Petak, 11. jun 2004.
Statusna konferencija
Otvorena sednica
Optuzeni su pistupili Sudu
Pocetak u 14.15 h

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite, sedite.

SUDIJA AGIUS: Dobar dan svima, molim da sekretar najavi Predmet.

sekretar: Ovo je Predmet IT-95-13/1-PT, Tuzilac protiv Mileta Mrksi¢a, Miroslava
Radica i Veselina Sljivancanina.

SUDIJA AGIUS: Zelim dobrodoslicu svima. Zeleo bih prvo da se uverim da vi moZete
da pratite postupak na jeziku koji razumete tako da ¢u prvo da pitam vas gospodine
Mrksicu, da li mozete da pratite postupak na jeziku koji razumete?

OPTUZENI MRKSIC: U redu je.

SUDIJA AGIUS: Hvala. Gospodine Radicu, da 1i vi mozete da pratite na jeziku koji
razumete?

OPTUZENI RADIC: Da.

SUDIJA AGIUS: Hvala. I gospodine Sljivan¢anin, da li vi moZete da pratite na jeziku
koji razumete?

OPTUZENI SLJIVANCANIN: Da, dobar dan gospodine predsedavajuéi, mogu da
pratim.

SUDIJA AGIUS: Hvala vam i jo§ jednom dobar dan svima. Sada molim da se
predstave zastupnici Tuzilastva.

TUZITELJKA SELLERS: Dobar dan &asni Sude, ja sam Patricia Sellers, danas
predstavljam Tuzila§tvo. Ovde je samnom Kristina Carey i Joanne Richardson i na$
pravni referent.

SUDIJA AGIUS: A sta je sa gospodinom Wubbenom?

TUZITELJKA SELLERS: On je na sluzbenom putu i vratiée se kasnije.

dokumentovanje i paméenje

%{i Fond za humanitarno pravo



SUDIJA AGIUS: Znaci i dalje je na ovom predmetu. Hvala vam. A sada molim da se
predstave zastupnici Odbrane. Za optuzenog MrkSsica.

ADVOKAT VASIC: Dobar dan, &asni Sude, Odbranu generala Mileta Mrksic¢a
zastupace advokat Miroslav Vasi¢. Hvala.

SUDIJA AGIUS: Hvala vama gospodine Vasi¢u. Dobar dan i vama. A sada molim vas
da se predstave zastupnici gospodina Radica.

ADVOKATICA TAPUSKOVIC: Advokat Mira Tapuskovi¢ iz Beograda, kobranioc.

SUDIJA AGIUS: Hvala vam gospodo, dobar dan i vama. A sada molim vas branioci
gospodina Sljivancanina.

ADVOKAT LUKIC: Dobar dan postovani Sude i dobar dan svim udesnicima u
postupku, Odbranu gospodina Sljivan¢anina danas ¢u predstavljati kao glavni advokat
Novak Luki¢, samnom je po prvi put u sudnici danas prisutan i koadvokat gospodin
Mom¢ilo Bulatovi¢. Hvala.

SUDIJA AGIUS: Hvala vam, dobar dan obojici. Je li gospodin Borovi¢ i dalje u ovom
Predmetu?

ADVOKATICA TAPUSKOVIC: Jeste, ali ovoga puta gospodin Borovi¢, glavni
branilac je odlucio da ja budem prisutna danas na statusnoj konferenciji. Hvala.

SUDIJA AGIUS: Hvala vama. Dakle, samo radi formalnosti Zeleo bih da ponovim jo$
jednom koja je svrha ove statusne konferencije. Vi Cete svi da se slozite da je poslednja
statusna konferencija odrZzana 16. februara ove godine, a da Sto se ti¢e Pravila 65ter
predpretresni sudija je obavezan da sazove statusnu konferenciju svakih 120 dana,
dakle 120 dana posle prethodne statusne konferencije. Dakle, ja sam sazvao za danas
statusnu konferenciju. Sto se ti¢e Pravila 65ter, svrha je da se organizuje razmena
misljenja izmedu strana tako da bi se ekspeditivno izvrsile pripreme za sudenje 1 moram
da kazem da u tom smislu na poslednjoj statusnoj konferenciji su obe strane u
potpunosti saradivale S§to veoma cenim, a konferencija je sazvana i zato da bi se
optuzenima dala prilika da pokrenu bilo koje pitanje koja se ticu mentalnog i fizickog
stanja njihovog zdravlja kao 1 uslova pritvora. Vi ste upoznati s tim.... Da? Nemate
prevod? Cujete li sada prevodioce? Je I' sada u redu? Mislim da ¢u samo da proditam
ono S§ta sam ve¢ rekao zbog vas dok sam objasnjavao u Cemu je svrha statusne
konferencije. Statusna konferencija se saziva svakih 120 dana u skladu sa Pravilom
65ter, svrha je da se organizuje razmena miSljenja izmedu strana tako da bi se
ekspeditivno izvrsile pripreme za sudenje, a druga svrha je da se svim optuzenim da
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prilika da pokrenu bilo koja pitanja koja se ticu njihovog fizickog i mentalnog zdravlja
kao 1 uslova pritvora. Takode ste upoznati s tim da pripremaju¢i ovu statusnu
konferenciju, ja sam ovlastio mog viSeg pravnog savetnika da odrzi sastanak po Pravilu
65ter na kome su bili prisutni zastupnici Tuzilastva 1 Odbrane da bi se pripremila ova
statusna konferencija. Sastanak po Pravilu 65ter je odrzan u sredu ove nedelje, 9. juna u
11.00. Tu su pokrenuta razna pitanja. Neka od njih ¢u ja da spomenem kasnije u toku
ove statusne konferencije i samo ¢emo time da se bavimo onim pitanjima u pogledu
kojih nije postignut nikakav zaklju¢ak tokom statusne konferencije po Pravilu 65ter.
Ali ¢u da radi vas spomenem S§ta se tamo desilo jer vi naravno niste tamo bili prisutni.
Prvo ¢emo da krenemo sa podnescima koji jo$ nisu reSeni. Bio je jedan podnesak koji
se ticao nivoa Predmeta. Mene su obavestili da je po ovome doneta odluka od strane
Sekretarijata (Registry) 1 da je to uradeno danas, ne znam da li ste vi upoznati sa tom
odlukom. Niste? Gospodine Vasicu.

ADVOKAT VASIC: Casni Sude, nismo na Zalost jo§ uvek upoznati, mi smo danas
kontrolisali nase "loker", ali tamo odluke nije bilo.

SUDIJA AGIUS: Dakle, to je po zahtevu koji ste vi podneli za vaSeg klijenta.
Gospodine Roberts? Upravo mi je receno da ta odluka jo$ nije zavedena vec cCe
individualno vama da bude preneta, bilo vama, bilo vasim klijentima. Gospodine
Vasicu, nisam ba§ sasvim siguran kome. Nama je receno da ¢e vam to biti saopsteno
pre ove statusne konferencije, ja ne mogu da kazem kako stoje stvari sa tim, to je... ne
znam da li se to mozda nalazi u vaSem sanduci¢u za pisma, ali na osnovu informacije
koju ja imam, odluka je doneta 1 trebalo bi danas da vam bude saopstena. Tako da sam
siguran da ¢ete vi znati kako dalje da postupate.

ADVOKAT VASIC: Casni Sude, mi oéekujemo tu odluku i hvala vam na informaciji.

SUDIJA AGIUS: U redu, hvala. Zatim imamo zahtev optuZenog Radi¢a koji se tice
njegovog delimi¢no loseg materijalnog stanja. Hteo bih da obavestim i vas, a i javnost
da 27. oktobra proSle godine branilac optuZzenog Radi¢a je podneo zahtev za
preispitivanje odluke Sekretarijata od 7. oktobra iste godine gde se navodi, a optuzeni
treba da snosi troSkove za 223 sata istraznog rada. Odbrana Radica je trazila od
Pretresnog veéa da donese odluku da troskove za ovih 223 sata istraznog rada u
predrasparvnom postupku treba da snosi Sud. Po nalogu Pretresnog veca Sekretarijat je
podneo komentare, propratni materijal po ovom pitanju 12. januara. Takode je
zahtevano u tom podnesku da se odbije ovaj zahtev optuzenog. Branilac Radica je
podneo odgovor 26. januara 2004. godine ostajuci pri svojim prethodnim stavovima i
ponavljajuci zahtev koji je prethodno urucio Pretresnom vecu da se preispita odluka
Sekretarijata. NiSta se puno posle ovoga nije desilo. Imajuc¢i na umu da je stupio na
snagu novi sistam za odredivanje pravne pomoc¢i, da je to se desilo u maju, ovo pitanje
je pokrenuo moj pravni savetnik na Konferenciji po Pravilu 65ter pre dva dana da bi se

dokumentovanje i paméenje

%{i Fond za humanitarno pravo



zajedno sa svim stranama ispitalo da li ovaj novi sistem ima uticaja na odluku
Sekretarijata. Meni je bilo reCeno od strane mog viSeg pravnog savetnika da kobranilac
gospodina Radiéa je navela da je zaista bilo posledica po gospodina Sljivan¢anina i da
oni jednostavno ¢ekaju odluku pre nego Sto preduzmu neke dalje korake. Ja pratim
situaciju i 0 ovome ¢u dalje da razgovaram sa viSim pravnim zastupnikom s kim nisam
imao puno vremena da razgovaram o ovim pitanjima zbog toga S$to smo obojica bili
zauzeti, ali ja ¢u vrlo ozbiljno da se pozabavim ovim pitanjem i donecu odluku $to je
moguce pre. Izvolite gospodo.

ADVOKATICA TAPUSKOVIC: Casni Sude, izvinite, samo moram... posto nema
dovoljno mikrofona. Na 65ter Konferenciji samo smo lagano dotakli to pitanje. No
politika dodeljivanja branioca po sluzbenoj duznosti stupila je na snagu 4. maja ove
godine i istoga dana sekretar suda je doneo novu revidiranu odluku po pitanju
optuZenog Sljivandanina. Mi smo svi dobili jedan obrazac kako ta nova politika
pruzanja pravne pomoci, dodeljivanja branioca po sluzbenoj duznosti u Tribunalu sada
izgleda. Medutim konstatacija koja buni branioce u ovom trenutku jeste da stoji da se
ona primenjuje na nove predmete. Normalno, ostavicemo to i Pretresnom vecu i
sekretaru suda, odnosno Pretresnom vecu i1 sekretaru da odluce da li se pod novim
predmetom podrazumeva tek zavedena optuznica ili postupak kada se vrsi odlucivnje i
dodela branioca pojedinom optuzenom. Zbog toga mislim da bi bilo preuranjeno davati
bilo kake ocene sada da li se nova politika dodeljivanja branioca po sluzbenoj duznosti
moze primeniti i na ostale optuzene. Hvala.

SUDIJA AGIUS: Hvala vama gospodo TapuSkovi¢. Oprostite ako ponekad ne
izgovorim dobro imena. Kao S$to rekoh, ja ¢u da se pozabavim ovim pitanjem i nadam
se da ¢emo pre sledece statusne konferencije da imamo jasnu situaciju. Ja ne ocekujem
da ¢e se ovo u nedogled da razvlaci. Imamo i tre¢i podnesak koji je veoma vazan, a to
je podnesak koji se ti¢e optuzenog Mrksi¢a i Sljivancanina. I ja éu za zapisnik da
izjavim da je prvobitno optuZeni Mrksi¢ pokrenuo ovo pitanje 12. marta ove godine. On
je preko svog branioca podneo prethodni podnesak kojim osporava izmenjenu
objedinjenu optuznicu koja je izdata 9. februara 2004. godine. Ovaj podnesak kojim se
ulaze prigovor na optuznicu, na objedinjenu izmenjenu optuznicu je dobio odgovor od
Tuzilastva 25. marta 2004. godine. 11. marta branilac Sljivan¢anina je takode podneo
prethodni podnesak u kom se ulaze prigovor zbog odredenih nedostataka u izmenjenoj
objedinjenoj optuznici i TuzilaStvo je odgovorilo na taj podnesak istog dana kao i u
slucaju Mrksica, a to je bilo 25. marta 2004. godine. Kao §to vi znate ovo pitanje jo$
nije reSeno, potrebno je dosta vremena, viSe nego za druga pitanja da bi se ovo resilo
pod normalnim okolnostima i meni je receno da je gospodin Von Hebel koji je visi
pravni savetnik, na Konferenciji po Pravilu 65ter obavestio vas gospodine Vasicu i1 vas
gospodine Lukicu ili gospodine Bulatovi¢u, ko god da je bio prisutan da ovo pitanje jos
uvek nije reSeno, mi smo ga donekle razmatrali, nismo mu se jo§ potpuno posvetili zato
§to je neophodno da i ja i druga dvojica sudija kao i gospodin Von Hebel i svi ostali
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stru¢njaci se pozabavimo ovim pitanjem. Kao §to rekoh, to zahteva puno vremena, a u
ovom trenutku ja se bavim presudom u Predmetu Brdanin, nacrtom te presude tako da
¢u time da budem veoma zauzet sve do kraja avgusta. Imam doduse neke pomocnike
koji se bave ovim pitanjem, koji prucavaju to pitanje. Za sada ne mogu da vam kazem
da je iSta uradeno, ali ¢im budemo mogli da se potpuno posvetimo ovome onda ¢emo
da vam odmah saops$timo nasu odluku. Ja sam dakle sada bio veoma iskren sa vama
opisujuci kakva je situacija. Sudija Parker se priblizava kraju njegovog predmeta, ja
sam zavrSio predmet koji ja radim, gospodin Von Hebel pomaze trojici sudija, plus
sudijama u Pretresnom vecu broj 2 tako da je i on prenatrpan poslom, svi drugu
sluzbenici se bave sastavljanjem presuda ili istrazivanjem, istrazivackim radom tako da
se ja izvinjavam, ali radimo sve §to je moguce. Dakle, ovim zavrSavamo svim S§ta smo
imali da kazemo o podnescima. Da li neko ima nesto da kaze bilo od Tuzilastva, bilo
neko od branioca? Samo dakle o podnescima.

TUZITELJKA SELLERS: Ne, mi nemamo nista da kazemo vezano za podneske.
SUDIJA AGIUS: U redu, gospodine Vasic¢u?

ADVOKAT VASIC: Mi nemamo nista da dodamo. Hvala vam c¢asni Sude na
informacijama.

SUDIJA AGIUS: Gospodo Tapuskovic?

ADVOKATICA TAPUSKOVIC: Ja sam ve¢ rekla §ta sam imala da kazem vezano za
podnesak povodom istraziteljskog rada poSto optuzeni Radi¢ nije ponovo prigovorio na
optuznicu, mi nemamo tu nista da dodamo. Hvala.

SUDIJA AGIUS: U redu, pretpostavljam da isto vazi i za vas gospodine Lukicu.
ADVOKAT LUKIC: Taéno ¢asni Sude, bez ikavih daljih prigovora.

SUDIJA AGIUS: U redu, hvala. A sada ¢emo onda da po¢nemo da razmatramo pitanja
obelodanjivanja. Dakle, imamo nekoliko vrsta obelodanjivanja koje reguliSe na$
Pravilnik (Rules of Procedure and Evidence). Prvo imamo obelodanjivanje po Pravilu
66(A)(1). Meni je reCeno, a vi molim vas da me ispravite ako greSim da su se branioci
sva tri optuzena slozili da materijal koji je trebalo da im bude obelodanjen pod ovim
pravilom jeste bio obelodanjen svima od njih. To stoji u transkriptu sa sastanka u sredu
na stranama 80 1 113 i to je takode bilo reeno i na onom sastanku koji je bio odrzan u
oktobru 2002. godine. Da li je to tacno?
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ADVOKAT VASIC: Casni Sude, to ja taéna informacija. Hvala vam. To vaZi za sva tri
tima Odbrane, da skratimo postupak izjaSnjavanja, evo kolege su me ovlastile da to
kazem.

SUDIJA AGIUS: U redu. Dakle, sada prelazimo na izjave koje potpadaju pod Pravilo
66(A)(i1). Sada bih skrenuo vaSu paznju na prvi izvesStaj Tuzilastva koji je bio
delimi¢no poverljive prirode i ticao se obelodanjivanja. Ne moramo da ulazimo u
detalje narocito posto je on delimi¢no poverljive prirode. Dovoljno je da kazem da je on
bio podnet 1. aprila 2003. godine. Tuzilastvo nije nameravalo da se Sali ni sa kim iako
je taj izvestaj podnet 1. aprila. To nije bila prvo aprilska $ala. I tu je bio priloZzen jedan
poverljiv dokument u materijalima koji su obelodanjeni braniocima sva tri optuzena. U
to vreme optuzeni Sljivan¢anin jo§ uvek nije imao svog branioca. Tuzilaitvo je od
onda, bar je meni tako re¢eno, uverilo branioce Sljivanéanina da materijal koji je on
dobio od svog klijenta je isti onaj materijal koji je obelodanjen u skladu sa relevantnim
pravilom ukljucujucéi i Pravilo 68 koji je obelodanjen i drugim braniocima. Samo da
potvrdim da to jeste tako i da ste vi zadovoljni.

ADVOKAT LUKIC: Jesmo ¢asni Sude.
SUDIJA AGIUS: Hvala vam gospodine Luki¢u. Gospoda Tapuskovi¢ isto?

ADVOKATICA TAPUSKOVIC: Oc¢ekivala sam da ¢e da potvrdi podto smo mi veé
razmenili informacije i potvrdili medusobno da smo kompletno iste grupe dokaza
primili od Tuzilastva, hvala.

SUDIJA AGIUS: U redu, to je vazno, narocito je vazno da to cujemo od Odbrane
gospodina Sljivanéanina. 16. februara ove godine smo odrzali poslednju statusnu
konferenciju, kao §to sam ja ranije ve¢ naveo i Tuzilastvo nas je obavestilo da je
obelodanilo izjave 23 svedoka sa svog spiska svedoka. U to vreme gospodo Sellers
tamo se nalazilo izmedu 60 i 80 svedoka. Da li je situacija i dalje ista. Tuzilastvo je
tokom te statusne konferencije naglasilo da ovaj Predmet jo$ uvek nije dobio prioritetan
status kod Jedinice za dokazne predmete (Evidence Unit), ali da ¢e da uradi sve S$to je
moguce da bar predaju izjave svedoka koji su ve¢ svedocili ovde pred Sudom
ukljucujuéi i to da se trazi posebna dozvola za one svedoke koji su imali zaStitne mere.
Odbrana za sva tri optuzena je smatrala da ovo obelodanjivanje nije bilo zadovoljeno,
da ova obaveza nije bila zadovoljena u tom trenutku, to je bilo u februaru. I dakle
moramo sada da vidimo kako stoje stvari. Ja sam u to vreme trazio od Tuzilastva da
ubrzaju taj proces, taj preoces obelodanjivanja i istakao sam da ¢emo na ovoj statusnoj
konferenciji da procenimo da li je to uradeno. Naravno ja sam u potpunosti svestan toga
da puno zavisi od toga koliki je napredak do sada ostvaren i takode sam rekao da
ukoliko budem smatrao da nisam zadovoljan sa tim koliki je napredak uc¢injen onda ¢u
ja sebi da dam za pravo da odredim rok do kada Tuzilastvo ima pravo da ispuni ovu
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obavezu. Gospodin fon Hedel mi je rekao da pitanja koja proisticu iz Pravila 66(A)(ii)
jesu bila obradena na sastanku u sredu. Na tom sastanku je TuzilaStvo dostavilo
najnoviju informaciju o obelodanjivanju koje je bilo realizovano od februara. I meni je
reCeno da je Tuzilastvo obelodanjivalo joS devet izjava svedoka. Ako ja umem da
sabiram, to znaci da je Tuzilastvo do sada obelodanilo 31 od ukupno 53 do 55 izjava za
svedoke koji o¢ekuju da ¢e ih pozvati da svedocCe. Za preostale 22 izjave otprilke, meni
je reCeno da ¢e Tuzilastvo traZiti zaStitne mere pre nego $to obelodani te izjave.
TuzilaStvo je na sastanku u sredu takode pojasnilo da ocekuju da dodaju nekoliko
svedoka od onih koji trenutno svedoce u predmetu Ovcara. Vi ste upoznati sa
predmetom Ovéara gospodine Radi¢u, gospodine Mrksi¢u i gospodine Sljivandanine,
mislim da ne moram da vam objasnjavam o ¢emu govorim, ako treba, onda molim vas
da mi kazete. U redu, to se deSava u Srbiji. Ovde ¢u da prekinem na trenutak. Ima 1i
necega u ovome Sta sam rekao da bi bilo ko od vas zeleo da ispravi? Da?

TUZITELJKA SELLERS: Casni Sude, Tuzilastvo veruje da je ovo tadan odraz onoga
o ¢emu se raspravljalo na Konferenciji 65ter i na nasim, u skladu sa nas§im obavezama o
obelodanjivanju.

SUDIJA AGIUS: Hvala gospodo Sellers. Isto se odnosi i na Odbranu. Vidim da nema
prigovora. Izvolite gospodine Vasicu.

ADVOKAT VASIC: Hvala &asni Sude. Ovo ukazuje da smo o¢igledno uéinili neki
napredak u obavezi obelodanjivanja. Jedino Sto buni Odbranu oko ovog
obelodanjivanja koje je izvrSeno 26. aprila 2004. godine. Tu ima devet izjava, ali se
radi o osam svedoka, jer jedna je na BHS-u, i jedna je na engleskom. Ali veliki deo
materijala je Odbrani dostavljen po dva osnova. Po osnovu 66(A)(ii) i po Pravilu 68 u
isto vreme. MoZda bi nakon statusne konferencije timovi Odbrane mogli da se sastanu
sa naSim kolegama iz Tuzilastva samo da preciziraju tatno koja su imena ovih 31
svedoka koje su nam obelodanjena po 66(A)(ii) da tu ne bi bilo nedoumice. Kazem
posto su materijali dostavljeni po oba pravila postupka, Pravilnika o postupku i
dokazima. To je jedina nedoumica koju Odbrana ima u pogledu ove tacke
obelodanjivanja. I ovo iznosimo i za sva tri tima.

ADVOKATICA TAPUSKOVIC: Casni Sude, jo§ jednu stvar bih htela da dodam. Mi
smo do sada primili od TuzilaStva tri izvesStaja o obelodanjivanju. To su inace veoma
korisni dokumenti za Odbranu. Zadnji izvestaj o obelodanjivanju smo dobili u oktobru
mesecu. Ocekivali smo da ¢emo mozda dobiti pred ovu statusnu konferenciju, jer je
evidentno bilo nekog napretka u tom obelodanjivanju, pa bismo voleli, ne mora to da
bude tacno pred statusnu konferenciju, ali da TuzilaStvo tako, s vremena na vreme uvek
izvrsi rekapitulaciju onog Sta je obelodanjeno kako bi timovi mogli izmedu sebe da
sravne dokumentaciju i kako bismo mi mogli u komunikaciji sa TuZilaStvom da
utvrdujemo ta¢no koli¢inu i broj obelodanjenog materijala. Hvala.
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SUDIJA AGIUS: Hvala gospodo Tapuskovi¢. Zapravo ono §ta ste rekli, a posebno ono
Sta je rekao gospodin Vasi¢ dovodi me do sledece tacke koju sam uvrstio u dnevni red,
a posle izvestaja koji mi je podneo gospodin Von Hebel. Naime receno mi je da je posle
ovoga sastanka na temu 65ter vasa nedoumica bila u vezi sa time da li su neke izjave
obelodanjene prema Pravilu 66 ili Pravilu 68 1 imam sledec¢u belesku koju sam
zasnovao na izvestaju gospodina Von Hebela. Odbrana je pokrenula pitanje da postoji
zabuna u vezi s tim da li su izjave obelodanjene po pravilu 66 ili 68. Takode mi je
receno da je to naglaSeno kao vazno pitanje zbog prioriteta koji mora da se dodeli
prevodu izjava prema Pravilu 66(A)(ii). Takode sam obaveSten da je TuzilaStvo
razjasnilo tokom sastanka 65ter da su izjave od 31 svedoka do sada obelodanjene, bile
obelodanjene u skladu sa Pravilom 66(A)(i1) za razliku od izjava 1 dokumenata iz
sudenja Ovcara koje su obelodanjene preme Pravilu 68. Kasnije ¢u opet da se vratim na
ovo. Takode sam primio k znanju ono Sta ste rekli. Ukoliko i1 dalje vidite da moze da
bude korisno da odrzite kratak neformalni sastanak sa TuzilaStvom posle statusne
konferencije siguran sam da ¢e Tuzilastvo u potpunosti saradivati sa vama jer ¢e to
pitanje, ako se to dalje razjasni, bili bismo od koristi Pretresnom vecu. S toga vas
podrzavam u tome i1 ako ima nekakve zabune kod Odbrane, mislim da to moze da se
razjasni. Gospodo Sellers?

TUZITELJKA SELLERS: Vise smo nego spremni da pomognemo kolegama u
razjasnjenju ovih pitanja koja se ticu obelodanjivanja ukljucujuci i ona koja imamo
pred sobom.

SUDIJA AGIUS: Primeti¢ete da sam povezao pitanje obelodanjivanja prema Pravilu
68, da sam ga povezao sa prevodima, problemima u vezi sa prevodenjem. Kao Sto znate
ovaj Predmet je suocen sa tim problemima. ObaveSten sam i ta me situacija ni malo ne
raduje, ali sam takode svestan da ovo nije nesto jedinstveno samo za ovaj sluc¢aj nego
da se odnosni i na druge slucajeve koji se odvijaju pred ovim Sudom, pitanje prevoda
obelodanjenih dokumenata i re¢eno je da je to presudno pitanje. Advokat gospodina
Radica je primetio da je od izjava devet svedoka koji su nedavno obelodanjeni, da je
samo jedna od njih obelodanjena na BHS-u. Advokat se pozalio da to pruzrokuje
zakaSnjenja, odlaganja Odbrani jer se od advokata trazi da svom klijentu obezbedi
prevod i da sa klijentom o sadrzaju tih izjava obavi konsultacije. Ukoliko to mora da se
uradi pre nego §to je obezbeden prevod onda to zahteva mnogo rada timu Odbrane. To
nije prakti¢no tako da me brine i ja ¢u se postarati da ovo pitanje dobije prioritetan
status kako bih umanjio razloge za zabrinutost timova kao i umanjio teret koji svaki tim
Odbrane mora da podnese. Postoji jo§ jedan aspekt pitanja koje je pokrenuto tokom
sastanka na temu 65ter. Ja sam prvo imao nameru da ga ne spomenem, da budem iskren
ali ako situacija ostane kakva jeste onda ¢emo da imamo jo$ jedan problem. Ukoliko se
branici budu bavili ovim dodatnim poslom koji moraju da preduzmu kako bi redovno
obavestavali svoje klijente o sadrzaju tih izjava, onda izgleda da ovo pitanje ne moze da
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bude pokrenuto u Sekretarijatu kao osnova za zahtev za nadoknadu. Ja nemam
ovlas¢enja niti mogu da se meSam u ovo pitanje koje prema naSem Statutu (Statute)
pripada samo Sekretarijatu. S druge strane nije korektno da se branioci stave u tu
situaciju ili ako ve¢ jesu u toj situaciji, onda nije korektno da se ta situacija nastavi. S
toga ¢u vam predloziti slede¢e. Izmedu statusnih konferencija vi, posebno Tuzilastvo
ste u mnogo boljoj situaciji nego Sto sam ja i boljoj ste mogucénosti da ocenite §ta je za
oc¢ekivanje, drugim re¢ima u kakvoj smo situaciji i kakav razvoj dogadaja mozemo da
oc¢ekujemo. Isto se odnosi 1 na vas ukoliko se situacija produzi i ako se budemo
priblizavali sledecoj statusnoj konferenciji, a vi nastavite da dobijate dalje izjave, a da
prethodne izjave nisu prevedene, onda ¢u da vam predlozim da podnesete bilo izvestaj
bilo podnesak, a ja ¢u uciniti ono $ta je moguce. U ovom trenutku to ne¢u da uradim,
jer nemam konkretne informacije koje bi mi ojacale polozaj i opravdale donoSenje
naloga, ali ako se situacija pogorsa i ako se ne poboljsa onda to zelim da znam kako bi
se umesao u okviru nadleznosti koje imam kao predpretresni sudija i u ovom, a i u
drugim pitanjima. Nadam se da sam bio sasvim jasan i da ste shvatili moju poruku.
Hvala vam. Izvolite, gospodine Lukicu.

ADVOKAT LUKIC: Postovani predpretresni sudijo, u ime sva tri tima Odbrane Zelim
da zahvalim za ovakav va§ stav, pristup ovoj temi koja je za nas zaista od velike
vaznosti 1 da¢emo sve od sebe, pretpostavljam u saradnji sa Tuzilastvom i shvatajuéi 1
njihovo optere¢enje na ovu temu, ali Zelim jo§ da napomenem i da mozda vas podsetim,
a vezuje se za istu ovu tematiku, problem na koji mi nailazimo u konkretnom Predmetu.
Mi smo od Tuzilastva dobili u obelodanjivanju sve transkripte iz Predmeta
Dokmanovi¢. Ne treba uopste da vas obavestavam koliko su ti transkripti bili obimni 1
sve te transkripte sa engleskog mi licno preko nasih saradnika prevodimo nasSim
klijentima. To je ono $to ste pomenuli na sastanku 65ter. Svaki prevod bilo kog
dokumenta nama olakSava inace glomazan posao s kim inace da registrom u pogledu
naseg angazmana jako teSko izlazimo na kraj iako smo objasnili koli¢ini rada koji mi
moramo... A sada se, upoznati ste, otvorio 1 Predmet Milosevi¢ u tom delu odlukom
Pretresnog vecéa iz Predmeta Milosevic isto ¢emo dobiti transkripte na engleskom koje
moramo sve detaljno da proanaliziramo sa nasim klijentima. Na to sam hteo da posebno
skrenem paznju, da se shvati znacaj ovog pristupa, da imao prevod, da se u tom delu
olakSa posao. Hvala.

SUDIJA AGIUS: DoSao sam do dokumenata Dokmanovi¢, imam informacije o tome
Sta se desavalo tokom Konferencije 65ter i to je upravo zbog onoga $ta ste spomenuli,
zato ¢u se uzdrzati 1 necu da donosim nikakve naloge danas. Ali kao §to sam rekao ja
prvo pogledam pre nego Sto sko¢im, jer Zelim da budem siguran u $ta se mesam. Ako
govorimo samo o nekoliko strana, a ako se radi o periodu od protekle dve i po godine
kada je potrebno, onda je Odeljenje za prevode (Translation Units) vrlo kooperativno,
krajnje kooperativno imaju¢i na umu ogromnu koli¢inu posla koji imaju i oni
pokusavaju da daju sve od sebe da nas uc¢ine zadovoljnim. Naravno postoje ograni¢enja
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i ne mogu ocekivati da im nametnemo ono Sta je preko onoga Sta je u njihovoj
mogucnosti. Ali ako to postane prioritetno pitanje onda ¢emo da vidimo gde se
nalazimo u odnosu na druge predmete i na prevode za druge predmete. Obe¢avam vam
da ¢u da uCinim sve da pokusam da smanjim teret koji nosite, kao 1 teret koji nosi
Tuzilastvo, a koji proizilazi iz njihove obaveze da obelodanjuju materijale. Jos jedno
pitanje o kojem se raspravljalo u kontekstu obelodanjivanja na Konferenciji 65ter. Nije
mi sasvim jasno Sta se deSavalo i Sta je dogovoreno, ali iz izveStaja gospodina Von
Hebela sam ¢uo da je Tuzilastvo osim $to je preduzelo da utvrdi koji su prevodi uradeni
za 31 izjavu koja je obelodanjena nakon izjava Dokmanovi¢. TuZzilastvo je zatrazilo od
Odbrane da stavi na raspolagenje materijale, odnosno bilo koji materijal koji su timovi
Odbrane dobili iz vojnih arhiva. Mozda biste mogli da me prosvetlite i da mi kaZete
nesto vise o ovom pitanju. To su sve informacije koje imam. Kao §to sam rekao nisam
imao vremena da sa gospodinom Von Hebelom idem u viSe detalja. Gospodo Sellers?

TUZITELJKA SELLERS: Hvala &asni Sude. Zelela bih da kaZem da je komentar
napravljen u duhu kolegijalne kooperacije, ali bih rekla da je to neSto o ¢emu smo
razgovarali sa Odbranom posle sastanka, danasnjeg sastanka i na tu temu ¢emo da se
vratimo u svakom slucaju.

SUDIJA AGIUS: Da li vam to odgovara gospodine Vasi¢u, gospodo Tapuskovic,
gospodine Lukucu?

ADVOKAT VASIC: Casni Sude Odbrana je bila pomalo iznenadena ovom
konstatacijom mojih uvazenih kolega iz TuzilaStva. Najpre Cinjenicom da se stvar
postavlja tako kao da Odbrana poseduje ova dokumenta iz vojnih arhiva. Ne znam
odakle mojim uvazenim kolegama takva informacija. Nadalje, postavlja se pitanje
osnova po kojoj bi TuZilac u ovoj fazi postupaka mogao da trazi ovakva dokumenta. Mi
s obzirom da smo zateCeni ovakvom situacijom kazem i samom c¢injenicom da se stvar
iznosi tako kao da Odbrana poseduje ta dokumenta, dakle molili bismo da naSe uvazZene
kolege ovaj stav iznesu pismeno, pa da se Odbrana time naknadno pozabavi. I da nam
kaZu odakle im izvori na osnovu koga tvrde da su dokumenta kod nas. Hvala.

SUDIJA AGIUS: Da, izvolite gospodine Lukicu.

TUZILAC LUKIC: Ova tema je proizasla na sastanku 65ter kada sam ja izneo nase
probleme koje imamo vezano za Nacionalni savet za saradnju sa Haskim tribunalom i
moguénostima da Odbrana zvani¢nim putem dobije dokumente koje trazi, ali moram
isto re¢i da sam u tom trenutku bio zacuden pozicijom Tuzilastva, jer koliko znam, ni
jedna Odbrana nije u recipro¢nom obelodanjivanju tako da nisam razumeo u kom
obimu i ako bih posedovao bilo kakav dokument mene u ovoj fazi, osim ako udemo u
recipro¢no obelodanjivanje obavezuje da Tuzilastvu dostavljam neki dokument. Bila je
moja tehnicka primedba, jer sam video da je Tuzilastvo dobilo od Beogradskog suda

dokumentovanje i paméenje

%{i Fond za humanitarno pravo



odnosno da kazem sudenja Ovcare, tako su nam i oni dostavili zapisnike na engleskom,
pa su u tom smislu mogli da nam dostave i na BHS verziji te zapisnike da imamo to isto
mi kod sebe i to je ono §ta je proiziSlo iz dokumenata koje su nam oni dali. Ali moj stav
je da ako bih 1 imao neke dokumente, a nisam u reciprocnom obelodanjivanju nemam
zaista nikavu obavezu da u predpretresnoj fazi bilo koji dokument dam Tuzilastvu.

SUDIJA AGIUS: Znate kakvo je bilo misljenje u vezi sa reciprocnom obavezom
obelodanjivanja prema Pravilniku, a kakva je sada ta situacija, a u bliskoj budu¢nosti se
to opet moze da promeni. Necu viSe da komentariSem to pitanje, Pretresno vece ne
reSava to ni po kakvom zahtevu, ovo je samo informacija o kojoj se raspravljalo tokom
sastanka 65ter 1 obaveSten sam da na tu temu nije bilo saglasnosti. Ja ¢u da se izjasnim
kao predpretresni sudija, bilo sam, bilo sa preostalom dvojicom sudija, zavisno od toga
da li ¢e da se pojavi neki ad hoc podnesak.

TUZITELJKA SELLERS: Mogu li da uzmem re¢ ¢asni Sude? Da ponovimo da nigde
nismo uveli u zapisnik niti je receno da mislimo da je Odbrana u posedu tih
dokumenata, a Zelela bih da to razjasnim i moZzemo o tom pitanju da raspravljamo.
Takode zelim da obavestim Pretresno vece da je pitanje dokumenata na izvornom
jeziku pokrenuto, da su to uradile nase cenjene kolege i verujem da ¢emo moc¢i da im
obezbedimo te dokumente na izvornom jeziku i svakako se nadamo da ¢e to njima da
bude od pomo¢i tokom zastupanja svojih klijenata.

SUDIJA AGIUS: To bi bilo obelodanjivanje prema Pravilu 67. Kao Sto znate, to
pravilo je dopunjeno. Pravilo 67 koje je dopunjeno tokom plenarne sednice u
decembru, a ono se bavi dodatnim obelodanjivanjem, izmedu ostalog se kaze da u
vremenskom roku koji je utvrdilo Pretresno vece ili predpretresni sudija Odbrana mora
da obavesti TuZilastvo o svojoj nameri da ponudi odbranu putem alibija ili bilo koju
drugu posebu Odbranu. Uz to, jedan novi paragraf je uvrSten u Pravilnik u kome se
kaze da ukoliko bilo koja strana otkrije neki dokaz ili dodatni materijal koji je trebalo
ranije da bude obelodanjen u skladu sa Pravilnikom, ta strana ¢e odmah da obelodani
taj dokaz, te dokaze ili materijal drugoj strani i Pretresnom vecu. Obavesten sam da se
nije razgovaralo o Pravilu 67 tokom sastanka na temu 65ter. Zamoli¢u vas da ovo
potvrdite pre svega, a zatim da kaZete da li biste Zeleli da razgovarate o bilo ¢emu u
kontekstu ovog konkretnog pravila. Gospodo Sellers?

TUZITELJKA SELLERS: Potvrdujem da nije bilo rasprave o Pravilu 67 tokom
sastanka 65ter 1 Zelela bih da ukratko da razgovaram sa svojim kolegama pre nego
odgovorim na drugi deo vaseg pitanja.

SUDIJA AGIUS: Da, hvala vam. U meduvremenu mogu da se konsultujem sa
Odbranama. Gospodine Vasicu, izvolite.
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ADVOKAT VASIC: Hvala ¢asni Sude. Ja bih potvrdio ovo $ta je moja uvazena
koleginica rekla. Nije bilo govora o obelodanjivanju po Pravilu 67 prilikom
konferencije po Pravilu 65ter, a stav timova Odbrane je da o ovoj temi ne mozemo
razgovorati dok optuznica ne bude stala, dok prevremeni prigovori ne budu reseni i
nakon toga ¢emo videti da zauzmemo stav da li ¢emo sa tuziocem razgovorarati 0 ovoj
vrsti obelodanjivanja. Hvala vam.

SUDIJA AGIUS: Da li je misljenje gospode Tapuskovi¢ 1 gospodina Lukica isto? U
redu, mislim da je to razuman pristup od strane Odbrane i postoji jedan vazan zahtev
koji se bavi optuznicom, obelodanjivanje joS nije potpuno, mislim da bi bilo
preuranjeno bilo sa moje, bilo sa vase strane da insistiramo na utvrdivanju vremenskog
roka prema Pravilu 67. Gospodo Sellers, da li se slazete?

TUZITELJKA SELLERS: Da, slazemo se i sa misljenjem Pretresnog veca i nagih
kolega. Takode bismo zeleli da kazemo da shvatamo da smo jo$ uvek u predpretresnoj
fazi 1 da optuznica joS uvek nije potvrdena.

SUDIJA AGIUS: U redu, hvala vam. Sada se bavimo obelodanjivanjem prema Pravilu
68. Kao $to znate 1 ono je bilo predmet nekih amandmana, a verovatno ¢e biti predmet
novih amandmana koji ¢e da uslede posle nekoliko meseci. Pravilo 68 izmedu ostalog
kaze da ¢e Tuzilastvo ¢im bude izvodljivo obelodaniti Odbrani bilo kakav materijal koji
je poznat Tuzilastvu, a koji moze da nagoveStava nevinost ili umanjuje krivicu
optuzenog. Pod dva, Tuzilastvo ¢e ga staviti na rapolaganje Odbrani zajedno sa
primerenim kompjuterskim softverom pomocu koga Odbrana moze da pretrazuje ove
zbirke elektronskim putem. Tuzilastvo, kao $to sam ve¢ objasnio, u ovom kontekstu je
podnelo 1. avgusta prosle godine, prvi izvestaj koji se ti¢e obelodanjivanja, a on je bio
delimi¢no poverljiv, ve¢ sam ga spomenuo. Posle toga je usledio drugi izvestaj koji se
ti¢e obelodanjivanja. On je podnesen 4. septembra. Zatim smo imali kona¢ni ili dodatni
trec¢i, delimi¢no poverljivi izvestaj koji se ticao obelodanjivanja koji je spomenula
gospoda Tapuskovié, a koji je podnesen 21. oktobra. Ova tri izvesStaja su govorila o
materijalima koji su obelodanjeni prema Pravilu 68. Sva tri tima Odbrane ¢e se setiti da
je 16. februara kada je odrzana prosla statusna konferencija, Pravilo 68 je ve¢ bilo
dopunjeno 1 da sam govorio o neCem $ta sam smatrao da je postupak koji je u toku.
Pokusao sam da naglasim koliko je vazno bar prema mom misljenju da se podvuce
razlika izmedu oslobadajuc¢ih materijala, samih osobadajucih materijala kojima se bavi
jedan deo Pravila 68 i ostatka materijala koji treba da budu obelodanjeni, a kojim se
prethodno nije bavilo Pravilo 68, a kojim se sada konkretno bavi Pravilo 68 i to su dve
potpuno razlicite pojave, rekao bih radikalno drugacije. Tada smo se slozili da ¢u vam
ostaviti punu slobodu, posebno Tuzilastvu da napravi ocenu situacije kakva je
proistekla posle tumacenja Pravila 68 i da cete posle toga podneti izvestaj Pretresnom
vecu i da Cete to uciniti danas. Obavesten sam, gospodin Von Hebel me je obavestio da
je na sastanku 65ter, da ste vi gospodo Sellers i ne znam ko je ve¢ bio prisutan, ne znam
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da li ste bili svi prisutni ili neki od vas da ste potvrdili da je 75 dokumenata i 14 izjava
koje poti¢u od svedoka iz predmeta Ovcara koji se trenutno odvija u Srbiji, da su bili
obelodanjeni u skaldu sa Pravilom 68. Te izjave, prema onom $ta mi je rekao gospodin
Von Hebel, a u odgovoru na ono §ta ste vi spomenuli gospodine Vasi¢u, ove izjave ne
potpadaju adekvatno pod Pravilo 68(A)(ii), jer one ne poticu od svedoka u ovom
Predmetu. Tuzilastvo ih je obelodanilo iz predostroznosti, bar je meni tako receno, za
sluc¢aj da tamo ima nekog oslobadaju¢eg materijala. Tuzilastvo je reklo da je zahtev
Odbrane na poslednjem sastanku po Pravilu 65ter bio taj da TuzilaStvo njima dostavi
sve, a da ne vodi striktno ratuna o tome pod kojim pravilom se to obelodanjuje. I
TuzilaStvo je taj zahtev uzelo u obzir. Ono Sta je interesantno je da je meni receno da je
vama receno da Tuzilastvo namerava da saslusa neke svedoke iz predmeta Ovcara da bi
eventualno njih kasnije doveli da svedoce ovde pred Sudom. I moram da kazem da
ukoliko se to stvarno desi onda to menja pravnu situaciju. U tom slucaju izjave koje bi
ti potencijalni svedoci dali Tuzilastvu ¢e morati da budu obelodanjeni po Pravilu
66(A)(ii). Ja mislim da ne moram dalje da ovo objaS$njavam, mislim da je ovo dovoljno
jasno 1 mislim da je ovo nesto $to zadovoljava i vas, a i jasno je Tuzilastvo. Da li je to
tacno?

TUZITELJKA SELLERS: Da, mi smo zauzeli takav stav.

SUDIJA AGIUS: I time mi zavrSavamo ovo pitanje koje se tice obelodanjivanja. Jeste
da smo potrosili puno vremena na njega, ali ovo je fundamentalno pitanje, mi ¢inimo
neki napredak, ali dosta sporo, mozda to nije optimalno, ali u ovom trenutku ne mogu
da krivim nikoga, naroc€ito ne Tuzilastvo niti nekog drugog. Dakle, nadamo se da ¢emo
da postignemo napredak u ovom smislu do sledece statusne konferencije. Da li ima
nekih drugih komentara koje biste vi zeleli sada da date, a vezanih za obelodanjivanje
po bilo kom pravilu, koje sam ja spomenuo, 66, 67, 68? Tuzilastvo?

TUZITELJKA SELLERS: Ne, Tuzilastvo nema nikavih komentara o
obelodanjivanju.

SUDIJA AGIUS: Hvala vam. Gospodine Vasicu?
ADVOKAT VASIC: Nema komentara ¢asni Sude. Hvala vam.

SUDIJA AGIUS: U redu, video sam gestove vasih kolega. To zna¢i da mozemo da
predemo na sledece pitanje, a to je datum sudenja. Siguran sam da je to neSto za Sta ste
svi zainteresovani. Za sada nema jo$ uvek datuma za pocetak sudenja. Da, ali to ne
znaci da mi ignoriS§emo ovo pitanje ni da mu ne posvec¢ujemo dovoljno paznje. Ocekuje
se, ali ponovo da kazem da puno toga zavisi od nekih drugih aspekata, dakle oc¢ekuje se
da ¢e vaSe sudenje poceti pocetkom 2005. godine. To vazi za slucaj da stvari ovde na
Sudu ostanu onakve kakve su sada. Moguce je da ¢e biti nekih promena, mogucée je da
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¢e se smanjiti koli¢ina obaveza koje mi imamo u kom slucaju ¢e se ubrzati tok vaSeg
postupka, mozda ¢e neki od drugih pritvorenika u Seveningenu (Scheveningen) da
pristanu da se izjasne krivima, ali kako stvari stoje sada, o¢ekuje se da ¢e vase sudenje
da poc¢ne 2005. godine. Ja pretpostavljam da ¢e neke stvari da utiCu na datum 1 ja se
nadam da nece uticati negativno ve¢ samo pozitivno. Dakle, situacija je ovakva. Znam
da ovo nije radosna vest za vas, ali na zalost nismo u situaciji da nesto promenimo
vezano za to sada. Da li ima nekih komentara po ovom pitanju. Izvolite, gospodine
Lukicu.

ADVOKAT LUKIC: Kada sam u$ao u ovaj Predmet onda mi je vreme znaéilo pred
pocetak sudenja, ¢ak informacije da se odlaze sudenje, licno mi je odgovaralo da
pripremam Predmet iako sam imao sa klijentom problema da on shvati da je jako vazno
da nam u tom smislu vreme znaci. Ali ovaj, sada sam, govorim u ime sva tri tima
Odbrane, pretpostavljam 1 sva tri klijenta. Nakon §to su nas na sastanku 65ter obavestili
o toj Cinjenici koju nam sada govorite, mene je sada, iskreno receno, u stvari zabrinulo
vase dve reCenice postovani predsednice Suda, Pretresnog veca. Naime, prvo ste rekli
pocetkom 2005. godine, a onda ste rekli da ¢e sudenje poceti u 2005. godini. Sa nase
strane, iako mozda deluje sli¢no i nezabrinjavajuce, mislim da ova dva podatka mogu
da se tumace na razne nacine, ali bismo voleli i mislim da govorim u ime sva tri
optuzena da to bude §to pre i da to bude pocetkom 2005. godine, ali bi me zabrinulo,
zna€ajno bi me zabrinula ova Cinjenica ako ostanete pri ovoj re€enici da ¢e to biti
tokom 2005. godine. To je, u toj situaciji bi to vrlo, vrlo loSe uticalo na raspolozenje
nasih klijenata, na nase obrazloZenje njima cinjenice o opterecenju vaseg Pretresnog
veca 1 uopSte Tribunala, a pre svega u interesu duha Statuta i1 Zelje da se pre svega u
skladu sa ¢lanom 20 i 21 vodi racuna o tome da sudenje poc¢ne Sto pre. Pa u tom smislu
bih voleo ako biste nam sada, ovde samo razjasnili ova dva pojma koja ste rekli,
pocetkom 2005. godine i tokom 2005. godine, jer me ova druga reCenica mnogo vise
brine. Hvala vam.

SUDIJA AGIUS: Jednostavno receno, situacija je takva da nemamo konkretnog
datuma. 2005. godina je godina kada ¢e biti izabrane nove sudije ovod Suda. 2005.
godine istice mandat sudijama ad litem koji su sada ovde na Sudu. Dakle, mogu da vam
kaZem jedino to da se predvida da se nadamo da ¢emo mo¢i da po¢nemo ovaj Predmet
pocetkom 2005. godine. A konacna odluka, kao §to znate, nije na meni ve¢ na drugima
koji €e uzeti u obzir kako te¢e ovaj pretresni postupak, a isto tako ¢e se uzeti u obzir i
procena koliko ¢e sudenje da traje. Bilo koji koraci koje ja preduzmem da bih smanjio
broj svedoka ili da bih odedio rok za izvodenje dokaza TuZilaStva i to isto za Odbranu,
dakle ima puno elemenata. Ono §ta nas najviSe brine i ono Sta vas najvise brine je da
optuzenima omogu¢imo sudenje u razumnom roku. U razumnom roku u sklopu
okolnosti koje se ti¢u ovog Predmeta kao i okolnosti koje se odnose na ceo Sud. Mi
¢emo da uradimo sve §ta je moguce da mozemo da po¢nemo u decembru 2004. godine.
Ja vas uveravam da ¢emo poceti tada, ne¢emo da ¢ekamo 2005. godinu. Ali ne mogu da
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vam kazem da ¢emo definitivno da pocnemo u januaru 2005. godine, jer jednostavno to
nije jednostavno. Zavisno od toga koliko se ocekuje da ¢e trajati ovo sudenje. Mogli
bismo da se nademo u situaciji gde ne mozemo da postavimo ad litem sudije koje ¢e da
rade zajedno sa stalnim sudijama zato Sto ¢e iste¢i mandat ad litem sudijama. A mandat
stalnih sudija istice mesec dana kasnije. Dakle, moramo situaciju adekvatno da
procenimo i ima problema, problema koje smo mi reSeni da prevazidemo u interesu
svih optuzenih koji ¢ekaju na sudenje ovde, naroCito onih optuzenih koji nisu pusteni
na privremenu slobodu. Mogu da vas uverim da sam u potpunosti upoznat sa
situacijom, da ¢u uciniti sve §ta je moguce, ali naravno ne mogu da vam obecam ni
datum ni mesec, a ¢ak i da mogu ne bi bilo ozbiljno da to uradim znajuéi u kakvim se
okolnostima nalazimo. Ali, u¢ini¢emo sve $ta je moguce. Da li ima jos nekih komentara
po ovom pitanju? Ne. U redu, sada dogovorene Cinjenice. Vi kao §to znate po nasim
pravilima postoji moguc¢nost da strane, Tuzilastvo i Odbrana se sporazumeju o
odredenim c¢injenicama. Ja sam u potpunosti upoznat sa tim da smo mi i dalje u
pocetnoj fazi postupka tako da mozda biste mogli da po¢nete da mislite o tome sada. I
sada ¢u da vam kazem zaSto jer time se nadovezujem na ovo prethodno pitanje, a to je
da $to je CiS¢i put koji vi pripremite za Pretresno vece i §to je on kracdi, to ¢e pre poceti i
zavrsiti se vaSe sudenje. Dakle, ukoliko ima nekih Cinjenica oko kojih mozete da se
sporazumete, onda vas molim da se sastanete, da saradujete i da onda nas obavestite o
tome. To moze da ima jako puno uticaja na duzinu trajanja sudenja. Dakle, ja apelujem
na vas da razmislite o ovom pitanju ¢ak i uovoj fazi koja je, kao Sto rekoh, pocetna
faza, ali mozda ste ve¢ sada upoznati sa nekim c¢injenicama oko kojih mozete da se
dogovorite. Dakle, ne¢u da trazim od vas nikakve komentare o ovom pitanju, ali
sastatemo se ponovo na sledecoj statusnoj konferenciji i ponovo ¢emo tada da
pokrenemo to pitanje. Pre nego §to se ja obratim svakom od optuzenih da li ima nekih
drugih pitanja koja biste sada zeleli da pokrenete pored onoga o ¢emu smo sada
razgovarali. Gospodo Sellers?

TUZITELJKA SELLERS: Ne, &asni Sude, TuZilaitvo nema nikavih dopunskih
pitanja.

SUDIJA AGIUS: Gospodine Vasi¢, a vi?

ADVOKAT VASIC: Hvala vam, ¢asni Sude. Ja bih pokrenuo jedno pitanje, ali se
bojim da nam je za to potrebna privatna sednica. Ako nije problem na trenutak.

SUDIJA AGIUS: Sa zadovoljstvom, ¢emo preci na privatnu sednicu.

(privatna sednica)
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sekretar: Casni Sude na otvorenoj smo sednici.

SUDIJA AGIUS: Dobro, na otvorenoj smo sednici posto smo zavrsili sa ovim delom
sednice. Ima li jo§ neko pitanje koje zelite da pokrenete pre nego Sto se obratim
optuzenima? Vidim da nemate. Pocnimo onda sa vama gospodine Mrksic¢u. Ja sam veé
rekao da je jedna od svrha statusnih konferencija da se vama da prilika da pokrenete
bilo koje pitanje koje se odnosi na vase fizicko ili mentalno zdravlje kao i na pritvor u
kojem se nalazite. Da li Zelite neSto da kaZete o bilo kojem od ovih pitanja?

OPTUZENI MRKSIC: Casni Sude, nemam nidta da izjavim $ta nisam rekao veé
ranije. Mislim sve je u redu. Hvala.

SUDIJA AGIUS: Hvala. Gospodine Radicu, izvolite.

OPTUZENI RADIC: Casni Sude, nemam nikakvih problema, zdravstveno sam
stabilan 1 zahvaljujem na interesovanju.

SUDIJA AGIUS: Hvala vam. Gospodine Sljivan¢anin?

OPTUZENI SLJIVANCANIN: Gospodine predsedavajuéi ja postavljam pitanje na
svim sednicama, ali ja i dalje tvrdim da se ja u zatvoru ne ose¢am dobro. Nije to zbog
osoblja 1 tih ljudi koji rade s njima, oni su vrlo razumni, pravilno izvrSavaju svoje
zadatke 1 trude se da nam pomognu sve $to mogu. Posebno Zelim u vezi ove zadnje
konferencije da naglasim da sam bio kod lekara zbog nekih povreda i do sada u zivotu
nisam doziveo tako lep tretman i prijem kao $to su obavili ti lekari. Ali ja sam isto za
godinu dana tri puta menjao sredinu u zatvoru Sto takode uti¢e na samog ¢oveka koji je
da se snade u novoj sredini i to je verovatno zadatak Uprave zatvora da tako radi.
Sledece, ja bih ovde vas, bez obzira da li ste vi izneli sve o ovom datumu sudenja
zamolio jo§ jednom da smo mi ovde dosli, da sam ja ovde doSao da odbacim sve
neistine koje su navedene protiv mene u optuznici i da se treba da sazna istina i pravda,
ali da se dugo ceka. Pa bih vas jo§ jednom molio ako moZe da se, sve ono §to moze da
se ne odugovlaci sudenje i da se omoguci da ja kazem ono $to treba da kazem i da se
odbranim od tih nestina koje su date u optuznici i da to sudenje pocne Sto prije moguce.
Toliko, hvala.

SUDIJA AGIUS: U redu, hvala vama gospodine Sljivan¢anin. Ja éu primiti k znanju
vase reci 1 pokuSacu da u¢inim sve §to mogu. Ima li jo§ nekih komentara? Pitanja, tema
koje zelite da pokrenete? Vidim da ih nema, ne ¢ujem niSta Sto znac¢i da mogu ovu
statusnu konferenciju da privedem kraju. Izvinjavam se, a istvremeno i zahvaljujem
prevodiocima i tehnickom osoblju, zapravo izvinjavam se jer smo presli predvideno
vreme, a ja ¢u svoje izraze zahvalnosti i preporuke preneti vasim nadredenima zbog
toga Sto ste bili toliko kooperativni. Sledeca statusna konferencija ¢e biti zakazana
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prema Pravilniku, a to je 120 dana od danaSnjeg dana. Hvala vam svima i proglasavam
ovim statusnu konferenciju zavrSenom.
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