Utorak, 9. april 2002.

Svedok K-16 (zatvorena sednica,

odlukom Pretresnog veéa otvorena za javnost)
Svedok Andras Ridlmajer (Andras Riedlmayer)
Otvorena sednica

Optuzeni je pristupio Sudu

pocetak u9.00 h

Prevod Fonda za humanitarno pravo, do prve pauze

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za bivSu Jugoslaviju zase-
da. Izvolite, sedite.

SUDIJA ME]J: Izvolite, gospodine MiloSevicu.

prevodilac: Mikrofon, molim vas. Mikrofon za gospodina Milose-
vica.

SUDIJA MEJ: Ukljucen je, da.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da, jeste. Zao mi je §to vam
se desilo to Sta vam se desilo. Kazete da se desilo pocetkom aprila
i da ste napustili... (izbrisano ponalogu Pretresnog veca)... u drugoj
polovini maja, Sto znaci da je od tog dogadaja do vaseg odlaska
iz... (izbrisano po nalogu Pretresnog veca)... proslo 3est nedelja. Da
li ste taj incident prijavili bilo kome?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Mislite u tom mestu?
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Mislim, na primer, da li ste pri-
javili u policijskoj stanici, Tuzilastvu ili opstini ili socijalnoj ustanovi,
ili bilo kojoj drugoj vlasti?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Mislite u... (izbrisano po nalogu Pre-
tresnog veca)...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa, u... (izbrisano po nalogu
Pretresnog veca)... Niste Ziveli u selu. Vi ste iz... (izbrisano po nalogu
Pretresnog veca)... zar ne?

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Da. Kada se moja strina vratila... Vra-
tila kuci i rekla da je policija odvela ¢erke, moja baka je otisla u poli-
ciju i prijavila slucaj. Rekla je, "Dva policajca su odvela devojcice", a
policajac joj se smejao. Pitali su je: "Jesu li lepe? Kakve su?"

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Imali ste opstinu. Imali ste Tui-
lastvo. Imali ste niz drugih organa. Imali ste sudove.
SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Nismo imali nista.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Niste ¢uli za opstinu i za soci-
jalnu ustanovu, na primer, koja je deo opstine?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Cula sam za njih, ali nam nikada nisu
bile od pomodi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa, uglavnom je tako dok ne
zatrazite pomoc¢ i podrsku, ali kad zatrazite, ustanova je na usluzi
ljudima koji dodu i traze pomoc. Znadi, niste kontaktirali nijednu
od ovih ustanova?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Da je bilo nekoga da nam pomogne,
ne bismo uopste bili maltretirani.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pitam vas, da li ste prijavili inci-
dent bilo kome i da li ste se bilo kome zalili, a vi kazete da niste.
Da li sam vas dobro razumeo?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Ne, nisam prijavila slucaj.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U vasoj izjavi ste detaljnije opi-
sali Sta se dogodilo. To je bilo na periferiji... (izbrisano po nalogu
Pretresnog veca)... ne u u selu. Bilo je u prigradskom naselju... (izbri-
sano po nalogu Pretresnog veca)... Dva Coveka u tamno plavom
"golfu" su se zaustavila, kako kazete u izjavi i takode ste i ovo rekli,
mislim, da nije bilo registracije na kolima. Rekli ste: "Usput su nas
zaustavila dvojica muskaraca u tamno plavom 'Golfu'. Na autu nije
bilo registarskih tablica."

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Rekla sam da su bile dve osobe i da
je bio plavi... Tamno plavi "Golf" i da su bila dva policajca. Imali su
uniforme. Uniforma je imala braon i zelenu boju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Nastavite, molim vas.
SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Ne braon nego Zutu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Auto nije ima registarske ozna-
ke. To ste rekli.
SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | ovek koji je izasao imao je
mali pistolj u ruci. To ste rekli, mali pistol;.
SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Da. Imao je pistol;.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Cuo sam da su prevodioci rekli
"revolver". Da li je bio pistol;j ili revolver?

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Bio je... Nikad ranije nisam videla
pistolj, ali bio je ove veli¢ine. Ne znam 3ta znaci "revolver", a 3ta
"pistolj", ali bilo mi je prvi put u Zivotu da vidim takav pistolj.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, dva muskarca u tam-
no plavom "Golfu", bez registarskih tablica, od kojih je jedan u
ruci drzao mali pistolj, kako kazete. Hajde da pogledamo drugu
informaciju koju ovde imamo. Imali su oznake na rukavu kosulje,
a ovde mogu da vidim, prema onome $ta ste vi rekli, da je tuZzilac
naveo da je svedok prepoznala oznaku, na fotografiji koja joj je
pokazana, za pripadnike jedinica Vojske Republike Srpske. Da li

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

79



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU \ TRANSKRIPTI

mislite da je mozda jedan od te dvojice muskaraca, taj $to je imao
mali pistolj... Da se policija nije kretala u vozilima bez registarskih
tablica? Da li ste pomislili da mozda nisu policajci nego zlocinci?
Da li vam je to palo na pamet?

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: To se dogodilo tokom rata. Svi poli-
cajci su od ljudi oduzimali kola i skidali registarske tablice jer su se
plasili ili ne znam zasto. | tako je policija u to vreme imala i normal-
na vozila, ali su se kretali i u privatnim vozilima bez registarskih
tablica.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | nosili su uniforme koje nisu
bile njihove, da li to kazete?

SVEDOK K-16 —- ODGOVOR: Ne. Ne. Nosili su uniforme, ali su to
bile uniforme koje ste im vi licno dali.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da ne ulazimo u to ko im je
obezbedio uniforme. Vi ste prepoznali uniforme kao uniforme Voj-
ske Republike Srpske?

SUDIJA MEJ: Ovako mozete da postavite pitanje svedoku: ono Sta
se ovde navodi jeste da ste uniformu identifikovali kao uniformu
Vojske Repubilke Srpske. Da li ste to uradili ili ne?

SVEDOK K-16: Nisam mogla da razlikujem uniforme. Ne znam da
li su pripadale Vojsci Republike Srpske ili nekom drugom, ali znam
da su oni bili Srbi, osobe koje su nosile te uniforme su bili Srbi i ne
znam odakle su dosli ili odakle su mogli da dodu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pitam vas sledece... Odnosno
postavio sam vam ovo pitanje zato Sto te uniforme, posle rata u
Bosni, su mogle da se kupe na bilo kojoj pijaci, kao 3to se to inace
deSava posle ratova. Bilo ih je odmah na svim pijacama. Znadi,
vozili su auto bez registarskih tablica, nisu imali policijske uniforme
i imali su neki mali pistolj u ruci. Sluzbeni pistolj koji se sluzbeno
zaduzuje je prilicno veliki. Da li vam je palo na pamet da to uopste
nisu policajci nego kriminalci?
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SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Mozda su bili kriminalci koje ste vi
placali. Kako ja to mogu da znam?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pitam vas s obzirom na veoma
upadljive karakteristike. Da li vam je to palo na pamet. KaZete "ne",
osim ako ih ja sam nisam placao, osim ako su od mene primali pla-
tu, ali, koliko znate, tokom rata je bilo puno kriminalaca.

SUDIJA ME]J: Ve¢ je odgovorila na to. Rekla je da su moZzda bili
kriminalci.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Rekli ste da se u... (izbrisano po
nalogu Pretresnog veca)... nista nije dogadalo, nije bilo neprijatno-
sti.... (izbrisano po nalogu Pretresnog veca)... je prilicno veliki. Ima
oko 15.000 stanovnika, je li tako?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Ne znam koliko stanovnika Zivi u...
(izbrisano po nalogu Pretresnog veca)...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Juce vas je tuZilac pitao da i su
Albanci zlostavljani u... (izbrisano po nalogu Pretresnog veca)... gde
zivi nekoliko hiljada ljudi, a vi ste rekli da ste videli jednog Albanca
koji je tvrdio da ga je policija istukla. | to je sve Sta ste od zlostavlja-
nja i maltretiranja videli, je li tako?

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Li¢no sam to videla. Videla sam da
¢oveka tuku jer se to desavalo blizu mene. Bio je nad komsija. A
takode sam istu stvar Cula i od drugih ljudi, ali to nisam videla.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Juce ste rekli, a ja sam to zabe-
leZio: "Videla sam slucaj jednog ¢oveka koji je bio pretucen." | ovo
su vase reci, ovo Sta sledi: "Rekao je da ga je pretukla policija."
Dakle, juce ste rekli da ste to videli, ali da vam je on ispricao Sta se
dogodilo. Sada kazete da ste videli. Koje je od ovo dvoje tacno?
Jeste li videli ili vam je on ispricao? Da li ste juCe rekli ono 3ta se
zaista desilo ili danas?

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Mislim da je isto: da li sam ga videla
ili mi je on rekao 3ta se dogodilo, treba da razumete da ako sam
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rekla da sam ga videla, onda sam ga zaista videla. Nisam slepa.
Kada sa nekim pricam, onda i gledam tu osobu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ne pitam vas da li ste ga vide-
li. To ste vec rekli. Pitam da li ste zaista videli da ga tuku? Rekli ste
da vam je on rekao da su ga tukli, je li tako? Je li tako?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Videla sam ga nakon 3to je pretucen.
Nisam ga videla dok su ga tukli.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U redu. Hvala vam. Takode ste
rekli da su, pored malog pistolja, imali i sekiru. Gde je bila sekira?
Gde im je stajala ta sekira? Govorim o onoj dvojici muskaraca.
SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Policajac je imao sekiru u autu. Posto
sam usla u auto, videla sam je. | kad smo izasli iz kola i usli u kucu
koju sam ve¢ pomenula, poneli su je sa sobom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Policajci sa sekirom, malim
pistoljima, uniformom sa pijace i autom bez registarskih tablica.

SUDIJA ME]J: Pa, gospodine Milosevicu, to je komentar.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Rekli ste da su vam
oduzeli nesto novca. Koliko novca?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Nisam rekla... Nisu uzeli novac od
mene. Samo sam rekla da su pitali za nemacke marke, tako da su
mi novac vratili i rekli: "Idite u prodavnicu u koju ste krenule i kupi-
te Sta ste htele ranije da kupite."

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znadi, u stvari vam nista nisu
oduzeli?

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Oduzeli su dovoljno. Oduzeli su
dovoljno, ako ba3 hocete da znate. Nisu mogli vise da mi odu-
zmu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Govorim o materijalnim stva-
rima. Sami ste otisli u Makedoniju, a vaSa porodica je ostala u...

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

82



UTORAK, 9. APRIL 2002. \ SVEDOK K-16

(izbrisano po nalogu Pretresnog veca)... Jesam li dobro razumeo?
SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Zasto ste odlucili da odete
sami iako vam je porodica ostala?

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Nisam viSe mogla da zivim tamo.
Bila sam pod stresom. Tresla sam se. Bila sam veoma uplasena.
Policajci su stalno dolazili. Usput su krali i otimali od ljudi i plasila
sam se da ¢e mi se ponoviti ono Sta se vec¢ desilo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Nisam razumeo kada ste juce
objasnjavali to kako ste putovali, kako su... Kada ste putovali u
Makedoniju, kako su vas naterali da odete medu neko drvece, ako
sam razumeo Sta ste rekli. A onda ste rekli da su vam rekli da su
Srbi tu sakrili neko oruzje i municiju. Prvo je bila municija, a onda
oruzje, ali nema veze. | da su vas naterali da tamo odete jer bi
NATO mogao da bombarduje municiju i onda biste poginuli. Tako
je tuZilac to objasnio, koliko mogu da se setim, je li tako? Jeste li to
rekli? Da li je to obja3njenje koje ste vi dali?

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Srbi su pucali na nas na toj livadi
i usmerili nas prema tom drvecu kako bismo tamo proveli no€.
| na naSem putu tamo, zena je izadla iz jedne od okolnih kuca i
rekla: "Ne idite tamo jer tamo imaju sakrivenu municiju." | rekla je:
"MozZe da se dogodi da NATO bombarduje to mesto i onda bi...
Krivice NATO za vasu smrt."

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Cuo sam da je tuzilac juce
rekao da da ste naterani da odete tamo kako bi NATO mogao da
vas bombarduje. Jesam li pogre3no razumeo?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Mozda ste pogresno razumeli.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Oc¢igledno sam pogresno raz-
umeo. Takode ste rekli da su u vozu uzeli pare od vas, za kartu. |
ovde kaze: "Morali smo nesto para da damo kondukteru... Konduk-
terima koji su ukrcali voz. Jednom od njih sam dala 140 dinara,
a on je vratio 40 i rekao: "Nesto za nas, nesto za vas." U to vre-
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me 140 dinara je bilo oko deset maraka, deset nemackih maraka.
Dakle, on... Morali ste da platite kartu. Mislite li da je uzeo vise
para nego $to je bila cena karte ili je toliko para bila karta? Je li toli-
ko kostala karta?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Rekla sam da sam dala 100 dinara za
kartu. Karta... Znam da je karta koStala manje od toga. Mislim, nije
mi vratio onoliko koliko je trebalo da vrati kusura. Rekao je: "Nesto
za nas, a nesto za vas."

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dao vam je 40 dinara kusura,
je li tako?

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Ne. Ne. Ako bas hocete da znate,
meni nije vratio nikakav osatak... Kusur.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali rekli ste da vam je vratio 40
dinara. To je u vasoj izjavi, u izjavi koju ste vi potpisali.

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Koliko se ja seCam, nisam rekla da mi
je vratio 40 dinara.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Na strani 5 vase izjave se kaze:
"Jednom od njih sam dala 140 dinara, a on mi je vratio 40 i rekao:
"Nesto za nas, a nesto za vas." Kondukteri to cesto kazu.

SUDIJA ME]J: Da. Imate li kopije.

TUZILAC ROMANO: Da

SUDIJA MEJ: Dajte nam kopiju izjave.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To je na poslednjoj strani vase
izjave. To se deSava u toku vaseg puta...

SUDIJA ME]J: Molim vas, dajte broj dokaznog predmeta dokumen-
tu?

sekretar: Dokazni predmet... (izbrisano po nalogu Pretresnog
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veca)... i bice ¢uvan pod pecatom.

SUDIJA ME]J: Svedoce K-16, ono 3ta vam se navodi jeste da ste
u svojoj izjavi iz 1999 rekli: "Kad smo usli u voz nesto para smo
morali da damo kondukterima koji su usli u voz, za kartu. Jednom
od njih sam dala 140 dinara, a on mi je vratio 40 i rekao: 'Nesto za
nas, a nesto za vas." Mozete li sad to da pojasnite? To se pojavlju-
je u vasoj izjavi. Da li se secate da je to tacno ili ne? Pitanje je: da
li ste... Da li vam je vratio 40 dinara? Ako ne mozete da se setite,
samo to recite.

SVEDOK K-16: Ne se¢am se.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Na kraju ste rekli da ste usli u
voz i vozom putovali za Makedoniju i da vas niko nije zaustavljao
dok niste dosli u Blace. Blace je u Makedoniji. Dakle, niko vas nije
sprecavao, maltretirao, govorio pogrdne reci, je li tako?

SVEDOK K-16 —- ODGOVOR: Znam sigurno da kad smo drugi dan
krenuli na put, niko nam nije rekao ni rec.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, po vasem sopstvenom
i slobodnom nahodeniju ste otisli u Makedoniju?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Ja nisam stvarno htela da idem, ali su
uslovi bili takvi da nisam mogla da ostanem.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali je vasa porodica ostala pod
istim uslovima?
SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U pitanju je bio obi¢ni putnicki
voz koji je bio na svom redovnom putu preko granice, zar ne?
SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Bio je obi¢ni putnicki voz koji je pre-
vozio ljude.

OPTUZENI MILOSEVIC: Hvala vam. Nemam vie pitanja.
SUDIJA MEJ: Izvolite, gospodine Tapuskovicu.
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PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Hvala vam, ¢asni Sude.
Da je Sud imao svedokovu raniju izjavu, ne bih imao nikakvih pita-
nja, tako da bih sada hteo da se pozabavim tom izjavom. Nekoliko
recenica ispod ove u kojoj se pominje 140 dinara, ima jedna stavka
koju bih hteo da rascistim. Gospodo K-16, juce ste rekli da su na
ovoj livadi pucali na vas.

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Da.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Ali u va3oj ranijoj izjavi
na istoj strani tac¢no ispod izjave koliko ste morali da platite kon-
dukteru za kartu, rekli ste: "Nisu pucali na nas." To je u va3oj ranijoj
izjavi, da ste videli ljude sa oruzjem, ali da nisu pucali na vas.

SUDIJA KVON: Gospodine Tapuskovicu, pitam se da li je problem
u pogre$nom prevodu, ali u engleskoj verziji se kaze: "Morali smo
da ostanemo na livadi do 17.00 i onda su paravojne jedinice poce-
le da pucaju u vazduh sa druge strane pruge."

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: U vazduh da, ali naredna recenica
kaze: "Nisu pucali na nas." Prilicno je jasno. Pucali su u vazduh, ali
ona kaze: "'Nisu pucali na nas".

SUDIJA KVON: Hvala vam.
SUDIJA MEJ: ZabeleZili smo to.

PRIJATELJ SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Hvala. Takode bih hteo
da pitam posto ste u... (izbrisano po nalogu Pretresnog veca)... bili
od 24. marta do 21. maja, Ziveli ste sa svojom porodicom. Blizu
vase kuce, da li su padale granate na... (izbrisano po nalogu Pretre-
snog veca)... generalno, granate koje su bacale NATO snage?
SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Blizu nas nije bilo bombardovanja
NATO snaga.
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PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: U... (izbrisano po nalo-
gu Pretresnog veca)... ali $ta je sa... (izbrisano po nalogu Pretresnog
veca)...

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Bilo je bombardovanja u... (izbrisano
po nalogu Pretresnog veca)... koliko sam ja Cula.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Da li ste ¢uli eksplo-
zije u... (izbrisano po nalogu Pretresnog veca)... i ako jeste, koliko
puta?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Cula sam eksplozije... Cula sam eks-
plozije u... (izbrisano po nalogu Pretresnog veca)... ali gde su bile,
ne znam.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Ako mozZete da nam
kazete, molim vas, recite, ako ne mozete, ne mozete, koliko Cesto
ste Culi te eksplozije?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Veoma mi je zao, ali ne mogu da
kazem koliko su ¢esto bombardovali.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Hvala vam.

SUDIJA ME]: Izvolite, gospodo Romano.

DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC ROMANO

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Svedoce, rekli ste da niste prijavili
incident, silovanje. MoZzda bi sudijama i Sudu bilo od pomo¢i kad
biste rekli kakve posledice Zena sa Kosova snosi ukoliko incident
te vrste prijavi. MoZete li samo da nam opisete koliko je to tesko i
koje su posledice?

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: To je strasna stvar. Ljudi vam se sme-
ju. Ne interesuje ih da li ste bili primorani na to ili... Gledaju vas
ispod oka i nece da budu sa vama. Sada misle da sam pokvarena
osoba.
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TUZILAC ROMANO - PITANJE: A kakve su $anse za brak?
SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Ne znam za ove ljude. Mislim da ne
mogu.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Polako...
SUDIJA MEJ: Gospodo Romano, imate li joS nesto?
TUZILAC ROMANO: Samo jo3 jedno pitanje

SUDIJA ME]J: MozZete li, molim vas, da izdrzite samo jos$ jedno pita-
nje.

TUZILAC ROMANO: Samo jo3 jedno pitanje.
SVEDOK K-16: Da.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Svedoce, optuZeni je naveo da su
ljudi koji su bili u autu, zaustavili se i onda vas silovali, bili obi¢ni
kriminalci. Kad su stali... Kad se auto zaustavio i kad su pricali sa
vama, trazili su vase licne karte, je li tako?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Da. Prvo su trazili moju licnu kartu,
a mislim da kriminalci nikad ne traze li¢nu kartu.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: | nosili su uniforme?
SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Da.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: | vidali ste... Pri¢ali ste o velikom
broju policajaca u vasem kraju. Jesu li svi nosili uniforme?
SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Da, nosili su uniforme.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: A to je, takode, redovna policija
koju ste vidali i pre rata?

SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Redovnu policiju koju sam vidala pre
rata, vidala sam je i za vreme rata kako pljacka.
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TUZILAC ROMANO - PITANJE: | takode ste pomenuli da su vozili
kola bez registarskih tablica. Da li je to bilo uobicajeno?
SVEDOK K-16 — ODGOVOR: Da, istina je.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: | zasto je policija vozila kola bez
registarskih tablica, da li znate?

SVEDOK K-16 - ODGOVOR: Mozda da se sakriju od NATO-a i
da nastave sa pljackama kako ljudi ne bi znali da to policajci pljac-
kaju.

TUZILAC ROMANO: Hvala. Nemam vise pitanja.

SUDIJA MEJ: Svedoce K-16, ovim se zavrSava vase svedocenje.
Hvala vam 3to ste dosli pred Medunarodni sud da ga date. Sada
mozZete da idete.

SVEDOK K-16: Hvala vam

(privatna sednica)

(pauza)

SUDIJA MEJ: Jedno preliminarno pitanje. Pretresno vece je danas
Culo jedan zahtev na zatvorenoj sednici, a u vezi sa svedoCenjem
jednog odredenog svedoka. Zahtev je bio taj da se ispitivanje oba-
vi na zatvorenoj sednici. Pretresno vece je odbacilo taj zahtev. Pri-
roda svedocenja nije takva da kada se stavi u poredenje sa potre-
bama javnog sudenja, ne bi opravdala takav nalog. Transkript te
odluke ¢e da bude objavljen blagovremeno. Molim da se uvede
sledeci svedok.

TUZILAC ROMANO: Da ¢asni sude. Sledeci svedok je Andras
RidImajer (Andras Janos Riedimayer). Casni sude, Pretresno vece
kao i prijatelji suda su primili izve3taj ovog vestaka nasloveljen
"Razaranje kulturnog nasleda na Kosovu 1998. i 1999. godine"
(The Destruction of Cultural Heritage in Kosovo, 1998 and 1999).
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Izvestaj se sastoji od rezimea i iako se u izvestaju pokriva na stotine
lokacija, TuzilaStvo je obelodanilo samo one izvode koji se odnose
na informacije koje su relevantne za optuznicu. Prilikom dolasku u
Hag (The Hague) gospodin Ridlmajer je sa sobom doneo uvecane
fotografije boljeg kvaliteta onih mesta koja se odnose na optuzni-
cu. To su iste fotografije koje su ve¢ obelodanjene, ali su boljeg
kvaliteta. TuzilaStvo je napravilo jednu broSuru u kojoj se nalazi
rezime izvestaja kao i sve fotografije u redosledu kako se spominju
u optuznici, tako da to Zelimo da uvedemo kao dokazni predmet.

SUDIJA MEJ: U redu, gospodo Romano (Romano). Morate da
budete 3to brzi sa ovim svedocenjem, s obzirom na to da mi ima-
mo pred sobom samo izvestaj.

TUZILAC ROMANO: Da. U redu. Zelim samo da olaksam rad
Sudu.

SUDIJA ME]J: U redu. Molim da svedok procita svecanu izjavu.

SVEDOK RIDLMAJER: Svecano izjavljujem da ¢u govoriti istinu,
celu istinu i nista osim istine.

SUDIJA ME]J: Izvolite, gospodine, sedite.

TUZILAC ROMANO: Mogu li da vam dam kopije? Casni Sude,
mislim da Pretresno vece nije dobilo biografiju gospodina Ridlmaje-
ra i ja predlazem da se to uvede kao dokazni predmet, umesto da
prelazimo detaljno kroz to. Pitacu ga samo za njegovo relevantno
radno iskustvo i za njegovo obrazovanje.

sekretar: Dokazni predmet TuZilastva broj 88.
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GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC ROMANO

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Hvala vam. | ovde imamo biogra-
fiju i kopije za sve. Gospodine Ridlmaijer, kazite Sudu svoje puno
ime i prezime?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Andra3 Janos RidImaijer.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Vi ste sada zaposleni u Dokumenta-
cionom centru za islamsku arhitekturu, Biblioteka lepih umetnosti
u Aga Kan programu (Documentation Center for Islamic Architec-
ture, Aga Khan Program, Fine Arts Library) na Univerzitetu Harvard
(Harvard University)?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: U vasem kurikulumu mogu da
vidim da imate univerzitetsku diplomu, a takode i dve magistratu-
re...

SUDIJA MEJ: Usporite malo, gospodo Romano.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: ... iz bibliotekarstva sa Prinstona
(Princeton University), kao i iz bibliotekarstva i informatickih nauka
sa Univerziteta Simons u Bostonu (Simmons College of Boston).
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da, to je tacno.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Ve nekoliko godina se bavite istra-
zivanjem uniStavanja kulturnog nasleda. Da li je to tacno?
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Da.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Kao specijalista za dokumentaciju
umetnickih predmeta, kako ste se poceli da se bavite istraZivanjem
unistavanja kulturnih dobara, narocito na Balkanu?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Ja radim kao specijalista na
dokumentovanju umetnickih predmeta vec¢ 15 godina i radio sam
na istoriji i kulturi Balkana. Bavim se njom ve¢ 30 godina. Krajem
osamdesetih radio sam na jednom projektu o zastiti kulturnih nasle-
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da tokom oruzanog sukoba i isto tako sam napravio zbirku biblio-
grafije u vezi sa tim. Kada je izbio rat na Balkanu, ja sam pregledao
sve izvestaje o uniStavanju kulturnih dobara i poceo da prikupljam
informacije o tome, radi istrage.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: KaZite nam koje ste prethodne
radove radili iz ovog polja, pre vaseg rada na Kosovu?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Za vreme rata u Bosni od
1992. do 1995. godine uradio sam jedan niz studija o unistenju
biblioteka i arhiva i unistenju istorijskih arhitektonskih objekata.
Neki od tih izvestaja su Stampani, a neki su prikazani kao dokumen-
tarni filmovi. Takode sam svedocio pred OEBS-om (OSCE, Organi-
zation for Security and Cooperation in Europe) o unistenju kultrut-
nih dobara u Bosni.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: A svi ti ¢lanci i predavanija se nala-
ze u vasoj biografiji.
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da, to je tacno.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Gospodine Ridlmaijer, Zelim da se
prvo bavimo kontekstom vaseg izvestaja. Rekli ste da ste tokom
1998. godine postali svesni ¢injenice da je na Kosovu moguce da
je doslo do unistenja raznih kulturnih dobara. Vi ste od tada poce-
li da prikupljate podatke. MozZete |i da kazete Sudu o kakvim se
podacima radi?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Kada je poc¢eo sukob 1998.
godine, u medijima su se pojavili izvestaji od leta 1998. godine
koji su navodili na to da su kulturna dobra bili ciljevi. Takode je bilo
raznih tvrdnji iz vladinih i nezvani¢nih izvora. Ja sam tada jedno-
stavno prikupljao sve te podatke. Kada je u martu izbio rat i kad je
doslo do bombardovanja Jugoslavije od strane NATO-a, tih tvrdnji
je bilo sve vise i viSe, a izvor informacija se suzio zato Sto nije bilo
nezavisnih posmatraca na Kosovu.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

92



UTORAK, 9. APRIL 2002. \ SVEDOK ANDRAS RIDLMAJER
(ANDRAS RIEDLMAYER)

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Izvori koje ste vi koristili se nalaze
u prilogu vaseg izvestaja, prilogu broj 3 na stranama 23 i 24 i radi
se 0 jugoslovenskim vladinim i profesionalnim institucijama, tako-
de izvestajima iz medija, kao i izvestajima izbeglica sa Kosova?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da, to je tacno.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Kada i kako ste do3li na ideju o
projektu o kulturnom nasledu Kosova?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Kada se sukob priveo kraju
juna 1999. godine, kada su se zavrsila neprijateljstva, postalo mi
je jasno da neko mora da utvrdi Sta se desilo u odnosu na kultur-
no naslede na Kosovu. Reporteri i novinari su se polako vracali na
Kosovo. lako su retko izvestavali o kulturnom nasledu, oni su spo-
minjali i ta uniStavanja i napravili dosta fotografija. Raspitao sam se
kod UNESCO-a (United Nations Educational, Scientific and Cultu-
ral Organization) da li postoji neka sistematska istraga sa njihove
strane, a oni su rekli da nema istrage. Ja sam preko interneta trazio
informacije o tome i gospodin Endrju HerSer (Andrew Herscher)
koji je arhitekta, je stupio sa mnom u vezu i predloZio da zajedno
uradimo studiju.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Kad je to bilo?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: To je bilo krajem juna i pocet-
kom jula 1999. godine.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Znadi, vi i gospodin Endrju Her3er
ste pokrenuli taj projekat?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Mozete li Sudu da kaZete kakva je
strucna sprema gospodina Her3era?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da. Gospodin Her3er je arhi-
tekta. Ima diplomu arhitekte sa Univerziteta Prinston i Harvarda i
sada radi na doktoratu iz istorije, teorije i kritike arhitekture. Tako-
de je radio na Balkanu u proteklih 10 godina na proceni ratne Stete
u Mostaru, posle rata u Bosni i Hercegovini.
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TUZILAC ROMANO - PITANJE: A kako ste vi i gospodin Herser
dobili sredstva za va3 projekat?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Mi smo prvo stupili u vezu sa
centrom Univerziteta Harvard za bliskoistocne studije (Harvard's
Centre for Middle Eastern Studies) i pitali ih da li bi oni sponzorisa-
li takav projekat. Nakon 3to su oni dali svoj pristanak, stupili smo
u vezu sa institutom "Pakard" (Packard Humanities Institute). To je
jedna dobrotvorna organizacija u Americi (United States of Ame-
rica) koja finansira konzervaciju arheoloskih objekata i kulturnog
nasleda. | oni su, takode, pristali da daju sredstva za nas projekat.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Koji su bili ciljevi vaseg projekta?
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Nas projekat je imao tri cilja:
jedan da se utvrde cinjenice, da se vidi ono 3ta se desilo. Drugi
cilj je bio da se da osnova za posleratnu rekonstrukciju objekata,
a tredi cilj je bio da se napravi matrerijal koji bi mozda mogao da
bude koristan Medunarodnom krivicnom sudu za bivsu Jugoslaviju
(ICTY).

SUDIJA KVON: Molim vas, gospodine Ridlmajer, da imate u vidu
prevodioce i da saCekate sa svojim odgovorom, tj. da pravite pau-
zu izmedu pitanja i odgovora.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Molim vas da sacekate da se pita-
nje prevede pre nego Sto pocnete sa svojim odgovorom. Gospodi-
ne Ridlmajer, studija se bavila Stetom na kulturnim i verskim objek-
tima tri glavne religije: pravoslavnom, muslimanskom i katolickom,
kao i Stetom na arhitektonskim objektima. Da li je to tacno?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: MoZete li prvo da nam ukratko
date pregled o tome koje su lokacije u pitanju kada govorimo o
islamskim, rimokatoli¢kim i srpskim pravoslavnim mestima?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: To su tri glavne verske zajed-
nice na Kosovu. Svaka od njih ima mesta gde se vr3e religiozni
obredi. Isto tako, pored toga ima drugih zgrada. Kada je u pitanju

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

94



UTORAK, 9. APRIL 2002. \ SVEDOK ANDRAS RIDLMAJER
(ANDRAS RIEDLMAYER)

islamska vera, tu su dzamije, derviske tekije ili Skole, medrese ili
druge obrazovne institucije. Takode verske biblioteke i arhive. Kada
govorimo o dve hriS¢anske zajednice, katolicka i srpska pravoslav-
na, bavimo se prvenstveno crkvama i manastirima, a srpska pravo-
slavna crkva takode ima i versku skolu u Prizrenu (Prizren).

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Medu svim tim lokacijama koje su
navedene na Kosovu, kako ste vi odabrali one koje ¢ete da ukljuci-
te u vasu studiju?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Svoj rad smo zasnivali na
nekoliko kategorija. Prvo smo prostudirali sve ono $ta su izdavale
institucije za zastitu kulturnih spomenika na Kosovu, isto tako smo
proucili i nau¢ne radove koji su se odnosilina to. Na osnovu toga
smo sacinili spisak, a isto tako smo nabavili i sve ono 5to je pre rata
objavljeno o svim tim lokacijama. NaSa druga kategorija su bile
lokacije za koje je re¢eno da je doslo do ostecenja i ti navodi se
nabrajaju u prilogu broj 3 nasSeg rada.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Koliko ste otprilike lokacija proucili
u vasem radu?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: U radu postoji 560 lokacija,
ali to u stvari pokriva veci broj zgrada, zato $to se na nekim lokaci-
jama nalazi viSe od jedne zgrade.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Da li to uklju¢uje i verske objekte
kao i civilnu arhitekturu?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da, to je tacno.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Nakon 3to ste izabrali lokacije,
razvili ste banku podataka i prikupli podatke. Poceli ste onda sa
istragom, zar ne? Otisli ste na Kosovo?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da, to je tacno.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: A kad je to bilo?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Prvi put smo na Kosovu izasli
na teren tokom oktobra 1999. godine.
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TUZILAC ROMANO - PITANJE: Da i ste tada takode stupili u vezu
sa TuzilaStvom?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da. Mi smo bili u Hagu na
putu za Kosovo. Sastali smo se sa predstavnicima Tuzilastva.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Kakav je bio taj sastanak i kakve
ste vi razgovore vodili sa predstavnicima Tuzilastva?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Prvo smo pitali TuzilaStvo da
li bi ih interesovala ta vrsta podataka koje smo mi prikupljali. Oni
su potvrdno odgovorili. Takode su nam rekli da necemo da radimo
kao predstavnici Suda. Takode su naznacili ono $ta bi bilo korisno
njima za njihov rad, stvari na koje mi sami'-mozda ne bismo pomi-
slili. Na primer, da se dobiju skorasnje fotografije pre nego 3to je
unisten objekat, ako je to moguce. Isto tako su naznacili da u slu-
caju da naidemo na svedoke unistavanja, da u tom slucaju treba
od njih da uzmemo osnovne podatke, imena, kako mozemo da
stupimo u vezu s njima, ali da ne treba opsirno i detaljno da razgo-
varamo sa tim svedocima i da ¢e to onda da uradi sam Sud. Nas
glavni zadatak je bio da se dokumentuje arhitektonska 3teta.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Hvala vam. Koliko je ukupno treba-
lo da vi razvijete svoj projekat i koliko ste puta isli na Kosovo?
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Projekat je trajao ukupno dve
godine, pre nego $to smo ga zavrsili. Tokom tog perioda smo tri
puta putovali na Kosovo i tamo svaki put boravili oko tri nedelje.
Prvi put smo otputovali u oktobru 1999. godine, a posle toga smo
i3li i u oktobru 2000. godine i u martu 2001. godine. Istraga je
zavrSena u leto 2001. godine.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Gospodine Ridlmajer, mozete li
prvo ukratko da opiSete metodologiju koju ste koristili kao i izvore
koje ste koristili u vaSem izvestaju, a posle ¢u traziti da objasnite
kategorije pomocu kojih ste procenijivali unistenje koje ste zabelezi-
li. Molim vas da sada prvo govorite o metodologiji i 0 izvorima.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Kao 3to sam rekao, nas prvi
korak je bio da obavimo istragu pre nego 3to izademo na teren,
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na lice mesta, da vidimo kakva dokumentacija postoji u vezi pred-
ratnog stanja ovih zgrada. Mi smo to sa sobom poneli na Koso-
vo i kako smo posedivali svaku od lokacija, onda smo preduzimali
odredeni niz radnji. Prvi korak je bio da odemo do lokacije i da
identifikujemo i verifikujemo tu lokaciju. To smo radili tako $to smo
razgovarali sa lokalnim stanovniStvom i tako S$to smo poredili nasu
predratnu dokumentaciju. Na primer, ako je bila zgrada koja je
bila potpuno unistena, ako smo imali nacrt, i$li smo da vidimo gde
su bili temelji. Isto tako ako smo imali fotografiju, okolne zgrade
bi nam pomogle da ta¢no utvrdimo da li se stvarno radi o tom
objektu. Posto smo to uradili, onda bismo fotografisali tu lokaciju,
a gospodin Her3er i ja bismo se konsultovali i dogovorili o opisu i
proceni kategorije Stete.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Pre nego 3to udemo u detalje o
kategorijama Stete, mislim da u dodatku broj 2 vaseg izvestaja, na
stranama 18 do 22, osim terenskih procena koje ste napravili vi i
gospodin Her3er i koje ste upravo opisali, moZzemo da nademo i
opise iz drugih izvora, raznih drugih izvora kojima ste se vi koristili
za lokacije koje niste posetili. MoZzete li to da objasnite Sudu?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Ukoliko morate da se koristite izve-
Stajem, sudski posluzitelj bi mogao taj izvestaj da vam doda.

SUDIJA MEJ: Dajte svedoku njegov izvesta;.

SVEDOK RIDLMAJER: Imam kopiju.

SUDIJA ME]J: Stavite to onda na grafoskop, molim vas. Imamo i
rezervnu kopiju, tako da svedok moze da drzi jednu kopiju u ruka-

ma. Dakle, jedna na grafoskop, jedna svedoku.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Evo u redosledu ove prezenta-
cije: prvo, to su bila terenska istrazivanja koja sam vec opisao.
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TUZILAC ROMANO - PITANJE: Koliko ste lokacija vi i gospodin
Her3er licno posetili?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Obisli smo li¢no otprilike
144 lokacija. Druga najveca grupa lokacija su one o kojima postoji
dokumentacija "Medunarodne grupe za upravljanje" (International
Management Group), to je jedna meduvladina orgranizacija kojoj
je Evropska unija (European Union) dodelila zadatak da proceni
Stetu infrastrukture i gradevina na Kosovu. Oni su svoj rad zavrsili u
prolece 2000. godine i prilikom nase druge posete Kosovu mi smo
dobili kopiju njihove baze podataka.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: MoZete li samo kratko da prodete
kroz te izvore. Samo ime i kratak opis.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: U redu. Sledeca tri glavna
izvora su bili izvori tri verske zajednice. Sa Patrijarsijom Srpske pra-
voslavne crkve smo razmenili dokumentaciju. Oni su takode objavi-
li veliki deo svoje dokumentacije, zatim sa dijacezom rimokatolicke
crkve. Tamo smo razgovarali sa svestenicima. |, na kraju, kontakti-
rali smo Islamsku zajednicu koja poseduje veliku arhivu fotografija
koje je sakupio profesor Sabri Bajgora (Sabri Bajgora), pomoc¢nik
muftije Kosova. Isto tako imali smo informacije Zavoda za zasti-
tu spomenika Kosova (Zura per mbrojtjen e monumenteve ne
Kosove), lokalnog Zavoda u Dakovici (Gjakove), zatim Odeljenje
za urbanizam UNMIK-a (UNMIK's Department of Urban Planning,
United Nations Mission in Kosovo) u Peci i veceg broja pojedinaca
koji se takode navode u dodatku. Konacno, uzeli smo i izvestaje
iz medija. Mi nismo nikada ukljucili nijednu lokaciju u nas izvestaj
ukoliko se ona spominjala samo u izvestajima medija. Medutim,
ukoliko za neke od nasih lokacija jesu bili dostupni izvestaji iz medi-
ja, i to iz prve ruke, onda smo ih mi ukljucili u ovaj izvestaj. Kao
Sto Cete verovatno da primetite, u mnogim slucajevima ti razliciti
izvori su se medusobno potkrepljivali i u svim slucajevima ukljucili
smo u nas$ izvestaj samo one lokacije za koje je bila na raspolaganju
foto dokumentacija.
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TUZILAC ROMANO - PITANJE: Hvala. Zna¢i bila je to metodo-
logija i izvori. A sada da Cujemo nesto o kategorijama procene
Stete?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Da. Na pocetku smo hteli da
koristimo kategorije UNHCR-a (United Nations High Commissioner
for Refugees). Medutim, ustanovili smo da su te kategorije smi-
Sljene za stanbene objekte i da zato nisu ba$ prikladne za istorij-
ske spomenike, pogotovo imajuci u vidu da smo nase istraZivanje
radili, izmedu ostalog, imajuéi na umu moguénost rekonstrukcije
spomenika. Dakle, prva kategorija je sasvim jasna. To su neostece-
ne zgrade. Sledeca kategorija su laka oStecenja. Bili smo veoma
konzervativni prilikom dodele lokacija u tu kategoriju u smislu da
ona pokriva svu Stetu koja nenarusava glavnu strukturu zgrade. To
znaci da ukljucuje stvari kao sto je vandalizam, maniji pozar u zgra-
di ili rupe od granata u zidu, ali, dakle, zid jo3 uvek stoji. Isto tako
ako je deo krova bio o3tecen, ali sve ostalo je jos stajalo, to smo
takode nazivali lakom Stetom. Zatim, teska ostecenja. U kategoriju
teskih ostecenja spadaju oni objekti koji su pretrpeli znacajna struk-
turalana ostecenja. Obicno bi to bila zgrada koja je potpuno spalje-
na ili na primer, zgrada kojoj je propao krov, zgrada u kojoj postoji
Steta od velike eksplozije i u kojoj su oSteceni noseci zidovi. Zatim
su sledeca kategorija gotovo unistena. To je kategorija u koju ulaze
zgrade u kojoj nedostaju, recimo, neki od glavnih delova zgrade.
Jedan ili vise nosecih zidova, na primer. U toj kategoriji jos uvek
neki elementi zgrade stoje. Zatim dolazi kategorija potpunog uni-
Stenja zgrade. To je sasvim jasno, to je kategorija u kojoj nije ostao
nijedan komad zgrade iznad zemlje.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Hvala. Dakle, na osnovu vaseg
istrazivanja, vi i gospodin Her3er pripremili ste zajednicki izvestaj
pod naslovom "Razaranje kulturnog nasleda na Kosovu". Kao $to
sam vec objasnila Sudu, u izvestaju postoji rezime nalaza, a prido-
data je i baza podataka u kojoj se nalaze sve lokacije sa specificnim
i detaljnim informacijama o njima. Tu su, takode i karte. A sada vas
molim, gospodine Ridlmajer, da koristeci ovu kopiju izvestaja koja
se nalazi na grafoskopu, kratko opiSete vase nalaze o razaranjima
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verskih i kulturnih dobara islamskih, rimokatolickih i srpskih pravo-
slavnih objekata. To su strane od 7 do 10 u izvestaju.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Dakle ve¢ sam definisao sta
predstavlja kulturno naslede, pa ¢u taj deo da preskocim. Kad je
re¢ o islamskom kulturnom nasledu, glavna kategorija zgrada koje
su bile ostecene, bile su dzamije. Na svu sre¢u, imamo objavljeni
broj dZamija na Kosovu uoci rata iz 1993. godine. Prema podaci-
ma Islamske zajednice, 1993. godine na Kosovu je postojalo 607
dzamija. Nasa dokumentacija pokazuje da je vise od jedne trecine
tih dzamija bilo uniSeno i oSteceno. Dokazi upucuju na to da se to
dogodilo 1998. i 1999. godine.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Koji su to dokazi koji upucuju na
to da se to dogodilo 1998. i 1999. godine?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Postoje tri vrste faktora koji
ukazuju na to. Prvo, priroda Stete. Ako je Steta nastala od pozara,
onda se vrlo Cesto moze reci da je taj pozar bio relativno nedavan,
na primer, zbog mirisa, ukoliko je zgrada spaljena i vidite da okolo
postoji rastinje ili ¢ak unutar same zgrade. Isto tako tu je i vandali-
zam koji indicira da se nije radilo o neCem slucajnom. Druga kate-
gorija takvih indicija su izjave oCevidaca koje obi¢no potkrepljuju
fizicke dokaze. | trece, postojanje nedavnih, predratnih fotografija
tih zgrada u neoSte¢enom stanju. To, takode, sugeride da je do
ostecenja doslo u poslednjih nekoliko godina. Mnoge od fotogra-
fija iz vremena pre unistenja, snimljene su 1997. godine, tako da
se vrlo lako moze ustanoviti da je, dakle, do ostecenja i unistenja
doslo nakon toga.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: U vasem izvestaju vi dajete pribli-
Zan broj dZamija unistenih 1998. i 1999. godine. Da li nam mozZze-
te redi koji je to broj?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Da. Otprilike 225.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Sledeca kategorija su rimokatoli¢-
ke lokacije.
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SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Sto se ti¢e rimokatolickih loka-
cija, mnogo je manje lokacija koje smo imali na raspolaganiju. Prvo,
njih je manje jer je rimokatoli¢ka zajednica najmanja zajednica na
Kosovu. Medutim, isto tako izgleda da su katolicki lokaliteti u mno-
go manjoj meri osteceni. Na mnogim mestima gde su stambeni
objekti i islamski verski objekti u velikoj meri unisteni, katolicki spo-
menici bili bi netaknuti.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: A pravoslavni?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Kosovo je poznato kao mesto
na kom se nalaze mnogi od najvaznijih spomenika Srpske pravo-
slavne crkve i to su verovatno spomenici o kojima je najvise obja-
vljivano dokumenata od bilo koje verske zajednice na Kosovu i kad
je re€ o predratnoj dokumentaciji i kad je re¢ o dokumentaciji o3te-
¢enja na samim spomenicima. Mi smo pokusali da posetimo sto je
moguce vide takvih lokaliteta i koncentrisali smo se na spomenike
koji nisu bili dobro dokumentovani od strane drugih izvora, kao
3to je, na primer, Srpska pravoslavna crkva. Nakon nase prve pose-
te razmenili smo fotografije i druge informacije sa Srpskom pravo-
slavnom crkvom, tacnije Rasko-prizrenskom eparhijom. Nasi nalazi
bili su slededi: Prvo, spomenici Srpske pravoslavne crkve za koje je
reeno da ih je ostetio ili uniStio NATO, mi nismo pronasli nikakvu
Stetu koja bi mogla da se pripise vazdusnim napadima. Medutim,
nasli smo da su mnogi od tih spomenika, njih preko 80, osteceni
posle rata. Pretpostavljamo da se radilo o napadima od strane Alba-
naca koji su se vratili.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Vi ste takode u vaem izvestaju
spomenuli nekoliko lokaliteta za koje su jugoslovenske vlasti tvr-
dile da su bili unisteni ili u velikoj meri osteceni od strane NATO
prilikom vazdusnih udara. Medu njima su bile i srpske pravoslavne
crkve. Po vaSem dolasku u Hag, doneli ste nam fotografiju i srpske
pravoslavne crkve u Drsniku (Dershnik) za koju je receno da ju je
NATO bombardovao. Imam ovde kopiju te fotografije. MoZzete li
da nam opidete Sta se nalazi na toj fotografiji? Imamo, u stvari, sve
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fotografije ovde. Imam samo jednu kopiju u boji, a druge su, naza-
lost, crno-bele.

sekretar: Kurikulum svedoka c¢e da nosi dokazni broj 89, a prva
fotografija dokazni broj Tuzilastva 90.

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Mi smo sve navode uzeli
ozbiljno. To je bila nasa osnovna namera i zato smo posetili gotovo
sve lokalitete za koje su razne jugoslovenska sluzbene tela utvrdila
da su tokom rata bile osteceni. Ovo je crkva svete Paraskeve u selu
Drsnik u opstini Klina (Kline). Prema Zavodu za zastitu spomenika
Republike Srbije i Ministarstvu informisanaj, tokom rata, prema nji-
hovim navodima, u aprili 1999. godine ova crkva je tesko ostece-
na od strane NATO pakta. Mi smo otisli u to selo i ustanovili da je
crkva neostecena, zajedno sa krovom. Isto tako, moderni metalni
zvonik je, takode, neoStecen. Medutim, unutar zgrade je podmet-
nut pozar i isto tako su slova "UCK" (Ushtria Clirimtare e Kosoves,
OVK) su urezana iznad ovih vrtata. Sledeéu sliku, molim. U unu-
traSnjosti crkve bio je podmetnut pozar koji je izazvao Stetu na
freskama. Osim toga, neko je ostetio freske ponovo upisujuci slova
"UCK", a preko lica svetaca su urezani iksovi (x). To smo uvrstili u
nasu bazu podataka. Medutim, sasvim je jasno da ta Steta ne dola-
zi od bombi, nego od ljudi koji su bili na terenu. Prema navodima
Srpske pravoslavne crkve i novinskim izvestajima, srpski stanovnoci
sela napustili su selo u drugoj polovini juna. Prema tome, moze se
pretpostaviti da je do 3tete doslo nakon toga.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Ta srpska pravoslavna crkva je ona
koju spominjete u izvestaju na stranici broj 9. Da li je to ta¢no?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Samo trenutak da vidim...

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Pri dnu strane broj 9, zar ne?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

sekretar: Druga fotografija nosi¢e dokazni broj 91.
TUZILAC ROMANO - PITANJE: Gospodine Ridlmajer, vi ste po
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svom dolasku u Hag, da biste ilustrovali ostecenja verskih objeka-
ta sve tri verske zajednice, zajedno sa jednim od nasih istrazitelja
pripremili ovaj grafikon na kojoj se vide Stete nanete verskim spo-
menicima svih verskih zajednica. Molim vas da nam ovaj grafikon
ukratko objasnite.

sekretar: Dokazni predmet TuZilastvo broj 92.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Ovo je grafikon koji pokazuje
koliko se zgrada nalazi u svakoj od kategorija. Crvenom bojom su
obeleZeni rimokatolicki lokaliteti, Zzutom srpski pravoslavni objekti,
a plavom islamski. Kao Sto vidite, najveci broj ostecenih lokaliteta
definitivno spada u kategoriju islamskih lokaliteta. Neosteceni loka-
liteti ne predstavljaju ukupni korpus neostecenih zgrada. Mi smo
njih zabelezili samo ukoliko ima nekakvih izvestaja ili ukolio smo
otidli na lice mesta. Medutim, o3tecene kategorije vrlo jasno poka-
zuju stanje na terenu.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Hvala. Kao $to sam ranije spome-
nula, u va3oj bazi podataka se nalazi na stotine lokacija, a mi smo
koristili samo one koje se pominju u optuznici. Organizovane su
onako kako se pojavljuju u optuznici. Mozete li, molim vas, da nas
provedete kroz barem dve lokacije koje ste obisli na Kosovu i na
koje se oslanjate i da nam kazete gde to moZzemo da nademo u
izvestaju kao i da nam kaZete o kojoj se kategoriji Stete radi, ko je
to napravio i odgovarajuce informacije? Mozemo sada, znaci, da
uzmemo izvestaj i da pogledamo prvu lokaciju. Radi se o broju
K0209346.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Molim da na grafoskopu poka-
Zete celu stranu. Ovde se vidi jedna strana, uzorak jedne strane iz
nase baze podataka. To je jedna vrlo jednostavna jedinica informa-
cija. Imamo tu osnovne informacije. Na dnu se vide osobe koje su
iSle da obidu to mesto i u ovom slucaju ovde se informacije pot-
krepljuju od dva druga izvora: iz baze podataka Islamske zajednice
i profesora Bajgore i to potvrduje i baza podataka IMG-a. Druga
stvar je fotografija. Nismo ukljucivali informacije ako nismo imali
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potvrdu tih podataka. Ovo je primer zgrade koja je potpuno uniste-
na. Nista nije ostalo ili vrlo je malo ostalo od prvobitne strukture.
Mi smo ovde uveli ime, ako je poznato, sela, vrsta objekta, period
od kada potice, da li je bila pod zastitom ili ne. Onda, isto tako,
okolina u kojoj se nalazi, stanje okolnih zgrada. Tako moZzete da
vidite da se radi o starim zgradama sa crepom...

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Mozda mozete da koristite uveca-
nu fotografiju na narednoj strani.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Ovde se vidi nesto Sto je
mozda deo luka ili deo minareta, a moZete da vidite da je ova zgra-
da pored te zgrade, zgrada koja ima stari crep. Znaci, nije nesto
$to je relativno novo. Znadi, ovo je primer lokacija gde smo radili
na osnovu podataka iz druge ruke. Primer lokacija koje smo li¢no
obisli sledi i zato predlazem da pogledate K029370. To je pijaca u
Dakovici, a to je mesto koje je bilo pod zastitom. Imalo je nekoliko
razlicitih imena. Ovde vidite da je izvestaj o 3teti prilicno detaljan.
Imamo fotografije iz raznih izvora. Imamo jednu fotografiju koja je
napravljena neposredno pre rata. Jedna je napravljena od strane
jednog stanovnika tokom samog unistenja. A na narednoj fotografi-
ji imamo jednu fotografiju pre rata, a jednu posle rata. Znaci ovde
je takode jedan primer izvestaja koji smo dobili od nekoga. Mi
smo sazeli to $ta nam je ta osoba rekla, a kada smo bili u moguc-
nosti takode smo traZili informacije ili podatke nekoga s kim bismo
mogli u vezi sa tim da stupimo u vezu. Na narednoj strani se nalazi
bibliografija i isto tako neki dodatni detalji i pominju se izvestaji o
tome u medijima. Sada okre¢em stranu da bih do3ao na dve druge
fotografije. Ovo je fotografija koju smo mi napravili posle rata. Vide
se spaljene radnje na pijaci u bazaru. Zidovi tih spaljenih prodavni-
ca joS uvek stoje. U pozadini se vidi Hadum-dzamija. Vidi se da je
pogoden vrh minareta i na polovini minareta se vidi jedna rupa od
udara nekakvog projektila. Molim, okrenite sledecu stranu. Na sle-
decoj strani smo naveli podatke za Hadum-dzamiju i ¢ini se da je
Steta napravljena iz nekoliko puta. Prednji deo dzamije je spaljen,
a spaljena je i biblioteka koja se nalazila pored dzamije. I, ponovo,
ne samo na osnovu onoga $to smo mi tamo zatekli, ve¢ i na osno-
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vu izjava oCevidaca, projektil koji je pogodio minaret je odskocio i
udario u biblioteku i srusio zadniji zid. Predite na narednu stranu.
Tu se vidi spaljena baza minareta kao i spaljena fasada biblioteke,
a tu se vidi i jedna fotografija pre rata koja pokazuje onaj deo koji
je tokom rata unisten. Molim vas da okrenete jo$ dve strane da
vidite 3ta je ostalo od spaljenog ulaza, portika dZzamije. Vide se spa-
lieni ostaci. Portik je izraden u XVIII veku i uglavhom je bio napra-
vljen od drveta. Takode imamo podatke o spaljenoj biblioteci koja
se takode racunala u kulturnu bastinu. Ona je prvo spaljena. Ako
pogledate sledecu fotografiju, vidite srudeni zadniji zid. Mi smo pre-
gledali po ostacima i nasli smo ono 3to je ostalo od minareta i nasli
smo fragmente balkona minareta koji je bio sav u ornamentima,
tako da je jasno da je uzrok rusenja zida to Sto je u stvari minaret
pao na tu zgradu. Znaci ovde vidite o kakvim se tu informacijama
radi, kakva je nasa dokumentacija.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Znaci, koristili ste isti taj format za
sve podatke u vasoj bazi podataka?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da, to je tacno, bez obzira da
li se radi o dzamijama, crkvama ili civilnim objektima.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: | sve lokacije koje se nalaze u optu-
Znici su procenjene.
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

TUZILAC ROMANO - PITANJE: Procenili ste ih vi i gospodin
Herser.

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Da, ili treca lica kao sto su
predstavnici baze podataka IMG ili Islamske zajednice.

TUZILAC ROMANO: Nemam vise pitanja za ovog svedoka.

SUDIJA ME]: U redu. Molim da se dokazni predmeti vrate. Izvolite,
gospodine Milosevicu.
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UNAKRSNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC
OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Shvatio sam iz...
prevodioci: Mikrofon molim vas.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: ... iz vaeg...
SUDIJA MEJ: Mikrofon.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vi ste na Kosovo putovali pre-
ko Haga?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | ovde ste izrazili Zelju da radi-
te za potrebe Suda?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A oni su vam rekli da necete
raditi kao njihov agent?
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: To je ta¢no, da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali su bili zainteresovani za
vasu aktivnost?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li to znaci da oni Zele da
vasu aktivnost upotrebe kao rezultat rada objektivne analize na
koju oni nemaju uticaja?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Ne mogu da govorim o njiho-
vim namerama, ali oni nama nisu dali nikakva uputstva u vezi sa
tim kakvi treba da budu nasi nalazi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li su vam dali bilo kakve
upute?
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SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Ono Sta sam naveo, to jest
ono 3to bi predstavljalo korisne dokaze, fotografije. Takode su nam
rekli da ne ispitujemo svedoke, ve¢ samo da uzmemo osnovne
podatke i nacin kako mozemo s njima da stupimo u vezu. U susti-
ni, rekli su nam da zabeleZimo cinjenice onako kako smo ih zatekli,
a to je, u stvari, bila i nasa namera.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali malopre ste rekli da ste
obradivali sva mesta koja su pomenuta u optuZznici.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Ako pogledate optuznicu,
mesta koja se spominju i koja se ovde vide na fotografijama se
takode navode u izmenjenoj optuZznici koja je napravljena nakon
$to smo mi sudu dostavili svoj izvesta.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali taj se va3 izveitaj poklapa
sa optuznicom. Vi ste izvestaj zavr3ili 2001. godine, tako ste rekli?
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Da. | to smo u leto 2001.
godine predali Sudu, a koliko mi je poznato, izmenjena optuznica
je objavljena u oktobru 2001. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Koliko je meni poznato, optu-
Znica je objavljena u maju 1999. godine kada je trajao rat...

SUDIJA MEJ: Radi se o izmenjenoj optuznici. Molim vas da me
podsetite koji je datum izmenjene optuZnice.

SVEDOK RIDLMAJER: 29. oktobar 1999. godine.

SUDIJA MEJ: Znaci, gospodine Ridlmajer, vi govorite sledece. Vi
ste napravili svoj izvestaj. Onda je objavljena izmenjena optuZznica
i tacno je da se u izmenjenoj optuznici navodi ono 3ta je bilo u
vasem izvestaju, a ne u prvobitnoj optuznici?

SVEDOK RIDLMAJER: Da, u prvobitnoj optuZznici se spominje kul-
turno naslede u opstim crtama. Ne spominju se konkretne loka-
cije.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

107



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU \ TRANSKRIPTI

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Mislim da smo taj
odnos izmedu vaseg rada i optuznice u Hagu ustanovili. Ali ste vi
rakli pre tog objasnjenja, kada ste i3li na Kosovo preko Haga, da ste
postavili pitanje koliko ¢e vas rad biti koristan za potrebe Suda.
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Mi bismo otisli na Kosovo bez
obzira, ali smo stupili u vezu sa Medunarodnim sudom zato 3to
smo smatrali da taj posao koji mi radimo mozda moZze da pomog-
ne njima u njihovom poslu, a to ni na kakav nacin ne utice na
zakljucke izvestaja.

SUDIJA ROBINSON: Ko vam je platio za taj rad?

SVEDOK RIDLMAJER: Nismo placeni za taj rad. Mi smo troskove
pokrili iz granta.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li ste razmisljali o tom nala-
zu za potrebe Suda i o ¢injenici‘da li ovaj Sud sudi i onima koji su
izvrili bombardovanije i unistili spomenike kulture na Kosovu u
NATO agresiji?

SUDIJA ME]J: Da li razumete pitanje ili ne?

SVEDOK RIDLMAJER: Mislim da razumem. Ako sam pravilno
shvatio pitanje, moram da kazem da sam naglasio da smo mi sve
navode ozbiljno uzimali, ukljucujuci i one koji su se odnosili o 3teti
kulturnih dobara nanetoj od strane NATO-a. Mi smo ih pazljivo
ispitali i ako smo nasli da NATO jeste oStetio te lokacije, mi smo to
tako i prijavili.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali u vasem izlaganju nekako
je u prvi plan kao, kako bih rekao, u novinama, frontlajn (frontline,
prva strana), izaslo to Sta je vasa tvrdnja, da NATO nije ostetio srp-
ske crkve. Da li je to vas$ nalaz?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da. To je nas nalaz. Jeste.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, vas je nalaz — "NATO
nije ostetio srpske crkve". Kako su oStecene srpske crkve?
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Stete na srpskim crkvama koje
smo mi zatekli mogu da se pripiSu napadima posle rata od strane
kosovskih Albanaca. To nije samo nas$ zaklju¢ak nego i zvanic¢an
zakljucak srpske pravoslavne crkve, eparhije Rasko-prizrenske. Ako
pogledate njihovu dokumentaciju u publikacji "Raspeto Kosovo",
tu se sasvim jasno navodi da su ovi napadi izvrSeni posle zavrietka
rata.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ostavicemo na stranu sada to
$to ja u potpunosti osporavam cinjenicu da NATO nije bombama
oStetio srpske spomenike kulture, ali ovu sada koju ste vi pome-
nuli, u vezi s njom bih postavio pitanje: a Cije su trupe za sve to
vreme na Kosovu i Metohiji, za vreme za koje kaZzete da su Albanci
unistili crkve?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Cije su trupe $ta?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Cije su trupe na Kosovu bilo u
to vreme? Da li je NATO, da li su NATO trupe bile na Kosovu sve
ovo vreme za koje smatrate da su crkve uniStene?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Tamo je bio KFOR (Kosovo
Force), a to ukljuuje ne samo NATO, nego i ruske i druge snage.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa evo, pomenuli ste ovo izda-
nje srpske crkve koje vidim da ga gospodin Vladimirov (Wladimi-
roff) sad drzi, tu se tacno vidi, obelezeno cak i zastavama zemalja
cije su trupe odgovorne za bezbednost teritorije na kojoj su te
crkve srusene. Nisam video ruske, ali sam video americke, italijan-
ske, francuske, nemacke i tako dalje. Da li su te drZzave odgovorne
za rusenje spomenika kulture koje ¢uvaju njihove trupe?

SUDIJA ME]J: Nije na svedoku da odgovori na pitanje. On ovde
svedodi o 3teti, a ne o odgovornosti KFOR-a ili neCem drugom. To
je potpuno drugo pitanje.
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OPTUZENI MILOSEVIC: | ako je drugo pitanje, ja se ipak ne bih
mogao s tim sloziti da to nije relevantno, jer gospodin Ridlmajer u
izvestaju govori i o uzrocima i nacinima razaranja i ostecenja spo-
menika kulture.

SUDIJA ME]J: MoZete da ga pitate da li je saznao dok je bio na
Kosovu ko je odgovoran za bezbednost tih raznih crkava i da li
iSta zna kako je doslo do toga da one budu unistene, bez obzira
na tu odgovornost. Da li moZete da nam pomognete, gospodine
Ridlmajer?

SVEDOK RIDLMAJER: Ja se slazem, ali na$ primarni zadatak je bio
da procenimo stanje tih zgrada, a ne bezbednosnu situaciju. Jesmo
videli da je vecina srpskih pravoslavnih crkava na koje smo naisli,
kao na primer Pecka patrijarsija ili crkve u Prizrenu i brojne crkve u
drugim krajevima, na primer, na jugoisto¢nom Kosovu u pomora-
vlju, sve su one imale NATO strazu ispred objekata. S druge strane,
odredeni broj unistenih crkava i napustenih sela nisu imali nikakve
strazare. Mi smo to pitanje pokrenuli u nasim razgovorima sa zva-
ni¢nicima UNMIK-a u Pristini (Prishtine) i rekli im da treba da pru-
Ze zadtitu za sve crkve bez obzira da li su citave ili ne ili bez obzira
da li se radi o svetskoj bastini ili obi¢nim crkvama po selima. Ali to
je bilo svo nase uces$ée u svemu tome.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi ste, dakle, pripremajuci svoj
rad, imali u vidu i potrebe optuznice Suda, s jedne strane, a s dru-
ge strane, da li ste imali kakve instrukcije finansijera vaseg projek-
ta? Rekli ste da je to bliskoistocni... Centar za bliskoisto¢ne studije,
Harvard i Centar Pakard. Da li su vasa uputstva bila, dakle, bazira-
na na ta tri elementa Bliskoisto¢ne studije, Harvard, Centar Pakard
i Tribunal kome ste prezentirali svoj rad.

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Ni od koga od njih nismo
dobili uputstva 3ta treba da trazimo. Mi nismo napravili tu studiju
kako bismo podrzali neku optuznicu. Mi smo se nadali da ce rezul-
tati nasih istraZzivanja pomoci da se privedu licu pravde oni, ko god
oni bili, koji su unistavali versko i kulturno naslede na Kosovu. Kada
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je re¢ o nasim sponzorima i finansijerima, oni su nas podrzavali, ali
nam nisu davali nikakve instrukcije bilo koje vrste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li o¢ekujete da, s obzi-
rom da je vas izvestaj i finansiran i uraden od strane subjekata iz
zemalja, odnosno iz zemlje koja je predvodila agresiju NATO, znaci
ukljucujudi i vas, moze biti prohvacen kao objektivan?

SUDIJA MEJ: Nije na svedoku da o tome odgovara. Vi mozete da
mu postavite pitanje u sledecem obliku: izneta je tvrdnja da vase
svedocenje nije objektivno, gospodine Ridlmajer. Pretpostavljam,
dakle, da se to tvrdi. MozZete li da odgovoriti na tu tvrdnju?

SVEDOK RIDLMAJER: Da.
SUDIJA MEJ: U redu. Odgovorite.

SVEDOK RIDLMAJER: Ja sam americki drzavljanin, medutim da
smo pronasli dokaze o tome da je NATO unistavao kulturna dobra,
mi bismo to ukljucili u nas izvestaj u svakom slucaju. Mi nismo radi-
li za Vladu. Nasi zakljucci su nasi zakljucci i mi iza njih stojimo i za
njih smo odgovorni.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste koristili prilikom vaseg
istrazivanja podatke NATO i podatke jugoslovenskih organa, jugo-
slovenskih drzavnih institucija o datumima i lokacijama NATO bom-
bardovanja?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Mi smo uzeli obzir apsolutno
sve raspolozive informacije prilikom naseg istrazivanja.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle imali ste u vidu informa-
cije NATO o datumima i mestima i lokacijama NATO bombardo-
vanja i informacije jugoslovenskih organa o datumima i mestima
NATO bombardovanja?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Imali smo lokalitete, a navodi
su uglavnom dogli iz jugoslovenskih izvora i zbog toga su oni imali
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vecu tezinu prilikom naseg odabira lokaliteta. Izjave i fotografije
koje je objavio NATO dosli su uglavhom kao reakcija na jugoslo-
venske navode.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. A da li znate koliki je
procentualni udeo, s obzirom da ste vrsili istrazivanje, dakle, koliki
je procentualni udeo hris¢anskog, a koliko otomanskog kulturnog
nasleda na Kosovu i Metohiji? Dakle, da budem jasan, ne govorim
o apsolutnom broju svih crkava i tako dalje, nego onoga 3to spada
u kulturno naslede, dakle, hri¢anskog i otomanskog na Kosovu i
Metohiji.

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Kao $to jasno stoji u nasem
izvestaju, tesko je da se utvrde takvi statisticki podaci. Srpski izvori
najcesce govore o vise od hiljadu pravoslavnih lokaliteta. Medutim,
mnogi od tih lokaliteta su arheolo3ki lokaliteti, a ne i zgrade koje i
dan-danas stoje. U parametrima naseg istrazivanja mi smo izuzeli
arheoloske lokalitete. Oni nisu toliko izloZeni moguc¢nosti osteciva-
nja i uglavnom ih je teze dokumentovati. Prema tome, mi nismo
isli na arheoloske lokalitete, bilo one iz kamenog doba, bilo one iz
srednjeg veka. Kada je re¢ o spomenicima koji joS uvek stoje, mi
smo se drzali jedne publikacije Zavoda za zastitu spomenika Repu-
blike Srbije koja je objavljena u prole¢e 1999. godine, a u kojoj se
navodi otprilike 210 pravoslavnih lokaliteta koji su se nalazili pod
zaStitom. Medutim, medu njima je otprilike oko 40 lokaliteta gde
su zgrade iz XX veka. Dakle, to je otprilike broj koji vam mogu
dati. Kada je re¢ o otomanskom nasledu, situacija je, takode, dosta
komplikovana. Tokom otomanskog perioda izgradeni su i neki hri-
$¢anski spomenici. Na primer, Pecka Patrijarsija je dogradivana
nekoliko puta za vreme otomanske vlasti. Ako mislite na dzamije,
od tih, otprilike 600 dzamija, polovina dolazi iz otomanskog peri-
oda. Nakon pada otomanske vlasti na Kosovu, malo je dzamija
gradeno, sve negde do osamdesetih godina XX veka kada je doslo
do povecanja u broju izgradnje verskih objekata, kako hris¢anskih,
tako i muslimanskih.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da i ste konstatovali da u
tom pogledu, dok nije poceo rat i ruSenje, nikakve diskriminacije
nije bilo u pogledu izgradnje i hris¢anskih i muslimanskih verskih
objekata na Kosovu? Da li imate o tome podatke?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: To nije bio deo naleg istra-
Zivanja. Mi smo konstatovali ¢injenicu da za razlilu od, otprilike,
210 pravoslavnih lokaliteta na Kosovu, samo 15 do 20 dzamija se
nalazilo pod sluzbenom drzavnom zastitom. Prema tome, diskrimi-
nacija koja je postojala bila je diskriminacija u obliku paznje koju su
zvanicni drzavni organi poklanjali razlic¢itim spomenicima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li mislite ili u obliku paznje
ili u obliku stvarnog stanja u pogledu objekata kulturnog nasleda?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Ono 3ta ja govorim je koli¢ina
drzavnog novca za konzervaciju i restauraciju. Vedi deo tog novca
otisao je zvani¢no zasticenim lokalitetima, a bududi da je vise zva-
ni¢no zasti¢enih lokaliteta bilo pravoslavnih, vise je novca potro-
$eno na pravoslavne lokalitete. Isto tako, kada je re¢ o stvarnoj
zastiti, pravno gledano, izvestan broj zasticenih lokaliteta, odnosno
spomenika, a tu mislim posebno na dzamije, bili su u nedavnim
decenijama u velikoj meri upropasceni neovlas¢enim popravkama,
a zvanicne vlasti to nisu sprecile. Medutim, to ipak nije bio glavni
fokus nadeg istrazivanja.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da, ali da li vi znate da u stru¢-
nim procenama koje pretpostavljam da su objektivne jer se ne
odnose samo na jugoslovenske institucije, da je udeo hris¢anskog
u odnosu na otomansko kulturno naslede na Kosovu i Metohiji
negde izmedu 75:25, da je to taj odnos. Da li je vama taj odnos
poznat?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li ste osim ovog, osim ove
poslednje pubilikacije za koju ste malocas citirali da ste je koristili,
Zavoda za spomenike Srbije od 1999. godine, koristili jo$ kakve
jugoslovenske publikacije, istoriografsku gradu, knjige iz oblasti
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istorije umetnosti i tako dalje, koji se odnose na objekte koje ste vi
istrazivali?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da, gospodine. Ako pogle-
date bibliografiju koja se nalazi u dodatku mog izvestaja, videce-
te da smo se mi koristili svom raspolozivom literaturom. Mi smo
konsultovali jugosovenske revije za istoriju umetnosti, anale Zavo-
da za zastitu spomenika Kosova, Srbije, isto tako medunarodne
publikacije. Postoji jedna nedavna monografija Gojka Suboti¢a koja
takode obraduje srpsko kulturno naslede na Kosovu i to na jedan
enciklopedijski nacin. Mi smo izvrsili opsezne i temeljite pripreme
pre nego $to smo uopste otisli na Kosovo. Isto tako, nastavili smo
da pratimo i publikacije koje su objavljene posle naseg terenskog
rada, u onoj meri u kojoj je to bilo moguce.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li spada u te i konsultacija
spomenickih dokumenata Zavoda za zastitu spomenika u Pristini
i Prizrenu?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li smatrate da bi bilo logi¢-
no da je napravljen jedan medunarodni ekspertski tim koji bi trazio
uvid u stanje i istraZio uvid u stanje kulturno-istorijskih spomenika
Kosova koji bi mogao da izbegne jedan parcijalan prostup ili pri-
stup pod senkom ovog Tribunala ili pristup pod finansiranjem iz
zemalja koje su vodile agresiju na Jugoslaviju, dakle, jedan... Da li
ste razmisljali o tome da bi to bilo vrdno, s obzirom da je jedno od
najinteresantnijih mesta u tom pogledu na evropskom kontinentu
bilo vredno paZznje jedanog objektivnog medunarodnog ekspert-
skog tima umesto jednog ovakvog prilaza?

SUDIJA ME]J: Gospodine MiloSevi¢u, meni se ¢ini da vi ponovo
iznosite istu tvrdnju. Rad ovog svedoka je nesto na 3ta nije iznet
prigovor i on je na to ve¢ odgovorio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Onda imam konkretno
pitanje. Da li ste upoznati sa pismom Slobodana Curcica, ugled-
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nog istroricara umetnosti i profesora, vaseg kolege sa Prinstona,
koje je objavljeno u Casopisu US IKOMOS (United States Interna-
tional Council on Monuments and Sites, Americki medunarodni
savet za spomenike i lokalitete), maj-jun 2000. godine, koji je vase
izvestaje ocenio jednostranim jer se uglavnom odnosi na islamske
kulturne spomenike.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da, poznat mi je taj ¢lanak.
Izgleda da gospodin Milo3evi¢ govori o publikaciji preliminarne ver-
zZije naseg izvestaja u jednom biltenu Americkog komiteta za IKO-
MOS. U slede¢em broju gospodin Curci¢ uputio je jedno pismo
uredniku u kom je on prilicno dramaticno, lo3e i pogresno, prika-
zao situaciju. Utvrdio je da mi nismo istraZivali nijedan srpski pra-
voslavni lokalitet i zatim je izneo neke tvrdnje o nasim nalazima.
Meni je poznat taj istup i mislim da je profesor Curci¢ bio potpuno
u greski.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Razlikujete se. To je
dozvoljeno. Da li ste culi za jedan pamflet Islamske verske zajed-
nice na Kosovu pod naslovom "Srpska varvarstva protiv islamskih
spomenika na Kosovu, februar 1998. — jun 1999. godine" (Barba-
rizmat Serbe ndai monumenteve islamike ne Kosove, shkurt 1998
— gershori 1999) koji je objavljen u Pristini 2000. godine? Da li ste
imali u rukama taj papir?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Da, video sam tu knjigu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li ste fotografije, neke
fotografije ili neke nalaze iz tog pamfleta koji je napravio Sabri
Bajgora, koga ste pomenuli inace, preuzeli iz tog njegovog pam-
fleta?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Ne, nismo. Mi smo pregleda-
li fotografije koje je prikupila Islamska zajednica u oktobru 1999.
godine, uzeli smo originale tih fotografija, a kasnije, nakon 3to je
Islamska zajednica objavila tu knjizicu, oni su tamo koristili i neke
od tih istih fotografija.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vi znate ko je Sabri Baj-
gora?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da. On je zamenik muftije,
dakle drugi u hijerarhiji Islamske verske zajednice na Kosovu. On je
takode profesor na Fakultetu islamskih studija u Pristini.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Bavi se, dakle, islamskom
verom.
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je Sabri Bajgora koga,
znadci, vi uzimate kao relevantnan izvor, naucno strucan i kompe-
tentan za ocenu stanja kulturne bastine na Kosovu? Da li ga vi sma-
trate stru¢nim i kompetentnim za ocenu stanja kulturne bastine
na Kosovu?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Neg, on nije stru¢njak iz oblasti
ocuvanja spomenika i mi od njega nismo traZili nikakva misljenja.
Mi smo njega trazili samo da nam da fotografije, a onda smo na
bazi fotografija pravili nase zakljucke.

SUDIJA ME]: Sada je 15.00 i vreme je da napravimo kratku pauzu.
Sednica se nastavlja za 15 minuta. Gospodine Ridlmajer, molim
vas da imate na umu da prilikom ove pauze i eventualnih sledecih
pauza ni sa kim ne razgovarate o svom svedocenju, a to se odnosi
i na pripadnike tima TuzilaStva. Sednica se nastavlja u 15.15.

(pauza)
SUDIJA ME]J: Izvolite, nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vam je poznato jos u
periodu izmedu 1960. godine i 1981. godine, i to u viSe navrata,
da su albanski separatisti pljackali i uniStavali hris¢anske manastire
Devic i Visoki Decani, a da su 16. maja 1981. godine cak napali
Pecku patrijarsiju, zapalili je i da je tom prilikom izgoreo manastir-
ski konak sa ogromnim umetnickim vrednostima?
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SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Taj period nije obuhvacen
nasim istrazivanjima. Medutim, mogu da vam kazem da sam Cuo
izveStaje o tome i procitao sam da je policija u to vreme utvrdi-
la da je do pozara u konaku doslo sluajno. Medutim, kao Sto
sam rekao, nisam u poloZzaju da govorim o tome iz prve ruke, jer
nemam informacije iz prve ruke.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li znate, s obzirom da taj
period obuhvata, pretpostavljam, vas izvestaj, da je ova teroristic-
ka UCK 22. jula 1998. godine upala u manastir svetog Kuzme i
Damjana u selu Zociste (Zozishte) blizu Orahovca (Rahovec) i da
su tada dve granate teSko ostetile zidove i manastirski konak? Da
li ste to, takode, prevideli ili ste neSto o tome prikupili u vaSem
projektu?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Pretpostavljam da govorite
o manastiru Zociste juzno od Orahovca. Da, taj manastir je uklju-
¢en u nasu bazu podataka. Ne samo da je konak tamo ostecen,
nego je kasnije i crkva do manastira unistena eksplozivima. Prema
mom shvatanju, koliko sam ja informisan, ta se crkva sada pono-
vo gradi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li znate da je u napadu
NATO 28. marta 1999. godine, znaci to je peti dan rata, jedna
raketa pogodila i srusila zgradu "Muzeja Prizrenske lige" (Muzej i
Lidhes se Prizrenit), $to se moze videti na ovoj priloZenoj fotografi-
ji. Molim vas dajte... Vidi se, dakle, da je pogodena odozgo. Evo,
to je zgrada Prizrenske lige (Lidhja e Prizrenit). Mozete i s jedne i
s druge strane. Obe strane, molim vas, ovako kako je vidite, ona
nije mogla da bude razorena sa tla, kako vi tvrdite.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Ovo je lokalitet na koji smo
mi oti3li kako bismo ga dokumentovali. Imamo mnogo fotografi-
ja od ranije i, naravno, kasnije stanje, 1989. godine kada je to sru-
$eno do temelja. Medutim, Zeleo bih tu da istaknem neke stvari.
Sta je nas navelo na zaklju¢ak da je to razoreno od tlu? Ako pogle-
date obe ove strane ovde, "Muzej Prizrenske lige" bio je mala
dvospratnica iz pocetka XIX veka. Sa dve strane u blizini nalaze se
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druge istorijske zgrade. Ova zgrada ovde, levo pozadi, takode je
bila deo muzeja, a ove zgrade, ovde iza... Ono 3to je vrlo dobro
uocljivo na ovoj fotografiji je to da su ove druge zgrade koje se
nalaze na udaljenosti najvide pet do 10 metara od ovog lokaliteta,
potpuno neostecene. Prema tome, to govori protiv teorije o sna-
Znoj eksploziji. Drugo, "Muzej Prizrenske lige" bio je izgraden od
cerpica, $to znaci da se radi o zidovima od cigala od blata koje
nisu bile pecene. Takve zgrade ne podnose dobro ni pozar ni eks-
plozije. One se obic¢no samo raspadnu. Da je ova zgrada pogode-
na necim $to je imalo veliko razorno delovanje, ne biste videli ni
ovo malo 3to je od nje ostalo. Ono 3to se ovde vidi je vrlo tipi¢no
i za mnoge druge kuce koje smo videli na Kosovu, koje su obi¢no
spaljene, vrlo Cesto i u jednoj uZoj urbanoj sredini gde su neoste-
¢ene zgrade bile na udaljenosti samo od dva metra. Prema tome,
tu se radi i o Cistoj logici. Zasto ova zgrada, jedan jedini spome-
nik u Prizrenu koji se¢a na albanski nacionalni pokret, zasto bi
ta jedna jedina zgrada bila pogodena vazduSnim udarom NATO
pakta? Prema tome, ako mislite da se radi o nekom namernom
¢inu, to onda nema nikavog smisla. A sada na drugoj fotografiji
mozete da vidite ugljenisane grede i prizemlje koje joS uvek stoji.
Ja imam mnoge fotografije ove zgrade pre nego 3to je bila uni-
Stena i mozete da vidite da se ta zgrada nije sastojala od mnogo
viSe toga. |, konacno, mi smo razgovarali sa ve¢im brojem ocevi-
daca koji tvrde da su oni videli unistenje te kuce i oni kazu da je
srpska policija ispalila ru¢ne granate iz raketnih bacaca u tu kucu.
Izmedu "Muzeja Prizrenske lige" i zgrada koje se nalaze odmah
pozadi, nalazile su se statue osnivaca Prizrenske lige u prirodnoj
velicini. Te statue su posle rata izvucene iz reke. To ponovo govo-
ri u prilog tome da je najverovatnije do razaranja doslo namerno,
zlonamerno i to sa tlu, a ne da je nekakva eksplozija od vazdu-
$nog udara odnela te statue sve do reke.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Drugu fotografiju, molim vas.
Drugu fotografiju stavite na...
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Drugu stranu?
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da, da. Ne, ne. Drugu stra-
nu. Kao 3to vidite, ona je pogodena odozgo i nije mogla biti
pogodena nikakvim ru¢nim bacacem. A 28. marta 1999. godine
pogodila ju je direktno jedna raketa, avionska raketa. Da li vam
je uverljivo da pitate albanske svedoke koji ¢e vam tvrditi Sta god
im odgovara? A da li vam je uverljiva va3a logika zasto bi NATO
gadao kulturni spomenik Albanaca, ako vam postavim pitanje:
a zasto je NATO gadao kolonu albanskih izbeglica, gde su dese-
tine muskaraca, zena i dece poginule? Zasto bi NATO ponovo
gadao drugu kolonu albanskih izbeglica, gde su takode desetine
Albanaca, zena i dece poginuli? Zasto bi NATO gadao autobus
na liniji Kosovo — Pec (Peje)...

SUDIJA ME]: Ovo je govor. Imate li pitanje?
OPTUZENI MILOSEVIC: Pa to je pitanje...

SUDIJA ME]): Svedok kaze... Samo trenutak, samo trenutak. Sve-
dok kaZe ono 3ta proizlazi iz njegovih zakljucaka i njegovi zakljuc-
ci su da je u ovoj zgradi podmetnut pozar. Ukoliko vi njemu
zelite da iznesete drugaciju teoriju, vi to mozete, ali Culi ste koji
si njegovi zakljucci.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Kao $to vidite na ovoj foto-
grafiji, molim vas pustite je na monitoru.
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Tu je.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: ... pozara nema. To je direkt-
no i jasno fotografija ku¢e pogodene iz vazduha, a ako vi to....

SUDIJA ME]): Dozvolite svedoku da odgovori na tu tvrdnju.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Gornji sprat koji na ovoj
fotografiji viSe ne postoji, imao je tri visoka prozora i drveni krov
sa crepovima. Ovde okolo moZete da vidite srusene delove kro-
va, krovne grede i ugljenisane delove i nesto 3to izgleda kao dim

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

119



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU \ TRANSKRIPTI

koji se dize iz zgrade. To je sve Sta moze da se vidi na ovoj slici.
Kad smo mi otisli u Prizren, to je ve¢ bilo sravnjeno sa zemljom i
oni su se spremali da je rekonstruiSu. Medutim ono 3$ta ja mogu
da kaZzem je da su ove zgrade u okolini bile netaknute. Vidite,
dakle, da su stari prozori jo3 uvek ovde. Na te prozore nije pono-
vo ugradeno staklo. Da je doslo do nekakve snaZzne eksplozije,
ta bi ekspolozija u najmanju ruku unistila prozore na okolnim
zgradama.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Ridlmajer, NATO
je moju kuéu pogodio s tri rakete. Na 12 metara od kuce nijedno
staklo nije polomljeno, na zgradi 12 metara od kuce u istom vrtu.
Da li ste vi balisticki stru¢njak?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Ne tvrdim da sam. Ja samo
kazem ono 3$ta sam video.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. MoZemo da idemo
dalje. Da li znate da je podrucje oko Pecke Patrijarsije, koja je sagra-
dena u XIl i XIII veku, gadano iz NATO aviona u viSe navrata i to
31. marta, 1. aprila, 11., 12.i17. maja 1999. godine, iako se radi
o spomeniku prve kategorije koju je UNESCO nominovao na listu
svetske prirodne i kulturne bastine.

SUDIJA MEJ: Vama je izneto da je Patrijarsija pogodena tri puta.
MozZete li da odgovorite na to pitanje, gospodine Ridlmajer?

SVEDOK RIDLMAJER: Mi smo posetili PatrijarSiju i proverili smo stanje
zgrade i murale i nismo nagdli nikakva druga ostecenja, osim ostecenja
izazvanih vlagom i neodrZzavanjem. U nasem izvestaju mi pominjemo
dva eksperta koja se bave konzervacijom: jedan od njih je Todi Cezar
(Tody Cezar) koji je u decembru 2000. i januaru 2001. godine oti3ao
kao nezavisni konsultant UNMIK Odelenja za kulturu da sve to vidi;
nedavno je tim italijanskog instituta Instituto Centrale del Estero pose-
tio i Patrijarsiju u Peci i manastir u Decanima (Deacne) i u Zurnalu za
umetnost (Giornali Del Arte) objavio ¢lanak u kom se tvrdi da se ne
vide nikakva ratna ostecenja ni na jednom od ovih mesta.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ne mogu da vas prekidam dok
govorite. Ja nisam rekao "pogodena zgrada", nego sam rekao da su
bombardovali podrucje Pecke Patrijarsije 31. marta, 1. aprila, 11.,
12.i17. maja 1999. godine. Rekli ste da ste te podatke o bombar-
dovaniju, jugoslovenske i NATO imali. Pitao sam vas da li znate da
je podrucuje Pecke patrijarsije bombardovano, dakle, jedan, dva,
tri, Cetiri, pet puta u 1999. godini, bez obzira na te vaSe nalaze?
Kao 3to, uostalom, evo da zavrsim i sa drugim pitanjem, podrucje
manastira Gracanica...

SUDIJA ME]J: Dozvolite da svedok odgovori. Da li ste culi? Tvrdi se
da je podrucje gadano, ne sama Patrijarsija, ve¢ podrucje? Mozete
li da nam pomognete oko toga?

SVEDOK RIDLMAJER: Ne. Kao 5to sam rekao, da, ja sam procitao
te tvrdnje. To nas je navelo da pogledamo da li je bilo ikakvih oste-
¢enja na zgradi i odgovor je "ne".

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, a prostor oko mana-
stira GraCanica? Vi znate da manastir Gracanica spada u najlepse
objekte svetske arhitekture. On je iz XIV veka i zasticen je kao spo-
menik prve kategorije. Da je podrucje, takode, manastira Gra3ani-
ca NATO bombardovao 28. marta, 30. i 31. marta, 10. aprila, 1.,
14. i 17. maja. Rakete su pale u blizini manastira. Nisu direktno
pogodile manastir, ali prouzrokovale su ostecenja fasade manastira
i fresaka, pukotine i rupe. Da li ste to ustanovili?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Ponovo, ja nemam saznanja
iz prve ruke o dogadajima tokom rata. Ocigledno, nisam bio tamo.
Kada je re¢ o manastiru, ponovo, mi imamo izvestaj gospodina
Cezara koji je otisao do manastira i ustanovio da su freske ugroze-
ne vlagom koja dolazi od podzemnih voda i, takode, zbog toga 3to
ima vazduha izmedu cigala, a sam manastir nije dovoljno dobro
odrzavan tokom godina. Kada je rec o 3teti, mi nismo videli nika-
kvu Stetu niti nam je receno da je u to vreme naneta ikakva Steta.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Niste bili na licu mesta i to raz-
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umem. A da li ste upoznati sa izveStajem stru¢njaka republickog
fonda, republickog Zavoda za zastitu spomenika kulture Srbije o
stanju fresaka u Gracanci koju je objavio Glasnik drustva konzerva-
tora Srbije, u Beogradu 2000. godine, urednik Marko Omcikus?
Da li ste upoznati s time, s tim izveStajem?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Poznat mi je citat tog rada i
nisam uspeo da dodem do te konkretne publikacije. Medutim, taj
izvestaj je rezimiran u ¢lanku profesora Slobodana Curcica u jednoj
drugoj publikaciji "Britanske vizantijske studije" (British Byzantine
Studies) i on ponavlja tvrdnje tog konzervatora da su freske odvo-
jene od zida i pretilo im je da ¢e da padnu. Medutim, to ne odgo-
vara procenama koje je dao na$ konzervator Cezar. Ja ne tvrdim
da sam strucnjak za freske i samo mogu da kazem da mi imamo
izvestaje dva eksperta i da se ti izvestaji, izgleda, razlikuju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi govorite o ovom profesoru
sa Prinstona?
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vam je poznato da su
NATO avioni direktno gadali memorijalni kompleks "Gazimestan"?
Da vas podsetim, to je memorijalni kompleks Kosovske bitke iz
1389. godine i to 13. aprila, 22., 23. i 29. maja i 1. juna 1999.
godine i ostetili memorijalni kompleks "Gazimestan".

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Memorijalni kompleks
"Gazimestan" koji se nalazi severno od PriStine u opstini Obili¢
(Obilig) je jedna od lokacija koju smo posetili upravo zbog tih
tvrdnji. | mi smo pazljivo pogledali oko kompleksa, oko spome-
nika i nasli smo jednu vrstu oStecenja. Oko memorijala "Gazime-
stan" nalazi se nekoliko mermernih betonskih stubova na kojima
se nalazi osvetljenje. Na tim stubovima su bili ornamenti, srpski
krst sa datumima 1389-1989 godina, secanje na 600 godina
od Boja na Kosovu. | vidi se da je tu do3lo do oStecenja. Sam
memorijal je neostecen, medutim policajac UN-a (United Nati-
ons) koji se nalazio na toj lokaciji rekao nam je da je eksploziv
koji je stavljen unutra posle rata, ostetio unutradnje stepeniste.
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Medutim, nama nije bilo dozvoljeno da udemo unutra, tako da
napolju nije bilo nikakvih tragova tih ostecenja, a ostecenje koje
smo videli nije bilo konzistentno sa bilo ¢im Sto bi moglo da
bude izazvano vazduSnim napadom.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vam je poznato 3. apri-
la 1999. godine da je u NATO bombardovanju ostecena crkva sve-
tog Nikole u Burakovcu (Gjurakovc) kod Istoka (Istog), izgradene
u XIV veku?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Durakovac je jos jedna od
lokacija koju je gospodin Todi Cezar posetio. Ona je izgledala u
potpuno dobrom stanju i tamo je bilo joS uvek casnih sestara koje
nisu pomenule nikakva ostecenja.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ostecena je crkva svetog Niko-
le u Burakovcu kod Istoka. To je ta crkva iz XIV veka. A da li imate
podatke da je NATO u nod¢i 14. na 15. april prilikom napada na
opstinu Klina, u selu Drsnik oStetio crkvu svete Paraskeve iz XVI
veka? Srusen je zvonik crkve, na primer. Naravno, posle dolaska ita-
lijanskih jedinica KFOR-a, albanski teroristi su u junu 1999. godine
crkvu demolirali i eksplozivom tesko ostetili, iako se radi o spome-
niku prve kategorije, a selo su sravnili sa zemljom. Da li znate za to
ostecenje tada u bombardovanju NATO?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Drsnik je primer za koji sam
pokazao fotografije, gde je zvonik neostecen. To je bio zvonik koji
je imao metalnu strukturu. Sama zgrada je imala i dalje zidove i
krov i to je bilo neosteceno u celini. U unutrasnjosti je podmetnut
pozar i zidovi su oStecéeni, to se vidi, ali to nije bilo nista za 3ta se
moglo verovati da je izazvano vazdusnim napadima.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je I' vi... Govorimo li o istoj
stvari, o crkvi svete Paraskeve?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da, to je tacno. To su dve
fotografije koje sam pokazao na zakljucivanju mog glavnog svedo-
cenja.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li vam je poznato da je
NATO avijacija u viSe navrata 2., 3. i 10. maja 1999. godine gada-
la i o3tetila manastir svetog Gavrila u Dragancu (Dragance) kraj
Gnijilana (Gjilan) iz XIX veka? To je jedna od najreprezentativnijih
zgrada romantizma i sakralne arhitekture na Kosmetu i zasticeno
kulturno dobro.

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Nije mi poznato.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Molim vas prikaZite ovu mapu
samo. Ovo vam je mapa Kosova gde su pokazane crkve, manasti-
ri i kulturno naslede. Da li ste imali u vidu ovaj pregled i da |i ste
uopste igde u svetu videli gusce rasprostranjeno manastire, crkve
i spomenike kulturnog nasleda kao na toj maloj teritoriji Kosova i
Metohije?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Poznata mi je karta, ali karta
ne pokazuje ono Sta se vidi na drugim verzijama ove karte, kao Sto
je u knjizi Gojka Subotica, da su mnoge od ovih lokacija, u stvari,
arheoloske lokacije, a ne crkve koje tamo stoje. Ali, bez obzira na
to, ja se zaista slazem da je Kosovo riznica arhitekture.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: A da li vam je poznato da je
NATO 14. i 24. maja 1999. godine gadao i ostetio crkvu svetog
Arhandela i tvrdavu u Nerodimlju (Nerodime) kod Urosevca (Feri-
zaj). Potocu iz XIV veka, a albanski tereoristi su posle dolaska ame-
rickih vojnika KFOR-a demolirali i spalili i minirali ovu crkvu, kao i
crkvu svetog Nikole, svetog Stefana i Uspenja Bogorodice.

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Da. Mi smo zabelezili sve te
lokacije u svom istrazivanju i ako pogledate kartu oStecene pravo-
slavne bastine, onda cete nacdi manastir u blizini Urosevca. Tesko
je to videti na ovoj crno-beloj kopiji ali ipak moZe da se vidi ovde
manastir. Manastiri su ovde obeleZeni i to su veliki objekti jer je to
nekoliko zgrada koje se nalaze u Nerodimlju, u blizini UroSevca i na
osnovu informacija koje smo mi dobili iz Rasko-prizrenske eparhije,
mi smo zabeleZili da je ta lokacija, odnosno te crkve su uniStene
posle rata, tokom leta 1999. godine i da su to ucinili Albanci. Oci-
gledno je da je mesto dignuto u vazduh, ali to ne ostavlja nikakve
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dokaze 3ta se desilo i eparhija, srpska pravoslavna eparhije ne tvrdi
da je to unisteno tokom rata, ve¢ nakon rata. A mi to imamo u svo-
joj bazi podataka i fotografijama koje smo doneli.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li su Albanci to kona¢no
sravnili sa zemljom da bi unistili tragove NATO bombardovanja?
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Ne mogu da spekuliSem o
tome.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: O tome postoje dokumenta.
A da li vam je poznato da je 1., 14. i 16. aprila, kada je gadao
podrucje Kutlovca (Kutllofc), Stari Trg (Stariterg), NATO o3tetio
srednjevekovnu tvrdavu Zvecan (Zvecan)? To je srednjevekovna
tvrdava kod Kosovske Mitrovice (Mitrovice) iz XII veka, spomenik
prve kategorije. Veoma su oSteceni zidovi tvrdave u vreme tog
bombardovanja. Da li vam je to poznato?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Ja sam nakratko posetio Zve-
¢an kad sam bio u Mitrovici proslog marta. To je oStecena tvrdava,
ali nisam video nikakve dokaze nanesenja novije 3tete, ali, naravno,
tesko je redi kada je rec¢ o arheoloskom lokalitetu, o kakvim je oste-
cenjima rec.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li vam je poznato koliko
je od tog velikog vroja dzamija na Kosmetu koji ste konstatovali,
sagradeno u periodu poslednjih 10 godina od... Ali ne moramo
poslednjih 10. Na primer, od 1993. godine pa do 1999. godine?
Sedam godina pre rata, do rata.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Nisam radio statisticku ana-
lizu u nadoj bazi podataka, ali mogao bih vrlo lako to da uradim.
Poznato mi je da je veliki broj crkava i dzamija izgraden na Koso-
vu osamdesetih i devedesetih godina proslog veka, jer to je bilo
delom zbog toga 3to je drzava nakon pada komunizma promenila
odnos prema crkvi, tako da je to postalo moguce, a i finansijski je
bilo mogude. Kada je re¢ o dzamijama, jedan broj kosovskih Alba-
naca koji su radili u zapadnoj Evropi (Europe) su slali novac, a kada
je reC o crkvama, jedan broj Srba na Kosovu koji su bili dobrostoje-
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¢i su, takode, davali novac za gradnju crkava, kao braca Kari¢. Ove
nove dzamije i crkve su Cesto bile ciljevi i unitavane su, ali su isto
tako unistavani i stariji objekti.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li vam je poznato da je u
periodu 1987. godine do 1999. godine na Kosmetu izgradeno vise
stotina dzamija?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Nikada nisam video takav sta-
tisticki prikaz, ali taj mi se broj cini prevelik.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, pretpostavljam da
vi pravite razliku izmedu kategorisanih spomenika kulture i obic-
nih verskih objekata, izgradenih na primer, poslednjih tih evo, od
1987. do 1999. godine i tako dalje? Pretpostavljam...

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Da. Pravimo razliku, medu-
tim zbog cinjenica da jedan broj nedavno izgradenih objekata, pra-
voslavnih, oni su takode zasticeni objekti, kao $to je memorijalna
crkva u Dakovici, koja je zavrSena uoci samog rata 1999. godine.
Zbog cinjenice da su sakralni spomenici bili izdvojeni upravo za
razaranje, mi smo odlucili da ne ograni¢avamo svoje istraZivanje
samo na one spomenike koji su navedeni kao zasticeni, ve¢ da
uklju¢imo sve religiozne objekte, ali razlika medu njima je uvek
naznacena u na3oj bazi podataka i uvek se kaZe da li je taj objekat
naveden kao zasti¢eni spomenik.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da, ali pretpostavijate da posto-
ji i kada je re¢ o odnosu gradana i kad je re¢ o odnosu vernika,
razlika prema onome 3ta predstavlja istorijski spomenik, izrazava i
spada u kulturno naslede i, na primer, novosagradeni verski objek-
ti? Da postoji u osecanjima ljudi, u motivima zastite i koriscenja i
tako dalje, razlika jedna koja se tu postavlja.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Moguce da je tako, ali bez
obzira na to, ako pogledate spisak ostecenih ili unistenih pravoslav-
nih crkava koje su bile meta posle rata, mnoge od njih su novije
crkve, tako da bez obzira da li je re¢ o dzamiji ili crkvi, to nesto
znadi ljudima, bez obzira da li je tu prisutna stotinama godina ili je
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nedavno izgradena, jer ispunjava svoju kulturnu i versku funkciju,
tako da mi smatramo da treba da pokrijemo i jedne i druge. Alj,
ocigledno smo krenuli od onih spomenika koji su navedeni kao
spomenici pod zastitom.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A koliko je dzamija, govorite
o spomenicima pod zastitom, koliko je dzamija na Kosmetu kate-
gorisano kao spomenik kulture?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Zavisi ko to navodi i u kom
periodu. Cini se da je bilo nekoliko revizija zvani¢nog spiska pod
zastitom od osamdesetih godina pa nadalje, tako da je vrlo tesko
to tacno da se odredi, ali izmedu 15 i 30 prema razli¢itim doku-
mentima i statistikama.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znaci maksimum 30.
SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa onda vidite kako dolazi-
te do proporcije o kojoj sam napred govorio. Vi kazete da je od
1998. i1 1999. godine unisteno ili oSteceno 225 dzamija. Proizila-
zi iz ovoga da tu nije rec ni priblizno o bilo kakvom znacajnom
procentu koje su kategorisane i popisane kao zasti¢eno kulturno
dobro.

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: To uopste ne sledi iz toga.
Pre svega, ako se radi analiza, jedan navedeni broj spomenika koji
su navedeni kao spomenici pod zastitom je veliki, a pored toga
smo u svom izvestaju naveli da je broj kulturnih, istorijskih i arhi-
tektonski znacajnih spomenika, dzamija, nije uveden na zvanicni
spisak. Mi smo pretpostavili da je to na osnovu procene vrednosti
i politickih motiva, jer inace se ta diskrepanca ne moze drugacije
objasniti. Recimo, primetili smo u podrucju Pedi broj dzamija...
Samo malo, to imamo ovde... Bilo je 36 dzamija. Pola od tih dza-
mija, dakle govorimo o 18 dzamija, su bile od XV do XVIII veka, a
ipak od tih 18 dzamija, mislim da nisu viSe od dve ili tri na zvanic-
nom spisku spomenika pod zastitom. Jasno je da status spomenika
naveden na spisku zasti¢enih spomenika ne mora po svaku cenu
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u ovom kontekstu da pokazuje da to $to nesto nije na tom spisku,
nije znacajno sa istorijskog ili arhitektonskog stanovista. Mislimo
da to pre odrazava administrativne i politicke prioritete koji su, po
mom misljenju, uticali na odluku da li neki spomenik treba da se
navede na spisak zasticenih spomenika ili ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle vasa je procena da nisu
u pitanju bili profesionalni kriterijumi, nego politicki kriterijumi
kada su struc¢njaci Srbije i Jugoslavije, Kosova i tako dalje, kategori-
sali spomenike kulture?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Je ne dovodim u pitanje profe-
sionalne kvalifikacije tih stru¢njaka, ali mislim da su politicki stavovi
imali takode svog upliva.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li vam je pozbato da su
mnogobrojni spomenici kulture, otomanske bastine, dakle otoman-
ske bastine, ne govorim o hris¢anskim sad, renovirani, sanirani,
zasticeni od strane Zavoda za zastitu spomenika kulture Srbije,
odnosno od strane Vlade Srbije, kao Sto je na primer Sinan-pasina
dZzamija i amam u Prizrenu i da je niz takvih znacajnih spomenika
odrzavan, konzerviran? Da li znate, na primer, da je devedesetih
godina Vlada izvrsila obnovu i sanaciju Carske i Jasar-pasine dza-
mije u Pristini i obnovla Bajrakli-dzamiju u Pedi i Terzijski most u
Pakovici? | da su sve to spomenici prve kategorije. Da li znate sve
te najznacajnije objekte koje pominjem?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Znam za te spomenike. Tako-
de znam da je u slucaju nekih od njih obavljen konzervatorski
rad...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Turbe sultana Murata koji je
sahranjen na Kosovu gde je poginuo u Kosovskoj bici, nikad nije
ostecen od strane Srba. Videli ste to turbe? Pretpostavljam da ste
obilazili?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da, obisao sam to mesto. Bilo
je nedirnuto, ali je nephodna restauracija tog objekta u svakom
slucaju.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali, da li znate, na primer, da
je Sinan-pasina dzamija u Prizrenu koja je podignuta u XVII veku,
podignuta od matrerijala od koga je ranije bio sagraden hris¢an-
ski manastir Svetih Arhandela, koji je porusen da bi se podigla ta
dZamija, a da je ta dzamija iz XVII veka, bez obzira na tu ¢injenicu,
svrstana u spomenike prve kategorije i odrzavana od strane Vlade,
odnosno njenih institucija?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li znate da je veliki broj
dZzamija u toku rata koriS¢en od strane OVK, pogotovo minareti,
kao mitraljeska gnezda, gde su to bile vatrene tacke i legitimni voj-
ni ciljevi u tom slucaju? Da li vam je poznato, posto ste se bavili i
nacinom na koji je doslo do ostecenja spomenika kulture?
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Nema nacina da znam ono
$ta se desilo za vreme rata, ali ono $to mogu da vam kazem je
da smo u mnogo slucajeva videli spaljenje dzamije, minarete bez
vrha... Nismo videli nikakve tragove da je dZamija ili da su dzamije
bile meta lakog oruZja, $to bi se onda pretpostavljalo da je to bio
uzrok borbi sa OVK ili snajperskih napada. Medutim, ja nisam struc-
njak i ne mogu da govorim o tome. Ono Sta mogu da vam kazem
je da u mnogim slucajevima, ne samo da su dzamije bile unistene
ili oStecene, vec su postojali znacajni tragovi da su one bile oskrna-
vljene, da su verski spisi bili istrgnuti iz korica, razbacani po podu,
umrljani ljudskim izmetom. Zidovi su bili prepuni srpskih grafita,
psovki, antinato ili antialbanskih slogana, a to je nesto $to ne moze
da se pripise legitimnim vojnim akcijama. To je sve $to mogu da
kazem na ovu temu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. O grafitima zna ceo
svet i oni su karakteristika svuda, ali... Da li znate, na primer, da
je Hadum-dzamija u Dakovici, nju NATO nije direktno gadao, ali
kada je gadao ciljeve u Dakovici, znatno ostetio, 10., 14.i 15. apri-
la, kad je ova dZzamija oste¢ene upravo u bombardovaniju, iako nije
bila direktan cilj?
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SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Hadum-dzamija u Dakovici je
jedna od lokacija koju smo mi vrlo detaljno dokumentovali i nalazi
se u naSem izvestaju. Nismo zatekli nikakve tragove da je ona bila
izlozena Steti ili oStecenju od eksplozija. Doslo je do poku3aja da
se unutrasnjost dzamije zapali i prednji deo je bio spaljen. Minaret
je bio srusen, vrh minareta je bio srusen i oko minareta se moglo
videti nekoliko malih rupa. Znaci da je neko, ja nisam vojni struc-
njak, ali moze se videti ili zakljuciti da je neko koristio nekakvo...
Nesto drugo osim projektila da bi se srusio vrh minareta. Biblioteka
je bila spaljena. Steta od vazdu3nih udara u Dakovici je vidljiva. Na
periferiji Dakovice se nalazi jedna velika kasarna jugoslovenske armi-
je i ona je bila sravnjena sa zemljom. Medutim, okolne kuce su bile
u pristojnom stanju i ova lokacija se nalazila na znatnoj udaljenosti
od centra starog grada, a centar starog grada izgledao je kao da je
ostecen od pozara.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li znate da su pripadnici
OVK 4. maja napali sa okolnih brda Pakovicu i da su se sve do 14.
maja vodile borbe na prostorima upravo tim i oko Hadum-dzami-
je i trznog centra, a da je u ponvljenom napadu NATO 25. maja,
direktnim pogocima uniStena Velika carsija, odnosno stari centar
grada? Mislim da ste vi u izveStaju pomenuli kako je to neko drugi
uradio, a ne NATO u ovom svom napadu.

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Ponovo uz ogradu da ja
nisam vojni stru¢njak, mogu da vam kaZzem da smo mi obavili vrlo
temeljnu istragu Stete na pijaci i Cinilo nam se da je Steta vrlo ogra-
ni¢ena, jasno omedana, da je bila ogranicena na zgrade koje su
bile direktno na glavnoj ulici. Taj red zgrada je bio ostecen, ali red
zgrada iza njega je bio u dobrom stanju. Sve radnje su izgledale
kao da je tu podmetnut pozar. Unutrasnjost je bila potpuno crna
od vatre. Krovne grede su potpuno nestale, kao i krov. Medutim,
pregradni zidovi su bili gotovo citavi. |, prema tome, ja smatram
da je nacin na koji je doslo do Stete i priroda 3tete, sve to navodi
na to da se radi o podmetanju pozara, a ne o napadu iz vazduha.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Posto se tu ocigledno ne sla-
Zzemo, to smo poceli od one kuce Prizrenske lige, a posto ste sami
rekli da niste balisticki strucnjak, da li zaista ne smatrate da bi bilo
dobro da neki stru¢njaci pogledaju to i utvrde da li je ovo 3ta ja tvr-
dim istina ili su vasi nalazi nebalistickog stru¢njaka i tako dalje, tac-
ni, pogotovo kad imamo u vidu ove podatke o borbama u Pakovi-
ci koje su trajale punih 10 dana, o bombardovanju stare carsije u
tim borbama, jer su oni davali podr3ku...

SUDIJA MEJ: Gospodine MiloSevicu, ovo nije pitanje za svedoka.
On je dao svoje svedocenje o onome Sta je video i naveo je svoje
zakljucke. Vi kaZete da treba da se dovede jo3 jedan vestak, a to, u
stvari, nije neSto o ¢emu svedok treba da odlucuje, ve¢ neko drugi.
To nije na svedoku da kaze.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja ne kazem da se dovede jos jedan vestak,
gospodine Mej, i ne predlazem niSta svedoku. Pitam ga, dakle, za
misljenje, s obzirom da daje ocene o stvarima za koje je sam rekao
da se ne razume, da li smatra da jedna grupa eksperata koji se razu-
meju u to u Sta se ne razumemo ocigledno ni on ni ja...

SUDIJA MEJ: Ja sam rekao to Sta sam rekao. Radi se o odluci. Ovo
nije pitanje za ovog svedoka. Vi ste ga pitali o Steti i on je vama
dao najbolji odgovor koji moze da da. Ako imate dalje komentare,
vi biste mogli da ih iznesete, kao $to bi moglo da ih iznese i Tuzila-
Stvo. Medutim, mi tako necemo mnogo da postignemo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Da nastavim dalje sa
pitanjima onda. Ko je Petrit Domi (Petrit Domi)? Mislim da ste ga
naveli da je on tajno snimio spaljivanje trznog centra u Dakovici.
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Petrit Domi je bio stanovnik
Dakovice. Mlada osoba. Njegove fotografije su koristile novinske
agencije posle rata.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Posle rata, dakle. A da li znate
da je u ratu bio pripadnik 124. brigade teroristicke OVK?
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SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Ne znam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | da je taj njegov dokazni mate-
rijal, u stvari, montiran, kao $to je mnogo puta bio slucaj u ovim
ratovima na prostorima nekadasnje Jugoslavije?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Namam informacija te vrste.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vam se poznato da je
dzamija u Landovici (Landovice), koju ste takode obisli, nalazi sve-
ga 20 metara od puta Prizren — Dakovica i da je krajem januara
1999. godine sa minareta te dZzamije gadana kolona vojske Jugo-
slavije? U to vreme je na Kosovu bila i Verifikaciona misija (OSCE
Kosovo Verification Mission).

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Ja sam samo opisao Stetu, a
nemam nikakvih informacija o onome Sta se mozda desilo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A imate |i informacija i da i
vas je uopste zanimalo da pogledate koliko je dZamija uniSteno na
podrucju gde su se vodile borbe sa tom takozvanom OVK, a koliko
u podrugjima gde tih borbi nije bilo? Ovo vas pitam s obzirom da
ste svoje podatke prilozili za ovu optuznicu i Sto bi trebalo da bude
relevantno za ocenjivanje tih podataka.

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Ako pogledate stranu 14
izvestaja, tu se nalazi taj pregled na karti... MoZete li to tako da
namestite na ELMO da se vidi ¢itava karta. U redu. Kao $to moze-
te da vidite raspored, ovo je karta na kojoj moZze da se vidi gde je
doslo do Stete na muslimanskim verskim objektima i vidite da je
raspored uniStenja takav da se prostire po ¢itavom Kosovu. Ima
izuzetaka: u Prizrenu nema ostecenih mesta, dok u Dakovici, Pedi i
Mitrovici ima jako mnogo ostecenih lokacija. U Pristini je spaljena
samo jedna dzamija, kao i arhive Islamske zajednice. Isto tako, u
drugim gradovima su relevantno niski brojevi ostecenih objekata,
medutim sela sa severa ka jugu su bila na meti. Izuzeci su ponovo
najjuzniji deo, region Gore (Gore) gde su muslimani, Goranci. Oni
nisu Albanci, ve¢ Sloveni. Takode se nalazi dosta oStecenja u kraju
koji je otprilike izmedu Prizrena, Dakovice i Suve Reke (Suhareke)

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

132



UTORAK, 9. APRIL 2002. \ SVEDOK ANDRAS RIDLMAJER
(ANDRAS RIEDLMAYER)

uz izuzetak sela Mamusa (Mamushe), gde je stanovnistvo uglav-
nom turskog porekla. Njihove dzamije su ostale netaknute. Ali
vecdina dzamija po okolnim selima je unistena. Inace je bilo manje
Stete u isto¢cnom Kosovu, gde ima jako mnogo srpskog stanovni-
Stva. Na primer, u regionu Kamenice (Kamenice), Novog Brda
(Novoberde), oko Strpca (Shterpce) gde uglavnom Zive Srbi, kao
i skroz gore, deo na severu. Ali, inace, vidite da ovde postoji jed-
na opsta raspodela i 3to se tiCe broja dZzamija: relevantno malo je
bilo dzamija u Drenici (Drenice), ali tih malo kojih je bilo tamo,
su oStecene ili uniStene. | to je sve Sto mogu da kaZzem o raspore-
du ili distribuciji ostecenih objekata.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa, otprilike to 3ta ste rekli
poklapa se sa pretpostavkom da je tamo gde su vodena ratna
dejstva izmedu vojske i policije i teroristicke OVK doslo do neu-
poredivo vecih oSteenja nego tamo gde su, na primer, vecinsko
bilo srpsko stanovnistvo i gde bi neko da je pretpostavljao da su
Srbi unistavali dzamije, pre ocekivao da te dzamije budu uniste-
ne, nego ovamo u ratnim dejstvima. Da li znate iz kog perioda,
posto ste se time nesumnjivo bavili, da li znate iz kog perioda
potice najstariji spomenik albanske arhitekture i da li mozete da
kaZzete o kom je spomeniku rec?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Mislim da je to stvar defini-
cije da li je dzamija albanski spomenik ili muslimanski, islamski
spomenik. To je jedno pitanje. Da li ¢ete srednjevekovni stambe-
ni objekat nazvati jednim ili drugim imenom, zavisi od definici-
je etnickog porekla. Najstariji islamski spomenici poticu iz ranog
XIV veka, a stambeni objekti, ta arhitektura je novijeg datuma,
kao Sto moze i da se oCekuje, zato Sto ljudi relativno cesto pono-
vo grade kuce, ali nisam siguran kakva je svrha, koja je poenta
ovog pitanja?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Svrha je $to vi govorite... Ne
pravite razliku izmedu spomenika otomanske, turske arhitekture,
a ja vas pitam da mi kaZete najstariji spomenik albanske arhitektu-
re. Ne govorimo ovde, dakle, o otomanskoj, turskoj arhitekturi,
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nego govorimo o albanskoj arhitekturi. Koji je najstariji spomenik
albanske arhitekture na Kosovu?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Ne Zelim da zalazim u neke
dugacke argumente u vezi istorije iz postovanja prema Sudu, ali tvr-
dim da ljudi koji su izgradili dZamije na Kosovu tokom 600 godina
islama na Kosovu, su, uglavnom, bili, narocito po selima, Albanci.
Takode i u gradovima. Na primer, u Pedi je jedna od dzamija koja
je bila uniStena, KurSumli-dzamija. Vi biste je mozda nazvali oto-
manskim spomenikom, medutim graditelj te dzamije je bio Alba-
nac roden u Pedi, Husein-pa3a koji je bio veliki vezir otomanske
imperije. Otomanska imperija nije bila nacionalna drzava i svako
ko je bio deo imperije je u ovom ili onom stepenu ucestvovao u
izgradniji zajednickih kulturnh objekata, tako da je vrlo tesko ras-
¢laniti $ta tacno sacinjava ciju kulturu tokom tih 600 godina. Ja
mislim da je ovo pitanje, donekle, apsurdno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Mislim da nije apsurdno, jer,
na primer, veliki vezir turskog sultana Sulajmana Il Veli¢anstvenog,
bio je Mehmed-pasa Sokolovi¢ koji je bio poreklom Srbin, ali mi ne
smatramo da je ono $ta je on izgradio po citavoj Turskoj (Turkey)
predmet srpske arhitekture. To isto vazi i za...

SUDIJA ME]J: Kakvo to znacenje ima za ovo sudenje? Kakve to ima
veze sa ovim ovde?

OPTUZENI MILOSEVIC: Sa procedurom nema nikakve. Ima veze
sa istorijom...

SUDIJA ME): Onda ¢emo da predemo na drugu temu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. A da li vam je poznato
da je NATO u viSe navrata, dakle 10., 14., 15. aprila i tokom maja
1999. godinie direktno gadao stari trgovacki centar u Peci koji je
unisten i tu je i Bajrakli-dzamija, spomenik prve kategorije, koja je
devastirana donekle, je Ii?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Poznate su mi te tvrdnje i mi
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smo ih ispitali, kao i ostale navode. U odnosu na Bajrakli-dzamiju
imamo detaljnu dokumentaciju i mogu da vam kazem da su zidovi
dzamije potpuno celi, ali da je unutra$njost spaljena. Cak su i vrata
bila nedirnuta, ali crna od pozara i ne vidim kako to ponovo moze
da se pripise bombardovanju, uz ogradu da ja nisam vojni struc-
njak. Ali mogu da vam kaZem da je unutrasnjost dZzamije otprilike
do visine od pet metara bila izloZzena veoma visokim temperatura-
ma $to bi navelo na zakljucak da je koris¢eno sredstvo da se pojaca
dejstvo vatre. Ako nema zapaljivih elemenata, samo da su tu tepisi,
a bez upotrebe nekakvog zapaljivog sredstva, vrlo je teSko pod-
mentnuti vatru u objektu koji nema drvene elementa, a ovaj nema
takve elemente. Temperatura je bila toliko visoka da su mermerni
stubovi koji su drzali balkon bili potpuno popucali od vatre, a povr-
Sina propovedaonice koja je bila gravirana od mermera iz XV veka,
se pretvorila u prasak, tako da mislim da dzamija nije bila kolateral-
na Steta bombardovanja ve¢ da je tu bio podmetnut pozar.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Mislite na kolateralnu 3tetu
prilikom bombardovanja trgovinskog centra Peci u cijoj se blizini
nalazi?

SVEDOK RIDLMAJER - ODGOVOR: Da. To je ono Sta se tvrdilo i
ja smatram da to nije tako. U slucaju pijace, 3teta je bila vrlo sli¢na
onoj u Dakovici. Prodavnice na jednoj i na drugoj strani ulice su
bile jako nagorele, a kuce jedan red iza su bile potpuno citave, a
to je bio slucaj duz nekoliko blokova. Ja mogu da opisem Stetu, a
mogu drugima da prepustim da donesu zakljucke.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vi ste tvrdili da katoli¢ka crkva
svetog Antona u Dakovici nije bila o3te¢ena od strane bombardo-
vanja, iako tu postoji jedna cinjenica koju bih vas pitao. Da li zna-
te da su 29. marta 1999. godine, prilikom napada na Pakovicu
upravo NATO avioni ostetili crkvu svetog Antona? Ceo Ceoni zid
iznad ulaza u crkvu je napukao od toga i konak Casnih sestara i da
je to, koliko se secam, to ne mogu da tvrdim do kraja, ali koliko se
secam, pravdano kolateralnom Stetom. Da li nesto znate o tome?
SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Mi smo obisli tu crkvu i razgo-
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varali smo sa svesStenikom koji je Citavo vreme rata bio u Dakovici
i on nam je ispricao ono 3ta se desilo. Prema njegovoj prici, snage
jugoslovenske armije su izbacile njega i casne sestre iz samostana
i preuzeli crkvu i okolne zgrade, crkvene zgrade, koristeci ih kao
operativni $tab pola sata pre nego 3to je doslo do udara NATO-a.
Crkva je izgledala sasvim u redu. Od kraja rata nisu vriene nikakve
popravke u crkvi. Mismo tamo bili u oktobru 1999. godine. Zupne
zgrade su imale nove prozore i oni su krecili unutrasnjost, zato 3to
je unutrasnji deo bio prilicno vandalizovan.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vi smatrete da je to skla-
njanje vojske u konak, na primer, te crkve neki zlocin?

SVEDOK RIDLMAJER — ODGOVOR: Nije na meni da donosim
pravni sud o tome, ali razumem da je upotreba zgrada koje su
zasticene, po medunarodnom pravu, jednako zloupotreba znaka
Crvenog krsta, te, prema tome, nije legitimna. Ali, kao Sto sam
rekao, ja nisam pravnik.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, vi smatrate iako niste
pravnik da je svakako kr3enje zakona ili zloupotreba jednako zlou-
potrebi simbola Crvenog krsta, pa posSto to smatrate, da li biste
mogli da kaZete, a kako karakteridete agresiju NATO pakta na Jugo-
slaviju?

SUDIJA MEJ: To nije pitanje za ovog svedoka. Gospodine Milo3e-
vicu, priblizavamo se vremenu da zavrimo raspravu. Vi unakrsno
ispitujete ovog svedoka skoro sat i 40 minuta. Ocekujemo da zavr-
Site dosta brzo sutra ujutro.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ispitivanje se oduZilo zbog toga sto ja
ovog svedoka nisam ocekivao, gospodine Mej (May). Kao $to zna-
te, do ovog svedoka je doslo...

SUDIJA ME]J: U redu. Sutra ujutro nastavljamo. Gospodine Najs
(Nice), $ta nas ceka posle ovoga svedoka?
TUZILAC NAJS: Nemamo drugog svedoka, osim ovog svedoka za
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sutra zbog svega u vezi sa onim svedokom koga smo danas trebali
da ¢ujemo. Onda imamo malo problemati¢nu situaciju u Cetvrtak
i petak. General Drevenkijevi¢ (Karol John Drewienkiewicz) je na
rasporedu da svedodi i kao Sto sam vam danas ranije rekao, on
treba da uvede dosta materijala. Mi smo se nadali da ¢emo modi
da zavrSimo s njim u Cetvrtak i petak, s tim da se radi puno radno
vreme. Medutim, sada se u Cetvrtak i petak nece raditi puno radno
vreme i zabrinut sam da mozda nece biti moguce da zavrsimo s
njegovim svedocenjem za dva dana, a ne znam koliko ¢e njemu da
bude tesko da ostane ovde, da bi nam bio na raspolaganju iduceg
ponedeljka. Ja se nadam da ce to da bude moguce, ali mozda ce
da bude jako tesko. To spominjem zato sto je Pretresno vece htelo
da se bavi nekakvim administrativnim pitanjima i opstim pitanjima
na kraju nedelje, a ja sam pretpostavio da se radi o Cetvrtku i petku
za to. Kad zavrSimo sa ovim svedokom, mozda bismo sutra mogli
da govorimo o tome, iako ¢e da nam mozda bude tesko, zato
$to moram da imam sve odgovore na pitanja koja su mi postavile
casne Sudije. Ja sam vec poceo s tim i ubrzavam nas rad da bismo
sve to uradili.

SUDIJA MEJ: U redu. Mozemo onda da se sutra bavimo procedu-
ralnim pitanjima ako budemo imali vremena, a verujem da ¢emo
imati. A 3to se tice svedoka koga ste spomenuli, kaZete da u cetvr-
tak ne radimo puno radno vreme, ali, koliko sam ja shvatio, radice-
mo puno radno vreme u Cetvrtak.

TUZILAC NAJS: Da, da. Pogresio sam. U Cetvrtak jeste puni radni
dan, a u petak nije. Samo momenat, molim vas. Dok imam rec,
Zelim da pokrenem nesto u vezi sa ovim svedokom, a 3ta je, u
stvari, pokrenula gospoda Romano. Radi se o dva dokumenta koja
je svedoku pokazao optuzeni i on je mogao da odgovori u vezi
sa tim dokumentima i radi se o tome da li te dokumente treba
uvesti u dokazni materijal. Koliko sam shvatio, postoji CD koji sadr-
zi kompletnu istragu, kompletnu studiju sa fotografijama studije,
a mi nismo mogli da napravimo kopije toga za sve strane, tako
da bismo onda mozda mogli to da uradimo sutra, da bi svedok
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mogao da odgovara na pitanja sa tog CD. Zahvalan sam vam na
tome zato $to mislim da optuzeni i prijatelji sudu ve¢ imaju te
materijale, ali mislim da ¢asne Sudije nemaju i da ¢e im to biti od
pomodi.

SUDIJA MEJ: Ne Zelimo sutra predugo da zadrZzimo svedoka i o
tome ¢emo sutra da razgovaramo. A gde su ove druge dve foto-
grafije?

TUZILAC NAJS: Mislim da su one vracene optuzenom. Naravno, o
tome nisam razgovarao sa gospodinom Ridlmajerom, ali mislim da
on moze da nam objasni neke od ovih detaljnih odgovora o nekim
lokalitetima, o kojima ga je optuzeni pitao pozivajuci se na CD. Ne
znam kakav ¢e njegovo odgovor da bude...

SUDIJA ME]J: U redu. On je to ¢uo i mozZe o tome da razmislja pre-
ko nodi. Rasprava se prekida do sutra u 9.30.
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