Utorak, 7. jun 2005.
Svedok Obrad Stevanovic
Otvorena sednica
OptuZzeni je pristupio Sudu
Pocetak u 9.13 h

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za bivSu Jugoslaviju zase-
da. lzvolite, sedite.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs (Nice), vi ste na nogama.

TUZILAC NAJS: Mislio sam da sam juce zavrsio, medutim kada sam
pregledao materijal, ima jo$ jedna mala stvar koju bih Zeleo da izne-
sem, to je deo nasih dokaza protiv optuzenog i proizaslo je iz doku-
menta koji smo veé pogledali. Posveticu mu par minuta. Takode,
sino¢ sam dobio, kao rezultat objavljivanja u Stampi svedocCenja
ovog svedoka, dva dokumenta koja su oCigledno vazna i ocigledno
treba da budu dostavljena Pretresnom vecu i ja ¢u da ih predocim
svedoku, jer se Cini da je ostalo jo$ par pitanja u vezi sa ova dva
dokumenta. To nece dugo da potraje, jer sam se centralnim pitanji-
ma vec bavio juce.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, pre nego 3to to uradite, ima
jedno pitanje koje zelim da rascistim sa vama, a reC je o video
snimku koji je emitovan prosle srede, 1. juna i to je ucinjeno uz
odobrenje Pretresnog veca. Bez obzira na to, to je bilo kr3enje nalo-
ga koji je izdalo ovo Pretresno vece 11. maja odobravajudi zastitne
mere. Da li vam je to poznato, gospodine Najs?

TUZILAC NAJS: Ja sam vam zahvalan $to ste me unapred upozorili
na taj problem, pa smo bili u moguénosti da pogledamo 3ta se desi-
lo. Ako je bilo reci o krSenju naloga, to je zaista sasvim slucajno i
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nesvesno. Kazem, ako je doSlo do krSenja naloga zato Sto je to bio
nalog izdat Odbrani, a ne TuzilasStvu i bio je ograniCen na ono Sta se
trazilo, ali, u svakom slucaju, ako je doSlo do krSenja naloga, to je
bilo potpuno nesvesno. Situcija je sledea: tim koji se bavi ovim
Predmetom radio je primerene istrage u vezi i sa istraziteljima i
advokatima u drugim predmetima i nije bio upozoren na postojanje
bilo kakvih ogranicenja u vezi sa koris¢enjem tog video snimka,
mozda zbog toga Sto je potreba za bilo kakvom zastitom utim pred-
metima potpuno prosla. Mozda zato 3to je potreba za zaStitom koju
bi trazilo Tuzilastvo u drugim predmetima bila vezana za konkretnu
osobu i sada je to sve vec proslost. Da nije tako, ne bi uopste bilo
mogucde oslanjati se na ovaj video snimak. Prema tome, mi smo se
raspitali. Nije nam skrenuta paZnja na postojanje ovog naloga. U
svakom slucaju, ono Sta je ucinjeno, ucinjeno je bez znanja da je
moguce da dode do bilo kakvog potencijalnog krienja bilo kakvog
naloga. U svakom slucaju, mozda tehnicki i nije bilo krSenja naloga,
jer je to bio nalog izdat Odbrani, a ne Tuzilastvu.

SUDIJA ROBINSON: U svakom slucaju Pretresno vece je juce izdalo
nalog koji ste morali da vidite i on ukazuje na to. S obzirom na Siroki
publicitet tog video snimka, Pretresno vece smatra da je moZda bolje
da ukine sva ograniCenja.

TUZILAC NAJS: Nije bilo nikakvog otpora takvom nalogu ni od
strane Tuzilastva, ni od strane optuzenog, niti bilo koga drugog.

SUDIJA ROBINSON: Hvala.

ADVOKAT HIGINS: Sa stanovista dodeljenog advokata, mi se slaze-
mo sa stavom Pretresnog veca s obzirom na okolnosti.

SUDIJA ROBINSON: U svakom slucaju, izdajemo nalog kojim se uki-
daju sva ogranicenja. Gospodine Najs, izvolite, nastavite.
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UNAKRSNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala lepo, ¢asni Sude. Gospodine
Stevanovicu, jutros Zelim da pokrenem samo dva pitanja, osim ako
vi nemate bilo kakav odgovor u vezi sa ranijim raspitivanjem, ali to
¢e da dode kasnije. Kada je re¢ o angaZzovanju “Skorpiona” na
Kosovu i postupku protiv Cvjetana o Cemu smo juce govorili, vi ste
tokom vaseg svedocenija rekli sledece: “Tvrdim da ta dvojica ljudi,” a
to su ta dvojica optuzenih, “su pripadali rezervnim snagama
Specijalne antiteroristicke jedinice i nisu mogli pripadati nikakvoj
vrsti paravojne grupe. Oni su samo kao pojedinci bili pripadnici rez-
ervnih snaga te jedinice”. Da li se secate da ste to rekli?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa mislim.da sam rekao otpri-
like tako.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zeleo bih da pogledate dva dokumenta.
Ja sugeri$em da oni pokazuju, van svake sumnije, da su “Skorpioni”
bili i formalno potcinjeni u vreme kosovskog sukoba, a ovi doku-
menti su obelodanjeni juce kao rezultat velikog publiciteta koji je
pridat vaSem svedocenju. Mi smo uz njih prilozili radnu verziju pre-
voda, a konacna, zvani¢na verzija prevoda ¢e da biti dostavljena u
dogledno vreme. Molim vas, prvo pogledajte dokument sa zaglavl-
jem “Republika Srbija, Ministarstvo unutrasnjih poslova, Uprava za
borbu protiv organizovanog kriminala, strogo poverljivo” i sada
pogledajte, molim vas, drugu stranu u verziji na srpskom jeziku koju
vi imate pred sobom. Vidite da je to potpisao Radovan Knezevi€. Vi
znate ko je on bio?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Znam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Procitacu najvei deo ovoga. Upuceno je
sudu u Prokuplju, jer to je sud na kom je bilo sudenje ovom ljudima.
Kaze se: “Uprava za borbu protiv organizovanog kriminala postupi-
la je po vaSem zahtevu za prikupljanje potrebnih obavestenja u cilju
uspeSnog vodenja istrage protiv okrivljenih lica Cvjetan Sale i
Demirovi¢ Dejana”. Sledeca tacka utvrduje sledece: “Okrivljeni,”
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navode se njihova imena, “bili su pripadnici jedinice ‘Skorpioni’
tokom marta 1999. godine. Jedinica ‘Skorpioni’ formirana je kao
dobrovoljacka jedinica i brojala je 128 pripadnika. Komandant
jedinice ‘Skorpioni’ bio je Slobodan Medi¢, zvani ‘Boca’, a njegov
zamenik bio je Manojlovi¢ Srdan, zvani ‘Srle’. Od pripadnika jedinice
‘Skorpioni’ po nadimcima identifikovani su sledeci: Vuksié Zoran,
zvani ‘Zuca’, Duki¢ Zeljko, zvani ‘Brka’, Medi¢ Dragan, zvani ‘Guljo’.
Dana 25. marta 1999. godine jedinica ‘Skorpioni’ je.uz saglasnost
tada3njeg nacelnika Resora javne bezbednosti MUP-a Republike
Srbije, general-pukovnika Vlastimira Dordevica, prevedena u rez-
ervni sastav SA] MUP-a i upucena u Prolom Banju radi daljeg
angazovanja. Dana 27. marta 1999. godine, oko 18.00, Simovi¢
Zoran, tada3nji komandant SAJ-a, Beograd, otiSao je u Prolom Banju
da primi jedinicu ’§korpioni’. Po dolasku u Podujevo (Podujeve),
Simovic¢ i Medi¢ su otisli u objekat za 'smestaj SAJ-a i tamo zatekli
tadasnjeg komandanta SAJ-a Pristine (Prishtine), Stalevi¢ Radislava.
Medic je ostao u zgradi za smestaj SA-a, a Simovic i Stalevic su otisli
u OUP Podujevo radi dogovora o daljem angazovanju i smeStaju pri-
padnika rezervnog sastava SAJ, jedinice ‘Skorpioni’. Dok su bili u
OUP Podujevo, Simovi¢ i Stalevi¢ ¢uli su nekoliko dugih rafala iz
pravca gde je trebalo da se izvrSi smestaj jedinice. Kada je doSao na
lice mesta, Simovic je obavesten da je nekoliko pripadnika rezervnog
sastava SAJ, jedinice ‘Skorpioni’, pucalo u Zene i decu, mestane
Podujeva. Od aktivhog sastava SAJ-a na lice mesta prvi je doSao
Vulevi¢ Spasoje, zvani ‘Vuk’, tada komandir voda za podrsku SAJ-a, a
sada zamenik komandanta SAJ-a MUP-a. Prvu pomo¢ povredenim
licima ukazao je lekar SAJ-a. Posle ovog dogadaja Simovi¢ je naredio
Medicu da sve pripadnike rezervnog sastava koji su pod njegovom
komandom vrati iz Podujeva u Prolom Baniju, to je Medic i ucinio”.
To je prvi dokument. Ja tvrdim da ovaj dokument savrSeno jasno
pokazuje da su “Skorpioni” bili u celosti i formalno pot¢injeni SAJ-u,
a Vi ste u to vreme bili komandant SAJ-a.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da odgovorim na drugi deo
pitanja. Ja uopste nikada u Zivotu nisam bio komandant SAJ-a, niti
sam bio odgovoran za SAJ. Sa SAJ-om sam imao samo kontakte ako
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sam neposredno izvodio obuku sa njima. Naravno da ovakav tekst,
ukoliko je tacan, potvrduje prvi deo recenice koji ste rekli, ali ja prvi
put vidim ovaj dokument i prvi put se susre¢em sa ovim ¢injenica-
ma. Ja sam vam juce rekao Sta sam saznao iz novina i doneo sam te
novine, sobzirom da sam preuzeo takvu obavezu, pa kada Zelite, ja
¢u pokazati to i Pretresnom vecu i vama, a ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Prihvatam vase prvo obja$njenje.
Moja greSka. Oni su bili potcinjeni Resoru javne bezbednosti MUP-a,
a vi ste bili zvani¢nik na visokom nivou. Konkretno, komandant SAJ-
a je bio Zivko Trajkovi¢. Da li je to ta¢no?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je tacno da je komandant
bio Zivko Trajkovi¢, ali dodao bih da u vezi sa ostalim ¢injenicama
koje sam juce izneo, ja i dalje ostajem pri svim iznetim Cinjenicama u
vezi sa procedurom prijema u rezervni sastav i u vezi sa Cinjenicom
da prijem kompletne jedinice, bilo koje, iz bilo koje druge strukture,
nije predvideno zakonom.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Drugi dokument koji éemo krace
da pregledamo i u kom nedostaje jedan pasus, mislim da je taj
dokument vec podeljen, upuéen je pomoc¢niku ministra, nacelniku
Resora javne bezbednosti, general-pukovniku Dordevicu i potpisao
ga je, zaista, komandant Zivko Trajkovi¢ i ja ¢u da procitam prva tri i
poslednja Cetiri kraca paragrafa. Ovaj dokument koji govori o potebi
da se rasporedi SAJ, kaze sledece: “Tokom 1998. godine znatno je
smanjen broj pripadnika Specijalne antiteroristiCke jedinice MUP-a
Republike Srbije zbog veéeg broja ranjenih i prelaska SAJ-a Novi Sad
u Resor drzavne bezbednosti. Iz tih razloga bilo je neophodno da se
za izvodenje pojedinacnih borbenih aktivnosti protiv Siptarskih teror-
ista SA] pojaca odredenim brojem rezervista. Uz saglasnost nacelni-
ka Resora javne bezbednosti i Staba MUP-a u Pritini angaZovano je
128 pripadnika rezervnog sastava koji su postavljeni na spisak rez-
ervnog sastava SAJ-a. Ove pripadnike vodio je Medi¢ Slobodan sa
kojom su pripadnici SAJ-a izvrSavali odredene zadatke na podrucju
Slavonije, Baranje i Zapadnog Srema. Rezervisti su angazovani 25.
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marta 1999. godine, zaduzeni su uniformama PJP i formacijskim
dugim naoruzanjem od strane Uprave policije MUP-a i smeSteni u
hotel u Prolom Banji, gde im je pozadinsko obezbedenje pruzio SUP
Prokuplje. Rezervisti nisu napustali objekat smeStaja sve do 28. marta
1999. godine”. Fotokopija koju smo mi dobili, vidi se na originalu,
ima deo reCenice koji nedostaje. Nema potrebe da Citam taj dugacak
pasus. Ako bi Pretresno vece sada pogledalo drugu stranu, a vi
pogledajte peti kraci paragraf od kraja, to je jo$ uvek na drugoj
stranici. Tu ¢u da nastavim da ¢itam: “Po povratku iz Podujeva pri-
padnici rezervnog sastava su ostali tamo do 8. aprila, gde su u sep-
tembru poslati u Novi Sad, odnosno u Sremsku Mitrovicu. Sem
angazovanja dana 28. marta 1999. godine, ovi pripadnici rezervnog
sastava nisu bili angazovani. Nalazili su se u hotelu u Prolom Baniji i
niko od nih nije napustao objekat smeStaja, niti dolazio na podrucje
Kosova. U vreme boravka, Prolom Banju je posetio general-pukovnik
Nebojsa Pavkovic. Video je pripadnike rezervnog sastava i razgo-
varao sa Medi¢ Slobodanom. Ponovo se pojavila potreba za angazo-
vanjem rezervnog sastava, te je na predlog Zivka Trajkovi¢a, koman-
danta SAJ-a, a uz saglasnost Staba u Pritini i nacelnika resora,
angazovano 108 pripadnika rezervnog sastava koji je predvodio
Medic¢ Slobodan. Pripadnici rezervnog sastava su 26. aprila 1999.
godine dosli u rejon smestaja SAJ-a u Kosovu Polju (Fushe Kosove)
i odmah pod komandom SAJ-a, zajedno sa aktivnim pripadnicima,
su ukljuCeni u pretres terena i borbu sa teroistima u rejonu Jezerskih
planina (Malet e Ligenjeve). Njihovo angaZovanije trajalo je do 9.
maja 1999. godine do 15.00, kada su se vretili u svoja mesta. | ovog
puta su uvrSteni u spisak rezervnog sastava i radili pod iskljuCivom
komandom komande SAJ-a”. To je, onda, dokument od komandan-
ta. On jasno pokazuje, kao $to nam je i Mrgud rekao tokom svog
iskaza, ja.sam vam to sugerisao juCe, da su oni bili angazovani i da
su odmah povuceni nakon incidenta u kom je uCestvovao Cvjetan i
da su onda ponovo angazovani u okviru SAJ-a. Da li vi to ospora-
vate?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam to, naravno, tokom
juCeralnjeg dana osporavao, jer o ovom tekstu i ¢injenicama iznetim
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u ovom tekstu, ja zaista nisam imao nikakvu informaciju. Ja vidim
sada da su ova dva dokumenta potpisana od ljudi koje ja licno znam
i ja ne sumnjam da su oni ovde rekli tacne Cinjenice, izuzev $to sma-
tram i dalje da potpisnici ovog dokumenta ne znaju cinjenicu,
verovatno, da se jedinica sama, kao formacija, ne moZe prevesti u rez-
ervni sastav, ve€ je zakom propisana procedura da se moze pojed-
inac regrutovati u rezervni sastav u skladu sa uslovima i procedurom
koja je utvrdena zakonom. | samo jo3 jedna Cinjenica za koju pret-
postavljam da nije bila poznata kod ovoga, ja sam skoro .ubeden da
odluku, ako je doneta uopste, o prijemu nekakve jedinice, Sto bi nar-
avno bilo protivzakonito, ako ne bi bila predmet nekog ugovora, nije
niko mogao da donese nacelnik resora. Takva odluka ne bi bila
moguca za donoSenje bez odluke ministra, $to se iz ovoga, naravno,
ne vidi i svakako to je moje misljenje, dakle, ne tvrdnja.

SUDIJA BONOMI: Gospodine Stevanovi€u, nije li to moZda razlog
zasto u tre¢em paragrafu ovog poslednjeg pisma koje gledamo stoji
nesto o angaZovanju 128 pripadnika rezervnog sastava, a onda u
pretposlednjem paragrafu spominje se 108 pripadnika koji su pono-
vo angazovani. Drugim recima, oni su angazovani individualno, u
skladu sa zakonom, upravo kako bi se ispunili uslovi odredbe na
koju se vi pozivate.

SVEDOK STEVANOVIC: Jedno je, gospodine sudijo, angaZovanje na
zadatku, a prethodno je pitanje regrutovanje rezervnog sastava u
policijski sastav. Dakle, regrutovanje rezervnog sastava u bilo koju
policijsku jedinicu utvrdeno je zakonom i ono se obavlja na nizem
nivou, na nivou jedinice, orijentaciono. A angazovanje rezervnog
sastava nazadatku, uslovno reCeno, mobilisanje, da bude jasnije, je
u nadleznosti ministra ili nacelnika resora. A iz teksta se, iz ovog
prvog dela citata koji ste rekli, formulacija je dobra, “pripadnici rez-
ervnog sastava”, ne kaze se “rezervna jedinica policije”.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Casni Sude, imajuci u vidu koliko sam ve¢
vremena potrosio, necu vise da diskutujem o tome. Medutim, ima
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josS jedna stvar koju moram da iznesem pred svedoka. Gospodine
Stevanovicu, vi razumete da vam ja sada kaZzem da ste imali potpuna
saznanja o svemu tome u to vreme. Ako pogledamo ovaj poslednji
dokument, vidimo da su rezervisti dobili uniforme PJP. Vi niste
mozda bili na Celu SAJ-a, ali vi jeste bili komandant PJP u to vreme,
zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja nisam bio komandant PJP-a
u to vreme, to sam rekao viSe puta. Zaista se vidi da.su dobili uni-
forme PJP-a, ali sama uniforma PJP-a je tehnicko pitanje. Naravno,
vidi se da je to dala Uprava policije, a ja uslovno jesam bio pomocnik
ministra koji je imao delokrug vezan i za Upravu policije, ali i pored
tih Cinjenica, ja vam tvrdim da ja ne znam ni za jednu od ovih Cin-
jenica koje su istaknute ovde, osim za Cinjenice koje sam rekao u
toku juCeraSnjeg dana, a to su Cinjenice da sam znao da su izvrsili
zloc¢in, da sam znao da su vraceni istog trenutka, da sam znao da je
podneta krivicna prijava i da sam_.znao da su kasnije uhapSeni i
upuceni, odnosno privedeni nadleznim sudskim organima. To su
¢injenice koje sam znao, a ostale Cinjenice iz ovog dokumenta ja
zaista nisam znao.

SUDIJA BONOMI: Opet, gospodine Stevanovicu, kako ja ne bih
imao nikakvih sumnji uvezi s tim, molim vas, PJP se nalazila negde
pod vaSom odgovornos€u, zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC: PJP je bila nezavisna i samostalna, ad hoc
jedinica, odnosno mnozina, viSe jedinica u Resoru javne bezbed-
nosti. Administrativhe poslove sa PJP radila je Uprava policije, a ja
sam, izmedu ostalog, bio zaduzen i za Upravu policije kao pomocénik
ministra.

SUDIJA BONOMI: Da li je isti aranZman postojao i sa SAJ-om?

SVEDOK STEVANOVIC: Ne, SAJ nije bio u mojoj nadleznosti. Dakle,
nije bio vezan za Upravu policije. Oni su bili stalna formacijska
samostalna jedinica u sastavu Resora javne bezbednosti.
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SUDIJA BONOMI: Ipak iz ovih dokumenata ispada da su oni spadali
unutar delokruga ovlasc¢enja generala Dordevica, a za njega se ovde,
¢ini mi se, kaze da je nacCelnik Resora javne bezbednosti policije.

SVEDOK STEVANOVIC: To je tacno.
SUDIJA BONOMI: Hvala.

SUDIJA KVON: Medutim, datum i kontekst u kom je ovo pismo
napisano nisu sasvim jasni. Obicno bi komandant ovakvu vrstu
pisma, odnosno izvestaja slao ministru i jedna kopija bila bi upucena
pomocniku ministra. MoZzete li da nam kaZete zasto je ovo pismo
upuceno pomocniku ministra? Da li zato Sto je on ujedno i nacelnik
Resora javne bezbednosti?

SVEDOK STEVANOVIC: Upravo zbog te Cinjenice da je ovaj konkret-
ni pomo¢nik ministra istovremeno i-nacelnik Resora javne bezbed-
nosti. Ali to ne znaci da isto pismo, istog sadrzaja, nije upuéeno i
ministru, mada to, naravno, nisam siguran. Samo pretpostavljam.

SUDIJA KVON: Hvala vam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li vam je bilo poznato u vreme suden-
ja Cvjetanu to da je Dordevi¢ pripremao materijale za sud?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi znate da se za vas kaZe, recimo, ovde u
ovoj knjizi “Po naredenjima” (Under Orders) da ste bili oficir koji je
komandovao redovnom policijom Sirom Kosova u to vreme. Da li je
to ispravan opis vase stvarne uloge?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To nije ispravni opis moje
stvarne uloge. Moju stvarnu ulogu ja sam rekao. Ne znam samo Ciji
je opis, a voleo bih da znam, naravno ...

SUDIJA BONOMI: Opet, kako bi stvari bile sasvim jasne, mozete i
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da me podsetite kakav je u to vreme, znaci 1999. godine, prva
polovina 1999. godine, klju¢no vreme za nas ovde, kakav je bio va$
hijerarhijski odnos sa Dordevicem? Ja sam shvatio da ste vi imali
ravnopravan polozaj.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, to je ta¢no. Obojica smo bili pomoc¢ni-
ci ministra i u vreme rata neposredno smo odgovarali ministru.
Naravno, on je imao Siru odgovornost, jer je samom cinjenicom da
je nacelnik resora, bio rukovodilac Resora javne bezbednosti kao
celine.

SUDIJA BONOMI: Znaci, kada Trajkovi¢ za Dordevica kaze da je
nacelnik Resora javne bezbednosti ... A ne, on to ne kaZze.

SVEDOK STEVANOVIC: U naslovu se vidi da je ovaj akt adresiran
pomocniku ministra, nacelniku Resora javne bezbednosti. Tako pise
u naslovu, odnosno u adresi ovogakta.

SUDIJA BONOMI: Pa zar to nijeii opis koji se odnosi i na vas?

SVEDOK STEVANOVIC: Ne, ja nisam bio nacelnik resora. Ja sam bio
jedan od trojice pomoénika ministra koji nisu bili nacelnici resora.
Samo je jedan nacelnik Resora javne bezbednosti.

TUZILAC NAJS = PITANJE: A 3ta vi kaZete, ko je komandovao
Resorom javne bezbednosti na Kosovu u prvoj polovini 1999.
godine?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, ja sam vec objasnio da je
sistem rukovodenja policijom na Kosovu i Metohiju bio mirnodops-
ki, uz izuzetak formiranja Staba MUP-a za suzbijanje terorizma i uz
drugi izuzetak, upudivanje jedinica na ispomo¢ jedinicama na
Kosovu. Dakle, kompletno ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Molim vas lepo, pomozite mi ako moZete.
Ako ne mozete, idemo onda na moje sledece pitanje. Koja osoba se
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nalazila na Celu Resora javne bezbednosti policije na Kosovu u prvoj
polovini 1999. godine?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne postoji osoba koja je imala
posebno zaduZzenje za delovanje policije na Kosovu. To je ministar,
nacelnik resora, nacelnici sekretarijata i, uporedo sa tim, rukovodi-
lac Staba.

TUZILAC NAJS — PITANJE: To ste bili vi, gospodine Stevanovi¢, zar
ne? Vi ste se nalazili na Celu Resora javne bezbednosti. I vasa tvrdnja
da vi niste znali ko je Medi¢, da niste znali za tu istragu je, prema
mojoj tvrdnji, sasvim besmislena.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To nije. tac¢no, gospodine
tuzioCe, budite sigurni, a istraga ¢e pokazati to. Istraga je u
Beogradu vrlo intenzivna i uvericete se da Ce se to, ovaj, pokazati, a
pokazace se da sam ja govorio istinu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Casni Sude; naravno, mi cemo i dalje insi-
stirati na naSem zahtevu za pomo¢ upucenu u vezi sa tim doku-
mentima i sa svim ostalim Sto moZze da pomogne oko ovog klju¢nog
pitanja. Poslednja preostala stvar o kojoj sam nameravao da pitam
odnosi se na dnevnik, strana 106. Jedna sitnica, zapravo ne sitnica,
moZzda je vazna stvar. U svakom slucaju nesto u vezi sa ¢im moram
da pitam ovog svedoka. To je dokazni predmet 404. Svedok ima
original pred sobom. Secate se, to su one beleSke “nema leSa, nema
zloc€ina”, gde pri vrhu stoji re¢ “predsednik”. Svedok nam je rekao
da je to nesto Sta'se dogodilo u prisustvu jednog predsednika i onda
je rekao da su to bili ili ovaj optuzeni ili Milutinovi€. Strana 106, tab-
ulator 440, gde pise “nema leSa, nema zlocina”. Svedok kaze da je
taj predsednik bio ili ovaj optuzeni ili Milutinovic.

SUDIJA KVON: On je rekao “najverovatnije ovaj optuzeni”.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, rekao je “najverovatnije”. Gospodine
Stevanovic¢u, moram sasvim jasno da kaZzem sledede: Vas iskaz i ovaj
dokument otkrivaju da nema nikakve sumnje da ste vi ove beleSke
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napravili na sastanku sa ovom optuZenim i vi to znate. Kako vi odgo-
varate na ovu tvrdnju?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ja sam odgovorio da je to
najverovatnije. Ja ne mogu sada sa stopostotonom sigurnos¢u da
tvrdim ko je predsednik bez imena i prezimena, ali sam rekao da je
to najverovatnije predsednik SR, gospodin Slobodan Milo3evic.

TUZILAC NAJS: Da. Ja vam kaZem da ste vi tokom celog vaseg sve-
docenija rekli sve Sta ste mogli kako biste pomogli ovom optuzenom.
U redu. Ja sam rekao 3ta sam hteo, ne moram da se ponavljam.
Hvala. Osim ukoliko svedok nije dobio odgovore na pitanja u vezi sa
dokumentima koja je odneo, ukoliko se svedok vrati sa odgovorima,
ja ¢u jos da ga ispitujem u vezi sa tim.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Stevanovicu, recite nam, molim vas,
jeste li dobili odgovore?

SVEDOK STEVANOVIC: Dobio sam nezvani¢ne odgovore od ljudi sa
kojima sam komunicirao i ti odgovori, odnosno ta provera koja nije
joS uvek potpuna, potvrduje moj iskaz da 11 lica sa tri dokumenta
nisu bili nikada zaposleni u Ministarstvu unutra3njih poslova. Za
zvanican odgovor upuéen sam na Nacionalni savet za saradnju sa
Tribunalom i na proceduru koja je propisana zakonom. Ocigledno
je da sam ja malo precenio svoje moguénosti i da sam prevideo pro-
ceduru utvrdenu zakonom, zbog Cega se izvinjavam Sudu, ali i dalje
ostajem pri tvrdnji da navedena lica nisu nikada bila zaposlena u
policiji. Imam nezvani¢nu potvrdu tog iskaza, a oCekujem, kada se
vratim, kao gradanin ¢u podneti zahtev da se obavestim o tome da li
je to zvanicno tako kako sada nezvani¢no znam da jeste. A naravno,
to moze udiniti i TuzilaStvo.

SUDIJA ROBINSON: A na koji nacin ste dobili taj odgovor?

SVEDOK STEVANOVIC: Pa pozvao sam neke ljude na nizim nivoima
za koje znam da prate ljude, pripadnike jedinica i tako dalje. Niko
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nije mogao da mi potvrdi da su ovi ljudi pripadnici, ikada bili pri-
padnici Ministarstva unutra3njih poslova. Naravno, ta provera nije
kompletna, ali, ponavljam, o¢ekujem u zvani¢noj proceduri da e se
to potvrditi i zvani¢no. A novine su tu i ja €u ih dostaviti Sekretarijatu
(Registry), pa se moZzete uveriti u istinitost mog iskaza na pocetku
juCerasnje sednice.

SUDIJA ROBINSON: Hvala. Vraticemo se na to pitanje kasnije, ako
bude potrebno. Gospodine Milo3evicu, sada je red navas i na vase
dodatno ispitivanje. Treba da pokusate, gospodine Milosevicu, da
ne postavljate sugestivna pitanja, pitanja koja pocinju sa “je li jasno
da”, “nije li logicno da” i tako dalje, jer ako ne budu posebno geni-
jalno formulisana, takva pitanja ¢e sigurno‘da budu sugestivna
pitanja.

DODATNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Stevanovicu, juce vam
je gospodin Najs, da skinemo prvo to sa dnevnog reda, postavio
nekoliko pitanja o Racku (Recak).

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Ovde u dokaznim predmetima
ima veoma mnogo'dokumenata koji se ticu Racka.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste vi, ne samo sada, dakle u
pripremi za ovo svedocenje, kada su ti dokumenti ovde sabrani,
nego i za vreme dok ste bili na Kosovu i Metohiji ili u Beogradu na
polozaju pomocénika ministra i kao general policije, imali prilike da
se upoznate sa ve¢im brojem tih dokumenata?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Upoznao sam se sa vecim bro-
jem dokumenata, posebno sa informacijom o okolnostima dogadaja
koju je sacinila odredena radna grupa. Nisam siguran jedino da sam
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se upoznao sa svakom operativnom informacijom, sluzbenom
beleSkom i slicnim pojedinacnim dokumentima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, generale, to niko od vas
ni ne oCekuje da ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Naravno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... analizirate sve pojedinacne
dokumente jednog slucaja, ali pretpostavljam da ste imali prilike da
sada kada ste imali zbir ovih dokumenata, a oni suovde, kao Sto
znate, u nekoliko ovih velikih fascikli, da li ste imali prilike sve da ih
pregledate?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Sva dokumenta sam pre-
gledao. Sve u dokumentima 3ta sam procitao uklapa se u moja saz-
nanja koja sam ranije imao o dogadaju u Racku.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li su svi ti dokumenti
koji su ovde sadrzani u fasciklama koje se odnose na Racak, zvanicni
dokumenti policije ili sudskih organa, odnosno, zvani¢ni dokumenti
u vezi sa dogadajem u Racku?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Tu, dakle, nema nikakvih infor-
macija iz druge ruke ili glasina, vec iskljucivo zvani¢ni dokumenti
koji su dati?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je, zvani¢ni policijski i
sudski dokumenti. Nema novinskih Clanaka, misljenja razliCitih
osoba i tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Generale, da li je iz tih
dokumenata koje smo ovde delimicno prikazali bilo sasvim izvesno
da se u Racku nalazila jedinica OVK?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je bilo nesporno.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da i je iz dokumenata i belezaka
i prikupljenih informacija sadrzanih u tim dokumentima pre 15. jan-
uara 1999. godine, kada je doslo do sukoba policije i terorista u
RacCku, bilo ustanovljeno da se u Racku nalazi jedinica OVK?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je bilo jako ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, vi ponovo Cinite istu
gresku i to u vezi sa ovim pitanjem koje je na ovom sudenju sporno.
Ne smete da postavljate sugestivna pitanja u vezi s tim..Ne moZete
da kaZete “ustanovljeno je da je u Racku bila jedinica OVK".

TUZILAC NAJS: Kad je re¢ o ovoj temi, ja apelujem na Sud da ima na
umu kada odlu€uje o onome 3ta je optuZeni pitao u vezi sa tim, da li
je svedok znao za neke dokumente ili nije i ono Sta je juCe rekao u
vezi s tim, jer je svedok dobio priliku da identifikuje relevantne doku-
mente, a odbio je svaki moj poziv da'ih identifikuje.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, molim vas da ili prefor-
muliSete pitanje ili da predete na drugu temu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson (Robinson), ja sam
pitao svedoka sasvim decidno da li je pregledao sve dokumente koji
su ovde, a ima ih veoma mnogo i ne mozZe se od svedoka ocCekivati
da ih zna napamet. Pitao sam ga da li je pregledao sve dokumente
koji su ovde priloZeni u vezi sa Rackom i dobio sam potvrdan odgov-
or i pretpostavljam da to zaista nije nikakvo sugestivno pitanje.

SUDIJA ROBINSON: Da. Vi ste u vaSem poslednjem pitanju rekli “da
li je ustanovljeno da je u Racku postojala jedinica OVK”, a to je sug-
estivno pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, gospodine Robinson.
Preformulisacu. Da li smo za vreme glavnog ispitivanja, generale,
imali na stolu i da li ste vi videli dokumente koji su nastali pre
dogadaja u Racku, a koji govore o teroristickoj grupi u Racku?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Video sam, naravno, te doku-
mente, ali mogu da dodam da sam imao saznanja i informacije o
tome da grupa iz Racka konstantno ugroZava komunikaciju Stimlje
(Shtime) - Dulje (Duhel) na putu Pristina (Prishtine) — Prizren
(Prizren) i komunikaciju Stimlje - UroSevac (Ferizaj), a kljucni je
problem bio na ovoj regionalnoj, magistralnoj komunikaciji PriStina -
Prizren i klanac Crnoljevo (Gruka e Carraleves) koji je bio'konstantno
ugrozavan. Tamo je bilo dosta posledica i poginulih i ranjenih i poli-
cajaca i vojnika. Sve procene su ukazivale da je reC o'grupi iz Racka i
nekoliko okolnih sela cije, Cijih naziva ne mogu da se setim.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da'li smo ovde imali i
dokument, saopStenje Ministarstva unutrasnjih poslova od toga
dana, 15. januara, da li se secate?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Secam se. Bilo je saopstenje ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:Sta je u njemu pisalo?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, u njemu je, ovaj, ako se
dobro se¢am, pisalo da je izvedena antiteroristicka akcija povodom
delovanja te grupe i posledica delovanja te grupe koje su se
ogledale u najmanje jednom poginulom policajcu, neposredno pre
tog dogadaja. Mislim da je re¢ o 10., 10. januaru.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je pisalo bilo 3ta u vezi sa
Verifikacionom misijom OEBS-a (OSCE Kosovo Verification Mission)
u tom saopStenju od 15. januara?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pisalo je da je o toj aktivnosti
policije obavestena Verifikaciona misija ili je bila prisutna, nisam
sasvim siguran, a se¢am se da je bila prisutna iz snimka koji sam
video.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, sad ste rekli da se secate i
snimka na kome se vide, vidi prisustvo ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Verifikatora na licu mesta.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... na licu mesta u Racku.
Gospodin Najs vam je postavljao pitanja koja su se ticala, eto, vasih
saznanja o tome da su, da je reC bila o teroristima. Da |i ste imali pri-
like da slu3ate svedocenje njihovog komandanta Sukri Buje (Shukri
Buja) koji je ovde svedocio?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mislim da se seam, ali ne
seCam se detalja. Se¢am se, mislim da je on rekao da je otvorio
vatru, da je otvorena vatra iz teSkog mitraljeza ili neceg slicnog.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Upravo tako. Vrlo vas-dobro sluZi
secanje. Dakle i Buja Sukri je potvrdio da je na-policiju otvorena
vatra i to iz teSkog mitraljeza. Da li ste u dokumentima mogli da
vidite sa uvidaja veoma velike radove, iskopane rovove i bilo 3ta
drugo, Sta je ukazivalo da je tamo bila borba?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Sa snimka koji je napravljen u
vreme vrienja uvidaja jasno su se videli, naravno, fortifikacijski objek-
ti ...

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Kao $to znate, meni uopste ne smeta to da optuZeni
potrosi koliko god hoce vremena, imajudi, naravno, u vidu to da je
moje vreme procenat'njegovog vremena, ali da li ovo pitanje na bilo
koji nacin proizlazi iz unakrsnog ispitivanja? | ako ne proizlazi, treba
li da se dozvoli? To/je sada u rukama Pretresnog veca.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson.
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Milo3evicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ako ¢emo tako, onda je potpuno jasno da
ogroman broj pitanja gospodina Najsa uopSte ne proizlazi iz
glavnog ispitivanja, pa ga niste prekidali, a, osim toga, mogli ste da
zapazite da je gospodin Najs veoma Cesto davao izjave i konstataci-
je ne postavljajuci pitanja, pa ga niste prekidali. Ja ne razumem
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zasto, zaSto vrsite ovakovu selekciju i potpuno drugaciji odnos imate
prema pitanjima koja ja postavljam.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, ja odbijam vasu sug-
estiju da je Pretresno vece na bilo koji nacin selektivno. Pretresno
vece sa vama postupa sasvim pravi¢no. U ovom trenutku ¢u da vam
dozvolim da postavite ovo pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle ..

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa mogu da nastavim samo
odgovor. Sa snimaka koje sam video, videlo sejasno da je u zoni
Racka i na okolnim brdima bilo jaku puno uredenih fortifikacijskih
objekata od strane pripadnika OVK (UCK, Ushtria Clirimtare e
Kosoves) i u vreme uvidaja jasno se videlo da je na uvidajnu ekipu i
na policajce koji su obezbedivali uvidajnu ekipu, otvarana vatra u
toku samog uvidaja. To je ono $ta sam video na snimku, ponavljam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Juce vam je gospodin Najs
pokazao neke fotografije. Da li imate predstavu o tome ko je snimio
te fotografije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne, ja sam upravo zbog toga
pitao gospodina tuzioca i on mi je, ako sam dobro razumeo, rekao
medunarodne organizacije. Mozda se ne se¢am dobro.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Da li vam je poznato kad
su snimljene te fotografije?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li vam je poznato da li je ijed-
na od tih fotografija snimljena na dan kada se dogadaj desio ili kas-
nijih dana?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne, niita mi nije poznato o
tome kada su fotografije uradene i ko ih je uradio.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li vam je poznato da je iko
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mogao da napravi fotografije dana kada se dogadaj desio?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: A znam da je to bio dan u
kome policija nakon zavrSetka te akcije nije imala kontrolu nad pros-
torom i mogu samo da pretpostavljam ko bi mogao da ih snimi u
tom periodu od kada je akcija pocCela, dok policija nije povucena iz
regiona Racka.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Da li u dokumentima koji
su ovde prilozeni postoje i dokazi o tome da je pravljena “parafinska
rukavica” i da je dat nalog da se napravi parafinska rukavica koja
treba da pokaze da li je neko pucao iz vatrenog oruzja ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, ne moZzete da postavl-
jate pitanja na taj nacin: “Da li postoje dokazi da je pravljena
‘parafinska rukavica’?”. Vi ste time bukvalno stavili odgovor u usta
svedoku.

OPTUZENI MILOSEVIC: To je opite poznata Cinjenica, gospodine
Robinson, a gospodin Najs je pokuSao ponovo jednu beznadeznu
stvar, da objasnjava kako su tamo pobijeni nekakvi civili. To danas i
vrapci znaju da je to bila borba izmedu policije i UCK.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, da li ste vi unakrsno ispitivali
u vezi sa parafinskom rukavicom?

TUZILAC NAJS: Ne, uopste.

SUDIJA ROBINSON: To necu da dozvolim. To ne proizlazi iz
unakrsnogispitivanja. Predite na drugu temu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodin Najs je unakrsno ispitivao, gospo-
dine Robinson, o tome da li ...

SUDIJA ROBINSON: Zaustavio sam vas. Ve¢ sam doneo odluku.
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Predite na drugo pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste slusali svedocenje
nemackog novinara Adama Boa (Bo Adam) koji je istrazivao kako je
poginuo decak?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mislim da jesam. Mislim da
jesam i, ako se dobro seCam, govori se o nekakvom proseku u
nekakvoj Zivoj ogradi ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Ne secate se, ne secate
se. Da, to je tacno. Da li njegovo svedocenje ukazuje da je tamo bila
borba ili da je bilo ubijanje civila ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ako govorimo ...

SUDIJA BONOMI: To su zaista ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, zaista ne Zelim da mis-
lim da vi to namerno radite i namerno krsite naloge Pretresnog veca,
jer ako to zaista radite, onda e Pretresno vece da preduzme
odredene korake. Ako ne moZzete da vodite dodatno ispitivanje u
skladu sa pravilima Suda, posebno kada je re€ o sugestivnim pitan-
jima, onda ¢emo da prekinemo dodatno ispitivanje i ja to vrlo jasno
kaZzem, jer prakticno svako pitanje koje postavljate, njime se krie
pravila. Svedok mora da svedoci. On mora da svedoci bez vase
pomodi. To i jeste svrha tog pravila koje zabranjuje sugestivno ispi-
tivanje u dodatnom ispitivanju i u glavnom ispitivanju.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, mogu li ja samo nesto da dodam?
Svedok je ovde da svedoci o onome cega se on seca, a ne da daje
komentar o neCemu $ta je ranije rekao, a to je ono Sta sad svedok
pokusava da uradi.

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, nastavite, gospodine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, kao visoki funkcioner
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policije koji je, kao Sto ste malocas rekli, imao na raspolaganju ova
dokumenta koja se ticu Racka, da li je zakljuCak koji vi izvlaCite iz
svih materijalnih Cinjenica onoga Sta ste saznali iz dokumenata ...

SUDIJA ROBINSON: Zaustavio sam vas. “Zakljucak koji ste izvukli” je
upravo pocetak jednog sugestivhog pitanja. Vi moZete da ga pitate
koji je njegov zakljuCak, a ne da mu kazete kakav je zakljucak
izvukao. Da li shvatate?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa upravo sam to Zeleo da ucinim. Dakle ...

SUDIJA ROBINSON: Na to nije ukazivao nacin na koji ste formulisali
pitanje. Vi niste iskreni, gospodine Milo3evicu. Izvolite, nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa pogledajte na srpskom jeziku
kako sam poceo da postavljam pitanje, pa Cete videti da li sam
iskren. A sada mi recite, dakle, generale, s obzirom da ste na
visokom polozaju u MUP-u pregledali.i dobijali sve ove informacije,
kakav ste zakljucak izveli o dogadajima u Racku, o tom dogadaju od
15. januara 1999. godine u Racku?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, zaklju¢ak se moZe svesti na
nekoliko teza. Dakle, u Racku je policija bila napadnuta od terorista
u toku obavljanja zakonitog i legitimnog posla. Nakon ...

SUDIJA BONOMI: Mogu li da vas prekinem? Da vas pitam: Sta je
osnova za tu izjavu?

SVEDOK STEVANOVIC: Osnova za ovu izjavu su sve informacije koje
ja imam i usmeno neposredno posle dogadaja ...

SUDIJA BONOMI: Da li imate izjavu bilo kog policajca u vezi s tim
Sta se desilo?

SVEDOK STEVANOVIC: Ja nemam izjavu policajaca, ali imam izvestaj
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o celom dogadaju i on se nalazi u dokumentima koji se nalaze ovde.
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, nastavite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da i je policija, generale, imala
bilo kakvo saznanje o ubistvu civila u Racku?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne u samoj toj akciji, a imala
je saznanja o ubistvima i civila i policajaca i vojnika na putevima koji
su jako blizu Racku.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da je policija izvrsila
neko ubistvo tamo, da li bi bio pokrenut postupak koji predvidaju
propisi nase zemlje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Naravno da bi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U koliko je prilika i u koliko je
predmeta ...

SUDIJA BONOMI: Izvinjavam se, ne shvatam to. Mislio sam da je
policija ubila 40 ljudi, pa kakvi postupci su preduzeti u skladu sa
zakonima va3e zemlje da se obavi istraga u vezi s tim?

SVEDOK STEVANOVIC: Najpre da kaZzem terminoloski problem.
Policija nije ubila. Po mom shvatanju pojma “ubiti” znaci “umislja-
jno ubiti”. Tamoje policija primenila silu na koju ima pravo i posled-
ica, nepozeljna posledica takve sile je smrt lica.

SUDIJA BONOMI: Ja ne shvatam tako reC “ubiti” na engleskom.
Mozda je drugacija situacija na BHS-u, ali ubistvo je ubistvo. MoZete
nekoga da ubijete sluCajno, mozZete nekoga da ubijete namerno,
moZete da ubijete iz nehata, moZete da ubijete na najrazliCitije
nacine, ali ubistvo znaci oduzimanje Zivota. Da li to ima neko drugo
znacenje na BHS-u?

SVEDOK STEVANOVIC: Na srpskom jeziku i po mom tumaceniju,
to su razli¢ite stvari Caval mn¥a naninuti i kan posledica ubistva,
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a moze biti smrt kao posledica legitimnog prava na upotrebu sile.
Tako da tu u srpskom jeziku postoje neke razlike. Ja se izvinjavam
ako na engleskom ne postoje. Mozda onda nisam bio jasan, a
dodao bih u vezi sa odgovorom na vaSe pitanje. Dakle, ja sam
procCitao izvestaj koji je saCinila radna grupa koja je imala zadatak
da ispita okolnosti dogadaja i da izvede zakljucke iz toga. Mozda
sam dva puta vel rekao da pretpostavljam da postoje izjave
rukovodilaca i pojedinaca koji su ucestvovali u toj akciji, ali'ih ovde
nema.

SUDIJA BONOMI: Da li ovde imamo izvestaj te radne grupe?

SVEDOK STEVANOVIC: Mislim da smo ga citirali ovde na, u odgov-
oru na jedno od pitanja i citirali smo zakljucCke iz izveStaja te grupe.

SUDIJA BONOMI: Radne grupe? Radne grupe?
SVEDOK STEVANOVIC: Da.
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC < PITANJE: Generale, s obzirom da ste vi
obrazovan u svojoj struci, da li vam je poznato da se stradanje u rat-
nim sukobima izmedu oruzanih formacija dve strane, kvalifikuje
negde kao ubistvo ili kao posledica ratnih sukoba?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa u tom smislu sam odgo-
varao na prethodno pitanje gospodina sudije. Dakle, u naSem jeziku
ubistvo je umisljajno ili nehatno ubistvo, a smrt moze nastupiti i kao
posledica neCeg drugog, osim ubistva u smislu umisljajnog ili
nehatnog ubistva i, naravno, posledice ratnih dejstava se ne smatra-
ju ubistvima, smrtne posledice ratnih dejstava.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Evo sad samo jednu najobi¢niju
pretpostavku, da ne bude nista sugestivno, da li sukob policijske
jedinice sa teroristickom grupom iz koga proizilazi smrtna posledica
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jednog broja lica moze da se po bilo kakvom propisu kvalifikuje kao
ubistvo?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Moze kao eksces, ako je u toku
akcije doslo do namernog ubistva bilo koga van uslova predvidenih
zakonom za upotrebu vatrenog oruzja, ali sukob policije i terorista
u principu ne moZze sa se smatra ubistvom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, generale, Ne€u se vise
baviti ovim pitanjem Racka, osim jo$ jedno. Da li ijedan dokument,
od svih ovih koji su dati u ove dve fascikle o Racku, predstavlja doku-
ment koji nije proizisao iz redovnog rada Ministarstva unutrasnjih
poslova ili sudskih organa?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nisam video nijedan drugi
dokument, nijedan dokument van ove dve kategorije dokumenata.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:‘Dobro. Generale, sad ¢emo da se
pozabavimo ovim vasim rokovnikom.

SUDIJA BONOMI: Gospodine Milo3evicu u kom tabulatoru se nalazi
izveStaj radne grupe?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Bonomi (Bonomy), poku3acu da
to pronadem u pauzi. Ima veoma veliki broj ovih dokaznih pred-
meta, ja napamet ne znam.

SUDIJA BONOMI: Hvala. Hvala.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ali zamoli¢u nekog od ovih mojih saradni-
ka da pregleda, pa ¢u vam dati posle pauze.

SUDIJA BONOMI: Hvala vam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, sada ¢emo se poz-
abaviti ovim vaSim rokovnikom. Gospodin Najs ovo naziva
dnevnikom. Da li vi ovo imate pred sobom?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nemam, na Zalost. Nema gau
mojim dokumentima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To bi moralo da bude u ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja nisam uspeo da ga pron-
adem. Ne znam koji je tabulator.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je tabulator 17, odnosno bajn-
der 17, a tabulator 440.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, imam ga sada:

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Jeste li se opremili rokovnikom?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, jesam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodin Najs ovde govori da je
ovo neki vas dnevnik. Je I’ ovo dnevnik ili rokovnik?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To nije dnevnik, to je rokovnik
u koji sam beleZio odredene teze u odredenim prilikama. Nesto je
od toga moja misao, nesto je misao nekog drugoga i tako. Ima tu,
naravno i licnih belezaka, nezavisno od sluzbe kojom sam se bavio.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.

(privatna sednica)

SUDIJA ROBINSON: U redu, sada mozete da date brojeve tabulato-
ra, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodin Bonomi je u vezi sa Rackom traZio
brojeve tabulatora koji se odnose na aktivnosti policije.

SUDIJA ROBINSON: Ne, izvestaj radne grupe. Ne zanima nas sad
nesto drugo. Zanima nas nesto tacno i konkretno.
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OPTUZENI MILOSEVIC: To je jedan set dokumenata koji poCinje tab-
ulatorom 395, koji sadrzi plan realizacije operativno-taktickih mera i
istraznih radnji u vezi sa dogadajem u selu Racak i na poslednjoj
strani piSe: “Radna grupa MUP-a” i tri funkcionera su potpisana ...

TUZILAC NAJS: Ja to jo$ nisam pronasao. Molim vas za samo jedan
trenutak.

SUDIJA KVON: Tabulator 395, bajnder 9.
SUDIJA ROBINSON: Nastavite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Jeste nasli tabulator 395?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, jesam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da litaj tabulator sadri plan real-
izacije operativno-taktickih mera i‘istraznih radnji koje je napravila
radna grupa?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to je taj plan koji smo
delimi¢no analizirali.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Da li je ta radna grupa
sastavljena od visokih funkcionera policije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to se vidi iz potpisa i nji-
hovih imena na kraju ovog dokumenta.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Iz potpisa imena, ¢inovai ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Cinova i funkcija.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... i, i zvanja, odnosno funkcija na
kojima su. Da li je, po vaSem saznanju, taj plan realizovan i da li se
sada u daljim ovim tabulatorima 96 i 97, 396 i 397 nalaze razjaSn-
jenja okolnosti pod kojim je izvrSeno krivi¢no delo terorizma i tako
dalje? Racak, opstima Stimlje.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to je ovaj tabulator 396.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

612



UTORAK, 7. JUN 2005. / SVEDOK OBRAD STEVANOVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A onda hronologija u tabulatoru
397. Dali je sve to jedan set dokumenata koji se odnosi na ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To su dokumenta ove radne
grupe, po mojim saznanjima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li su ta dokumenta nastala iz
paZljivog sagledavanja svih relevantnih Cinjenica koje su.se odnosile
na taj dogadaj?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, visok nivo radne grupe tre-
bao bi da bude potvrda paZljivog, ozbiljnog i profesionalnog rada
na razjas$njavanju ovog dogadaja.

SUDIJA BONOMI: Da li je dokument 397 neko potpisao?

SVEDOK STEVANOVIC: Pa, ja upravo'to sada zapazem i ne vidim ...
Kao da nedostaje poslednja strana tom dokumentu. | to je doku-
ment na koji sam ja mislio kada sam u odgovoru na prethodna
pitanja pominjao izvestaj radne grupe.

SUDIJA BONOMI: A dokument 396, da li je potpun?

SVEDOK STEVANOVIC: Ne mogu da tvrdim, mada se Cini da ni on
nije potpun.

SUDIJA BONOMI: Dokument 396 zavrSava reCima “donosi se” i
nakon toga nema niceg.

SVEDOK STEVANOVIC: Tako je. Iz toga zaklju¢ujem da nije komple-
tan.

SUDIJA KVON: A plan je dokument 3957

SVEDOK STEVANOVIC: Da, plan je dokument 395 i on bi trebao da
je kompletan i on ima poslednju stranu i ima potpise u mom
primerku.
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SUDIJA BONOMI: A ko su potpisnici?

SVEDOK STEVANOVIC: Pa ovde je, u mom primerku na kraju piSe
“radna grupa MUP-a: nacelnik Uprave kriminalistiCke policije, gen-
eral-major Dragan Ili¢,” zatim, “nacelnik uprave u Resoru drzavne
bezbednosti, Mioljub Nikoli¢” i treci je “nacelnik kriminalisticko-
tehnickog centra Uprave kriminalisticke policije, Vladimir-Aleksic” i
vide se kopije njihovih potpisa.

SUDIJA KVON: Imamo prevod.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, bili smo na privatnoj
sednici. Jeste li zavr3ili sa delom ispitivanja koje ste trebali da obavite
na privatnoj sednici? Ako jeste, onda mozemo da ostanemo na
javnoj sednici.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa mislim'da moZemo ostati na javnoj sed-
nici i vrati¢emo se sada na ovaj rokovnik generala Stevanovica, s tim
Sto pre nego Sto se vratim-na rokovnik, zelim da vam joS jednom
skrenem paznju na tabulator 400 koji se odmah nalazi posle ovih
395, 396 i 397, gde je ono saopStenje za javnost koje je dalo
Ministarstvo unitraSnjih posova na dan 15. januara 1999. godine, da
su preduzete mere blokade sela Racak i u poslednjoj reCenici: “O
preduzetim merama obavesStena je Kosovska verifikaciona misija
OEBS-a” i to je izdala Informativna sluzba ministarstva 15. januara
1999. godine. Tu jo$ nema izvestaja Sta se dogodilo, ve¢ samo da su
preduzete mere i da je obaveStena Verifikaciona misija OEBS-a. To je
u funkciji tvrdnje da su mere bile u vezi sa teroristickom grupom koja
se tu pominje i o tome da je obavestena Verifikaciona misija OEBS-a
o'svim tim radnjama.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Predite sada na slede¢u temu u dodat-
nom ispitivanju.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li ovaj va3 rokovnik
predstavlja vaSe zabeleSke koje biste u svakom slucaju mogli da
stavite bilo kome na raspolaganje ko se interesuje za dogadaje i
aktivnosti vezane za vas rad iz tog vremana?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da ne bih postavljao samo, samo
opsta pitanja, napravi¢u samo jedno: da li u njemu, u tim zabeleska-
ma, ima bilo Sta $to, po vaSem misljenju, nije u skladu sa naSim
propisima, $to na bilo kakav nacin dovodi u sumnju ispravnost rada
policije, drzavnih organa, u vezi sa Kosovom?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Siguran sam da nema.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Sad.¢emo i¢i po nekoliko
ovih citata. Ja nemam vremena da se bavim celim rokovnikom, ali
samo da vidimo, da se stvori jedna‘opSta slika iz tih vasih zapisa.
Molim vas okrenite stranu koja se zavrSava sa 380. To je onaj ERN
broj. Imam utisak da je na taj nacin najlakSe, posto ti brojevi jedino
idu po nekom svom redosledu ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, Cekajte da mi to prvo
pronademo, pre nego Sto'nastavite da govorite o dokumentu.

SUDIJA KVON: A broj na engleskoj verziji? Mozete |li da nam date taj
broj? Ili barem datum?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ovde, na Zalost ... Samo da vidim ...
SVEDOK STEVANOVIC: Ako mogu da pomognem, strana 16.
OPTUZENI MILOSEVIC: 8. februar 1999. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste nasli ovaj ERN broj

01723807
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je, znaci, ovde na ovom listu,
ima datum, to je 8. februar 1999. godine. Pogledajte ...

SUDIJA ROBINSON: Mozda je to strana 22? Da, 22. Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pise u prvom, drugom, treem,
Cetvrtom, petom, Sestom, sedmom ... Osmi red. Osmi red, piSe:
“Popraviti viSenacionalni sastav policije na Kosovu i Metohiji” ili,
procitajte vi, posto je to vas rukopis, pretpostavljam.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Rezervni sastav gde piSe? Da ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Popraviti viSenacionalni sastav ...
SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevicu' ...
OPTUZENI MILOSEVIC: Nisam razumeo $ta me pitate.

SUDIJA ROBINSON: Mi joS uvek pokusavamo to da pronademo.
Vidim. “Popraviti viSenacionalni sastav,” da, vidim. U redu. Da. | da
li o tome govorite?

OPTUZENI MILOSEVIC: Da.

SVEDOK STEVANOVIC: Ova recenica u originalu znaci ta¢no
“popraviti viSenacionalni sastav,” doduse ima jedno “A” viska, “poli-
cije”, pa “NP”. To je verovatno “Novi Pazar”, “Kosovo i Metohija” i
“SU”. To svakako znaci “Subotica”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Sta je sustina tog stava?
Vi ste to belezili kao podsetnik za sebe.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa to mogu sasvim sigurno
da se setim. Mi smo imali, uslovno receno, odreden problem sa
nepovoljnim nacionalnim sastavom policije na Kosovu i Metohiji, u
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SUP-u Novi Pazar i u SUP-u Subotica, pa smo imali za cilj da poprav-
imo medunacionalini sastav policije u smislu da u policiji bude vise
Albanaca, Muslimana i Madara.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. To je, znadi, bilo jedno
opredeljenje koje je tu prisutno?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, jedno strategijsko opre-
deljenje MUP-a.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, okrenite sledecu stranu,
9. februar 1999. godine. Pise “savezna Vlada”, je |“tako?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: PiSe, “Sednica Komisije za sarad-
nju sa OEBS-om (OSCE, Organization for'Security and Cooperation
in Europe)”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | na 3ta se ovo ovde odnosi? Pise
“Racak, leSevi”. O ¢emu se tu radilo?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, to je ... Ocigledno na toj
sednici, najverovatnije da:sam prisustvovao i verovatno je bila reC o
Racku i o dogadaju u Racku, ali ne bih mogao sa sigurnosc¢u da
tvrdim Sta je bio konkretnije predmet razgovora. To je 9. februar.
Verovatno, smatralo se i u tom trenutku da je to pitanje Racka
aktuelno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A sednica je Komisije za
saradnju sa OEBS-om?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Na sledecoj strani, na
ovom istom listu gde nema datuma, ali je otkucano kao sledeca
strana, “teziSte na,” piSe “teziste na,” pa ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: .. pa procitajte ovo. Meni je tesko
da citam rukopise i inace. Vi Cete lakSe procitati vas rukopis.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ovde pise: “TeZiste na: zastiti
komunikacija, objekata od posebnog znacaja, naselja i objekata oku-
pljanja Srba. Druga teza: pronalazenju i liSavanju slobode izvrsilaca
teroristickih akata”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Stanite tu. Dakle, da'li je opsti
zadatak policije bio da pronalazi, kao Sto ovde kaZzete, “pronalazen-
je i lisavanje slobode izvrSilaca teroristiCkih akata” ilida ih ubije?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To sam objasnio. Ova teza
upravo potvrduje ono Sta sam vec viSe puta ponovio. Dakle, ne ubi-
janje, nego pronalaZenje, liSavanje i liSavanje slobode izvrsilaca
teroristickih akata. To doslovce tako pise.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Sta je sledeca crtica u
ovim teziSnim zadacima?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Planiranje intervencija prema
odredenim Zaristima, ukljucujudi i pripreme za zaprecavanje prava-
ca ulaska vojne komponente,” verovatno kopnenim putem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, da li ste tu govori o opas-
nosti da bi moglo da'dode do ...
SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Do kopnene agresije ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... snaga NATO ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... i agresije uopste, da. |
poslednjateza je: “Sprovodenje svih mera koje se odnose na OEBS”.
| sad je ovo malo teze u zagradi identifikovati.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Da li se dalje kad se gov-
ori “Karakteristike teroristickog delovanja” i tako dalje ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Prisutni na odredenim delovima
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teritorije uz do kraja tolerantan odnos predstavnika OEBS-a”. Da li
to piSe?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to pise. Dakle, tu pod
ovom zvezdicom piSe “karakteristike teroristiCkog delovanja i dalje
su dodatno organizovanje, opremanje, naoruzavanje”. Druga teza
je: “Prisustvo na odredenim delovima teritorije uz do kraja toleran-
tan odnos,” verovatno, “predstavnika OEBS-a”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Dalje, od karakteristika
navodite “povecanje ucestalosti teroristickih akata”. Da li to pise?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste “i to u naseljenim mesti-
ma”, pise.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Povecan broj ubistava pripadni-
ka ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... albanske nacionalne zajed-
nice.”

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... albanske nacionalne manjine”.
Je I” to pise?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako pise, da. | dalje se govori
o stanju u jedinicama policije i tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | da li ovde pise “brojno stanje na
nivou 1.021"7?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je. To je u skladu sa onim
sporazumom Klark (Wesley Clark) - Nauman (Klaus Naumann) u
Beogradu, odnosno Dordevic - Berns (Shaun Byrnes).

OPTUZENI"MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Kad okrenete sledecu
stranu, da li je prva reCenica “sve obaveze prema OEBS-u treba
izvrSavati”?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. To pise.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se ovde kaZe “u Parizu
(Paris) su predstavnici kosovskih Albanaca, a u nasoj,” ne mogu da
procitam ovu rec, “su teroristi ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, ovde piSe “u Parizu su
predstavnici kosovskih Albanaca,” a ovo dalje teSko Citam ... Ovo
“predstavnici kosovskih Albanaca” je pod navodnicima, $to bi znaci-
lo da su oni teroristi ili tako nesto ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... nisam siguran tu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | onda se kaZe: “Vojska
Jugoslavije: morate imati aktivnosti odvracanja”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako.je. To je uobicajen pri-
marni cilj kada preti agresija.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je to sve bilo u skladu sa tim
merama koje su tada bile preduzete, generale?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Apsolutno.

SUDIJA BONOMI: Da li je to beleSka onoga Sta je neko drugi rekao?

SVEDOK STEVANOVIC: Moguce je, jer u naslovu, gore u vrhu, pise,
verovatno “Minic¢” ili “Mili¢”, ali ne znam ko bi mogao biti “Mili¢”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovde gde kaze “sve obaveze
prema OEBS-u treba izvrSavati” ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, pre toga piSe “Minic¢”,
najverovatnije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.

SUDIJA KVON: Ali ovo pocinje beleSkom za koju ste rekli da piSe
“predsedavao M. Mili¢” u drugom redu od “savezne Vlade”. To je
9. februar. Dakle, pise, “Savezna Vlada, sednica Komisije za sarad-
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nju sa OEBS-om, predsedava M. Mili¢”.

SVEDOK STEVANOVIC: To je onda, verovatno, Milomir Mini¢, jer nije
mi poznat Mili¢. Ne znam prosto osobu sa tim prezimenom. Mozda
sam trenutno zaboravio, ali to, naravno, ne znaci da su sve njegove
beleske. Ove beleske na predhodnoj strani su sasvim sigurno moje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, molim vas, okrenite
samo par listova dok dodete na 384, ERN broj. Poslednji broj 384.
Na ovoj strani piSe 11. februar 1999. godine ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je prili¢no gust tekst. Ja necu
da se zadrzavam vrlo dugo na njemu. Trebalo bi mnogo vremena.
Na desnoj strani stoji “teziSni zadaci”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR:'Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A onda pise ispod toga “u oblasti
zastite bezbednosti republike i gradana”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je I’ tako pise?
SVEDOK STEVANOVIC < ODGOVOR: Tako pise.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Suzbijanje terorizma na Kosovu
i Metohiji je najvisi drzavno-politicki i bezbednosni zadatak”. Da li
to pise?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pise. Ta¢no tako.

OPTUZENI"MILOSEVIC — PITANJE: Sta je ovo sledele, kaze, “U
oblasti SK”. Sta je to “u oblasti SK”?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je “U oblasti suzbijanja
kriminaliteta”. To su uobicajene oblasti rada ministarstva ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, vi moZete da pravite svoje
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"

skradenice, a ja vas pitam Sta vam znaci ta skracenica. Znaci
oblasti suzbijanja kriminaliteta”?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

u

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta onda pise, “suzbijanje
najtezih KD”, krivi¢nih dela, je I’ tako?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Krivi¢nih dela, da. Verovatno
“organizovani kriminal”, nisam siguran, “kojima se neposredno
ugrozava zivot, zdravlje i imovina gradana”. To je prva teza. Da li
treba da Citam drugu, trecu ili ne?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa, dobro. Sve'se odnosi na suzbi-
janje kriviCnih dela ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:‘A 3ta je ovo poslednje 3to pise “u
oblasti,” ovoga, “suzbijanja kriminaliteta odnos prema ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ostecenom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je bila jedna od vaznijih
teza u tom trenutku, da se posveti veca paznja oSte¢enom u svakom
krivicnom delu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dalje kaze “u oblasti JRM”. To je
“javni red i mir”, je | tako?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “U oblasti javnog reda i mira”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Obezbedenije ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... normalnog ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... normalnog Zivota gradana ...
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... 7ivota gradana i normalnog
funkcionisanja institucija sistema”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Onda ima “obezbedivanje nor-
malnog saobracdaja” ... Dakle, da li su to razmatrani normalni i
redovni zadaci policije? Sa kog je ovo sastanka? To je nesto ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja mislim da je to sa jednog
sastanka koji sam ja odrzao u SUP-u u Jagodini, 11. februara 1999.
godine, sa rukovodiocima tog Sekretarijata unutrasnjih poslova.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je bio moj podsetnik za izla-
ganje na tom sastanku.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ako okrenete jednu stranicu, tu
sad govorite o povecanju efikasnosti‘u radu i tako dalje...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Podizanje nivoa zakonitosti,”
skre¢em paznju, druga teza.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “U radu, ugleda sluzbe, pon-
alanja i izgleda”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovde pod jednom ovom zvezdi-
com, u sredini strane, kazete “nije vazno $ta mi o sebi mislimo ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... moramo uvek voditi racu-
na o tome $ta gradani misle o nama”. Dakle, hteo sam da stavim
do znanja da nije vazno ako mi sebe dovodimo u pozitivan kontekst
i istiCemo rezultate. Nama je vazno 3ta gradani o nama misle. Hteo
sam da im skrenem paZnju na taj domen odnosa policije i gradana.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je, dakle, va$ instruktivni sas-
tanak sa ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... rukovodiocima SUP-a u
Jagodini.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... sa rukovodiocima. Dobro. Sada
pogledajte dve strane dalje, 387. Od druge polovine, ovo desno ...

SUDIJA ROBINSON: Koji je datum?
OPTUZENI MILOSEVIC: Pise 11. februar. 15.00. “Analizarada”.
SUDIJA ROBINSON: U redu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na drugoj strani kazete “i pored
niza problema, nemerljiv je doprinos politickom stvaranju uslova za
trajno reSenje problema na Kosovu i Metohiji”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Za mirno reSenje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Za-mirno resenje problema na
Kosovu i Metohiji”. Pa onda kaZete “ne mogu se reSavati policijski”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, govorite o tome da se
problemi treba da resavaju politicki. Da li je to svrha ovoga Sta gov-
orite?

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Da, svrha je u, to je bila politi-
ka ministarstva koju smo mi preko ministra primili, da je osnovni
nac¢in reSavanja krize na Kosovu politicki, mirnim putem i
demokratskim'sredstvima, da se taj problem ne moze resiti polici-
jskim sredstvima, a da policija ima samo ulogu da omogudi mini-
malne uslove za reSavanje krize mirnim putem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Onda na sledecoj strani
govorite opet, “opsti tezisni zadaci”. Pretpostavljam da se to odnosi
na taj isti sastanak, jer nema datuma, nema, nema niCega dalje.
“Opsti teziSni zadaci, podizanje op3te efikasnosti u radu svih linija
rada ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Podizanja nivoa zakonitosti u
radu, ugleda sluzbe, izgleda i ponasanja”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. To su otprilike sli¢ne teze
kao one prethodne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa, onda, “podizanije objektivne
odgovornosti rukovodilaca”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “AngaZovano i plansko pristu-
panje svim zadacima sa pogledom u buduénost”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | onda govorite o linijskim tezisn-
im zadacima na desnoj strani, zastiti bezbednosti ‘R’ i gradana”, to
je valjda “republike i gradana”, je I” tako?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, jeste. Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Suzbijanje terorizma na Kosovu
i Metohiji”, pa onda dole, sledeca zvezdica, “suzbijanje kriminala”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je. “Javni red i mir ...

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: “Suzbijanje krivi¢nih dela kojima
se ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... neposredno ugroZava zivot,
zdravlje imovina.gradana” i tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Znaci “ugrozava zivot, zdravlje,
imovina gradana”. Pa onda nekoliko redova odozdo “obezbedenje
normalnog Zivota gradana i institucija ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... i funkcionisanja institucija”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta je ovo 3ta na kraju ove strane
piSe “policija zakonitim radom mora da”, to viSe ne mogu da proci-
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tam?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: A da, da. To ja mogu da proci-
tam, “policija zakonitim radom mora ... Izvinjavam se. “Vradanje
medunacionalnog ... Ipak ne mogu da procitam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... poverenja,” rekao bih.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “poverenja i toleranicije,”
otprilike. Dakle, “uloga policije u vre¢anju medunacionalnog pov-
erenja i tolerancije”. To je, otprilike, smisao, mada ne mogu da
procitam svaku rec, ali se€am se tih svojih teza.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kad okrenete sledei list, ovde se
u Cetvrtoj odozdo tacki vidi: “Pravilnim i zakonitim radom policija
treba da vra¢a medunacionalno poverenje”. Otprilike tako nesto
pise.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A na levoj strani piSe “efikasnost i
zakonitost u svim,” sad ne mogu da procitam ovu jednu rec,
“poslovima,” valjda.

SVEDOK STEVANOVIC — ‘ODGOVOR: Ne mogu to da pronadem
levo. Da, evo. “efikasnost i zakonitost u poslovima,” da, ali ne znam
Sta ovo piSe.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Onda imate stranu 390, zavriava
se 390. To je 14. februar u 11.00.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, to bi trebalo da je slican
sastanak, samo u Novom Pazaru.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ne, ovo je kolegijum ministra.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: A, da, da, vidi se, da. A gore
iznad se vidi se da je Novi Pazar.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: 12. februar je Novi Pazar...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: A 14. je ... Da.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo pise “vriena analiza rada,”
a 14. februar dalje piSe “kolegijum ministra”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | tu su ¢lanovi kolegijuma minis-
tra?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je tako?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ima bilo ko'van MUP-a tu?
Nema?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nema.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evi¢, Sta Zelite da utvrdite ovim
dokazima?

OPTUZENI MILOSEVIC: Zelim da utvrdim, posto se ovde radi o li¢n-
im beleskama iz radne beleZnice generala Stevanovica, u kojoj meri
su sve te aktivnosti bile zaista i kako ih je on zapisivao i radio, u
skladu sa drzavnom politikom i u skladu sa zakonitim, pravilnim pos-
tupanjem policije u svakom pogledu, bez obzira Sto gospodin Najs
ima Zelju da tu dokaze nesto drugo. Doci ¢emo do svih tih njegovih
citata. Mogu li da nastavim?

SUDIJA ROBINSON: Da. Da li i dalje ostajemo na dnevniku ili
rokovniku, kako ga vi zovete?

OPTUZENI"MILOSEVIC — PITANJE: Pa, ovo je rokovnik. To je jasno.
To sam pitao, ovoga, generala. Ovde kazete “ministar ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da i to bi trebale biti njegove
teze, Sta sledi dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Da li on ovde kaze “sve
¢emo uciniti da se Kncnvn i Matnhiia ra€ava mirnim putem"?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to piSe u ovoj trecoj zvezdi-
ci po redu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Jeste.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pod “a”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Ali ako zemlja bude napadnuta,
mi ¢emo se braniti ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... bez obzira koliko protivnik
bude jak”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da. Da li.na-desnoj strani kaZe
“naSa orijentacija je multietnicko Kosovo”?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, “nasa opcija je ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:"... opcija ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... je multietnicko Kosovo”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Opcija, da. Ne mogu da proc¢itam
dobro. To je svejedno. “Nasa opcija je multietnicko Kosovo. Moramo
da izbegnemo gradanski rat”. Da li to pise dalje?

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Ovo vam je sledece citi-
rao gospodin Najs sa tog istog sastanka, gde se, dakle, ustanovljava
da se treba sve resiti mirnim putem, da je nasa opcija multietnicko
Kosovo, a:da se izbegne gradanski rat i onda dalje kaZe, “nasi nepri-
jatelji, Kandi¢, Biserko”. To vam je citirao gospodin Najs. Zasto je
takav stav cirkulisao tada medu vama?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, takav stav medu nama bio
je prisutan zbog Cinjenice da je orgranizacija kojoj je ili organizacije
koje su predvodile ove gospode, kako sam vec rekao, bile jednos-
trane i pristrasne, po naSim ocenama, u izno3enju Cinjenica o koji-
ma smo mi imali sasvim drugacija saznanja.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na primer?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa tesko sad mogu bas da se
setim konkretnog primera, ali pretpostavljam da je reC o odredenim
optuzbama na, u vezi sa nekim konkretnim dogadajima, a u vezi sa
tim rezultat provere je bio sasvim drugaciji u odnosu na tvrdnje koje
smo imali.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Ovo vi razgovarate u
kolegijumu ministra, pretpostavljam ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... da razgovarate otvoreno
medusobno i znate da li je to tacno 3ta govorite ili nije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to je sasvim sigurno tacno.
Pretpostavljam da se ovde vidi da je to ministar jasno rekao.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovde vi na sledecoj strani, to je,
ja ovde ne mogu da nadem ERN broj, ali odmah kad se okrene ...
Da, ERN je 392. Stavljaju ga na razna mesta pa ne mogu uvek da
pratim. Ovde vi piSete za kolegijum ministra. To piSete, gore na
vrhu, je I tako?

SVEDOK STEVANOVIC < ODGOVOR: Da, to bi trebalo da znaci da je
moj podsetnik za kolegijum.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, to znaci vi se pripremate
za kolegijum ministra i pravite svoje teze?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | onda kaZete: “U UP je u pripre-
mi plan.mera koje u skladu sa planom odbrane treba preduzeti u
vezi sa moguc¢om agresijom NATO”. Da li to pise?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. To “UP” je Uprava polici-
je.

OPTUZENI MILOSFVIE _ PITANIF: | anda 7avréava “od vazduinih
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udara, do ulaza kopnenih snaga”. Da li je bilo opSte poznato da se
ocCekivala kopnena agresija?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to je bilo opStepoznato i
bio je element svake procene.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Pogledajte 394, molim
vas, ERN broj. To je ... Nema, nema ovde datuma, ali, kaze, “krimi-
nal takode prioritet”, je I’ tako? To govori ministar. “Kosovo i
Metohija prioritet, kriminal takode prioritet”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.
SUDIJA ROBINSON: To je strana 42.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovo'¢u da preskocim. E, sada,
molim vas, pogledajte stranu 402. Mislim ovo 172402.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Imam tu stranu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na desnoj strani piSe “policija na
Kosovu”, na pocetku same strane, na desnoj strani pise “policija na
Kosovo i Metohiju u potpunosti postuje sporazum o Misiji OEBS-a”.
SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li to pise?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je prva teza.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta dalje pise? Molim vas, vi
procitajte.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U drugoj tezi piSe “u tom smis-
lu policija $titi bezbednost ¢lanova misije”.

SUDIJA KVON: Strana 51.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Druga teza “obaveStava misi-
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ju o dogadajima i akcijama”. Treca teza, “Omogucava misiji
neometano kretanje” i Cetvrta teza “dozvoljava misiji ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... da prati rad policije”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... da prati rad policije”, da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa, onda, dalje se kaze:“To ne
znaci da u pojedinim slucajevima policija ne gresi”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Jer se gore kaZe:“Dobijamo neke
uopstene primedbe”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste, “to, naravno, ne znaci da
u pojedinac¢nim slucajevima policija ne gresi”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | 3ta dalje pise?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR:. “Svaki slucaj koji se prijavi
detaljno Ce biti proveren uz perduzimanije zakonskih mera i obaves-
tavanje,” to nisam siguran Sta dalje pise. Mislim, mislim da piSe,
“podnosioca predstavke”. Tako bitrebalo da znaci.

OPTUZENI MILOSEVIC —PITANJE: Dobro. Dobro. | 3ta dalje pise?
SVEDOK STEVANOVIC < ODGOVOR: “Svaki dogadaj mora da se pri-
javi,” verovatno, “podrucnoj policijskoj stanici: mesto, vreme, opis,
ostecenja, prisutni i slicno”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Dakle, to je kraj februara.
Da li je sve to u skladu s tim Sto ste opisivali i objaSnjavali o radu
policije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Pogledajte stranu 408,
samo kratko. Na levoj strani ovde se kaze “sastanak kod ministra”.
To je 1. mart. “Komplikuje se na Kosovu i Metohiji, otvaranje
Kacanika (Kacanik), pokret civila, Zestoki konflikti”. Dakle, da li se tu
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ukazuje na probleme koje proizvodi UCK ili na neke druge prob-
leme?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ocigledno da je re¢ o
aktivnosti OVK. Otvaranje Kacanika ne moZze znaciti da mi otvaramo
Kacanik ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Naravno.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... nego da se tamo otvaraju
neki problemi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A 3ta znaci-ovo “pokret civila”?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Dakle, da se pokrecu civili. To
je, to je poCetak marta, ako je ovaj datum tacan.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na 'strani, ovoj, ERN 416 i onda
pod brojem 1 na levoj strani, pise: “Vise skupova podrske mirnom
reSavanju kosovske krize” i dalje ne:mogu da procitam.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pise: “Bez problema i protiv
agresije”.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Dobro. Pogledajte sada 419.
stranu, molim vas. Sta ovde pie? To je sednica Privremenog
izvr$nog veca na Kosovu i Metohiji. Dole, “policija ¢e u slucaju agre-
sije na Republiku Srbiju preduzeti sledece”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta pise? “Intenzivirati ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... borbu ...

SUDIJA KVON: 72.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Intenzivirati borbu protiv
teroristiCkih snaga u svim njihovim,” mozda “uporiStima”, ili tako
neseo.

OPTUZENI MIIOSEVIE _ PITANIF- Nahra | anda drugo ovde,
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“pojacano Stititi naseljena mesta”, je |’ to piSe?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, tako je. | “pojacano” i
“glavne komunikacije” u drugoj tezi, vidi se, verovatno ima isti
smisao.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, ovde se govori o pojacanoj
zastiti naseljenih mesta ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... kao o zadatku policije. Idemo
tako redom, 421. Ne mogu da ustanovim na 3ta se, na koji datum se
odnosi, ali ovde piSe, “spreCavanje,” na levoj strani, “sprecavanje
pljacke, postupak prema civilima”. Pod 6 pise, “pokretanje civila”. U
kom se smislu ovde govori o pokretanju civila?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U ‘'smislu cinjenice da je to
problem, da se to deSava.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A ovde na desnoj strani, vi citirate
da je neko rekao “sada kad smo Zrtve, ne smemo da budemo zlocin-
ai”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, taj citat sam ja, pret-
postavljam, rekao na ovom sudenju i mislim da je to misao min-

istrova.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je rekao ministar?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je li on to rekao da skrene paznju
da se postupa u svemu prema zakonu i sa paznjom ili u nekom dru-
gom smislu?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: IskljuCivo u tom smislu, jer smo
zaista postali zrtve i cenilo se da bi moglo da dode do nekakve
odmazde i on je insistirao da se to ne sme desiti.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na sledecem listu, 422, ovde pise
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“vojni sudovi, hitno, za pritvorene, krivicne prijave, objaviti pre-
sude”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. Mislim da je to bio neki
moj stav koji sam negde izneo, ali nisam siguran.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | onda ima “detaljna asanacija
bojista”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa onda, “pokretanije civila”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U kom smislu se ovde govori o
pokretanju civila?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, isti smisao. Gde god, uvek
kada piSe takav tekst, misli se na problem sa pokretanjem civila.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Na sledecoj, 423, govori
se, ne mogu da procitam ovo, “prema Kacaniku,” neSto ... Da li
mozete?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pise “kolone prema Kacaniku”.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Dobro. | ta pie?

SVEDOK STEVANOVIC - ODGOVOR: Selo... Caglavici
(Cagllavice) ... Ne mogu da procitam to, “skloniti prema Caglavici
civile”. Ne mogu da procitam, zaista.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A onda dalje, 3ta je, ovo
je, ovo je, valjda, “od KM prema Crnoj Gori”?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to verovatno se misli
na, takode, te kolone od Kosovske Mitrovice (Mitrovice), verovat-
no ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A Kosovske Mitrovice, dobro.
Dobro. Na sledecoj strani se ovde kod vas pojavljuje, to je ...
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SUDIJA KVON: Ostanite na toj stranici. Tu gde se ispod KM kaze
“vojna policija na granici, vraca ih”. | onda je tu znak pitanja.
MoZete li to da nam objasnite?

SVEDOK STEVANOVIC: Pa to je bilo razmisljanje u smislu mog sve-
docenja da li im sada treba dozvoliti da idu tamo ili ih treba silom
spreciti da se vrate. To je prosto bila dilema o kojoj sam govorio vise
puta: da li koristiti silu da ne odu sa Kosova ili im dozvoliti da odu
tamo gde zele, da bi napustili ratnu zonu, a govori i-o aktivnosti
zaustavljanja, vracanja i tako dalje.

SUDIJA KVON: Da li je policija smatrala ako_ih vrati da je to prob-
lematic¢no u to vreme?

SVEDOK STEVANOVIC: Ne, naravno. Policija je Zelela i vojska je
Zelela da oni ostanu tamo gde su, ali se cenilo da samo vracanje
moZze biti problemati¢no po njih i moZze se zato, ovaj, optuziti poli-
cija, ukoliko im se nesto desi, ukoliko budu bombardovani, ukoliko
nastradaju i tako dalje.

SUDIJA KVON: Hvala.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Na sledecoj strani, 424, vi
ovde govorite o, na desnoj strani, o nizu tacaka, pa vidim, piSe,
“anti” ... “ATA,” to je “antiteroristicke aktivnosti”, je I tako?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: Pa onda, “red i mir”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste. “Red i mir i zajednicke
patrole”. Misli se na one patrole vojske i policije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Onda, “suzbijanje kriv-
icnih dela”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, tako je.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta je u zagradi, $ta pise?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To ne mogu da procitam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa onda pise “zastita civila ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... pa “ razoruzanje”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Asanacija terena”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, stoka, tragovi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Iznad ovoga pise “asanacija -
nadleznost sudova”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da:

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa, onda ispod toga ima “dobro-
voljci” i u zagradi, piSe, “nema dobrovoljackih jedinica”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li Cete biti ljubazni da to
objasnite, generale?

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Pojam “dobrovoljci” se i Cesto
pogre3no upotrebljavao, pa se koristio da se time objasni pojam
“rezervni sastav”, pa je tu belezena moja misao da se dobrovoljci,
da taj pojam podrazumeva grupe kojima prisustvo na Kosovu nije
dozvoljeno. Dakle, ne moze se tolerisati prisustvo dobrovoljackih
jedinica na Kosovu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Molim vas samo komen-
tariSite ovo na 426, na desnoj strani. Ako vi mislite, moZete i vise od
toga, ali ovo poslednje Sta je zapisano, “sve akcije policije,” poCinje
tako, “sve akcije policije na KiM”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Sve akcije policije na KiM
usmerene su iskliniva nrativ teraricta a ne nrativ Albanaca koji su
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ravnopravni gradani u svojoj drzavi”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Na sledecoj strani 427,
piSe gore, “za sastanak”. Je |’ to vasa priprema za sastanak?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Verovatno za neki od sastana-
ka, ne vidim za koji.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali bez obzira za koji, $ta ovde
pise? “Suzbijanje, prisvajanje i krivicna dela ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... zajedni¢ki sa Vojskom
Jugoslavijeii ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, “zajednicki sa Vojskom
Jugoslavije i samostalno, svako moze da privede izvrSioca krivicnog
dela”. To je ono Sta sam vec rekao u.odgovoru na jedno pitanje.
“Pritvor do 30 dana”. Takode smo pominjali i ratne uredbe.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sada, molim vas, ovde je na
desnoj strani, na kraju desne strane, ima ovde raznih zadataka,
“odnosi sa Vojskom Jugoslavije, hapSenja”. Na Sta se to odnosi?
SVEDOK STEVANOVIC < ODGOVOR: Pa misli se na rad onih
zajedickih patrola i na hap3enje svih izvrSilaca krivicnih dela, u smis-
lu kako sam vec¢ objasnio. Dogovorili smo se cak bili da policija moze
da uhapsi vojsku u‘izvrSenju krivicnog dela, odnosno vojnika, a da
vojska moze da uhapsi policajca ili bilo koga u izvrSenju krivicnog
dela. Uostalom, to je u skladu sa zakonom o krivicnom postupku.
Svako moze da privede izvrSioca krivicnog dela.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Onda dole na toj desnoj
strani piSe, “Sta sa VTO.” To je, znadi, $ta? U Cemu se saraduje sa ter-
itorijalim organima, je |” tako? Je |’ to?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. To su vojno-teritorijalni
organi.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: VTO.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Na to se odnosi. Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | ta ovo pie ovde? Je I’ ovo pise
traganje za grobnicama?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. Pise, “traganje za grobni-
cama, mine, zastita”. Znaci,traganje za minama, protivpesadijskim,
protivtenkovskim i tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta tu pise?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Evidencija poginulih,
evakuacija” i tako dalje, “odmaranje ljudi, masovne grobnice” i tako
dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U kom smislu ste napravili tu
zabeleSku, “masovne grobnice”?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U smislu njihovog pronalazen-
ja, identifikovanja i tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na strani 430 govorite, “zastita
ljudi, imovine, osnovni rad policije”. Je I’ to pise?
SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Osnovni zadatak policije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Osnovni zadaci. Ovo je, u stvari,
“zad.”, sa tackom. Dobro. “Zastita ljudi i imovine, osnovni zadaci
policije”. A ovde na levoj strani piSe nesto, “imovina, poktretanje
civila”. Na Sta se to odnosi? | to je 16. mart 1999. godine. Gore ima
datum.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pise levo. Pomozite mi samo ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Levo, da ... “Vozila, objekti, imov-
ina, pokretanje civila”. Nekoga citirate, ali ne znam koga.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. Ne ... Tu se, u stvari, upo-
zorava, ako ja dobro ¢itam, na samovla$€e. Znaci na opasnost od
samovlasca civila, policajaca, vojnika i tako dalje, u vezi sa vozilima,
objektima, imovinam nakrataniam civila hlankn potvrdama i tako
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dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, da. Ja sam imao utisak da
nekoga citirate, jer su dve tacCke, ali, u stvari, ovde pise
“samovlasce”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Samovla3ce”, da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, da. Dakle, u kom smislu se
ukazuje tu na samovlascée?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da se ima u vidu taj problem i
da se spreCava.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je, znadi, sredina aprila 1999.
godine?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da,

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A na sledecem listu 431, to je 22.
april 1999. godine, ovde pise pod tackom 2 “zakonit, zakonito ...
Procitajte vi, molim vas.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Zakonitost u ponasanju”,
verovatno bi trebalo da bude “u postupanju”, ali svejedno. “Policija
je u osnovi odgovorna zared, mir i suzbijanje kriminala, posebno u
naseljenim mestima. Molimo za pojacano angazovanje vojne polici-
je u suzbijanju samovlaséa i kriminala od vojnih lica”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Okrenite slededi list,
molim vas.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Imam taj list.

OPTUZENIMILOSEVIC — PITANJE: E sada, 3ta je ovo na levoj strani
ukoso zapisano, “Roda ... Meni je to prilicno izbrisano.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne mogu to da procitam.

SUDIJA KVON: Ljudi dolaze u uniformama PJP. Ljudi iz Sida dolaze
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u uniformama PJP.

SVEDOK STEVANOVIC: Da.

TUZILAC NAJS: Koji je to broj stranice?
SUDIJA KVON: Broj 86.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, ta on tu konstatuje?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Dolaze Sidani-u uniformama
PJP, uniforne za lokalno obezbedenje”. | ne znam sasvim 3ta piSe o
trecoj tezi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na 3ta se to odnosi?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne znam na $ta konkretno.
Verovatno da dolaze i da donose uniforme. “Jedinstvo”, to bi mogla
biti fabrika za uniforme, pod navodnicima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sad, pogledajte ovu desnu
stranu. Desna je strana, Cini mi se, vrlo interesantna. PiSe gore od
samog pocetka i to Stampanim slovima: “Postupanje prema civilima
koji se vracaju”.

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Da, to pise jasno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A onda ispod toga, $ta pise?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Vojska da kaze gde ne moze i
mi ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To znaci ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... da im obezbedimo zastitu”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ZadrZite se samo na ovom prvom.
Da li to znaci tamo gde su vojni poloZaji, tamo ne mogu, a onda da
kazu gde moze i gde ne moze, je I’ tako?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, ovde je cilj da vojska kaze
koje su to lokaciie 11 knie ani ne mnnii dAa <e vrate,
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A onda, $ta piSe dalje? “Da im
obezbedujemo zadtitu ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. “Da im obezbedujemo
zaStitu ako: predaju oruzje, ne primaju teroriste, ne ometaju kretan-
je policiji, odrede lokalno obezbedenje”. To su kao bile tri teze za
razgovor sa tim civilima, a, naravno, zastita im je uvek garantovana,
nezavisno od ovih teza.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | ita piSe pod 2. tatkom, “Kolone
izbeglica...”

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Kolone izbeglica obezbedi-
vati. Po proceni kontrola lica, vozila i tovara”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta dalje pise?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Izlazenje preko granice, ne
masovno”, nije masovno, verovatno. “Sumnjive privesti i obraditi,
zadrZzati, pritvoriti”. Misli se na ona lica koja bi bila izme3ana sa civil-
ima, a oCigledno bi bila sumnjiva.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. To je znaci kraj aprila. Da
li je tada vec bio smanjenizlaz preko granice?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, naravno da jeste. Takvo
secanje imam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Kad okrenete sledecu
stranu, piSe pod 3 “asanacija”, dakle ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI"MILOSEVIC — PITANJE: ... napred je postupak prema
civilima, kolone izbeglica, a onda posle asanacija. Sta je ovo “OKP”?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To su odeljenja kriminalistiCke
policije u sekretarijatima, na njih se misli, a u zagradi je istrazni sudi-
ja, odnosno ... Istrazni sudija, tuzilastvo.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, u vezi sa asanacijom, ovde
se pominju aktivnosti KriminalistiCke policije, istraznih sudija i tuzi-
laca.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A onda se dole, odmah ispod
toga kaze, “neposredno po zaposedaniju teritorije i linija”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Znaci, ¢im se zaposedne neka ter-
itorija, kriminalistiCki organi, istrazni sudija i tuZioci nastupaju u tom
postupku asanacije ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:Da lije to celina tog prilaza?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to je smisao toga, te teze. |
dalje se vidi nalog istraznog sudije, sahrana pojedinacno, doku-
mentacija i tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A ita je ovo dalje $to se spominju
izbeglicke kolone, ali ja.ne mogu da procitam prvu rec?

SVEDOK STEVANOVIC.— ODGOVOR: Pide “tragovi izbeglickih
kolona”. To sam vec objasnio, napustena vozila, predmeti, zakrcen-
je puteva i tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Tacka 4, “imovina”, to
¢emo presko¢iti. Tacka 5. Sta je tacka 5? Ja ne mogu da procitam,
nije mi dovoljno Citko.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, mislim, naslov je
“Zakonitost”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E pa dobro ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Zabrana ...
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... tu re¢ nisam mogao da proci-
tam.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Zabrana paljenja, zabrana
nasilja nad civilima”. | dalje se tesko cita.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Evo, sada ovde se pominju na
sledecoj strani dobrovoljci. Molim vas, hajde da vidimo o ¢emu se
tu radi i da li moZete da se setite i budete od pomodi dase to razjas-
ni. Naime, to je 434. Na levoj strani pod tackom 14 piSe nesto,
“izvestaj, beleSke 0,” pa onda redom ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, pise ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: O ¢emu sve?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: O' ponasanju dobrovoljaca
pise.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: O kakvim se dobrovoljcima radi-
lo? Da li o dobrovoljcima koji su formirali neke jedinice ili o dobro-
voljcima u sastavu ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je, o dobrovoljcima
uklju€enim u sastav vojske.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A onda na sledecoj strani
pod 1 vi citirate ljude koji diskutuju, pretpostavljam, je I’ tako?
SVEDOK STEVANQVIC — ODGOVOR: Da. Pise “Bogi”. Verovatno je
re¢ o Janicevicu koji kaze “problemi sa dobrovoljcima, samovlas¢e”.
To je u vezi sa onom primedbom od ranije.

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: Odnosno to je identi¢na primed-
ba, ali drugo vreme, je I’ tako?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. Drugo vreme, da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta, dalje se opet ovde na istoj
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strani pominju dobrovoljci. Neko isto govori.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, neko drugi, ali u istom
smislu govori o tome.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali taj koji kaZe, govori:
“Nekontrolisane paljevine”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, hoce da kaze, u stvari, da
ne moze taj problem da stavi pod kontrolu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa onda pise, “lokalna samoupra-
va ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... u Kosovskoj Mitrovici ne
radi”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovde nema datuma. Koje je to
vreme na koje se odnosi ova vasa zabeleska?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne znam zaista. Prethodni
datum je 24. april.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Dobro. To je sve, znaci ...
SUDIJA BONOMI: Mozete li da nam objasnite o Cemu se tu radi?
SVEDOK STEVANOVIC: Izvinjavam se, u vezi sa Cime?

SUDIJA BONOMI: Ko je to spaljivao van kontrole?

SVEDOK STEVANOVIC: Pa to je ovde konstatovano kao ocigledan
problem koji ne moZe da se stavi pod kontrolu. Dakle, nemam pre-
cizan odgovor. Ja jedino Sta mogu da kazem, da se vidi da je prob-
lem te vrste prisutan na tom podrucju. A on, oCigledno, to govori sa
zabrinutos$¢u, a ne sa podrskom toj pojavi i na odreden nacin kri-
tikuje lokalnu samoupravu, mada tu svakako nije logicna kritika na
lokalnu samoupravu.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Tu nekoliko njih govori.
Gore se vidi, pod 1, piSe, “Bogi: Problemi sa dobrovoljcima,
samovlasce”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa onda, jedan dalje, drugi isto
kaze, “dobrovoljci, nekontrolisane paljevine”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste. Jeste. Oni ocCigledno gov-
ore o problemima na svom podrudju.

SUDIJA BONOMI: Jesu li to onda najverovatnije Albanci koji neSto
pale ili je to neko drugi? MoZete li da nam pomognete?

SVEDOK STEVANOVIC: Ne, naravno da se ovde ne misli na Albance.
Ne misli se ni na koga pojedinacno. Misli se na izvrSioce takvih dela.

SUDIJA BONOMI: Da li barem onda znamo ko i 3ta se pali? Cija
imovina? Ili koji ljudi?

SVEDOK STEVANOVIC: Pa to se svakako zna. To onaj ko refereise
svakako zna.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li se na ovoj strani
pojavljuju izjave pojedinih funkcionera policije koji govore o
samovla$cu, paljevinama i, u stvari, o izvr$enju krivi¢nih dela?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

SUDIJA KVON: A u vezi s tim, vidite li naslov “Odrzavanje morala”?
SVEDOK STEVANOVIC: Da.
SUDIJA KVON: Te zloc€ine su mozda pocinili policajci ili dobrovoljci.

SVEDOK STEVANOVIC: Pa, svakako sumnja ide i u tom smeru, ali ne
verujem da sama ova crtica gore ima veze sa ovim. Moguce da ima.
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evi€u, vreme je sada za pauzu.
Idemo na pauzu od 20 minuta.

TUZILAC NAJS: Pre toga samo dve kratke administrativne stvari, kako
bi Pretresno vece moglo da donese odluku pre nego $to nastavimo
sa radom. Prvo, dokazni predmeti za ovog svedoka. Mozda bi bilo
prakticno kada bi sve strane pripremile pisane podneske. Mi bismo,
na primer, mogli da damo jednu tabelu kojom bi mogle da se
posluze obe strane, verovatno do kraja ove nedelje.'Hoce li to da
bude prakticno?

SUDIJA ROBINSON: Meni to zvuci privlano. Moram o tome da
porazgovaram sa kolegama.

ADVOKAT HIGINS: Kad je re€ o dokumentima Tuzilastva, ja na njih
mogu da odgovorim usmeno, a isto tako da iznesem opservacije o
kolekciji dokumenta optuzenog. To, dakle, zavisi od vas.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Razmisli¢emo o tome.

TUZILAC NAJS: | druga stvar koju sam Zeleo da kaZem: mi smo dobili
neka pitanja od gospodina Kristana. On ocekuje da ¢e ponovo da
bude pozvan i sada zeli da razmotri svoj raspored.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Razmotri¢emo to.

(pauza)

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine MiloSevi¢, moZete da nas-
tavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, ovih nekoliko opaski
koje ste vi zabelezili u svom rokovniku, a koje se odnose na nekon-
trolisano pona3anje, kako su policijski oficiri koji su bili prisutni na
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tim sastancima, kako su oni reagovali na te probleme? Kako su im
prilazili?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ovde se ocigledno vidi da
se sa nivoa nizih rukovodilaca ukazuje na probleme. Sasvim je jasno
da je stav rukovodstva u Stabu bio taj, da se sa tim mora hitno rascis-
titi i da se moraju hitno preduzeti dodatne mere da se taj problem
zaustavi ili spreci, a, naravno, da se pocinioci onoga 3ta je vec
izvrSeno, pronadu, odnosno da se za njima traga.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, generale. Pogledajte sad
stranu 437. Vi ste ovde napravili neku beleSku, pretpostavljam da je
ovo isto vas rukopis, ali izgleda kao da je pisano negde na nekoj
nesigurnoj podlozi. Pise: “Za razgovor sa Lazarevicem”, pa onda
akcije ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pod tackom 3 pise “asanacija”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Selo Dren (Dren), Zubin P.”,
Zubin Potok (Zubin Potok), pretpostavljam.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. Verovatno Zubin Potok,
da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | $ta onda ovde stoji?

SVEDOK STEVANQVIC — ODGOVOR: Pise, “28 le3eva sahranjenih
mimo”, ne znam ovu skracenicu, “procedure”. Trebalo bi da bude
“zakonske”. Nisam siguran Sta znaci ova skracenica.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Meni izgleda da pise “civilne pro-
cedure”, “civ”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, moguce, “mimo civilne
procedure”, ali malo ne asocira na pravu rec koju bih mogao da pri-

belezim.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A onda dole na dnu pise ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pie, “Prizren ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... Pusto Selo (Pastasel) ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... Pusto Selo, beleSka dostavl-
jena Okruznom javnom tuZzilastvu”. To sam ve¢ objasnjavao.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je kraj aprila 1999. godine.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. To je beleska u prilogu u
kom je dostavljena ona fotografija, satelitski snimak.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A onda na sledec¢em listu
koji nosi ERN 438, opet neki podsetnik za sastanak. Je |’ tako piSe na
desnoj strani?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, pise.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | pokuajte ovo da procitate.
Malo je, malo je necitko, bar za mene.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ovo je bas tesko procitati.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pod 1 pise, kako ja mogu da
vidim, “Otez. okolnosti”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Otezane okolnosti”, pise.
“Oni organizovaniji i uporniji”, mozda, ali ne znam na Sta se misli,
“mi bez podrske, bez jake podrske”, moZzda.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Bez jace”, pise.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jace, da. Ba§ pise jace.
“Avionapadi, civili, sa njima teroristi”, verovatno, u zagradi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta, $ta to znaci? Pise, “civili”, pa
u zagradi, “sa njima teroristi”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, vidi se u naslovu “otezane
okolnosti”. Dakle, tu je teSko reSavati probleme terorizma, ako su oni
sa civilima. To je ona teza koju sam objasnjavao nekoliko puta - o
mesanju terorista <a civilima
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, generale, zasto je to bilo
oteZavajuce? Da li biste bili ljubazni da objasnite?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Bilo je oteZavajuce zbog ¢in-
jenice da se, prakticno, mere u takvim okolnostima protiv terorista
ne mogu preduzimati, a da ne bude problema i po civile, a ja sam
objasnio da je u takvim situacijama policija bila maksimalno uzdrza-
vana od bilo kakvih represivnih mera, iako je, logicno, cilj bio da se
teroristi uhapse.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, da li vas ja sasvim jasno
razumem? Trudim se da vam ne postavljam sugestivna pitanja. Da
li je policija izbegavala da otvara vatru ako postoji opasnost da budu
povredeni civili?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To sam vise puta ponovio. To
je nesporno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na strani 439 ERN, to je ona
strana o kojoj vas je pitao gospodin Najs. Mene interesuje samo ova
... Ali ne, on vas je prilicno o tome ispitivao. PiSe, “napustilo zemlju”,
pa onda “900.000”. Da li je ovo cifra 900 ili 90? Ova druga nula je
precrtana na neki nacin ili stavljena crtica izmedu. Je li to vase ili
nije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ovaj konkretno broj ne lici,
mislim nemam secanje na cifru 900.000, nikako. A sama ova druga
nula je problemati¢na. Kao da piSe 90, 7.000 ili kao “9A”, pa onda
sedmica, pa-tri nule. Dakle, malo je zaista nejasno o cemu je reC tu.

SUDIJA ROBINSON: Da li je to va$ rukopis? Da li je to vas rukopis?

SVEDOK STEVANOVIC: Gospodine predsedavajuci, ja sam vise puta
rekao, ovo, ja zaista ne sporim da je ovo moj rukopis, ali imam sum-
nju da su mozda neki detalji, neka slova, neke reCenice izmestene ili
popravljane. Rekao sam da redosled strana nije dobar. Rekao sam
takode da postoje i drugi, tudi rukopisi koji nisu moji. Na primer,
obeleZavanje strana i in¥ na nakanlikn macta  Ali 1 opStem smislu,
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ovo je zaista moj rukopis.
OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ali evo ...

SUDIJA ROBINSON: Ova druga nula je, Cini se, razlicita od preostale
Cetiri nule.

SVEDOK STEVANOVIC: Vidite, prve dve nule su razliCite od posled-
nje tri. Prva je suviSe mala, a ova druga je suviSe velika i ima neku
kvacicu koja mi je neobjasnjiva.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, dali biste vi mogli sa sig-
urno$cu da kaZete da ste ovde vi napisali cifru 900.000?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To ... Ja mislim da nisam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A onda na dnu ove strane
pise, “suzbijanje kriminala”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to pise.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A ispred toga pise “boraviste”. Na
Sta se odnosi to “boraviste”?

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Pa, objasnjavao sam. To je ona
aktivnost na evidenciji boravista interno raseljenih lica na Kosovu i
Metohiji.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.Onda imate 440 ERN. To
je 4. maj 1999. godine, pa tu piSe “ministar” i onda politicki deo. Pa
onda se kaze: “Vracanje izbeglih lica, vracanje Medunarodnog
crvenog krsta (ICRC, International Committee of the Red Cross) i
Komesarijata za izbeglice”. Je |’ to pise?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A $ta je ovo ispod toga, ispod
Medunarodnog crvenog krsta i UNHCR-a (United Nations High
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Commissioner for Refugees)?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To ne mogu da procitam. Kod
mene je vrlo lo3a, lo3a kopija.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Nesto “ugovora sa Albancima®,
ali ne znam ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mozda obnavljanje pregovora
sa Albancima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ne, “ugovora”. “Ugovora”. Da i
se tu mozda radi o onim ugovorima o lokalnoj policiji ili bilo Sta?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne mogu da identifikujem to,
stvarno. Ako nije “obnavljanje pregovora”, a misli se na politicke
pregovore, onda ne znam Sta bi moglo da znadi, ili razgovora.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Na sledecoj stranici 441,
ovde pise, “predsednik” i onda dole piSe “kriminal”. Ne mogu da
procCitam drugu re¢, ali na dnu piSe “drzava mora da se drZi
zakona”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je I’ to pise?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to piSe u poslednjoj toj
tezi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Jeste. A §ta je ovo 3to pise “krimi-
nal,” ne mogu da procCitam ovu drugu rec.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa mozda pise “paravojska”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da. “Kriminal, paravojska”. | dalje
Sta piSeispod?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: A ovu tezicu ispod toga ne
mogu da identifikujem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A ovo “drzava mora da se drZi
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zakona,” je I’ to vezano za ovaj kriminal i paravojska?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, logi¢no, jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A na desnoj strani, to je
sad neki drugi sastanak, 5. maja ...

SUDIJA KVON: Da li je to bio komentar predsednika i ko je taj
predsednik?

SVEDOK STEVANOVIC: Pa to ponovo ne mogu sa sigurnos$¢u da
tvrdim. Pretpostavljam da je reC o predsedniku SR, Slobodanu
Milosevicu i logi¢no bi bilo da su ovo njegove teze, odnosno, ili sam
ja spremio teze, ali ja nikada nisam izlagao kod predsednika. To ne,
o tome ne mogu da se izjasnim u ovom trenutku.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, kriminal, paravojska, ova
poslednja re¢ ne moze da se vidi, ali se ovo Cisto vidi, “drZava mora
da se drzi zakona”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, Zelite li da prodete kroz
ceo ovaj dokument?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa ja samo kroz nekoliko jo3 Zelim da, da
predem. Idem na preskok, jer ceo dokument na neki nacin pokazuje
kontinuitet jednog istog ponasanja. Nema, nema promene u pon-
alanju kad je reC o pitanju odnosa zakonitosti, multietnickog
Kosova, odnosa prema Albancima, odnosa prema izbeglicama i tako
dalje. Evo, na primer, 443 ...

SUDIJA ROBINSON: Sta su ¢injenice koje vi Zelite da general proko-
mentariSe? Jer vi biste isto tako jednostavno mogli da identifikujete
one pasuse za koje kaZete da potvrduju vasu tvrdnju da su vlasti pos-
tupale doli¢no i u skladu sa zakonom, jer ovo je dosta zamorno Sto
sada radite. Meni se Cini da to nema ba$ puno smisla.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Pa, ako se ovo ...

TUZILAC NAJS: Ako mi dozvolite da vas prkinem na trenutak. Mislim
da je vredno da se primeti da je optuzeni proSao ne samo kroz
beleske koje sam ja koristio. Do sada ga nisam prekidao i ne Zelim
da ga zaustavljam u ovome 3ta radi, ali ne bih Zeleo da Sud misli da
beleske kojima se sada bavio optuzeni, a kojima se ja nisam bavio,
da Cu ja to da prihvatim samo zato Sto se one sada prihvataju. Ja ¢u
jednostavno o njima morati da govorim kasnije, kad budem iznosio
svoje argumente, bududi da se nisam njima bavio tokom unakrsnog
ispitivanja.

SUDIJA ROBINSON: Opsta tvrdnja kojom se optuzeni sada bavi jeste
tvrdnja kojom ste se vi bavili u svom ispitivanju.

TUZILAC NAJS: Da, to je ta¢no, medutim kasnije ¢u morati da izne-
sem argumente o tome.

SUDIJA ROBINSON: Ono 3ta ja sada pitam, gospodine Milo3evicu,
da li mi zaista moramo da prodemo kroz ceo ovaj dokument?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, imajuci u vidu da se
gospodin Najs bavio‘ovimii to je kvalifikovao kao dnevnik, kao aut-
entiCan i sve to, dakle u tom dnevniku to sve $ta stoji smatram da je
relevantno, jer pokazuje vrlo kontinuirano, od pocetka do kraja, pon-
asanje policije i ponaSanje ovog svedoka i njegove stavove i stavove
njegovih kolega ...

SUDIJA ROBINSON: Dobro, u redu. Dobro. Gospodine MiloSevicu,
hajde da.onda brzo idemo dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa, evo, ja se trudim $to brze da
idem dalje. Evo, generale, 443 ERN, pa onda govorite ovde, ovde se
radi o vaSim beleSkama i instrukcijama koje imate za sastanak sa
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nacelnicima. Je li to u skladu sa onim Sta ste govorili kad ste po
instrukcijama ministra drzali sastanke sa nacCelnicima?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, ja sam prisustvovao sas-
tancima, ali nisam ih sazivao, niti drzao ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. | 3ta su sad ovde glavni
zadaci? Pod 1 kaZete “prijavljivanje ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... boravista”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... boraviita. Vracanje oruja.
Prijem naselja. Pa onda, tacka 2, Sta piSe, “zakonitost ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Asanacija”. Ve¢ smo govorili
o ovoj tacki, “Izbica (Izbice), krivicna dela, izolacija, vracanje oruzja,
hitna obustava paljenja”. To proizlazi iz onih prethodnih problema
koji su isticali pojedini rukovodioci iz sekretarijata.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A pod tackom 3, 3ta pise?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Suzbijanje nezakonitih rad-
nji”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li dole na samom dnu pise
“krivi€ni progon”?

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Pise. Poslednja ta teza pise, ali
¢itao sam ove prethodne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pomorzite da, da razjasnim ovo
Sta piSe na 444, sastanak sa naCelnicima SUP-ova, pa se onda kaze
“zadaci ...

SUDIJA BONOMI: Pre nego 3$to odemo sa ove stranice, mozete li da
nam pomognete kod broja 3 u kom se pominje vod PJP?

SVEDOK STEVANOVIC: Ne, pa ja sam upravo razmisljao $ta bi to tre-
balo da znaci. MoZzda da se odredi vod koji ¢e da se bavi tim samo, a
da ne ucestvuje u intervencijama na suzbijanju kriminaliteta, ali ne
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mogu da tvrdim. U ovom trenutku prosto nemam ideju 3ta bi to tre-
balo da znaci konkretno. Druga teza, inace kadrovske promene, kriv-
iCni progon, mozda se misli ... DoduSe, postoji zakonitost u poseb-
noj tacki ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa dobro, tacka 2 je zakonitost, a
tacka 3 suzbijanje nezakonitih radnji.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, zakonito postupanje, a
ovde je re€ o suzbijanju nezakonitih radnji. Moguce je, kao $to sam
rekao, da se misli da se odredi posebna jedinica iz sastava PJP koja
e se na svom sektoru baviti ovim pitanjima, bez u¢es¢a u antiteror-
istiCkim aktivnostima.

SUDIJA BONOMI: A mozete li takode da nam pomognete kod bro-
jeva6i7?

SVEDOK STEVANOVIC: Pa, ovo su oznake odredenih jedinica sastava
PJP. Dakle, ovde je 88. odred PJP. To je bio odred koji je u svom sas-
tavu imao odredene specijaliste, kao Sto su snajperisti, ronioci, spele-
olozi, padobranici i tako dalje, ali on nikada u pravom smislu nije
oformljen, a 122. interventna brigada, to su dva beogradska voda
Posebnih jedinica policije./Ali, naravno, ne znam u kom kontekstu su
ovde stavljeni i zbog €ega.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, s obzirom da je skrenuta
paZnja na to, ja ne znam Sta vi vidite, ali meni se Cini da postoji pril-
iCna razlika i.u rukopisu i u ovom unetom broju 6 ovde, u odnosu
na ovaj ostali deo na ovoj strani 443.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Na to nisam obratio paznju, ali
za ovu tacku ...

TUZILAC NAJS: Casni Sude, to je zaista vodenje svedoka i to direktno
vodenje svedoka.
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SVEDOK STEVANOVIC: Nisam obratio paznju. lzvinjavam se.
SUDIJA ROBINSON: Da.

TUZILAC NAJS: Mslim da je Pretresno vece skrenulo paZnju na nesto
drugo, na trenutak kada je optuzeni na pitanje sudije Bonomija
nadovezao pitanje koje je bilo direktno sugestivno pitanje u vezi sa
rukopisom svedoka.

SUDIJA ROBINSON: Da, gospodine Milosevicu. Adekvatan pravac bi
bio da se skrene paZnja na rukopis i da se traZi komentar svedoka.

OPTUZENI MILOSEVIC: To pitam. Nisam_obratio paznju na to, ali
kad je gospodin Bonomi ukazao, meni, meni ova tacka 6 po
rukopisu odskacCe od cele strane. To sam zapazio, evo, prosto sada.

SUDIJA BONOMI: Ne, ne.

SUDIJA ROBINSON: Ne, ne, gospodine MiloSevi€u. Rekao sam vam.
Dao sam vam uputstva kako treba da formuli3ete pitanje, kako ne bi
bilo sugestivno. UkaZete svedoku na oba rukopisa i onda traZite nje-
gov komentar, ako ima‘komentar.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, imate li kakav komen-
tar? Pogledajte ovu stranicu ...

SUDIJA ROBINSON: U ovoj fazi ... Je li on ve¢ dao komentar? Nije?
Izvolite.

SVEDOK STEVANOVIC: Mogu li da odgovorim?
SUDIJA ROBINSON: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pogledajte sada ovu strani i imate
li kakav komentar?

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

656



UTORAK, 7. JUN 2005. / SVEDOK OBRAD STEVANOVIC

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nisam, naravno, obratio pazn-
ju, ali zaista tacku 6, bar ovaj, ovu prvu rec, ne bih mogao da prih-
vatim kao svoj rukopis. Ocigledno je druga olovka, oCigledno je
malo drugaciji slog slova, tako da u ovom trenutku zaista izrezavam
sumnju da je tacka 6 moj rukopis.

SUDIJA ROBINSON: A sta je sa tackom 77
SVEDOK STEVANOVIC: To mi li¢i blize mom rukopisu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ali da'li mozete da se
setite, kad gledate ovaj zapis, doduse ima prilicno vremena da je
proslo, ali moZete li da se setite na Sta to mozZe da se odnosi?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja stvarno ne znam na $ta se to
odnosi, ali znam da ovaj odred sa snajperistima u sastavu tog odre-
da postoji, ali ne znam na 3ta se odnosi tacka. Da li da dodu, da li,
da li da to imam u vidu u vezi sa nekom aktivnos¢u, obukom, ne
znam, zaista ne znam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Interesuje me na ovoj strani 444
samo nekoliko pitanja. “U ATB treba da stvorimo mir, svako radi svoj
posao. Javni red i mir i bezbednost”.

SVEDOK STEVANOVIC < ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Srbi ne ubijaju babe i ne pale”.
Sta pise ovde, molim vas?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, tako otprilike piSe, ali
mnogo teSko to mogu da procitam.

SUDIJA BONOMI: “Prazne kuce”?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da. “I ne pale prazne kuce”. Ovaj
koji je to Citao da prevede je bolje procitao.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: A da.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Ne pale prazne kuce”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako moze da stoji, da. Mislim
da je to tacno. Da, tacno to pise sad.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta je ovo dalje gde se pominje
OVK? “OVK je krenula u opsti napad,” pa ispod toga je neSto u
zagradi, vrlo, vrlo sitno napisano $to ne mogu da procitam...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne mogu da procitam. To u
zagradi ne mogu, a ovo bi mogao da potvrdim da piSe 3to ste proci-
tali sad.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A onda na dnu, koliko ja mogu
da procitam, pokusajte vi ova tri reda. Mada posledniji je krajnje
necitak: “Neko je iskoristio priliku za ubistvo i pljacku” i ne mogu
dalje da procitam. Sta pise? Da li vi moZete?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne, ne, ne mogu to da proci-
tam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A $ta moZete od toga da proci-
tate?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, ovo kad vi procitate, ja
onda prepoznam to. Dakle, ovo sad mogu da procitam:”Neko je
iskoristio priliku zaubistva i pljacke”. To moze da znadi, ali iza te reci
zaista ne prepoznajem ni, nijednu rec.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A onda na sledecoj, na slede¢em
listu nastavlja se, ali je ...

SUDIJA KVON: Zastanite tu. Zeleo bih da ¢ujem komentar o tom
pasusu? “Neko je iskoristio moguénost da nekog ubije”. Sta ste mis-
lili pod tim?

SVEDOK STEVANOVIC: Ne mogu u ovom trenutku da kazem.
RazmiSljam o celom kontekstu ove reci, ove reCenice, u stvari.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovde pise, ono ta ja mogu da
procitam, “neko je iskoristio priliku za ubistvo i pljacku”
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... i oni su,” e sad, dalje ne mogu
da ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne mogu stvarno. Ne se€am se
da sam ovo ja, da je to moja misao. Ne se¢am se toga:

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A dalje se vrlo €itko nastavlja na
sledecoj strani, ako je to uopste sledeca strana togistog, tog istog
rokovnika, vrlo Citko i uredno. Veoma se razlikuje od ove prethodne,
“nasilje je onemoguceno”. To je na kraju recenice, ali pre toga ovo
ne mogu da procitam. Je I’ ovo vas rukopis? Mozete li vi da proci-
tate?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, mislim da jeste moj
rukopis, ali ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta pise?
SVEDOK STEVANOVIC - “ODGOVOR: Mozda “energi¢nim”,
“energicnom akcijom” ili “energicnim akcijama policije”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... nasilje je onemoguceno”.

OPTUZENI -MILOSEVIC — PITANJE: Da. Da. | onda tacka.
“Energi¢nim akcijama policije nasilje je onemoguceno”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, otprilike tako.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | onda pod 2, “uredenje albanske
populacije”. Sta pise dalje, molim vas?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Uredenje Albanaca se orga-
nizuje. Boraviste, asanacija, primopredaja sela”. Verovatno ima veze
sa onim, onom aktivno$cu koja se odnosi na uredenje albanske pop-
ulacije u smislu priiave haraviita araanizavania Inkalne policije i
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tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: O kakvoj ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Asanacija, u smislu tamo gde
vojska napusti, gde policija napusti, da gradani mogu istog trenutka
da se vrate, a da se izvrsi primopredaja u smislu da se ta¢no zna Sta
je ostalo, da ne bi bilo prituzbi i tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A onda dole pise posebna
tacka, “nema privatnih ratova”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to se vidi da pise tako.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na 3ta se to odnosi?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa to ima smisao suzbijanja
onog samovlas¢a o kome smo govorili‘prethodno i anarhije i prob-
lema i svih vrsta, vezanih za kriminal, za‘izvr3avanje krivicnih dela i
sli¢no, jer se smatralo da pojedinci, dobrovoljci ratuju privatno i tako
dalje i da to mora da se suzbije i da se rasvetle takvi dogadaji.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Sada smo na 446. Ovde
vas je gospodin Najs posebno pitao o nekoliko stvari. Mislim 172446
ERN broj. Ovde je oznaCeno da je to 82. strana, ali vi kazete da to
nisu vase oznake.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da i je 82. strana ... To nije,
naravno ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: 446 je ovaj otkucani broj, posled-
nji. Odmah kada se ... Slededi list. Jeste nasli?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesam, jesam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E, dobro. Sta ste rekli u vezi sa 82.
stranom?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa to je, kazem, 82. strana kod
mene, ali taj broj nije moj rukopis.

OPTUZENI MILORFVIC _ PITANIF: Nohra Pasehng vas je gospodin

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

660



UTORAK, 7. JUN 2005. / SVEDOK OBRAD STEVANOVIC

Najs juce pitao u vezi sa ovim Sta ovde piSe na levoj strani pod 1:
“Uredenje prostora,” pa onda, “prijava boravista i oruzje i drugo iz
akta”. Na Sta se to odnosi?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa to se odnosi na onaj akt
kojim je naredena procedura prijave boraviSta u policiju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. E sada ... Dobro, gen-
erale. E sada ovo $ta vas je pitao gospodin Najs ili ne znam dali neko
iz Pretresnog veca. “Asanacija,” pa onda, ispod toga pise-... Sta pise?
“Moramo da znamo istinu”. Da li to pise?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to pise. To se vidi, “svaki
slu€aj mora da se resi, lzbica, Buha”. To piSe pod tom tackom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To, “Izbica, Buha”, da li znaci da
se on zaduZuje da to istrazi ili Sta drugo? Kako to u tom kontekstu
izgleda?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to upravo znaci da, kako
sam juce objasnio, Buha preduzme sve da utvrdi Sta se tamo desilo i
da li se to Sta smo saznali tamo desilo, da ucestvije u utvrdivaniju cin-
jenica u vezi sa Izbicom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E, sada vas je gospodin Najs pitao
o jednom, o jednoj listi koju je on juCe ovde dao, koja je na
engleskom, “/Spisak F’, lica koja su identifikovana, su ubijena u
Izbici”. | onda se tu'videlo da, da se jedan broj tih lica nalazi ili pron-
aSao ili se tvrdi da je.tamo negde u Srbiji. E sada, generale, da li su
svi ti poslovi.oko asanacije u Izbici uradeni tako da se nastoji da se
svi identifkuju, da se izvrSi ekshumacija, slikanje i sve drugo?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Objasio sam i to. U ovim ovde
dokaznim predmetima nalazi se dokumentacija o celom tom slucaju
i nalaze se fotografije svih pronadenih stradalih lica na tom groblju i
nalaze se skice pojedinacno sahranjenih lica na nekoliko grobalja u
tom regionu.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Molim vas, pogledajte
ovaj ceo bajnder. Ne znam koji je to bajnder. Nesto sam ovde
obeleZio, da li je to 11., mislim da je 11. bajnder, ali ceo bajnder je
jedan tabulator, 418. Dakle, ceo bajnder je jedan tabulator 418. To
je lzbica. Gospodin Najs je juce tvrdio da je to vadeno/ nekim
rovokopacCem da bi se unistili leSevi. Da li ceo ovaj bajnder sadrzi
fotografije svih koji su izvadeni i da li se na bilo kojoj fotografiji moze
ustanoviti da su leSevi unisteni na taj nacin?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, ovde, se¢am se, ovde se
nalaze fotografije svih leSeva pronadenih na groblju u Izbici i oni su
ovde fotografisani, od rednog broja 1 do rednog broja 101, sa jed-
nom, nekada i dve, nekada Cetiri fotografije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa dobro, generale, ako te radnje
koje su tada naloZene, uradene i izvrSene i vidi se u ovom celom
bajnderu, je policija i kriminalistiCka tehnika radila, kako se to moze
dovesti u vezu, evo da ne bude sugestivno pitanje, sa nastojanjima
koja je policija imala u vezi sa tim radnjama?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam objasnio da je policija
u ovom slucaju radila, po svim mojim saznanjima, potpuno u skladu
sa zakonom. Naravno, u nekom delu i u nekim radnjama ucestvo-
vali su nadlezni vojni organi, ukljucujudi i obducente sa Vojno-med-
icinske akademije,a na fotografiji juCe ja zaista nisam video tragove
rovokopaca. Naravno, ne znam detalje o tome, ali ne verujem da je
to moguce.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A dobro, da li se ova radnja koja
je ovde izvrSena, odnosno nije jedna radnja, nego 101, kako sami
kazete, ima 101 telo koje je slikano i napravljenja dokumentacija, na
bilo kakav nacin moZe povezati sa namerom bilo kakvog nivoa vlasti
da sakrije to o ¢emu je pravljena evidencija?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Apsolutno to ne moze da se
poveZe sa namerom da se sakrije i objasnio sam da je pronalazak
jedne, jednog tela van ovih grobova, odnosno grobnica gde su
sahranjeni, za mene zaista apsolutno nelogican.
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, vi ste ranije postavili
pitanje i nisam siguran da li je na njega odgovoreno. Pitanje je bilo
da li se moZze utvrditi na bilo kojoj fotografiji da su leSevi bili
osteceni, uniSteni na ovaj nacin, pri tome se mislilo na koris¢enje
rovokopaca za vadenje tih tela? Odgovor koji je do3ao na to pitanje
bio je, “da, se¢am se”. Nisam siguran na Sta se odnosilo to“da”.

SVEDOK STEVANOVIC: Nisam ni ja sada ve¢ siguran, ali sasvim sig-
urno da sve fotografije koje sam ja video, naravno ja nisam strucn-
jak, ali nema nijednog elementa koji bi mogao da me poveze sa
mislju da je to radeno kako je objasnio gospodin tuZilac.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Hvala.

SUDIJA BONOMI: Da li postoji dokumentacija o tome gde su tela
ponovo zakopana?

SVEDOK STEVANOVIC: Postoji u ovim dokumentima.

SUDIJA BONOMI: Mozete li da nas uputite na tu dokumentaciju,
molim vas?

SVEDOK STEVANOVIC: Prona3ao sam, samo mi treba trenutak da se
snadem.

OPTUZENI MILOSEVIC: To je ceo bajnder 10, gospodine Bonomi.
Ceo bajnder broj 10 se odnosi takode na Izbicu i na dokumenta. U
ovom 11.,/to su samo fotografije, a ...

SVEDOK STEVANOVIC: Znai tabulator broj 412 govori o sahrani, o
izveStaju o kriminalisticko-tehnickom pregledu lica mesta, odnosno
o sahranama, o sahranjenim leSevima i poseduje skicu sa fotografi-
jama i mislim da se dokumentacija o istim pitanjima odnosi i na
dokumenta, zaklju€no sa 417.
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SUDIJA BONOMI: Mozete li da nam kazete na kojoj se strani kaze
kako je telo ili kao su tela ponovo ukopavana?

OPTUZENI MILOSEVIC: U tabulatoru, gospodine Bonomi, 412 je
sahranjivanje 15 lica, pa u 413 izvestaj o sahranjivanju 20 lica, pa u
314 opet sahranjivanje jednog broja. Tu je svaki put pravljena evi-
dencija gde su koji. U 314, u 315/25, u 316/16.

SUDIJA BONOMI: Da li su ovi tabulatori prevedeni? Prva stranica u
svakom od njih ... Cini se da jeste. Da li su ostale stranice preve-
dene?

ADVOKAT HIGINS: Ostale stranice su fotografije, tako da je prva
stranica, u stvari, izvestaj i to je prevedeno, a onda posle toga slede
fotografije mesta ukopavanja.

OPTUZENI MILOSEVIC: Na sledecoj stranici je uvek skica mesta
dogadaja, pa se ovde u ovom tabulatoru 412 vidi skica mesta
dogadaja, “Muslimansko gradsko groblje Skup3stina Opstine
Kosovska Mitrovica” i gore se vidi pecat Ministarstva unutraSnjih
poslova i skica gde je ko sa imenima pokopan. Ne znam da li to
mozete da vidite u tabulatoru 412. Naslov je “Skica mesta dogadaja,
Muslimansko gradsko groblje”, datum 4. maj. Ne, 4., ne mogu da
vidim, maj ili jun, maj, izgleda. | onda ...

SUDIJA BONOMI: 4. jun je datum, ali ono Sta bih zeleo da nam sve-
dok kaze, Sta nam govori, u stvari, ovaj dokument? Po njegovom
shvatanju, Sta nama kaze ovaj dokument?

SVEDOK STEVANOVIC: Ako mislite na tabulator 412 i naredne, oni
govore....

SUDIJA BONOMI: 412 kao primer. Sta nam, u stvari, govori taj doku-
ment?
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SVEDOK STEVANOVIC: To je dokument kriminalistiCko-tehnicke
sluzbe SUP-a u Kosovskoj Mitrovici koji govori gde su, na kom mestu
sahranjeni koji od tela pronadenih u Izbici, a sahranjeni su na
osnovu naloga istraznog sudije.

SUDIJA BONOMI: Ovde se kaze “sahranjivanje 15 leSeva”. Je li to
tacno?

SVEDOK STEVANOVIC: Da.

SUDIJA BONOMI: A vi onda kaZete da nam plan-onda kaze gde je
sahranjeno tih 15 tela. Koji nam dokument govori-o tome kada su
prvi put ekshumirani? Koji nam dokument o tome govori?

SVEDOK STEVANOVIC: Postoji dokument koji takode o tome govori,
ali moram da ga pronadem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je to, generale ... Ja ne
mogu bas tako brzo da se snadem. Da li je to tabulator 410, gde pise
“lzveStaj o pronalasku le$a”? | onda se ovde ... Ukupno 101.
Tabulator 410 u istom ovom bajnderu. Pre toga je skica groblja u
Izbici gde su pronadeni. U tabulatoru 408, spisak od 1 do 101, a u
410 izvestaj o pronalazenju leSeva.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U 410 su pojedinacni izvetaji
o svakom pojedinacno pronadenom lesu, a tabulator, tabulator 407
bi trebao da govori o tome, mada u ovom trenutku nisam sasvim
siguran.

SUDIJA BONOMI: Gospodine Najs, moZete li vi da me podsetite
kakvi dokazi, mislim tu na direktne dokaze, ne dokaze o tome gde
su mozda leSevi pronadeni, nego postoje li neki direktni dokazi o
dogadajima koji su se kasnije dogodili na ovom groblju?

TUZILAC NAJS: U ovom ¢asu to ne mogu da kazem. To ne znaci da
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ne postoje takvi dokazi koji se direktno ticu ovog groblja. Ja samo
potvrdujem izvor naSeg materijala koji smo ranije stavili u kartu i u
dijagram. | odatle se vidi da su tela rasporedena po lokalnim groblji-
ma u po drugim lokalitetima. | ja moram da kazem da TuzilaStvo
nuzno ne osporava da su tela ukopana na tim drugim grobljima,
iako je TuZilaStvo viSe zainteresovano za tela koja su pokopana na
drugim lokacijama u Srbiji. Dokazi o tome 3ta se dogodilo kad su
tela prvobitno iskopana dolaze od svedoka koji su bili oCevici toga.
Odatle znamo, odnosno dobili smo dokaze da je kori3cen
rovokopac. Drugim rec¢ima, namera nije bila normalno iskopavanje.

SUDIJA BONOMI: Ovi dokumenti koje sada gledamo, indiciraju, po
svemu sudedi, da je 101 leS pokopan na raznim lokalnim grobljima.

TUZILAC NAJS: Tako je.

SUDIJA BONOMI: A vasi dokumenti pokazuju da su onda neki od tih
leSeva pronadeni i negde drugde.

TUZILAC NAJS: Tako je. Jo§ nismo bili u stanju da u potpunosti
uporedimo te dokumente i druge materijale koje imamo, a koji se
odnose na to. Neki od-ovih matrerijala, kao 3to se mozda secate,
dosli su u nade ruke posle zavrSetka naSeg dokaznog postupka.

SUDIJA BONOMI: Dobro, ali sada ste mi razjasnili kakva je situacija
sa dokazima, a to je ono Sta sam hteo da znam. Hvala.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, generale. Ovde su i skice
gde su pronadeni i dokumenti za svakog pojedinacno iskopanog,
ekshumiranog, pregledanog i posle toga dokumenti gde je ko posle
toga sahranjen sa Semama.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, posto je sve to tako doku-
mentovano, generale, Ciji je mogao da bude interes da nekoga posle
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iskopava, pa sahranjuje u Srbiji?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam pokusao to da objasnim
misterijom. Dakle, ja stvarno nemam obrazlozenje za to ko bi mogao
tako nesto da uradi, odnosno da vec sahranjene ljude, koji su krim-
tehnicki obradeni, obdukovani i o ¢emu je napravljena odgovara-
ju¢a dokumentacija, ponovo iskopava i da ih transportuje 300, 400
kilometara dalje od tog mesta.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li je poznato da se uopste
vest o tom premestanju leSeva pojavila posto sam ja vec bio u
zatvoru?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to mi je'poznato. Ja sam
prvu vest o tome Cuo iz sredstava javnog informisanja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U optuznici pise da su preZiveli
posvedocili o onome Sta se desilo, odnosno gospodin Najs tvrdi da
su preziveli posvedocili o onome 3tase desilo, a u optuznici piSe da
su preziveli deportovani. Da li ste imali priliku da to procCitate?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nisam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Onda vas necu pitati o
tome. U svakom slucaju,~gospodine Robinson, to i jedno i drugo
nikako ne moze da bude. E, sada ...

SUDIJA KVON: Generale, da li imate pri ruci va$ dnevnik, strana 82,
na engleskom? To je onaj deo koji je u vaSem rukopisu. Poslednja tri
reda pod tackom 2, “spreCavanje kriminaliteta”. Vidite li taj deo?
“Maske/ubiti, nema privatnih ratova,” pa onda “odgovornost za
gradanski sukob ne sme da padne na policiju”.

prevodioci: Napomena prevodioca: nemammo original pri ruci, ovo
je prevod sa engleskog.

SUDIJA KVON: MoZete li da nam objasnite Sta to znaci? Posebno nas
zanima “Maske/ubiti”.
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SVEDOK STEVANOVIC: Ovo prvi put kao da vidim.
OPTUZENI MILOSEVIC: | ne piSe “ubiti”.

SVEDOK STEVANOVIC: Pise “liiti Zivota”.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ali $ta ima izmedu “maske” i “liiti”?

SVEDOK STEVANOVIC: Ima kao neka kosa crta. Apsolutno ne mogu
da odgovorim, niti se seCam da sam to pribelezio, niti mogu da
znam na Sta bi to moglo da se odnosi. Ispada kao da bi nekog ko je
u maskama trebalo lisiti Zivota, ali to je apsolutno-nemoguca formu-
lacija. | kao da je to dopisano nekim malim slovima, mada bih
mogao da kazem da je to moj rukopis, a zaista piSe Citko tako kako
ste rekli, odnosno ne “ubiti”, nego “liditi Zivota”, tacno pise.

SUDIJA KVON: Vi ste ranije na moj prethodni odgovor dali jedno
objasnjenje reci “privatni ratovi”. Uzevsi u obzir to objasnjenje, da li
mogu da pretpostavim da su neki dobrovoljci sa maskama iskoristili
haoti¢nu situaciju da bi uradili nesto lo3e?

SVEDOK STEVANOVIC:Pa jedna od mogucih teza je takva, ali ja i za
takve nikad ne bih napisao da ih treba liiti Zivota. To sam sasvim
siguran. | ne se¢am se da smo imali osobe sa maskama. Apsolutno.
Bilo je loSeg noSenja nekih delova uniforme, raznoraznih marama i
tako dalje, Sto.se, naravno, suzbijalo, ali ne seCam se da je bilo ko na
Kosovu delovao sa maskama.

SUDIJA ROBINSON: Zeleo bih obema stranama da postavim jedno
pitanje. Naime, razmisljao sam o tome kakvu teZinu treba pridati
ovom rokovniku i pitanjima i odgovorima u vezi s njim, jer izgleda
da je veliki deo toga tek nagadanije, posto veliki deo teksta jednos-
tavno nije Citak. Prema tome, kada budemo odredivali kakvu teZinu
tome treba pridati, Sta biste vi rekli, gospodice Higins (Higgins), u
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vezi s tim?

ADVOKAT HIGINS: Pa, ¢asni Sude, ja zapravo mogu samo da kazem
da dokument treba gledati u celini. Ocigledno je neko iz prevodi-
lacke sluzbe proSao kroz taj dokument i napravio jednu vrstu
engleske verzije i svedok nam je takode neSto pomogao u vezi s tim.
Pretresno vece bi na kraju trebalo da pogleda u celini ono $ta je sve-
dok rekao o dnevniku i, kao 3to ste primetili, neSto od toga je gen-
eralne prirode. Pretresno vece ¢e morati, kada za to dode vreme, da
se pozabavi tim generalnim, opstim navodima. Nesto jeii specificno
reCeno, ali bojim se da je to jedna od onih prilika kada o tezini treba
da se odluci na osnovu sveukupnosti.

SUDIJA ROBINSON: Hvala. Gospodine Milo3evicu, kako da Pretresno
vece pristupi pitanju teZine koju treba pridati beleSkama u ovom
rokovniku, u svetlu svih ovih okolnosti?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa mislim da'je logi¢an odgovor, gospodine
Robinson, ono $ta o tome, s obzirom da su to licne beleSke, radne
liléne beleske, pre svega ono Sta o tome kaze svedok. Mislim da je
to relevantno.

SUDIJA ROBINSON: Da, alija pitam zato Sto toliko toga nije Citko. A
onda vi postavite pitanje i onda svedok nagada o tome Sta pise. On
zakljucuje Sta on misli da bi tu moglo da piSe i Sta to onda znaci. | u
tome leZi poteskoca.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa to se odnosi mozda na poneke reci, ali
pretpostavio.sam da je ono Sta je svedok mogao da procita bilo, van
svake sumnije, Citko. To meni stvara probleme. Ja ne mogu da Citam
njegovo rukopis kao Sto to moze on.

SUDIJA ROBINSON: Da, tu ste u pravu. Kad je reC o onim delovima
gde je rukopis Citak i on moZze da procita i to je njegov rukopis, onda
mozemo da znamo Sta to znaci. Gospodine Najs, izvolite.
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TUZILAC NAJS: Beleske kroz koje sam ja pro$ao u unakrsnom ispiti-
vanju su sve bile beleske za koje je on priznao da su njegov rukopis.
Te beleske individualno podrZavaju razne teze TuzilaStva. Naravno,
postoji jedno pitanje tumacenja u vezi sa re¢ju “mucni”, “mucki”.
Time jo§ moramo da se pozabavimo.Medutim, osim toga, sve ostalo
je dosta jasno. To je vrednost za koju ja mislim da ovaj dokument
ima. Postoje i druge beleske koje sam mogao da obradim da mi je
vreme neograniceno, ali njih ¢u morati da obradim kroz argumente.
Kad je reC o celom tom dokumentu, optuzeni ima pravo da iz njega
izvuce onu korist koju moZe da pronade i u drugim bele3kama. Ja
nisam unakrsno ispitivao o svim beleskama, ali to'sam veé spomen-
uo. Prema tome, nas je stav, individualne beleSke mogu da se pos-
matraju izolovano, pogotovo u onim slu€ajevima gde je rukopis
jasan. A kada sam vec ustao, Zeleo bih samo neSto da dodam u
odgovoru na pitanje sudije Bonomija. Jedan svedok koji se bavio
time je Draga (Mustafa Draga) i iako mi nismo jo$ uspeli da upored-
imo sve leSeve i sve lokalitete zakopavanja, proces identifikacije koji
je usledio nakon ekshumacije koju su obavili UNMIK (United
Nations Mission in Kosovo) i Srbija, rezultirao je smrtovnicama koje
su izdate nakon tih ekshumacija.

SUDIJA ROBINSON: Hvala.

SUDIJA KVON: A kad je rec o pitanju prevodenja, imate li neSto da
kazete o ovome Sta je ranije bilo “ukloniti tragove nasilja nad civili-
ma”, a kasnije smo to promenili “nad imovinom”?

TUZILAC NAJS: Ne, nemam tu niita da kazem. U svakom slucaju, mi
C¢ekamo na izvestaje prevodilacke sluzbe u vezi s tim, a tu su joS i
neke druge stvari kojih ¢u mozda kasnije da se dotaknem u vezi sa
drugim dokazima.

SUDIJA ROBINSON: Vreme je za kraj rada. Pre nego 3to zavrsimo ...
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ADVOKAT HIGINS: Casni Sude ...

SUDIJA ROBINSON: Samo mi dozvolite da zavr$im u vezi sa ovom
prvom stvari koju je spomenuo gospodin Najs. Gospodice Higins,
iako bismo vas mi rado saslusali u sudnici, zatrazi¢emo da vase argu-
mente iznesete u pisanom obliku, kada je rec o prihvatljivosti ovih
dokumenata.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson.
SUDIJA ROBINSON: Da, izvolite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: U vezi s vasim pitanjem u kojoj meri se ovo
moze iskoristiti kao zaista dokaz, mislim daje u pitanju mera u kojoj
se u jasnim i Citljivim navodima u rokovniku ponavlja i to u mnogo
prilika koje su citirane, briga o zakonitosti, civilima, izbeglicama,
odnosno postupaniju vlasti u vezi sa zadacima koje policija ima na
Kosovu i Metohiji. | to se vrlo jasno kroz ceo ovaj tekst moze pratiti i
videti.

SUDIJA ROBINSON: Da, gospodine Milo3evicu. Vi, dakle, kaZete da
to dokazuje i jednu kulturu propisanog ponasanja. Razumem vas
argument. Kada je reC o ovoj drugoj stvari koju je pomenuo
gospodin Najs, a to je svedok Ivan Kristan, nasu odluku u vezi s tim
donecéemo sutra.

TUZILAC NAJS: Hvala.

SUDIJA ROBINSON: Dakle, molim pisane argumente u vezi sa prih-
vatljivoscu dokaza.

TUZILAC NAJS: Mi ¢emo sve nase argumente da iznesemo u obliku
tabele kako bi se lak3e Citalo. Ako uspemo to da uradimo, mozda sve
strane to dobiju u elektronskom obliku, ako ne, nastojacemo to da
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uradimo do kraja nedelje.
OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson.
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja vas molim da ne trazite od mene da vam
dajem nikakve druge argumente osim onih koji su uradeni ovde uz
jedan ogroman posao. Ovde je dato nekih 17 bajndera sa oko 500
dokaznih predmeta, sa spiskom tih dokaznih predmeta i oslanjan-
jem u ispitivanju svedoka na te dokazne predmete. Ja ne znam kakve
bih vam joS argumente uz to trebalo da_dajem za prihvatanje
dokaznih predmeta.

SUDIJA ROBINSON: Mislim da je Pretresno vece odlucilo da se
posluzi postupkom koji je sugerisao gospodin Najs i to zato Sto takav
postupak ima ocigledne prednosti.Ja mislim da kad bismo odrzavali
usmenu raspravu o svemu tome, da bi to straSno dugo trajalo.
Gospodine Milo3evicu, vi imate va3e saradnike, vi imate dodeljene
advokate, prema tome pocnite da radite. Rasprava je zavrSena.
Nastavljamo sa radom sutra.u 9.00.
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