Sreda, 4. septembar 2002.

Svedok Caslav Golubovi¢

Svedok Piter de la Bilijer (Peter de la Billiere)
Otvorena sednica

Optuzeni je pristupio Sudu

Pocetak u 9.03 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za biviu Jugosalviju
zaseda. lzvolite, sedite.

SUDIJA MEJ: Gospodine Milosevicu, znate nas stav, odlucili smo
da imate jo3 40 minuta, obavezno ih iskoristite korisno.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Golubovicu, pogle-
dao sam ove vase izjave i jednu i drugu. U pitanju je komentari-
sanje onog teksta u timockoj reviji izmedu vas i generala Dordevi-
¢a, o kome ste juce govorili. Vi ste govorili juce o tom tekstu i o
njegovom komentarisanju. Medutim, u izjavi datoj ovde haskim
istraziteljima, na petom strani u drugom pasusu izjavljujete: “Ne
secam se da li sam sa Dordevi¢em razgovarao o ovoj publikaciji”.
Da li ste tako izjavili?

SVEDOK GOLUBOVIC — ODGOVOR: Ne, izjavio sam da se ne
seam vremena, ta¢nog datuma, ali da smo u jednom razgovoru
o tome ko je koga imitirao ili on ili ja, da sam prokomentarisao da
nije to u redu to 3to je izaslo u Stampi, u tom smislu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ja sam shvatio “ne
se¢am se da li sam razgovarao o publikaciji”, da vi ne znate jeste
li uopste razgovarali o publikaciji.
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SUDIJA MEJ: Gospodine Milo3evi¢u, ponovo moram da vas preki-
nem, morate da budete korektni prema svedoku ako mu vec pre-
zentirate stvari iz njegove izjave. Tu piSe: “Ne mogu da se setim
da li sam razgovarao sa generalom o ovoj publikaciji. Moguce da
jesam”.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Hteo sam da raicistim; gospo-
dine Mej (May). A kada ste razgovarali sa njim, mozete'li da se
setite, koje godine ste razgovarali o tome?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Mislim da je to-bilo 2000.
godine, sredinom ili po¢etkom godine kada je taj ¢lanak iza3ao, ne
znam tacno, pretpostavljam da je to vreme. Ja tu reviju ne citam,
ne pratim, tako da mi je to neko napomenuo i zato sam tako bio
neodreden, jer ne mogu da se setim.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U redu. U izjavi datoj radnoj
grupi, ako je ona tacno interpretirana, u tre¢em pasusu kazete
kako ne biste znali da se taj dogadaj odigrao 6. aprila, da novine
nisu objavile informaciju o tome. Da li ste tako izjavili?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Pa ta¢nog datuma ne bih
se setio u tom momentu, da u novinama nije pisalo da je to 6.
aprila bilo. Ja sam znao da je to pocetkom aprila, ali tacan datum
ne znam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li ste vi bili na mestu
tome kod Tekije gde je pronadena hladnjaca, 5., 6. ili 7. aprila
1999. godine?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Kroz secanja i kroz neke
provere koje sam morao radi sebe da izvriim, to je bilo ta¢no 6.
aprila.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Tada ste bili na mestu kod
Tekije?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Nisam bio na mestu doga-
daja, u Tekiji sam bio, u Kladovu, pa posle Kladova u Tekiji.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Mene interesuje da i ste bili
na mestu dogadaja?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Na samom mestu dogada-
ja, nisam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Uopste?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Uopste nisam .izlazio, bio
sam u blizini.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle vi li¢no niste videli sadr-
Zaj hladnjace?

SVEDOK GOLUBOVIC — ODGOVOR: Niti hladnjacu, niti sadrzaj,
niti ono $ta je radeno tamo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li onda mogu da
zaklju¢im da ste sve informacije o hladnjaci dobili ili telefonom ili
u direktnom kontaktu sa licima koja su iSla na lice mesta? Dakle,
to nije vas neposredni uvid, ve¢ informacije koje su vam dali vasi
podredeni u sekretarijatu. Dakle, vi niste ni kasnije licno prebrojali
leSeve i tako dalje, jeste li uopste videli neki les?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: A da li ste prisustvovali preto-
varu nekom od ta dva kamiona koji se pominju?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li ste vi videli naknadno
bilo koji od tih kamiona da ulazi u centar u Batajnici?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li ste uopjte bili u Batajnici
u to vreme da biste mogli videti bilo kakvu radnju vezanu za to?
SVEDOK GOLUBOVIC — ODGOVOR: Ne, ni tada, nikada nisam
bio tamo.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li znate, ako neko jeste, da
li vi imate ikakvo saznanje o tome, ko je zakopao ta tela i gde se
ta tela nalaze?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste dobili neko saznanje
uopste da li su ikada ta tela koja su navodno tu prebrojana, tran-
sportovana, bilo gde nadena?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne, to su novine objavljivale
kasnije i tako dalje, ali to sam procitao u novinama, li€cno ne znam
nista.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ko vam je rekao, na
osnovu Cega ste vi zakljucili da su neka tela imala dimije na sebi?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Kada sam preneo i u izjavi
ono 3ta je meni re¢eno, od ovih koji su neposredno to videli prili-
kom otvaranja hladnjace.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, u izjavi datoj ¢lano-
vima radne grupe, na prvoj strani u drugom pasusu, vi precizno
nabrajate imena lica koja su.bila prisutna na sastanku koji se, kako
navodite, odrzao u Odelenju unutrasnjih poslova u Kladovu 6.
aprila. Je li tako?

SVEDOK GOLUBOVIC ~ ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Tom prilikom niste pomenuli
da su sastanku prisustvovali i opstinski i istrazni sudija i op3tinski
javni tuzilac iz Kladova u tome. Zbog ¢ega? Oni su prisustvovali,
je li tako?

SVEDOK. 'GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da. Jesu, jesu. Pomenuo
sam ja i u toj izjavi i u ovim drugim da, kada sam do3ao iz Bora,
dasam ih tu zatekao u kancelariji, to nije bio nikakav zvanican
sastanak zakazan, nego su se oni valjda vratili sa mesta dogadaja
pa su tu sedeli, ja kada sam do3ao...
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Razumem, dakle vi ste i onda
to rekli radnoj grupi, samo radna grupa nije unela? Tako bih
mogao da zaklju¢im iz ovoga S$ta sada kazete?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Gospodine Milo3evicu, ja
sam tu sluzbenu belesku prvi put video tek skoro, prilikom prvih
razgovora, prvo, do tada je nisam video.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Kada ste videli sluzbenu bele-
Sku?

SVEDOK GOLUBOVIC — ODGOVOR: Prvi put sam je video, mis-
lim na prvim razgovorima koje sam imao u kancelariji u Haskom
tribunalu, tada mi je pokazano.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Kadje to bilo?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Mislim da je to bilo nakon
svedocenja gospode Karleusa i tehnicara iz Kladova, posle tog.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Zna¢i videli ste sluzbenu bele-
Sku koja je napravljena s vama tek posle svedocenja Karleuse. Da
li se se¢ate imena ovog opstinskog istraznog sudije, opstinskog
tuzioca iz Kladova koji su.bili:na tom sastanku?

SVEDOK GOLUBOVIC ‘= ODGOVOR: Ja ni tada ni sada se ne
secam imena, namerno nisam se interesovao kako se zovu, mislim
vrlo malo sam imao kontakta sa njima, da ne kaZzem, to je tom
prilikom pre toga. mozda neke godine i nekom prilikom smo se
mozda sreli, ali imena tacno, ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U izjavi datoj istraziteljima,
na drugoj strani u cetvrtom pasusu, vi kaZete da su njih dvojica
prisustvovali zapocetom uvidaju na licu mista, ali da nisu hteli da
povedu zvanic¢nu istragu, jer se radilo o delu, kako ja razumem, za
koje je'nadlezan okruzni nivo pravosuda i da su oni o tome obave-
stili-okruznog istraznog sudiju i tuzioca, je li to tacno?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Tako su rekli.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pretpostavlam da mozete
da mi kaZete imena tada3njeg istraznog sudije i okruznog javnog
tuzioca.

SVEDOK GOLUBOVIC — ODGOVOR: Okruzni tuzilac se zvao Krsta
Majstorovi¢, a okruzni istrazni sudija, on je danas, sada je, mislim,
javni tuzilac, ne znam mu ta¢no ime. On se pojavljivao kasnije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je li javni tuZilac sada zame-
nik okruznog tuzioca, koji je tada bio istrazni sudija, sada okruzni
tuzilac?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ja mislim da je istrazni
sudija koji je tada bio, da je sada tu ili je... MoZda sam pomesao.
Mislim, ne znam, nisam se uop3te raspitivao niti razgovarali, jer
tuzilac je bio Krsta Majstorovi¢, a istrazni sudija ne znam ko je
bio.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da.li vam je poznato, da li je
tada okruzni javni tuZilac podigao zahtev za sprovodenje istrage
povodom ovog dogadaja?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne. Nije mi poznato. Niti
sam ja kontaktirao sa njima, niti sam razgovarao, nisam se ni cuo
ni povodom tog dogadaja, a i kasnije nisam imao potrebe ni kod
drugih tih slucajeva, to su radile nadlezne sluzbe.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Znadi vi uopite ne znate da i
je on podigao zahtev za pokretanje istrage ili ne?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite mi da li je uopste bilo
ko iz ovog OUP Kladovo na ¢ijoj se teritoriji taj dogadaj odigrao,
sacinio bilo kakav zapisnik o uvidaju sa lica mesta, izvestaj krimi-
nalistickog tehnicara o pregledu lica mesta ili bilo kakvu drugu
zvani¢nu informaciju o onome 3ta se kod Tekije dogadalo, Sta je
pronadeno i tako dalje? Da li je neko to sacinio?
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SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ja nisam informisan i ne
znam da li je, ali mislim da u to vreme nije nista pisano sacinjava-
no, tog dana.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sad ¢u vam postaviti jedno
pitanje koje se tice odredene pojave u toj zoni na Dunavu, postav-
ljao sam ga i drugoj dvojici svedoka i od njih dobio edgovore u
vezi sa tim. Naime, dvojica svedoka su na moje pitanje ovde rekla
da im je poznata pojava Sverca ljudi preko Dunava. Da li znate o
toj pojavi Sverca ljudi preko Dunava u tim godinama dok ste vi bili
nacelnik Sekretarijata za unutrasnje poslove u Boru?

SVEDOK GOLUBOVIC — ODGOVOR: Znam, na tom podrucju je
isto postojao kao neki kamenolom preko koga su se prebacivali
ljudi i mislim po nacionalnosti Kurdi, a i ovi drugi, prebacivali se
¢amcima prema Rumuniji (Romania) i to uDerdapu. Na tom poja-
su je postojao neki kanal.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li znate bilo 3ta o ljudima,
drzavljanima nase zemlje, a koji su bili umesani u taj Sverc?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Mislim da je postojalo jedno
lice bas iz Tekije koje se time bavilo. Znam da su to spominjali u
razgovorima. Ne tada, nego uopste pre toga.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ne mislim na ovaj dogadaj,
nego govorim, znaci, o pojavi?

SVEDOK GOLUBOVIC — ODGOVOR: Da, da, spominjan je, znaci,
Cesto. Jedno lice je Cesto spominjano da je camcem to radilo, ali
ne mogu da se setim imena ni nicega, ali je to spominjano, vezano
za te prelaske nelegalne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da idemo onda dalje.
Vi tvrdite da ste pratili putem televizijskog prenosa svedocenje
kriminalistickog tehnicara Boska Radojkovica i da je on netacno
izjavio da ste mu vi naredili da ne snima nikakve fotografije, je li
tako?
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SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Mislim nije ta¢na ta izjava,
ja BoSka nisam tada video kada sam boravio u Kladovu, niti sam
mu bilo kakvu naredbu izdao.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Znaci da je on lagao ovde
kada je rekao da ste mu vi naredili da ne snima fotografije?

SUDIJA ME]J: To je komentar. Mi ¢emo morati o tome da odluci-
mo. Nije na svedoku niti na vama da o tome govorite. Naravno,
vi kasnije to mozete da komentarisete.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U izjavi kazete da Radojkovica
nikad niste ni videli, je li tako?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Te veceri nisam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ‘A takav nalog niste nikom
izdali, pa cak ni njegovom pretpostavljenom, je I’ tako? Da li
mogu da zakljuc¢im da je Radojkovi€, dakle, onda samoinicijativno
i iz samo njemu poznatih razloga propustio da uradi osnovnu kri-
minalisticku...

SUDIJA ME]J: Gospodine Milosevicu, vi ne moZzete da iznosite tvrd-
nju o tome 3ta je mozda. gospodin Radojkovi¢ mislio ili nije mislio,
ali vi moZete da pitate ovog svedoka Sta su duznosti kriminalistic-
kog tehnicara.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Svedok je nacelnik policije u
tom kraju i vezano za tu funkciju on zna Sta su potrebne radnje
koje treba izvrsiti, a ja ga pitam s obzirom na to da Radojkovi¢ nije
izvrsio, da li je time povredio svoju radnu obavezu prema standar-
dima koje je imao u vidu svedok. Je li to ozbiljan propust? Trebalo
bi da je to, koliko se ja razumem, ozbiljan propust?

SUDIJA MEJ: Da li, gospodine Golubovicu, recite nam da li krimi-
nalisticki tehnicar, da li je on trebao tada da snimi fotografije na
licu mesta?
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SVEDOK GOLUBOVIC: Ako je uvidaj bio zapocet, on je morao
da snimi fotografije, pocevsi od izvlaCenja tog objekta iz Dunava,
pa sve one radnje koje se posle odvijaju i sve ono 3ta mu istrazni
sudija nalozi. Znaci on radi tada na uvidaju po nalogu istraznog
sudije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, recite mi da.li ste ika-
da pitali da li poseduje fotografije leSeva iz hladnjace? | da li ste
ikada ikoga od njegovih pretpostavljenih pitali da li postoji ta foto
dokumentacija o tim navodnim leSevima iz hladnjace?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Zbog ¢ega?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Jednostavno, ja sam rekao
i izjavio u to vreme zbog drugih poslova, zbog svega drugog, ja
nisam direktno bio angazovan oko tog problema, nego su to radi-
le nadlezne sluzbe i druga lica koja su bila u sekretarijatu i koja
su vodila tu oblast. Ja sam zato samo te nodi tamo boravio radi
informisanja i prenoenja tih ‘naredenja i izvrSavanja tog zadatka
koji sam dobio.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: A da li je po vaiem saznanju
do danas na nesporan nacin ustavljeno, na koji nacin, sa kog mesta
je hladnjaca koju pominjete u izjavi, dospela u vode Dunava?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je odelenje te kriminali-
sticke tehnike ili nadlezni istrazni sudija pronasao, fiksirao, fotogra-
fisao bilo kakve materijalne tragove koji bi ukazivali sa kog mesta
je ta hladnjaca dospela u Dunav?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne. Koliko je meni poznato,
ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li znate za ¢injenicu
da se iz izjave svedoka radnoj grupi, ovoj Sto je sa vama razgovara-
la, koja je kroz Karleusino svedocenje uvritena u dokazni materijal
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TuZilaStva, uopste ne moze zakljuciti na koji nacin i sa kog mesta
je hladnjaca dospela u Dunav?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Znate, ja nisam imao prilike
ni jednu izjavu svedoka i drugih radnika da procitam. Zato sam
i rekao da sam i moju sluzbenu beleSku vezano za razgovor tek
tada prvi put video, tako da ne znam. Pretpostavljam isto da je
ovo OUP Kladovo preduzeo mere da vidi, da eventualno vidi sa
kog mesta je hladnjaca usla u Dunav i to, ali nikakvih konkretnih
dokaza niti bilo Sta...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Vi tvrdite da ste 6. apri-
la iz prostorija OUP-a Kladovo obavili telefonski razgovor sa vasim
nacelnikom resora, Vlastimirom Dordevicem; je li tako?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A na strani 3 izjave koju ste
dali istraZiteljima, izjavljujete kako ste ga tom prilikom informisali
o svemu Sta ste doznali i da vi li¢no niste posetili mesto dogadaja,
da niste videli ni hladnjacu, ni tela, i tako dalje. U izjavi koju ste
dali ¢lanovima radne grupe navodite da je Dordevi¢, kada vas je
nazvao posle izvesnog vremena, saopstio da se izvr3i obdukcija
pronadenih leSeva, je li tako?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne, ja sam juce rekao gospo-
dinu tuZiocu, to je prvi put da sam ja to spomenuo, da smo raz-
govarali smo o tome, u toku razgovora iz Tekije, a u tom prvom
razgovoru, ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je I’ on trazio od vas da se
izvr3i obdukcija?

SVEDOK.GOLUBOVIC - ODGOVOR: Posle razgovora koji je bio u
toku noéiizmedu 23.30 i 00.00, kada je to bilo, ja sam to trazio i
onda mi‘je on rekao da vozilo uputim u pravcu Beograda i da ce to
tamo da bude izvrSeno, jer sam ja insistirao da mi nemamo snage.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Razumem. Vi ste insistirali da
vi nemate snage da izvrsite obdukciju?
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SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je to bila va3a reakcija na
njegov zahtev da se tu izvrsi obdukcija i pregled?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne. Ne mogu da se tog
setim, ali mislim da sam ja prvi spomenuo za to. O tome smo raz-
govarali posle, u drugom razgovoru iz Tekije i on je to prihvatio,
ali u razgovoru iz Kladova nije bilo reci ni sa moje strane, kada sam
ga informisao u pocetku, niti sa njegove strane.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da i je ta¢no da ste vi kasnije
u telefonskom razgovoru trazili da se po3alje kamion iz ministar-
stva radi transporta?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da, u zadnjem razgovoru.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To je bilo povezano sa daljim
tretmanom?

SVEDOK GOLUBOVIC — ODGOVOR: Da, ledeva. Tek tada su ovi
koji su radili videli da ima mnogo.vedi broj leSeva nego 3to je bilo
prvobitno receno i pretpostavljeno.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Dakle, iz toga bi moglo da
se zakljuci da su leSevi odveZeni u pravcu Beograda na vase insi-
stiranje, zbog nedostatka adekvatnih uslova za forenzicke analize,
identifikacije i autopsije na tom mestu?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste mogli da obavestite
Dordevica te veceri o podacima koje ste bili prikupili o eventual-
nom vremenu nastupanja smrti tih leSeva? Da li je uopste o tome
bilo reci?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Nije bilo rei, jer to nije ni
radeno. Nije vrien uvidaj i to su onda samo mogle da budu slo-
bodne procene onih koji su videli to inace.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li sam ja dobro razumeo
da vi niste onda mogli da mu date ni bilo kakvu precizniju infor-
maciju o broju leSeva?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne. Te nodi, ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, sve u svemu, vi niste
tada imali mogucnost da date bilo kakvu iscrpniju informaciju o
tim telima, o tome 3ta se nalazilo u hladnjaci?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Niste raspolagali nikakvim
informacijama?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Nismo raspolagali ni ta¢nim
brojem, ni brojem leSeva, niti bilo Cime.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, zbog ¢ega ste onda,
kako izjavljujete, rekli da se radi o Albancima, kad vi to niste mogli
znati?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Pa ja sam mu to rekao da
sam takvu informaciju dobio od ljudi koji su videli te leSeve i tako
sam i preneo.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Da li je to bilo na bazi
dokaza?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ali to nije bio definitivan
zakljucak, s obzirom da nisu sve sluzbene radnje odradene, niti je
to strucno bilo radeno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A dobro, vi navodite, imajuci
u vidu natpis'na vratima hladnjace i odece koja je uocena na teli-
ma, dasu pretpostavili da se radi o etnickim Albancima. Da li su
vas tako izvestili vasi podredeni?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li znate da je Toma Mila-
dinovic radnoj grupi MUP-a Srbije izjavio, to je ovde dokazni broj,
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ne dokazni broj nego strana TuzilaStva K226056, da je on video
gole leSeve?

SVEDOK GOLUBOVIC — ODGOVOR: Ne znam, nisam... Ja sam
izjavio da nijednu izjavu nisam ni dobio niti sam procitao.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li znate da je Vuka-
sin Sperli¢ radnoj grupi izjavio: “Li¢no sam bio na licu-mesta, ne
se¢am se nikakvih obelezja na hladnjaci”. To je ponovio na par
strana, da vam ne citam brojeve, jer to ne znaci nista, to je u
materijalu ovde predmeta. Dobro, ni to ne znate. A da li znate da
je Stevanovi¢ Milan dao radnoj grupi izjavu u kojoj glasi: “Zapazio
sam obucene i gole leSeve”, a na toj strani, opet: “Bosko Radojko-
vi¢ mi je rekao da se radi o hladnjaci iz Prizrena (Prizren). Znam
da je prefarbavanje natpisa izvrSio tehnicar”. Da li znate ista o tim
njihovim konstatacijama i izjavama?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne, o izjavama ne znam
nista.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ali vi ste na osnovu
tih, kako bih rekao, prilicno oskudnih informacija te veceri i rekli
da je pretpostavka da se radi-.o Albancima?

SVEDOK GOLUBOVIC = ODGOVOR: Tako sam informisao mini-
starstvo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | to samo na osnovu toga $to
vam je neko rekao da na hladnjaci piSe “Prizren” i da su videl
dimije?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da, tako sam i preneo gene-
ralu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Branislav Mitrovi¢ kaze radnoj
grupi:“Ne secam se natpisa na kamionu, ¢uo sam da su leSevi
goli”.

SUDIJA MEJ: To ste vec rekli, gospodine Milosevicu.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. A da li znate da je ronilac
Zivadin Dordevi¢ radnoj grupi dao izjavu: “U to vreme nije bilo nika-
kvih indicija da se radilo o leSevima ljudi sa Kosova i Metohije”?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne znam nijednu izjavu, ne
znam. Nisu mi predocili nijednu izjavu nijednog radnika.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, recite mi ko vam je
rekao to $ta tvrdite da ste saopstili Dordevicu, da je na leSevima
bilo tragova klanja? Vi to izjavljujete radnoj grupi na strani 2, u
pasusu vase izjave koju ste dali radnoj grupi. Jeste'li vi to izjavili
radnoj grupi ili niste?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Mislim da tako nesto nisam
izjavio, jer ja to vece nisam imao te informacije, sem da na tom
sastanku je receno da je bila oznaka na hladnjaci neke firme iz Pri-
zrena, da su Zenski lesevi bili obuceni u dimije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znadi to $to pise u ovome, to
vi niste rekli?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Niti sam to preneo genera-
lu, sigurno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, jer i drugi svedoci su
govorili da su povrede nastale tupim predmetom. Jedan je rekao
samo da je jedno lice'imalo vidljiv trag rane nanete vatrenim oruz-
jem, da li vam je to poznato?

SVEDOK GOLUBQVIC - ODGOVOR: To mi je poznato iz svedo-
¢enja koje sam pratio na televiziji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znaci, informacija o klanju ne
potice od vas, iako je uneta u valu izjavu radne grupe?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Niti se u tom momentu
kada sam ja bio tamo to moglo da utvrditi, niti mi je receno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro.

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Mozda je kasnije, sutradan,
kad su nastavili rad to moZzda videli i tada je receno, ali 6. uvece,
ne.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Za uklanjanje hladnja-
e bio je zaduzen Sperli¢, je li tako?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da, obi¢no je nacelnik odel-
jenja taj koji to treba da organizuje da se uradi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li ste instrukciju Dordevica
za unistenje hladnjace, o Cemu govorite na jednoj od ovih strana,
da vam ne citam sad ovaj dugacki broj u drugom pasusu, pro-
tumacili kao redovnu preventivnu sanitarno-tehni¢ku -meru, radi
sprecavanija Sirenja eventualne zaraze?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ja u tom-momentu, gospo-
dine Milosevicu, pravo da vam kazem, nisam imao nikakvo tuma-
cenje, niti sam o tome razmisljao, jer je to dogadaj koji je mene
iznenadio i sve i onda smo to radili vezano za naredenja. Najve-
rovatnije da se moralo pozuriti i zbog zadaha leSeva koji, kako
kazu, ne ja, nego tako mi je preneto, te nodi se pojavio zadah, pa,
prema tome i zbog preventive bolesti, sigurno da je jedan od raz-
loga pretpostavljam bio taj, zbog sanitarnih okolnosti i prvencije
zaraznih bolesti.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Dobro, to pise na ovoj strani
03048361, u drugom pasusu, da ste protumacili kao redovnu
preventivnu sanitarno-tehnicku meru. A zasto to niste rekli radnoj
grupi? Ili ste, mozda, rekli, pa nisu to uneli?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne mogu sada da se setim.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ne mozete da se setite?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne mogu da se setim 3ta
sam sve rekao.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, objasnite mi, posto
imamo jos svega pet, Sest minuta, da li ste prilikom davanja izjave
istraziteljima ove ovde institucije, svoju izjavu dali ste tako 3to ste u
kontinuitetu ispricali sve 3ta ste znali, svoju pri¢u o tome ili su vam
bila postavljana pitanja na koja ste vi davali odgovore?
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SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ta izjava je radena na bazi
nekih pitanja.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znadi, postavljali su vam pitan-
ja, a vi ste davali odgovore?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da, pitanja vezana za doga-
daje i zato sam ja rekao da sam prvi put video i tu sluzbenu bele-
$ku, a ta pitanja su pratila otprilike tok koji je napisan u sluzbenoj
belesci. Ne znam da li me razumete.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, razumem. Evo da vas
pitam sasvim konkretno u vezi sa tim dogadajem. Znaci, o tom
uniStavanju hladnjace, tad kad su vas ovde: pitali, da bi sastavili
ovde vadu izjavu, da li moZete da se setite na koji nacin vam je
pitanje postavljeno: da li kao da li vam je general Dordevi¢ naredio
da unistite hladnjacu ili zbog ¢ega ste unistili hladnjacu? Potom,
ko je naredio da se unisti hladnjaca? Kako vam je pitanje postav-
lieno?

SVEDOK GOLUBOVIC — ODGOVOR: Pitanje je postavljeno u smi-
slu kad mi je general Dordevi¢iu kom smislu naredio da unistimo
hladnjacu i u toku kog razgovora, ja sam rekao da se ne se¢am.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Oni pretpostavljaju ve¢ da
vam je on naredio, pa onda pitaju samo kad vam je naredio, je li
tako?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: E sad ne mogu da interpre-
tiram tok razgovora.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Vi razumete kad su u
pitanju sugestivna pitanja, kad nisu, posto ste policajac od karije-
re. A da li poznajete Dragana Vitomirovica, vlasnika i privatnog
izdavaca “Timocke krimi revije”?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Koliko se dugo on bavi tim
poslom?
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SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Mislim jedno desetak
godina.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta je radio pre nego 3to je
poceo da izdaje taj list?

SVEDOK GOLUBOVIC — ODGOVOR: Bio je radnik Ministarstva
unutrasnjih poslova i mislim da je zbog odredenih krivicnih dela i
disciplinske odgovornosti otpusten iz sluzbe.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znaci isteran je.iz sluzbe zbog
krivicnih dela?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Mislim.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro.
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: On je radio u drugoj sluzbi,
ne znam tacno zasto, ali je otpusten.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, a da li ste vi ili bilo ko
saznao gde su konacno ti leSevi iz hladnjace?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: A da li je moguce, evo pitam
za vas stav, da je ceo dogadaj, u stvari, povezan sa pojavom 3verca
ljudi preko Dunava, a iskoris¢en od strane marionetskog rezima u
Beogradu, u saradnji sa ovom institucijom za podrsku...

SUDIJA ME]J: Ne, to nije pitanje za ovog svedoka. Vi ste drzali
takve govore, ali na nama je da o tome odlu¢imo. Imate li jo3
pitanja za ovog svedoka?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Imam samo jo3 jedno pitanje
koje se odnosi na razjadnjavanje dva istovetna navoda. Jedan se
nalazi u ovoj belesci radne grupe, druga se nalazi u vasoj izjavi, ali
oni su istovetni i odnose se, evo, citirac¢u vam celu recenicu: “Gene-
ral Dordevi¢ mi nije rekao s kim je izvrsio konsultaciju, ali imam
utisak da je razgovarao sa ministrom”. To je beleSka radne grupe.
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A u ovoj izjavi ovde koju ste dali ovoj instituciji, na poslednjoj stra-
ni opet vam citiram: “Nije mi poznato da li je general Dordevi¢
konsultovao ministra unutrasnjih poslova koji je tada bio Vlajko
Stojiljkovi¢ i da li je konsultovao i obavestio bilo koga drugog o
ovom dogadaju u vezi sa hladnjacom, pre nego 5to je meni/dao
instrukcije”. Znaci, na oba mesta kaZete da vam nije poznato da je
konsultovao ministra, a juce ste rekli da vam je on rekao-da je on
konsultovao ministra. Zasto ste promenili iskaz dat radnoj grupi i
ovoj ovde instituciji u vezi sa tim?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: To moram da-objasnim. U
tom momentu kada sam razgovarao sa radnom grupom, mada tu
nije imalo objektivno mnogo razloga, ali kada sam razgovarao u
kancelariji u Beogradu, ja nisam bio osloboden tih tajni da bi neke
stvari mogao da objasnim, sluzbenih tajni i tako dalje. Nije bila
doneta odluka i onda nisam istraziteljima niti objaSnjavao struktu-
ru organizacije policije, njeno funkcionisanje, posebno u tim uslo-
vima i onda sam izbegavao da saop3tim ime. Medutim, dao sam i
svecanu izjavu da je sigurno da je general Dordevic prilikom prvog
razgovora, odnosno drugog u Kladovu, da se pozvao na ministra
i da to tako radimo. Ja o toj strukturi nadredenosti nisam iSao da
spominjem druga lica.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa u strukturi nadredenosti
Dordevic je vas neposredni ef, Sef Resora javne bezbednosti?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da, ali nisam i3ao da imenu-
jem lica koja su sada njegovi, to je bio jedini razlog.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa jeste li vi razgovarali ikad
sa ministrom Stojiljkovicem?
SVEDOK.GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li ste ga poznavali?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Poznavao sam ga sa sastan-
ka koje je drzao sa nama i to.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li ste sa tih sastanaka koje
je drzao mogli da ustanovite da je on bio covek koji daje zaduZzen-
ja po oblastima kojima ce se neko baviti, a da se nikada nije mesao
u konkretne slucajeve ili neposredne istrage i takve stvari?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne. Tako je bilo, nije se
mesao, nije konkretno davao zadatke, meni nikada nije nikakvo
naredenje izdao, nego sam uvek dobijao preko nacelnika resora.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro. Dobro, gospodine Golubovicuy,
hvala vam. Nemam vise pitanja.

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC: Casne sudije, nemam pitanja za
svedoka Golubovica.

DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC SIN

TUZILAC SIN - PITANJE: Casni Sude, dve stvari. Gospodine Golu-
bovicu, vi ste juce prilikom svedocenja izjavili da vam je general
DPordevic¢ dao uputstvo putem telefona da informacije o hladnjaci
ne treba otkrivati i da niko od vas koji ste bili na tom sastanku u
policijskoj stanici u Kladovu ne treba da dajete izjave Stampi ili
televiziji. Da li je to neSto'o ¢emu ste vi li¢no izvestili BoSka Radoj-
kovica ili ga je o tome neko drugi izvestio?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Nisam shvatio pitanje u
kom smislu sam ja Boska izvestio.

TUZILAC SIN - PITANJE: Upravo to je moje pitanje. Uputstvo
generala Dordevica da se ne rasturaju informacije o hladnjaci, da
li je to.nesto sta ste vi licno preneli gospodinu Radojkovicu?
SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne, ja se sa gospodinom
Radojkovi¢cem nisam video, niti sam kontaktirao, niti sam mu bilo
kakvo uputstvo ili naredbu dao te veceri.

TUZILAC SIN - PITANJE: Hvala vam. Da li je gospodin Radojkovi¢
radio u policijskoj stanici u Kladovu? Da li to znaci da je on primao
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uputstva od gospodina Sperli¢a buduci da je on bio 3ef policijske
stanice u Kladovu? Da li je on mozda takode primao uputstva
od gospodina Miladinovi¢a koji je vodio kriminalisticku policiju u
SUP-u Bor?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Da, stru¢na uputstva i to.

TUZILAC SIN - PITANJE: Hvala. Jos jedna stvar. Optuzenivam je
postavio pitanja o beleSkama radne grupe, odnosno konkretno o
tome da li je general Dordevi¢ konsultovao ministra-unutrasnjih
poslova ili ne, kad je re¢ o uputstvima koje vam je dao u vezi sa
hladnjacom. Vi ste objasnili zasto to niste spomenuli radnoj grupi
i to se, dakle, odnosi na vaSu obavezu da Cuvate izvesne tajne.
Da li je to isti razlog ili postoji neki drugi razlog zbog kog vi niste
spomenuli da je general Dordevi¢ primio uputstva od ministra
Stojiljkovica kad ste razgovarali sa istraziteljima TuzilaStva ovog
Suda?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: U Beogradu kad sam razgo-
varao?

TUZILAC SIN - PITANJE: Dobro, da to razjasnimo, znadi, to je
bio taj isti razlog, iz tog istog razloga vi niste rekli da su instrukcije
dosle od ministra unutrasnjih poslova?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Nisam rekao da se general
Dordevic¢ pozvao na ministra kada mi je dao te instrukcije.

TUZILAC SIN - PITANJE: Upravo me to i zanima. Znaci, razlog je
isti onaj koji je vazio i kad ste razgovarali sa radnom grupom koju
je vodio gospodin Karleusa?

SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ne, otprilike to je taj razlog.
Ja sam tamo toj grupi zato izjavio, da pretpostavljam da sam se
sa nekim konsultovao, sa ministrom ili sa nekim drugim. Mene su
pitali 3ta'mislim o tome, ja sam rekao, pretpostavliam da sam se
konsultovao.

TUZILAC SIN - PITANJE: Kada ste vi dobili obavestenje da ste
oslobodeni obaveza cuvanja izvesnih tajni?
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SVEDOK GOLUBOVIC - ODGOVOR: Ja mislim da kad sam bio u
Beogradu u kancelariji Haskog tribunala. Ne. Tog dana sam dobio
od Ministarstva pravde da sam duzan i tako dalje, da se odazo-
vem pozivu za svedocCenje, a odluku Vlade ja licno nisam dobio,
sem 3to je preko sredstava informisanja objavljena. Ja mislim da
je to neposredno pred moj dolazak ovde na jedno nedelju dana
objavljeno.

TUZILAC SIN: Znagi, to je bilo nakon 3to ste vi razgovarali sa istra-
ziteljima ovog Suda. Hvala, nemam viSe pitanja, €asni Sude.

SUDIJA ME]: Gospodine Golubovicu, time je vase svedocenje zavr-
Seno. Hvala vam sto ste dosli svedociti na Medunarodni sud. Sada
mozete da idete. lzvolite.

TUZILAC NAJS: Pre nego $to pozovemo sledeceg svedoka, mora-
mo jo3 da se pozabavimo nekim administrativnim stvarima. Jedna
od njih mora cisto tehnicki gledano da se obradi na privatnoj sed-
nici, bududi da smo o tome ranije govorili na privatnoj sednici. To
¢e da traje samo jedan minut.

(privatna sednica)
sekretar: Casni Sude, sada smo na otvorenoj sednici.

TUZILAC NAJS: Dve stvari koje se ticu dokaznih predmeta. 26.
avgusta dokazni predmet 286 oznacen je za identifikaciju. To je
popis imena ljudi koji su ubijeni u Izbici (Izbice), a koji je dosao
kroz iskaz Sadika DZemaila (Sadik Xhemaijli). U tom trenutku, imali
smo samo verzije na BHS i zato je taj dokumenat oznacen za identi-
fikaciju. Sada imamo i prevod na engleski i trazimo da to postane
286(A) i da se taj dokument formalno uvrsti u spis.

sekretar: Casni Sude, ovo ¢e da bude dokazni predmet TuZilastva
broj 286(A).
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TUZILAC NAJS: Hvala. Takode prilikom svedo¢enja Sadika DZzemaj-
lija, svedok je pokazao svoju beleSku sa beleSkama pisanim rukom.
To se odnosi na spisak onih za koje on tvrdi da su izgubili Zivot
tokom incidenata koje je on opisao. Pretresno vece je naloZilo da
se relevantni deo beleZnice kopira i to je napravljeno i kopije su
date optuzenom, prijateljima suda i Pretresnom vecu. Prevod tih
fotokopiranih stranica sada stoje na raspolaganju, molim da se i to
podeli po sudnici. Original, ja se izvinjavam, mislim da je broj koji
je prvobitno dodeljen bio 288.

sekretar: Casni Sude, ovo ¢e da nosi broj, dokazni predmet Tuzi-
lastva broj 288(A).

TUZILAC NAJS: Hvala. Treca stvar u ovom trenutku, a mozda ce
da bude i drugih stvari, sutra treba da po€ne svedocenje svedokin-
je Antoni¢-Simi¢. Mi smo njenu izjavu dobili. Mislim da je izjava
predata optuzenom i prijateljima suda, a jo3 nije predata Pretre-
snom vecu, iako je trebala da bude, bududi da je to materijal za
zahtev koji smo podneli i koji je've¢ odobren. Naravno, vazno je
da optuZzeni ima tu izjavu i da ima priliku da je procita pre nego
$to bude unakrsno ispitivao svedoka Stijovica. Kona¢nu odluku o
pozivanju svedokinje Antoni¢-Simi¢ tek treba doneti. To ¢e mozda
da bude svedok kog bismo mi, u naSem sopstvenom tehnickom
zargonu ili prema pravosudu sa kojim smo vi, ¢asni Sude i ja sigur-
no bolje upoznati, to ¢e mozda da bude svedok kog bismo uvrstili
u spis, ali sigurno bi izjava trebala optuzenom da bude dostupna.
To me dovodi do redosleda svedoka. U jednom idealnom svetu
mi bi smo gospodina Kua (Philip Coo) pozvali pre generala Bilijera
(Peter de la Billiere), medutim, putni aranzmani prisilili su nas da
prvo pozovemo generala Bilijera, pa gospodina Stijovica, a kasnije
gospodina Kua i ja ¢u uskoro da pozovem generala, veoma usko-
ro. Predvidam da ¢e redosled svedocenja da bude ovakav: gospo-
din Stijovi¢, zatim gospodin Ku, a K-41 e dod¢i na red onda kada
mora da dode na red, imajudi u vidu tehnicke aranzmane koji su
pripremljeni za njegovo svedocenje sutra.
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SUDIJA MEJ: Zaustavimo se ovde za trenutak. On e sutra da sve-
doci video linkom?

TUZILAC NAJS: Da.
SUDIJA MEJ: Da li imamo neko vreme za to?

TUZILAC NAJS: 9.00. Njegov iskaz bi mogao malo' da potraje i
mi znamo da obic¢no video likovi nisu bas savreni.i da ponekad
ima kvarova. Zato mozda ne bi bilo poZzeljno da se pocetak nje-
govog svedocenja odloZi mnogo dalje nakon-9.00, iako moZzda,
ukoliko nam od danas ostane samo malo za svedocenje sledeceg
svedoka, mozda mozemo malo i da ga odlozimo, ali ¢emo sutra
sa njim da po¢nemo veoma rano. Medutim, ja bih zatrazio da se,
ukoliko bude preostalo nesto svedocenja svedoka od danas, da se
to nadoknadi svedocenjem K-41.

SUDIJA MEJ: Vi Cete sada da pozovete generala?
TUZILAC NAJS: Da.

SUDIJA MEJ: | on e verovatno da bude unakrsno ispitan. Jeste li
nameravali da pozovete nekog nakon generala?

TUZILAC NAJS: Svakako, ukoliko general zavrsi danas, ja ¢u sigur-
no da zapo¢nemo sa Stijovicem. On je ovde, njegove su izjave
urucene i on je spreman da pocne. Prema tome, ko god bude
preostao na kraju dana3njeg dana, mi to svedocenje mozemo da
nastavimo nakon K-41.

SUDIJA ME]J: Dobro, u redu, znaci K-41, Stijovi¢, ko je jo3 preo-
stao?

TUZILAC NAJS: Mislite nakon toga?

SUDIJA MEJ: Da.
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TUZILAC NAJS: Pa nakon toga, verovatno samo Ku, Zdrili¢ (John
Zdrilic) i onda tu ostaje verovatno joS jedno nereSeno pitanje o
kom tek morate da odlucite. | mozda ¢e da bude jo3 jedan svedok
za kog se reSava jo3 jedan zahtev, a mozda i ne. Prema tome, moj
proracun je, kao Sto vec stoji nekoliko dana, da ¢emo mi da zavr-
$imo u utorak.

SUDIJA ME]J: Dobro. U redu, dozvolite mi da kazem nesto o jednoj
stvari, o svedocima. Mi moramo da odlu¢imo u vezi sa svedokom,
u vezi s kojim ste vi podneli zahtev pre par dana. To je ponovljeni
zahtev i mi ¢emo da izlozimo nasu odluku. Dozvolicemo vam da
pozovete Helge Branborg (Helge Brunborg), iako.ce to verovatno
da bude nakon pauze.

TUZILAC NAJS: Da, mi smo vam zahvalni na tome, to nam veoma
pomaze. Zao mi je da je tu do3lo do nesporazuma... Hvala vam
mnogo.

SUDIJA MEJ: Da.

TUZILAC NAJS: General de la Bilijer. Molim vas da se uvede sve-
dok. Verujem da Pretresno vece nije samo imalo prilike da procita
njegov izvestaj, nego i da barem vidi, a da ne pregleda, tanak faijl
dokaznih predmeta koji su raspodeljeni...

SUDIJA MEJ: Izvolite, gospodine Milo3evicu?

OPTUZENI MILOSEVIC: Da li sam ja ta¢no razumeo? Ja sam raz-
umeo da nikakvih promena u ovoj listi svedoka nema, osim Sto
eventualno Ku ide pre K-41. Da li sam ja ta¢no razumeo?

SUDIJA ME]: Ne, K-41 ide sutra, sutra ujutro, to je jedina prome-
na do koje ¢e mozda da dode u slucaju potrebe. Gospodin Ku ide
posle njega.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Osim Kevina Kertisa (Kevin Curtis), koga
ste odbacili?

SUDIJA MEJ: Mi njega, zasada, razmatramo. Sada hajde da nasta-
vimo sa sasluSavanjem svedoka.

OPTUZENI MILOSEVIC: Vidim ovde Antoni¢-Simi¢ Olivera koju
smo sad dobili, ona je takode na listi, posle pauze ili pre pauze.
Sta je uopste s tim pitanjima?

SUDIJA MEJ: Upravo ste Culi da Tuzilastvo razmatra njen poloZzaj.
Izjava vam je dostavljena, ako Zelite da je koristite u unakrsnom
ispitivanju gospodina Stijovica. Sada ¢emo da ¢ujemo svedoka.
Molim svedoka da da svecanu izjavu.

SVEDOK DE LA BILIJER: Svecano.izjavljujem da ¢u govoriti istinu,
celu istinu i niSta osim istine.

SUDIJA ME]): Hvala. Molim vas, sedite.

GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine de la Bilijer, vi ste penzioni-
sani general britanske armije i otidli ste u penziju kada ste bili na
vrhu svih vojnih lestvica, sa najvisim ¢inom u vojsci?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Vrati¢u se na va3u biografiju za sekund,
da bih pokazao kakva je vasa biografija i koliko je relevantna za
nas. Pre svega, hteo bih da se pozabavimo zadatkom koji ste vi
za nasispunili svojim izveStajem. Generale, vi ste zamoljeni da pre-
gledate, razmotrite i proucite razne dokumente koji se ticu Vojske
Jugoslavije?
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SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Da, to je bio 3iroki spektar
dokumenata koji se ti¢u doktrine koja lezi u strukturi jugosloven-
ske vojske i koji su meni stavljeni na raspolaganje.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Vi se time niste ni na koji nacin bavili
kao strucnjak za tu odredenu armiju. Da li je to tacno?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: To je tacno, ja nisam imao
licnog iskustva sa Vojskom Jugoslavije niti sam ikad posetio Jugo-
slaviju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znadi, vasa stru¢nost-kao vojnog lica
odnosi se na vojske uopste govoredi i sa te tacke gledista ste vi
pregledali ove dokumente?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Tako je.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Na taj nacin, o tome ce, naravno, da
odluci Pretresno vece, ali vi ste tu bili i tu ste radili kao nezavisan
posmatrac?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Tako je, ja sam tada pristu-
pio sa svojim znanjem i iskustvom od 41 godinu kada sam sluZzio
uglavnom u stranim vojskama i stranim zemljama.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Pre nego $to se vratimo na va3u biogra-
fiju, hteo bih da vas pitam sledece. lako je svaka vojska posebna,
da li vojske imaju neke zajednicke karakteristike, zajednicke odlike
ponasanja koje omogucavaju iskusnom vojniku, kao 3to ste vi, da
posmatra strukturu jedne strane vojske i da stvori neko misljenje o
tome kako ona funkcionise?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Sigurno postoji velika sli¢-
nost u doktrini i nac¢inu komandovanja koja je zajednicka za sve
dobro strukturisane, dobro obucene vojske, sa dobrim rukovod-
stvom, bilo da se radi o mojoj ili o stranim vojskama.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | da bismo odredelili neka osnovna
pravila kojih ste se vi pridrzavali u ovom projektu Sto se tice cin-
jenica, da li ste vi radili na osnovu cinjenica, ne onih koje se tic¢u
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optuzenog, ved, uopste govoredi, cinjenica koje su utvrdene u
optuznici?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Tako je.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako okrenemo sada poslednji deo
vaseg izvestaja, tu je prilozena i va3a biografija, to je prilog “A” i
sledi nakon strane 29, vi ste tu opisali celu svoju karijeru. Medu-
tim, mozda su najvazniji delovi za nas, tacnije za ovaj izvestaj oni
gde se kaze da ste u stranim zemljama sluzili najveéi deo svoje
karijere. Da li je tako?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS - PITANJE: U Koreji (Korea), u Egiptu (Egypt) i u
drugim zemljama?

SVEDOK BILIER - ODGOVOR: Ta¢no, a takode i u mnogim zem-
ljama bliskog i dalekog istoka.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Proveli ste, ¢ini mi se 20 godina u spe-
cijalnim vazduhoplovnim sluzbama kao oficir ili svakako na najo-
premljenijim i najvisim nivoima?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Sluzio sam povremeno u
specijalnoj vazduhoplovnoj sluzbi, jer nikada nisu ni postojali stal-
ni ¢lanovi te organizacije. Uvek se pozivate na duznost sa drugog
mesta, tako da sam, s vremena na vreme, tokom 20 godina bio
oficir u ¢inu porucnika u toj organizaciji, a najvisi ¢in koji sam dosti-
gao bio je brigadni general.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li su vas ti poslovi dovodili u dodir
sa nekim bitkama?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ocigledno, kroz oblast
srednjeg istoka i dalekog istoka i, naravno, u operacijama protiv
pobunjenika unutar Ujedinjenog Kraljevstva (United Kingdom).

TUZILAC NAJS - PITANJE: To bi bilo relevantno kada govorimo
o reakciji jugoslovenske vojske na osnovu onoga $ta moZe da se
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nazove, zavisno od izbora terminologije, terorizmom, pobunom ili
borbom za slobodu, na bilo koji drugi nacin?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Tako bi moglo biti.

TUZILAC NAJS - PITANJE: | tokom svoje karijere imali ste kontaka-
ta sa raznim stranim vojskama?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Tako je, ¢ak sam u dva man-
data sluzio u stranim vojskama, pod komandom tih stranih-armija,
umesto pod direktnom komandom britanske armije.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Ako okrenemo stranu, videcemo da ste
kasnije u toku svog sluzbovanja u SAS snagama (Special Air Servi-
ces), uCestvovali i imali odgovornost za organizovanje britanskih
vojnih antiteroristickih snaga koje su radile u saradniji sa britan-
skom policijom protiv teroristickih snaga, uglavhom na kopnenim
teroristickim pretnjama u Velikoj Britaniji (Great Britain)?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da lije mozda ovo bio primer kada ste
vi morali da saradujete sa policijom?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li je to bio jedan primer ili ste mno-
go puta morali da saradujete sa antiteroristickim snagama?
SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Cesto i mnogo sam uce-
stvovao u policijsko-vojnim operacijama, kako u mojoj vojsci, u
mojoj zemlji, tako i.u inostranstvu u operacijama na dalekom isto-
ku, a i na bliskom istoku.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pre nego $to predemo na ovu vrstu
operacije, vazno je imati na umu da neke zemlje imaju i takozvane
“trece snage”, to je militarizovana policijska struktura koju neke
zemlje imaju, a Velika Britanija nema. Da li ste vi ikada radili sa
ovakvom policijom koja ima takvu, trecu snagu?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Naravno, u Maleziji
(Malaysia), aimam neka iskustva kada sam radio u saradnji sa pre-
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komorskim, stranim vojskama i gde smo morali da radimo u sarad-
nji sa policijom, ali to je prilicno ograniceno iskustvo. U Maleziji
sam imao dosta 3iroka iskustva saradnje sa policijom u borbenim
operacijama.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Posle rata na Foklandima (Falklands),
radili ste na Foklandima kao vojni komandant i kao vojni komesar,
¢ini mi se?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ja sam _.imao u svojim
rukama opStu komandu iz Velike Britanije nad snagama SAS-a i
njihovim operacijama, a kasnije posle studija na Kraljevskom koled-
Zu za odbranu (Royal College of Defence Studies), 3to je najvisa
organizacija te vrste u Ujedinjenom Kraljevstvu, imenovan sam
za vojnog komesara i komandanta Foklandskih ostrva i tamo sam
sluzio 14 godina.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Imali ste, takode, iskustva radeci ne
samo sa vojnicima vec i sa lokalnim politicarima?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Da, bio sam ¢lan zakono-
davnog saveta koji upravlja ostrvima i na tom polozaju sam imao
odgovornost civilne uprave, civilne administracije i saradnje sa
gradanskim vlastima koje su bile otprilike na istom nivou kao i ja.
Takode sam bio komandant britanskih snaga na ostrvima, a to je
ukljucivalo vojsku, pomorske i vazdusne snage.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Interakcija vojnih i politickih komandi
je neSto o cemu govorite u svom izvestaju, a to se deSava na raz-
nim nivoima. To je neSto o ¢emu imate direktno iskustvo?
SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Molim da ponovite pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Kazem da je interakcija vojnih i politi¢-
kih vlasti neSto o ¢emu ste pisali u svom izvestaju i o cemu imate
direktno iskustvo i to na razlic¢itim nivoima komandovanja?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Da, imam prilicno veliko
iskustvo u toj oblasti, uglavnom na visim nivoima, ukljucujudi i
diplomatiju u vojsci koja je jedan vazan aspekat naseg rada.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: I¢i ¢u hronoloskim redom. Vi ste imeno-
vani za komandanta britanskih snaga u zalivskom ratu?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Tako je.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Koliko ste imali ljudi pod svojom
komandom?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: 44.000 do 45.000 osoba
iz sva tri roda vojske. Naravno, komandovao sam svim britanskim
snagama koje su bile u toj zoni operacije i, naravno, bio sam
glavni komandant u Velikoj Britaniji i direktno sam kontaktirao sa
britanskim ministrima.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | u toj operaciji,«da li ste imali nekad
kontakta i sa drugim vojskama?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Naravno i sa mnogim voj-
skama, narocito sa Amerikancima iz Cije je vojske bio glavni koman-
dant, ali takode sam imao kontakte i sa arapskim vojskama, kao i
sa francuskom vojskom.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Hronoloski govoredi, to je bilo za vre-
me poznate afere i sada prelazimo na vasu ulogu u Iranskoj opa-
sadi (Iranian siege). To je bila poznata afera u Londonu (London).
Koja je bila vasa uloga tamo?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ja sam tada bio brigadni
general i komandovao sam specijalnim vazduhoplovnim snaga-
ma i moja uloga je bila da imam permanentno sediste u vladinoj
brifing kancelariji, kabinetu, gde sam, u ime na3e Vlade, pruzao
brifinge. Imao sam ulogu savetnika i izvesne mogucnosti u okviru
vojnih snaga, u.ovom slucaju SAS snaga, koje su tada primale nare-
denja od.policije. To je bila policijska operacija sa sveobuhvatnom
policijskom komandom.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Znadi, to je bila jedna vojna operacija
u saradnji sa policijom i, naravno, uz politicko uces¢e?
SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Itekako.
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TUZILAC NA]JS - PITANJE: Sa svim tim iskustvom i vasim pozna-
vanjem stranih vojski, vi ste pregledali ovu dokumentaciju koja se
tice ove konkretne vojske i mislim da mozemo malo da odstupimo
od konkretne terminologije ovog izvestaja koji ¢e, kako u pregle-
du, tako i u kona¢nim svojim pasusima, biti uvrSten u dokazni
materijal. Do kojih zakljucaka ste dosli o postupanju ove vojske u
kosovskom periodu, imajudi u vidu one osnovne pretpostavke o
kojima smo govorili?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Morate razumeti da je sve
ovo uradeno na osnovu brifinga i beleSki, a ne na osnovu licnog
iskustva na terenu. Ja sam se bavio strukturom jugoslovenske
vojske i onakvom kakvom sam je shvatao u to vreme, doktrinom
te vojske i nac¢inom na koji je ta vojska vodila vojne operacije. Ja
sam bio veoma impresioniran detaljnos¢u i razradenoscu pravila.
Bio sam impresioniran u velikoj meri paznjom koja je poklonjena
humanitarnim pitanjima u toj oblasti, kojima sam se takode bavio,
zakonima koji se odnose na jugoslovensku vojsku i mislim da su to
odli¢ni zakoni i posteno govore¢i, kad sam sve to procitao, pomi-
slio sam da bi bilo veoma fino kada bi to postojalo i u nasoj vojsci,
kao Sto je, zapravo, sli¢no i regulisano u nasoj vojsci. To je veoma
dobro strukturisana vojska sa ljudima visokog kvaliteta. Onda sam
procitao optuzbe iz optuznice i moram priznati da sam pomislio
kako to nema nikakve veze i ni na koji nacin ne odrazava odlicnu
doktrinu i strukturu jugoslovenske vojske. Ti prekr3aji i zlocini su
bili Siroko rasprostranjeni na terenu, nekoliko incidenata se de3a-
valo u isto vreme i, po mom misljenju, svako ko je ucestvovao u
tim operacijama nije sledio doktrinu jugoslovenske vojske, bar onu
koja je meni predstavljena. | ja verujem da aktivnosti koje su bile
tako Sirokih razmera, uz ucesce tako velikog broja gradana, zahte-
vaju tako velike snage na terenu za svoju realizaciju, da su morale
biti pod kontrolom komande prema vojnom sistemu. Takode, ako
imamo u vidu izveStavanje u medijima, zajedno sa normalnim
raportiranjem i sistemom obavestavanja u jugoslovenskoj vojsci,
nikako se nije moglo desiti da se sve ovo dogadalo bez znanja i,
pretpostavljam, podrSke, mozda i rukovodstva najvisih Cinova u toj
vojsci i pretpostavljam da se podrazumeva i politicka struktura.
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TUZILAC NA]JS - PITANJE: Hvala. Hteo sam da dotaknem neke
delove ovog izvestaja, detaljnije. Ovde imamo mali svezanj doku-
menata oznacenih tabulatorima. Brojevi tabulatora se ponekad
ne poklapaju sa fusnotama i zato se izvinjavam. Molim vas, gene-
rale, da uzmete svoj izvestaj. Vec ste spomenuli to ukratko, ali s
obzirom da casne sudije mozda imaju, a moZda i nemaju licnog
vojnog iskustva, polazicemo od pretpostavke da nemaju. Hteo bih
da nam kaZete nesto o doktrini vojske, o tome se govori na prvoj
strani. Da li je doktrina forumulisana u jednom jedinom dokumen-
tu ili je to nesto Sto proizilazi iz ukupne dokumentacije kojom se
reguliSe jedna vojska?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Svaka armija sa dobrim
rukovodstvom usvaja odredenu doktrinu i razvija odredenu doktri-
nu koja je u teoriji izraz opste koncepcije u okviru koje ¢e vojska
izvoditi svoje operacije i funkcionisati, kao i pripremati svoje ope-
rativno planiranje i naredivanje. Zbog toga se u doktrini navode
smernice koje se, s vremena na vreme, prilagodavaju i menjaju. Ja
sam pokusao na prvih sedam strana da ilustrujem neke primere
ove doktrine jugoslovenske vojske, onako kako sam tu doktrinu
shvatio iz dokumenata koji su'mi dati na uvid.

TUZILAC NAJS — PITANJE: l.u tom pogledu, posto je na ovim stra-
nama receno dovoljno.toga, one govore same za sebe, zamolio
bih vas samo da pogledate jedan dokazni predmet detaljnije, a to
je fusnota broj 4, na strani 3, to je tabulator 2 u malom sveznju
koji imate pred sobom. To je naredenje za realizaciju zadatka, tac-
nije naredenje za napad. Za njega vi kazete da je dobar primer
doktrine VJ. Pretresno vece ima ovaj dokument, to je jedna od
malog broja naredenja koja su bila raspoloziva TuzilaStvu. Genera-
le, da li imate nesto da kazete o koli¢ini materijala koji vam je dat
na uvid?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Moram da budem iskren i
da kazem da me je iznenadilo koliko malo ima takvih naredenja,
posto se govori o dobro strukturisanoj i dobro obucenoj i obrazo-
vanoj vojsci.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: Koju biste vi koli¢inu raspolozivih nare-
denja ocekivali u takvoj vojsci?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Mozete li da ponovite?

TUZILAC NAJS - PITANJE: Koju biste koli¢inu naredenja i dokume-
nata ocekivali od takve vojske?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Pa ja bih ocekivao jedan
Siroki spektar konvencionalnih dokumenata, kao 3to su svakodnev-
ni izvestaji o situacijama, redovni izvestaji, naredenja, pocev od
samog vrha do najnizeg nivoa putem lanca komande, do nivoa
odreda, u svakom slucaju brigade, a moZzda cak i ratni dnevnik
koji bi vodio operativni Stab na raznim nivoima komandovanja,
a koji govori o tome Sta se delavalo kog dana i o konkretnim
situacijama. | obi¢no postoji jedan oficir koji bi bio zaduzen za
vodenje takvog dnevnika. Medutim, kompletno odsustvo takvih
dokumenata me iznenaduje. Sve se, izgleda, de3avalo u skladu sa
ustavnim naredenjima i nije bilo nikakve prave evidencije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zna¢i niste nasli takvu evidenciju?
SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Nikako.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Ako pogledamo ovaj dokument od
13. februara 1999. godine, 3ta biste rekli o tome? Sta je jedna od
prvih stvari koja pada u oci?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Prva stvar koja pada u oci,
na strani 1, €asni Sude, u gornjem levom uglu, pise: “Strogo pover-
ljivo: broj”, ovde nema broja, a ja bih ocekivao da strogo poverlji-
va vojna dokumenta imaju svoj broj pomocu koga bi mogao da se
nade, ukoliko se kojim slu¢ajem zagubi ili zloupotrebi i da se, ako
se to desi, moZe identifikovati koji je dokumenat izgubljen. A osim
toga, vidimo joS jedan vazan propust na samom dnu lista, Casni
Sude, gde se vidi da nema potpisa, a moj zakljucak je da se mozda
radi-o nacrtu ili mozda je ovo na neki drugi nacin prezentirano. Ja
ne mogu da nagadam.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci, ovde na kraju vidimo da nema,
nije navedeno kome je dokument upucen?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Upravo tako.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Na prvi pogled kada pogledamo ove
podnaslove, kao Sto su neprijatelj, susedi, zadaci i tako dalje, uz
par izuzetaka, kako vam ovaj dokument izgleda u poredenju sa
dokumentima koji postoje u britanskoj vojsci ili vojskama koje su
organizovane na slican nacin kao britanska, gde postoji dobra
komunikacija?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: U skladu je sa prepoznatlji-
vim obrascem. Stvarni naslovi koji se koriste unekoliko se razlikuju
od onih podnaslova koje biste nasli u dokumentima moje vojske,
a to ne iznenaduje, ali je, u stvari, njihovo znacenje identi¢no. |
ako mogu da vam dam primer: ako samo pogledamo prvu strani-
cu, neprijatelj je neprijatelj, to je takode isto kao i kod nas. Ili, na
primer, “susedi”, mi bismo rekli “prijateljske snage”. | onda ovde
pise: “naredujem”, u jugoslovenskoj vojsci se ocigledno razraduje
nacin na koji je odluka doneta, @ mi bismo to nazvali “ciliem” ili
“misijom”. Necu da ulazim u/ostatak dokumenta, ali vidite da je
ovaj formalni obrazac odmah prepoznatljiv za bilo koga ko ima
vojno iskustvo.

TUZILAC NAJS - PITANJE Ovo konkretno naredenje, generale,
mozda greSim, mozda ne bi trebalo da se preklapam sa vasim
odgovorima s obzirom da govorimo istim jezikom, moramo malo
da ostavimo vreme prevodiocima da nas stignu. Na strani 2, pasus
5, red broj 4, pominje se Kosovska Mitrovica (Mitrovice), tacnije
Posebne jedinice policije, PJP, to je specijalna grupa, a onda na
strani 3 odmah na vrhu vidimo, u realizaciji, stoji, zadatak: “Obez-
bediti punu saradnju sa organima MUP-a u op3toj zoni borbenih
aktivnosti”. Takode pod stavkom 6.2 vidimo borbene operacije sa
izvidanjem uz angazovanje izvidaca i izvidnickih snaga. | poslednji
pasus, pre stavke 6.3, ponovo se pominje MUP i ovde citiram:
"Tokom napada koncentrisati obezbedenje na obezbedivanje ten-
kova i drugih borbenih sredstava sa kratkog rastojanja u tesko pro-
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hodnom terenu. Angazovati snage MUP-a u ovom poduhvatu”.
Sta vama govori ovo naredenje o u¢e3¢u drugih snaga, o ¢emu se
takode govori na strani 5, pod stavkom 7.5, gde se pominju i rat-
ni zarobljenici koje treba predati MUP-u radi saslusanja? Sta vama
ovo govori o integraciji, zajednickom radu snaga?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Vrlo je jasno da su u ovim
operacijama snage policije i snage vojske okupirale istu. geografsku
teritoriju, veoma prefinjeno oni su koordinirali svoje aktivnosti i
radili vrlo skladno u saradniji, koristeci zajednicke resurse i resurse
jedni od drugih na najbolji nacin, radi izvrSenja zadataka koji su im
postavljeni. | ovo naredenje jasno kaze pripadnicima vojnih snaga
u tom regionu kako treba da saraduje sa policijom. Ja moram da
kaZzem da su ovo vrlo razumna uputstva koja biste ocekivali, u sva-
kom slucaju kada policijske snage ucestvuju na istom terenu kao
i vojne snage.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Mogu li da postavim jo jedno pitanje,
a Pretresno vece ¢e me upozoriti kada dode vreme za pauzu? Na
strani 4 u drugom i tre€em pasusu koji nisu numerisani, vidimo u
rezimiranom obliku sledece: ” Tokom podrske povudi civilno sta-
novnistvo iz zone borbenih aktivnosti, obezbedujudi ih tako da ih
teroristi ne bi koristili kao. stit tokom povlacenja”. Trebalo je ovo
da stavim na grafoskop.”Spreciti pljacku”. Pretpostavljam da vi
odobravate ovakva uputstva ili da li smatrate da je adekvatno 3to
se ona nalaze u uputstvima koja se izdaju jednoj jasno pripremlje-
Noj vojsci?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Kada bih ja vodio neku ope-
raciju protiv terorista iz njihove perspektive, oCekivao bih da imam
jasne instrukcije kako da se postupa sa civilnim stanovniStvom, a
jedan od problema sa kojima se suocavate u toj situaciji je da se
odvoje teroristi koji mogu da se zaklanjaju iza civilnog stanovni-
Stva i vojska jeste zaista odgovorna za to. To je njena odgovornost.
Ne mogu da kazem da vojska uvek to radi savrSeno, a teroristi
mogu da budu dovoljno pametni da se pona3aju tako da ih je cak
nemoguce razlikovati od civilnog stanovnistva. Medutim, opste
govoreci, ovo $ta je ovde napisano je vrlo razumno, humano i odr-
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Zava vojno razumevanije razlike izmedu obicnih gradana i teorista
koji mogu da poticu iz te iste sredine. To je mozda jedan primer
vojne doktrine o kojoj smo ranije govorili.

SUDIJA ME]: Sada je pogodan trenutak za pauzu. Generale, pre-
kinu¢emo na 20 minuta. Moram da vas upozorim, kao i svakog
drugog svedoka, da ne razgovarate ni sa kim o svom svedocenju
dok se ono ne zavrsi i to ukljucuje i ¢lanove tima Tuzilastva. Idemo
na pauzu od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA MEJ: Izvolite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, dokument koji smo razmotrili i koji
sam propustio da stavim na projektor, vec je bio predstavljen od
strane generala Drevenkijevica (Karol John Drewienkiewicz), kao
tabulator 47 u dokaznom predmetu 94. Ne znam da li o tome tre-
ba da govori i ovaj svedok? Pre nego Sto krenem na druga pitanja,
dozvolite mi da kazem sledece: nekoliko fusnota u njegovom izve-
Staju odnose se na prirucnik VJ.iz 1997. godine o rukovodenju i
komandovaniju, to je tabulator koji ovde imamo, necemo sad kroz
sve njih da prolazimo. Ovaj priru¢nik se nalazi u tabulatorima 1, 3,
4,5,6i7.lzvinjavamse 1, 3, 4, 5i 7. Dakle, u nekim delovima je
taj priru¢nik reprodukovan. Mislim da bi sada mozda bilo pamet-
no da tom priruc¢niku koje Pretresno vece ve¢ ima, damo dokazni
broj. Ovde je, naravno, ceo registrator i mi mozemo na taj nacin
da ga obradimo, zato 3to se general vec sluZio tim priru¢nikom u
svom izvestaju.i u svojim zaklju¢cima. Moze li priru¢nik da dobije
dokazni broj?

SUDIJA ME]: U redu. MoZzemo tome da damo novi broj.

TUZILAC NAJS: U redu, mislim da je to svima ve¢ raspodeljeno,
tako da ne moramo da delimo vise kopija?
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sekretar: Ovo ¢e da bude dokazni predmet Tuzilastva broj 309.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Generale, ako pogledamo taj dokazni
predmet i druge materijale o kojima govorite na stranicama od 1
do 7, vi ste svoj zakljucak vise puta rekli o tome. Zakljucak je da je
na papiru to bila dobro organizovana vojska koju vi prepoznajete
kao takvu?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A pitanje je koliko ‘su_te pojave na
papiru u kontrastu ili se slazu sa cinjenicama koje ste vi nasli u
optuznici. To je nesto o ¢emu se samo moze komentarisati i vi ste
to komentarisali, zar ne?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Da, ja sam to komentari-
sao.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Pogledajmo sada strukturu vaseg izve-
Staja. Idemo sa strane 7 na kojoj stoji podnaslov “Komandovanije
u praksi”, idemo sada na sledecih nekoliko stranica i to sasvim krat-
ko. Na strani 7, vi pri dnu strane na pocetku paragrafa spominjete
da u uslovima unutrasnje bezbednosti kakvi su postojali u SR] i vi
prihvatate da pobunjenici, odnosno teroristi mogu kreirati takvu
posebnu situaciju unutrasnje bezbednosti, kazete da bi se moglo
ocCekivati da policija bude zastupljena na veoma visokom nivou
operativhog komandovanja i da ima uticajnu ulogu.

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Casni Sude, ne mogu na
terenu dve zasebne snage da operisu, a da one nisu na pravilan
nacin koordinisane i da ne rade na nekom zajednickom planu.
To sigurno.ne moze da bude slucaj u dobro strukturisanoj i dobro
rukovodenoj vojsci kakva je V] tada bila, barem prema vlastitom
tvrdenju. Kad bi se drugacije radilo, nedostatak koordinisanja
u operacijama, doslo bi do toga da se ne koriste snage koje su
vam na raspolaganju, da se ne koriste na razuman nacin. Dakle,
one moraju da budu kombinovane u okviru jedne jedinstvene
misije.
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TUZILAC NAJS: Jos jedna stvar o istoj temi, a to se nalazi na sle-
decoj strani, strani broj 8, zadnja tri reda u tom paragrafu. Casni
Sude, mislim da se izvestaj vestaka uvritava kao dokazni predmet
u ovom sudenju. Mozda bi bilo dobro da relevantne svari stavi-
mo na grafoskop. Nadam se da cete vi da prihvatite to kao jednu
razumnu praksu.

SUDIJA MEJ: Da.

TUZILAC NAJS: Hvala. Dakle, najbolje da prvo onda uvrstimo u
spis i damo dokazni broj. Molim sudskog posluZitelja da to stavi
na grafoskop.

sekretar: Ovo ¢e da bude dokazni predmet Tuzilastva broj 310.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Molim sudskog posluZitelja da ostane
pored grafoskopa i da stavlja relevantne stranice na grafoskop.
Sada smo na stranici 8 od ukupno 29, pasusu pri vrhu stranice.
Izvinjavam se 3to to nisam ranije dobro organizovao. Hvala, dakle
stavite to na grafoskop. Dakle, vi u vasem izvestaju, generale,
kazete: “Treba napomenuti.da bi policija potcinjena vojsci oceki-
vala da ima pravo Zalbe direktno civilnim vlastima i policijskom
rukovodstvu, ukoliko smatra da je zloupotrebljena ili da je izdato
protivzakonito naredenje”. Moje pitanje za vas je: kako moZete da
budete tako sigurni-u to? Kako mozete sa toliko samoupouzdanja
da izrazite toliko poverenja?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Kad se neka snaga stavi
pod neku vrstu kontrole neke druge snage, bez obzira da li se
radi o vojsci pod komandom neke strane vojske ili o snazi kao $to
je policija pod komandom i u saradnji sa vojskom, njen vlastiti
komandni lanac bi i dalje ostao. Uzmimo ovaj konkretni primer.
Ukoliko ste vi policajac koji radi u saradnji sa vojskom, vi onda
necete odustati i odredi se svog prava da koristite svoj vlastiti
policijski komandni lanac, ukoliko smatrate iz bilo kog razloga
da to treba da ucinite. Naravno, to moZe biti i iz Cisto logistickih
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razloga, a moze biti i u vezi sa problemom i zabrinutosti u vezi sa
znacajem na koji se vodi operacija.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Idemo sada na devetu stranu. Pri dnu
te strane kada govorite o zajednic¢kim i kombinovanim vojnim
operacijama, prvo, vrlo kratko, molim vas da nam objasnite razliku
izmedu zajednickih i kombinovanih operacija?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Pa to je moja definicija
koja je, naravno, zasnovana na mom licnom iskustvu. Kombino-
vana operacija bila bi viSe operacija u kojoj se kombinuju resursi
neke vlastite strukture, na primer u slucaju vojske imate artiljeriju,
inZenjerce, imate pesadiju i onda, dakle, izvodite kombinovanu
operaciju. Ali siguran sam da se terminologija razlikuje od vojske
do vojske.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Dobro, idemo onda na slede¢u stranu
da pogledamo malo detaljnije jos jedan dokazni predmet. Na stra-
ni 10, negde pri dnu stoji i jedan citat, to je fusnota broj 8, to je
tabulator broj 6. To je jedno javno saopstenje nacelnika General-
Staba Vojske Jugoslavije. Tada je to bio general Pavkovi¢ i u citatu
koji vi citirate, a koji sad.vidimo na grafoskopu stoji, dakle to je
pri dnu strane 6. Citat: “Tacno je da je prema Zakonu o narodnoj
odbrani bilo regulisano da jedinice MUP-a u zonama odgovorno-
sti budu pod komandom vojske. Medutim, to nije zaZivelo u praksi
i ne treba mahati dokumentima o potcinjavanju jedinica MUP-a
koja nisu ispoStovana. MUP je imao svoj $tab kojim je komando-
vao njihov staresina, a saradnja sa vojskom koordinirana je preko
politickih licnosti u zajednickoj komandi koja je bas zbog toga bila
formirana”. Prema tome, u odgovoru o tome $ta su radile jedinice
MUP-a najbolje moze da zna komandant jedinice MUP-a i ¢lanovi
zajednicke komandne koja je bila zaduZena za njih. Molim vas da
nam to prokomentarisete, jer vi ste o tome, naravno, vec pisali u
vasem izvestaju. Recite nam to sada svojim recima.

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Casni Sude, ukoliko mi
dozvolite, Zeleo bih to opsirnije da objasnim, odnos izmedu poli-
cije i vojske, jer mislim da u ovoj konkretnoj situaciji i u sli¢nim
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situacijama to ima veliku vaznost. Prvo, kao $to sam vec rekao, ne
moze policija ili neka druga organizacija da izvodi jednu operaciju,
a vojska drugu. Mora postojati koordinacija da ne dode do haosa i
medusobnog ubijanja. Drugo, pitanje je odakle dolazi ta koordina-
cija. Ona je na svim nivoima. Na primer, ukoliko imate neku ope-
raciju na nivou cCete, a pretpostavljam da ovde svi razumeju nivo
komandovanja o kojem govorim i ukoliko dakle toj Ceti-pomaze
policija, svojom podrSkom kao $to se tu i spominje, onda mora
postojati razumevanje i komunikacija izmedu policije i vojske i to
na tom nivou. Ta komunikacija se moze ostvariti putem oficira za
vezu u vojnom Stabu ili na drugoj strani ili se to-mozZze sprovoditi
radiokomunikacijama izmedu dve strane, ali najcesce nije verovat-
no da policijski i vojni radio budu medusobno kompatibilni. Medu-
tim, ako toga nema, onda nema koordinacije u izvodenju opera-
cija. Prema tome, iz toga sledi da i policija i vojska moraju znati
$ta druga strana radi, kako bi mogla dati svoju punu podr3ku. To
se moZe dalje progdiriti i na gore, uz lanac komandovanja, jer da
bi policija mogla biti pod bilo kakvom vrstom kontrole vojske, da
bi joj se moglo narediti da sprovede neku operaciju zajedno sa
vojskom, naredenje za to policiji.mora do¢i kroz policijsku mrezu.
To podrazumeva da na vrhu te mreze mora postojati dogovor o
takvoj koordinaciji i saradnji. Prema tome, iako se mozda i radi
samo o operaciji na nivou €ete, o jednoj relativno maloj opera-
ciji, zvani¢na politika za tu operaciju mora da dode sa najviseg
komandnog mesta u lancu komande.

SUDIJA ROBINSON: Generale, kad vi kaZete da policija mora znati
Sta radi vojska, to se odnosi na jednu idealnu situaciju, zar ne?

SVEDOK. DE ‘LA BILIJER: Casni Sude, to je nuzno ukoliko Zelite
da izbegnete konflikt izmedu aktivnosti koji bi mogao da dovede
do medusobnih Zrtava na obema stranama, na primer, da vojska
puca na policiju, jer nije znala 3ta policija radi ili obrnuto. Rekao
bih da je to esencijalno ako je ovo dvoje bilo u kooperaciji u ope-
racijama.
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SUDIJA ROBINSON: Citat generala Pavkovi¢a, mozete li da nam
kaZzete u kom kontekstu je ta izjava data?

TUZILAC NAJS — PITANJE: To je jedno javno saopstenije koje je on
dao. Ja sam upravo sad trazio datum tog dokumenta. Mislim da
je to bilo negde nakon 13. juna 2001. godine, jer on tu odgova-
ra na izjavu koju je srpski ministar policije, Dusan Mihajlovi¢, dao
na jednoj konferenciji za Stampu. On je tu govorio o viSe stvari,
a u ovom pasusu objasnjava situaciju, kaze da je.on bio na Celu
Trece armije, kaze da se on ne stidi ni jedne jedine odluke koju je
doneo, spominje svedoke, kaZe da svako zna 3ta je on radio tokom
agresije i oni koji ga sada pozivaju da poloZi racune su ljudi za koje
se nije znalo gde su vreme najvece opasnosti. | zatim dalje kaze,
ponavljam, da Zakon o narodnoj odbrani reguliSe da policijske
jedinice u zonama odgovornosti rade to.i to i zatim kaze da je
radio i ono Sta drugi ljudi kazu. Dakle, to je odgovor generala na
izjavu Dusana Mihajlovi¢a datu na jednoj konferenciji za Stampu.
Generale, ja mislim da vi posebno naglasavate da je teSko razume-
ti i po vasem sudu je sasvim nerazumljivo, da bi se moglo reci da
jedna strana nije znala 3ta radi druga?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ukoliko su oni sprovodili
vojne operacije, ukoliko je jedna strana podrzavala drugu, bez
obzira na to da li je artiljerija podrzavala policijsku operaciju ili je
policija pomagala vojsci cuvajuci tenkove ili tako nesto, kao sto
sam ranije to spomenuo, saradnja je morala postojati, koordina-
cija je morala postojati na svim nivoima. Mislim da to nalaze ta
situacija. Ispravite me ako greSim, mislim da je na Kosovu koman-
dovao jedan komitet u kome su bili policajci, isto kao i vojnici i
civili.

TUZILAC NAJS: Mislim da bismo sada tu izjavu generala Pavko-
vica mogli da uvrstimo kao dokazni predmet. Mislim da se on
nalazi u na3oj fascikli. Nisam siguran, samo da vidim... Da, to je
tabulator broj 6.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

192



SREDA, 4. SEPTEMBAR 2002. \ SVEDOK PITER DE LA BILIJER
(PETER DE LA BILLIERE)

SUDIJA ME]J: Gospodine Najs, Sta predlazete na koji nacin ce ti
dokazni predmeti da se uvrste? Zelite |i da ovo budete uvriteno
odvojeno?

TUZILAC NAJS: Da, ovaj treba da ide odvojeno, to je jedini koji ¢u
da uvrstim, osim priruc¢nika koji smo vec¢ uvrstili kroz ovog svedo-
ka. Sve drugo ce da dode putem gospodina Kua ili se ve¢-nalazi u
spisu kroz druge svedoke poput generala Drevenkijevica.

sekretar: Ovo ¢e da bude dokazni predmet Tuzilastva 311.

TUZILAC NAJS: Ukoliko je to vama prakti¢no, ¢asni Sude, ja se
slazem s tim da se evidentiran fajl uvrsti kao zaseban dokazni pred-
met. Naravno, to ¢e da bude duplikat drugih materijala, pa mislim
da to sad zavisi od vas.

SUDIJA MEJ: Mislim da ¢e to da dovede do konfuzije.

TUZILAC NAJS - PITANJE: U redu. Generale, ovo ne treba stavlja-
ti na grafoskop, ali moZzemo sada kroz to brzo da prodemo. Ako
pogledamo stranicu 11 va3eg izvestaja, vi tu govorite o raznim
aspektima koordinacije. Vi ste neke ve¢ spomenuli, druge ¢u da
ostavim Pretresnom vecu da pogleda u pisanoj formi. Govorili ste
o “diplomatiji” i tu ste dotakli “bocne jedinice”, govorili ste na
temu “vazdusne operacije”, to mogu da procitaju oni koji zele,
zatim “specijalne operacije”, o tome govorite na strani 13. Zatim
govorite na temu “vatrena podrska” i na strani 14 na temu “poli-
cija” i ako sada predemo na stranu 15 vase izjave, molim sudskog
posluzitelja da stranu 15 stavi na grafoskop, mislim da treba da
dobijemo neka razjasnjenja. Pri vrhu strane, u prvom paragrafu,
celom paragrafu koji pocinje za sve ove razne operativhe odnose,
vi izrazavate stav da kad je re¢ o dobro organizovanoj vojsci, a
¢ini se da je ovo bila dobro organizovana vojska, da je vazno napo-
menuti da ¢e ukoliko vojne jedinice vojske i policije rade u skladu
jedni sa drugima, da ¢e onda bez obzira na komandni odnos biti
normalno da se dva puta na dan razmenjuju izvestaji o stanju situ-
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acije. Zaustavimo se ovde na trenutak. Vi ste dali tu brojku od dva
puta dnevno. MozZete li to da objasnite?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Da. Niko ne moze koman-
dovati jednom kompleksnom situacijom sa jedne viSe perspektive,
recimo na nivou brigadnog generala, ukoliko ne zna 3ta se desava.
Prema tome, onda on mora da ima regularni protok informacija u
obliku izvestaja, znaci formalnih izvestaja o situaciji, rutinskih izve-
Staja o situaciji, ali e se on isto tako ¢eS¢e oslanjati na operativni
izvestaj i na intenzitet operacija. Ukoliko nema takvih izvestaja,
onda on jednostavno ne komanduje. Nadalje, ukoliko covek neci-
me komanduje, on mora da zna kakva je situacija na terenu na
kom operiSu njegove snage. Prema tome, onda se od takve osobe
ocCekuje da svoj izvestaj dopuni licnim posetama terenu, zavisno o
licnom stilu komandanta, ja mislim da bi svaki odgovorni koman-
dant na nivou brigadnog generala posecivao jedinice na terenu
bar jedanput dnevno. Izvestaji o situaciji su zapravo krvotok sasta-
va komandovanija i bez njih taj sistem ne moze da prezivi.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Naravno, ovo $ta kazete odnosi se na
britansku vojsku. Medutim, ima li razloga da verujemo da su stvari
razlicite u nekoj drugoj vojsci?

SVEDOK DE LA BILIJER = ODGOVOR: Ne mogu se izvoditi vojne
operacije, niti policijske operacije, bez informacija na temelju kojih
ce visi oficiri, komandanti morati da donose odluke i da odlucuju
o tome da li treba imati pojacanje, da li treba da razmeste snage
na druge lokacije, kao i Citavu hrpu drugih svakodnevnih pitanja
o kojima treba da odluci lanac komandovanja u bilo kojoj vojnoj
operaciji. Prema tome, vazno je da komandanti dobijaju informa-
cije kako bi.mogli da donose svoje odluke na temelju ¢injenica, a
ne na temelju komandovanja iz fotelje.

SUDIJA ROBINSON: Generale, ako se informacija ne prenosi na
taj nacin, kakav zakljucak onda izvodite iz toga?

SVEDOK DE LA BILIJER: Ukoliko nikakva informacija ne dolazi
u komandni lanac, onda ti ljudi na vrhu komandnog lanca ne
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komanduju jedinicama. Oni su svoju odgovornost onda delegirali
na nize jedinice koje samostalno izvode operacije ili one pak operi-
Su ilegalno, mimo instrukcija koje su dobile.

SUDIJA ROBINSON: Hvala.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Vi zatim izrazavate stav koji-vidimo
ovde na naSem ekranu, vi ne verujete da se tako masovni pokret
ljudi i toliko mnogo ubijanja mogao dogoditi bez toga da lokalni
komandant Vojske u Jugoslaviji o tome bude u celini.informisan i
zakljucujudi to, vi ste uzeli u obzir vase shvatanje.o prilikama kada
je Vojska Jugoslavije ponekad pruzala konkretnu vatrenu podrsku
policijskim operacijama.

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Apsolutno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu, sada zelim da vas pitam nesto
o pravilima o borbenom angaZovanju. Ja ne Zelim sada da elabo-
riram ono 3ta je u vaSem izvestaju. Medutim, Zeleo bih da nam
opisete kako u potparagrafu B, na strani 16 kao primer pravila o
angazovanju na jednom najvidem nivou, individualnim vojnicima
se moze reci da u slucaju samoodbrane oni mogu da otvore vatru
u samoodbrani i ukoliko su, u nekim slucajevima kada su izazvani,
oni moraju tri puta da upozore napadaca. Vi kazete: “svakom poje-
dina¢nom vojniku mogu se dati detaljna pisana uputstva u ovom
smislu i to u pisanom obliku”. Da li je ta praksa da se individualnim
vojnicima daju pisane uputstva rasirena u dobro organizovanim
vojskama ili ne?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ja mislim da to ne mogu
tako da kazem. Ja sam to stavio u izvestaj tek kao primer, za paznju
koju valja pokloniti detaljima, a koja je potrebna ukoliko covek Zeli
da snage na terenu budu u potpunosti informisane o nivou snage
i sile koje vojne i civilne vlasti delegiraju. Prema mom iskustvu,
to je najefikasniji naci, ukoliko ¢ovek ima nesto napismeno pred
sobom, on to moze, s vremena na vreme, da procita. Ukoliko to
ne ucinite, ukoliko to izdate tek kao naredenje, onda ta naredenja
moraju da budu izdata, inace niko niSta ne zna. MoZzda bih mogao
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da dodam da u jednom op3tem ratu, na primer, u ratu u zalivu ili
cak na Foklandskim ostrvima, dode se do jedne tacke kada politi-
cari vojnim komandantima delegiraju zapravo potpunu vlast, oni
tada imaju ovlascenja da sve snage koje im stoje na raspolaganju
koriste za maksimalni ucinak. Ali u operacijama pobunjenickog
tipa kao 3to je ovde slucaj, situacija je mnogo slozenija i politicari
tada Zele da zadrze mnogo ¢vrs¢u kontrolu nad nacinom na koji
se ponasa vojska ili civili, tako da oni ne naruse, ne naskode politici
koju politicari vode u tom kraju i zato uvek treba da postoji najja-
snija moguca instrukcija u celom komandnom lancu.0 tome kakva
se sila i pod kojim uslovima moze upotrebiti.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Situacija o disciplini pocinje na stra-
ni 17, nesto ste ve¢ o tome rekli, ostalo ¢u ostaviti izvestaju, ali
mozda mozete da nam pomognete u pogledu nekih tacaka. Na
strani 22, da li to, molim vas, mozemo da stavimo na projektor,
vi ste ve¢ govorili o potrebi za posebnom disciplinom, o potrebi
da se disciplinske odluke donose brzo i ekspeditivno u toku bitke i
u toku rata. Na strani 22 u prvom celom paragrafu na toj stranici
koji pocinje sa “u bilo kom ratu”, vi govorite o moguénosti indivi-
dualnih incidenata Sto ukljucuje i prekomerno individualno nasilje
na nizim nivoima do nivoa Cete. Prema tome, takvi incidenti bi
normalno morali da buduiidentifikovani i trebalo bi preduzeti disci-
plinsku akciju, iako bi to moZda potrajalo neko vreme, dok traje
sama bitka i mozda dokazi nece da budu lako dostupni. Vi, zatim,
kazete: “Ekscesi opisani u optuznici trazili bi jednu masovnu logi-
sticku operaciju. Prvo, da se ljudi proteraju iz svojih kuca; drugo,
da se to sprovede na nacin koji je dovoljno efektivan”. Da li zelite
tome nesto da dodate? Ne razumem vas 3ta tacno kaZete.

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Pa to o ¢emu ja govorim
svodi'se zapravo opet na kontrolu nad snagama i na protok infor-
macija o tome kakav nivo sile vojne snage smeju da upotreblja-
vaju. Sve je to jedno zdruzeno s drugim, sve to ide zajedno. Kad
pogledamo optuznicu, kad vidim broj civila koji je premesten, ja
ga gledam i ja pretpostavljam da se to zaista i dogodilo, a da li je
to dokazano ili ne, o tome nemam pojma. Medutim, ukoliko je
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takva situacija bila, mogu da zaklju¢im samo da se radilo o jednom
koncentrisanom napadu na civilno stanovnistvo i prema broju
ljudi za koje se tvrdi da su ubijeni masovno, za razliku od vojnih
operacija u kojima jednostavno po definiciji ljudi ne gube Zivot u
velikom broju na jednom mestu. Ako se sve to uzme u obzir, onda
se moze samo do¢i do zakljucka da se radilo o operaciji koju je
neko dozvolio i kojom je neko upravljao. Tu se ne radi o nekakvoj
odmetnickoj Ceti, pa cak ni odmetnickoj brigadi koja radi na svoju
ruku, tu se radi o jednoj politici kojom upravlja vojska.i policija u
tom podrudju.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Strana 24, mozda bismo trebali nesto
da naglasimo kad je rec¢ o disciplini, to je prvi novi paragraf na
strani 24. Vi ovde kazete: “Uop3teno govoreci, u vojnoj hijerarhiji i
jedinicama i formacijama, one bi morale da budu upoznate barem
sa onim akcijama koje treba da izvedu dva hijerarhijska stepena
nize trupe”. Onda dajete primer i kazete: “Komandant brigada
ocCekivao bi da, ako bude potrebno, ima razumevanje za svoje
aktivnosti i aktivnosti svojih Ceta u sastavu svoje brigade”. Da li je
to nesto 3ta ste vi iskusili u raznim vojskama Sirom sveta?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Da, naravno razni koman-
danti tome pridaju razliciti nivo paznje. Medutim, to je jedno
opste obicajno pravilo.da moZete da zakljucite o tome koliko
daleko niz komandni lanac viSi komandant prati operacije, a da
se, zapravo, ne mesa u konkretne operacije ukoliko je dao jasna
naredenja. Onda ce te operacije da sprovode i njima rukovodie,
naravno, nizi ljudi u komandnom lancu, u okviru ukupne koordi-
nacije i strategije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala. Strana 25 dovodi nas do vaseg
razmatranja mogucnosti jedinica van kontrole i tu sada kazete
da tu moze da se radi o tri kategorije. Izvinjavam se, vi, u stvari,
kazete da te jedinice van kontrole mogu spadati u tri kategorije.
Prvo, greske usred pogresne procene komandanta, drugo, prete-
rana reakcija i trece, namerno odstupanje. | zatim na strani 26, pri
dnu strane 26, nakon Sto ste ranije pisali o potrebi da nadredeni
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komandanti zapoc¢nu disciplinski postupak, vi zakljuCujete da u
slucaju jednostavno prekomernog reagovanja, vi kazete: “Ja ne
mogu da potvrdim ni jednu tvrdnju u kojoj se kaze da su dogada-
ji na Kosovu, kako su opisani u optuznici i drugim dokumentima
koje sam pregledao, bili rezultat pogresnih procena koje su'doneli
nizi komandanti. Siroke razmere i medijska pokrivenost ovih eks-
cesa, kao i ¢injenica da nisu preduzimane disciplinske mere podri-
vaju svaku takvu tvrdnju”. Vi kazete, zatim: "U najboljem slucaju
viSi komandni nivo morao je da bude u dosluhu,-a u najgorem
slucaju vidi nivo vojne komande znao je da podredeni komandanti
postupaju u skladu sa uputstvima o sprovodeniju takve politike, ali
se pretvarao da to ne vidi. Da li je to vas zakljucak?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Da, svakako nedvosmisle-
no, to je jedan dobar dokument.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li tome Zelite nesto da dodate?
SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Pa ja mislim da ono Sta
sam vec rekao o odgovornosti za operaciju rukovodenja, o koman-
dovanju, o protoku informacija, o koordinaciji medu snagama
koje ucestvuju u operaciji, sve to ilustruje kako je nemoguce da
jedinice na jednom takvom podrucju sprovode tako velike operaci-
je u kojima su ljudi premestani, veliki broj je ubijen, a bio je tako
veliki broj ljudi kojima se to dogodalo, za koje se tvrdi u optuznici,
da je nemogucde da se to dogodi, osim ukoliko to nije bilo na pra-
vilan nacin koordinisano i time nije bilo komandovano. Jer, sve to
trazi logistiku, transport, prolaz bez ometanja, dozvole i tako dalje,
a opet sve to, samo po sebi, trazi koordinaciju vojnih snaga ili ono-
ga ko te operacije izvodi. Prema tome, nema nikakve sumnje da
su te operacije bile koordinisane i upravljane i da nisu bile rezultat
toga da je neki lokalni komandant “posandrcao”.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | u trecoj kategoriji vi govorite o sve-
snom odstupanju od naredenja. To je strana 27, vi tu govorite o
mogucnosti da je neko namerno svesno odstupao od naredenja
i navodite neke dobro poznate primere koji se mogu osloboditi
divergencija, ukoliko je to potrebno. Vi na strani 27 kaZete da
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nesto tako moze u dobro regulisanoj vojsci da se deSava samo
jedan kratak vremenski period i zatim pri dnu strane onda kazete
slede¢e o Zakonu o Vojsci Jugoslavije. Vi kaZete da je taj zakon
jedan jako dobro formulisan dokument na koji bi svaka zemlja
mogla da bude ponosna. Da li vi to i dalje kazete?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Svakako.

TUZILAC NAJS - PITANJE: | u zaklju¢ku kazete da osim cinjenica
koje ste preuzeli iz optuZznice, to je zakljucak koji je Cetiri reda nize,
vi kazete da se glavni deo operacija na Kosovu morao da se pokla-
pa sa Zeljama vojnog rukovodstva?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS - PITANJE: | onda moZemo-da idemo na vas zaklju-
cak na strani 29, to je na vrhu strane. Ovde se govori o policiji, a
vec ste pomenuli ovaj poslednji pasus delimi¢no kada ste pominja-
li slobodu u otvaranju vatre za sukobe koji se ne ti¢u borbe protiv
terorizma i ovde se radi o razli¢itoj sceni, to je na drugaciji nacin
receno, kazete da nije moguce, tacnije smatrate da nije bilo mogu-
¢e da se ne uocava i ne izveStava o ekscesima samo zbog toga sto
su operacije bile visokog intenziteta. Oni jesu bili angazovani, a
srpske snage tada nisu bile angazovane u borbama visokog inten-
zZiteta protiv jedne vojske i imale su vremena da pravilno procene
informacije koje su dobijali od jedinica na terenu i drugih izvora,
kao na primer, medija. Po vaSem misljenju, tu, dakle, ne postoji
argument “magla rata”.

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Da, informacija je u to vre-
me postojala na terenu i trebalo bi da naglasim da cak i u velikoj
voljan kad ne bih znao 3ta se deSava na terenu. Medutim, 3to se
tice detalja, tome se mozda nije pridavala tolika paznja u antitero-
ristickim operacijama ili operacijama protiv pobunjenika. U takvim
operacijama u pitanju je detaljnost, a ti detalji su postojali, oni su
bili dostupni visokom vojnom vrhu.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: | jo$ jedan zaklju¢ak koji ste ve¢ nago-
vestili u rezimeu?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Nemam nikakav razlog da
menjam to misljenje ili da ga prilagodavam.

TUZILAC NAJS: Ostavite to na grafoskopu za one koji Zele da
pogledaju. Casni Sude, kao $to nam je napomenula-gospodica
Grejem (Graham) iz naseg tima, ima jo$ jedan dokument u ovom
tabulatoru koji bi trebalo da se ovde prikaze. To je tabulator broj
9, fusnota broj 11, nalazi se na strani 17 i radi se o pravilima o
borbenom angaZovanju. Doti¢ni dokument. se zove “primena
pravila medunarodnog prava u borbenim sukobima”, to je jedan
pravilnik gde se govori o tome na koji nacin jugoslovenska vojska
postuje pravila sukoba i tu se mogu nadi‘primeri. Imamo fotokopi-
ju ove knjige i da li moZzemo da uvrstimo to kao poseban dokazni
predmet?

SUDIJA MEJ: Da, molim posluzitelja da nam vrati taj dokument.
sekretar: Ovo e da bude dokazni predmet Tuzilastva broj 312.

TUZILAC NAJS: To su sva moja pitanja za generala. Hvala vam
mnogo.

SUDIJA MEJ: Izvolite, gospodine Milosevicu, pocnite svoje unakr-
sno ispitivanje.

OPTUZENI MILOSEVIC: Hvala, samo bih hteo unapred da znam
da li ¢ete mi ogranicavati vreme.

SUDIJA MEJ: Da, sat i po, dajemo vam najvise sat i po.

OPTUZENI MILOSEVIC: Meni se ¢ini, gospodine Mej, da je to
malo vremena, s obzirom na obimnost generalovog izvestaja.

SUDIJA MEJ: Vide¢emo kako napredujete, pa ¢emo da odlucimo.
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UNAKRSNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Doduse, moram da kaZem da
stvar olaksava cinjenica da je general davao logi¢ne odgovore i
nesumnjivo, kad je re¢ o dokumentima, tumacio ih je onako kako
oni i glase, ali tu postoje drugi problemi koji su postavljeni sa sta-
novista velikih razlika izmedu pogleda koje ima ova strana preko
puta i onoga 3ta sugerira, ali da predem na pitanja. Da lije nespor-
no, generale, da ste vi, prema tvrdnjama TuZilaStva, oznaceni kao
vojni ekspert?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Meni se ne svida ta rec
"ekspert”. Ja jesam stekao veliko iskustvo u izvesnim oblastima
vojne struke i bio sam 41 godinu u vojnoj sluzbi, tako da sigurno
znam dosta o vojnim pitanjima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je nesumnijivo. Ja to ne
dovodim u pitanje sa stanovista vase bogate karijere, ve¢ sa stano-
viSta nacina na koji se ta Cinjenica upotrebljava od druge strane,
jer ja ovde imam odnos sa njima, a ne sa vama, vi ste svedok.
Dakle, oni su vas oznacili kao vojnog eksperta, to nije sporno u nji-
hovom aktu koji je potpisao gospodin Rajnefeld (Ryneveld). A da
li je nesporno da ste vi svoj izvestaj oznacili naslovom “lzvestaj voj-
nog eksperta TuzilaStva”.ili je naslov stavljen od strane Tuzilastva?
Ovde na vrhu ovoga Sta nam je podeljeno piSe “Izvestaj vojnog
eksperta Tuzilastva, generala ser Pitera de la Bilijera”. Jesu li to vase
reci ili je zaglavlje stavilo TuZilaStvo?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: To je formulacija koja je
Cesto koris¢ena tokom naseg dijaloga kad smo se dogovarali o
ovom izvestaju. Ja ove rec¢i nisam sam napisao. Medutim, pruzao
sam im podrsku i to prihvatam kada su oni stavili moje ime u pot-
pisu ovog dokumenta.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, medutim, vi u posled-
njem pasusu svoje biografije izjavljujete da sebe ne vidite kao eks-
perta za Vojsku Jugoslavije ili konflikt na Kosovu. Je li to ta¢no?
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SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: To je apsolutno tacno
i osnove na kojima sam napisao izvestaj i izvori informacija su
poznati ovom Sudu. Rekao sam vec da ovo $ta sam napisao nije
bazirano na mom licnom iskustvu u jugoslovenskoj vojsci, to je
bazirano na dokumentarnim dokazima koji su mi stavljeni na uvid,
kao i na uvid Suda i na onome 3ta ja znam o tome kako operise
jugoslovenska vojska ili kako navodno operise.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ja to, dakle, mogu da
shvatim kao odredeno relativiziranje, najblaze re€eno, s vase stra-
ne, stepena kompetentnosti kada je u pitanju Vojska Jugoslavije
i sukob na Kosovu, a ne kad je u pitanju vaSe op3te poznavanje
vojne vestine, vojne profesije, vojnog iskustva?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Upravo tako.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li smatrate, generale, da
su vam jasni sukobi i uzroci, poenta je na reci “uzroci”, sukoba na
Kosovu u toku 1998. godine kao.i priroda samog sukoba u istom
periodu?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Moje znanje dolazi iz dva
izvora. Ja sam imao op3te znanje o tome 3ta se de3ava. Intereso-
vao sam se licno i kao profesionalac, ali ne bih hteo da kazem
da su moja saznanja dovoljna da bih ja doneo neki svoj li¢ni sud
o ponasanju jugoslovenske vojske. Doduse, imam jo$ jedan nivo
saznanja, a to su-dokumenti koji su mi stavljeni na uvid. Oni mi
govore, pod pretpostavkom da su postojali u to vreme, vrlo detal-
jno kako je jugoslovenska vojska trebala da se ponasa u to vreme i
kakva je bila struktura kontrole rukovodenja i komandovanja koje
je tada trebala da postoiji. Ja, naravno, ne mogu da tvrdim da li su
ti dokumenti tada postojali, ali pretpostavljam da jesu i na osnovu
te pretpostavke ja donosim svoje zakljucke.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li je dovoljno prisutna u
vasem razmatranju ovih pitanja cinjenica da je Jugoslavija pocev
od 24. marta 1999. godine vodila odbrambeni rat protiv najvece
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sile u istoriji koja postoji, znaci NATO pakta, uz istovremenu borbu
protiv izuzetno snaznog terorizma na delu svoje teritorije?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ja sam bio potpuno sve-
stan opSteg okvira operacija i njihovog smisla iz perspektive jed-
nog obrazovanog vojnog lica koji redovno ¢ita novine.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Generale, da li ste u svojoj voj-
noj karijeri imali bilo kakvo iskustvo sa vodenjem odbrambenog
rata, dakle takvog rata na koji ste prinudeni napadom na vasu
domovinu i koji ste prinudeni da vodite na teritoriji, kopnenom i
vazdu$nom prostoru vase domovine?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Naravno, ako se vratimo u
moje mlade dane, znam Sta se deSavalo u Drugom svetskom ratu,
ali pretpostavljam da ne govorite o tome.:Verovatnije imam vise
iskustva u odbrambenim operacijama nego bilo ko, ko je jos uvek
u vojsci od onog vremena kada sam ja penzionisan, zbog toga sto
sam ucestvovao u veoma intenzivnim odbrambenim operacijama
u Koreji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, vi na prvoj stranici
svog izvestaja tvrdite da se miSljenja i zakljucci u njemu zasnivaju
na vaSem iskustvu, kao i vaSem poznavanju sopstvenih, dakle bri-
tanskih i drugih oruzanih snaga. To je osnov i to iskustvo pozna-
vanje britanskih i drugih snaga nije sporno. Moje pitanje glasi da li
ste prilikom izrade ovog izvestaja konsultovali Cinjenice, specificne
i vezane za problematiku o kojoj se izjaSnjavate sa stanovista eks-
perta i ako jeste, molim vas, navedite mi koje ste izvore i ¢injenice
upotrebili? Samo da vam pomognem, ja sam ovde shvatio da ste
vi izvestaj gradili na osnovu dva dela vojnog analiticara tuZioca,
gospodin Kua i na osnovu veoma malog broja dokumenata koje
ste naveli u izvestaju, kao Sto je priru¢nik Vojske Jugoslavije “Ruko-
vodenje i'komandovanje 1997. godine”, “Vojska Jugoslavije, Koso-
vo i Metohija”, “Primena pravila medunarodnog prava u toku
oruzanog sukoba 1998., 1999. godine”, Ustav Jugoslavije, Zakon
o odbrani. Vidim ovde jedno naredenje komandanta Pristinskog
korpusa i jedno saopstenje sa neke konferencije. Da li smatrate da
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je tih nekoliko, rekao bih prikupljenih elemenata, dovoljno da se
napravi jedno celovito misljenje i sagleda celovita situacija?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ja sam vrlo jasno stavio do
znanja na kojim izvorima pociva moja informacija o vojnoj struk-
turi i metodima operisanja Vojske Jugoslavije i vi ste mi, zapravo,
pomogli zato 3to ste procitali spisak tih izvora.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Zeleo sam da vam pomog-
nem.

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ja sam zaista procitao optu-
Znicu i to je jedini dokument na osnovu koga sam stvorio neki sud
o tome Sta se deSavalo na terenu. Nije na meni.da komentarisem
tacnost ili verodostojnost optuznice, ali iz vaSe perspektive i da
bismo stigli do zakljucka kako sam ja doSao do svojih zakljucaka,
to je informacija na kojoj sam se bazirao. Nisam se, na primer,
bazirao na svom sopstvenom znanju.i onome Sta sam procitao iz
Stampe.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sada ste pomenuli, generale,
rekao bih klju¢ni element koji dovodi u pitanje nacin upotrebe
vaseg znanja, ne kad ste vi u pitanju, nego nacin upotrebe od stra-
ne ovih koji sede preko puta. Ja ¢u vas podsetiti, preskoci¢u nesto,
da bih se posle vratio.na druge stvari, samo na par citata iz ovog
vaseg dokumenta.

SUDIJA MEJ: Gospodine MiloSevi¢u, moram da vas prekinem
posto ste preopsirni, ve¢ nekoliko puta ste upozoreni da morate
da postavljate pitanja koje je moguce pratiti. MoZete da iznesete
svoju tvrdnju ili citat svedoku i onda mu postaviti pitanje o tome.
Ali vrlo vas je tesko pratiti kada Citate cele pasuse, kao 3to to Cesto
radite, a onda ocekujete od svedoka da odgovori. Takode, nije na
svedoku, kao Sto obi¢no znate, da slusa vase komentare o Tuzila-
Stvu. Ako zelite, mozete da ih uputite nama, pod uslovom da su
doli¢ni. Sada nastavite.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej, ja imam u vidu intelektu-
alni i obrazovni nivo lica koga ispitujem. Prema tome, ne mislim da
general nece razumeti ono 3ta ga pitam, zato Sto je duza recenica.

SUDIJA MEJ: Da, ali ne treba da trosite mnogo vremena drzedi
govore. Koje je vade pitanje?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja ne drzim govore, gospodi-
ne Mej, nego kazem upravo u vezi sa ovim 3$ta je malocas pome-
nuo general. Samo ¢u procitati dva citata i onda ¢u mu postaviti
pitanje, to su citati iz njegovog izvestaja, nije mu tesko da ih pre-
pozna. Na strani 15, bar tako je moja oznacena, malo se razlikuje
engleska i srpska paginacija, ali kazete ovako,.dakle: “Vojni koman-
dant trebalo bi da bude u potpunosti svestan delovanja policijskih
snaga u svojoj zoni”, kao i da moze da intervenise i utiCe na njih.
To je uvodni deo te recenice. Medutim, sustina je sledeca receni-
ca. Ne verujem...

SUDIJA MEJ: Trenutak, dozvolite nam da to nademo pre nego $to
nastavite. Izgleda da je to strana 15 na engleskom. Generale, da li
imate taj pasus pred sobom?

SVEDOK DE LA BILIJER: Nisam ga joS nasao.

SUDIJA MEJ: Dozvolite da nademo pasus. Sudija Kvon (Kwon) ga
je nasao, molim vas da uputite svedoka.

SUDIJA KVON: To je prvi pasus na strani 15. Tu se, dakle, kaze:
“vojni komandant trebalo bi da bude u potpunosti svestan”, da?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ovde je poenta ova recenica. “Ne veru-
jem da su tako velika pomeranja stanovnistva i ubistva kakva su
navedena u optuznici mogla da se odigraju bez punog znanja
lokalnog komandanta Vojske Jugoslavije. Kako su navedene u
optuznici, ne bi mogla da se odigraju bez punog znanja lokalnog
komandanta Vojske Jugoslavije”. A onda nekoliko strana kasnije...
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SUDIJA ME]J: Ne, tako ne moze. Koje je vase pitanje? Vi pominjete
taj pasus i kada gledamo taj pasus, koje je vase pitanje u vezi sa
njim?

OPTUZENI MILOSEVIC: Jedan pasus, pa imam isto pitanje u vezi
sa oba pasusa i sa celim prilazom ove takozvane tuzbe. Dakle,
na strani 21 vi opet govorite, to je pasus pri dnu strane: “U bilo
kom ratu uvek postoji verovatnoca da e biti pojedinacnih incide-
nata i kriminalnog nasilja” i tako dalje. To kazete, a.onda na kraju
pasusa recenica glasi, nadam se da ste nasli. “Medutim, ekscesno
ponasanje opisano u optuznici zahteva masovnu logisti¢ku organi-
zaciju i organizaciju ljudstva. Prvo, da bi se pokrenuli proterivani
ljudi iz njihovih domova, kao drugo, da bi se sprovelo efikasno i
ekspeditivno Sto je bila njihova ocigledna odluka”. Dakle, kao 3to
ste pomenuli...

SUDIJA MEJ: Samo trenutak. Generale, da li ste nasli taj drugi
pasus?

SVEDOK DE LA BILIJER: Da.
SUDIJA MEJ: Hvala. Koje je vase pitanje?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, generale, sustina pitan-
ja iz celog prilaza ovde je da optuZnicu za koju se upotrebljavaju
vase znanje da bude dokazana, uzimate kao dokaz za ono 3ta se
tvrdi. Da li sam jasan? Da li je moguce, dakle, posto ovde imamo
optuznicu za koju ja tvrdim da je lazna, optuznicu, dakle, koja
nastoji da se dokaZe, uzimati kao dokaz za ono 3ta se tvrdi? Kada
bi ta optuznica bila tacna, generale, da li bi zakljuc¢ak bio sasvim
logi¢an sa stanovista strucnosti, ali ja tvrdim...

SUDIJA MEJ: Gospodine MiloSevi¢u, moram da vas zaustavim.
Ovaj svedok ne svedocCi o optuznici. On je vrlo jasno stavio do
znanja sve 3ta zna. On kaZe da je na osnovu onoga 3ta se tvrdi u
optuznici on kao vojno lice doneo svoje zakljucke. Nema smisla
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sa njim da se raspravljate o optuznici. On je nju iskoristio kao
osnovicu za svoje zakljucke i to nam je jasno rekao, tako da nema
smisla govoriti mu da je on ovde do3ao da dokaze optuznicu. On
je vrlo jasno rekao da je svoje zakljucke izveo iz nje. Ako imate
neka pitanja o tim zakljuccima, postavite ih i vidite Sta ¢e da vam
kaze.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej, ja ne optuzujem gene-
rala de la Bilijera da je do3ao ovde sa zlim namerama, ja samo
kaZzem da se od strane ove laZzne tuzbe zloupotrebljava cinjenica
da se radi o vojnom ekspertu, a optuznica uzima kao dokaz za...

SUDIJA ME]J: Ne, to nije tacno. Ja ¢u da vas:.zaustavim. Ovo smo
mnogo puta ranije rekli. Optuznica sama po sebi nije dokaz, to je
samo tvrdnja TuzilaStva. Ona mora da se dokaze i na nama je, na
Pretresnom vecu da kazemo da li je ona tacna ili nije, a to ¢emo
uciniti kada saslusamo svedoke. Nema smisla da se o tome ras-
pravlja sa ovim svedokom. | molim vas da vi3e ne trosimo vreme
na to. Ako imate pitanje o njegovim zaklju¢cima ili o njegovom
izvestaju, naravno da mozete da ih postavite, ali ne¢emo vise da
sluSamo o optuznici.

SUDIJA KVON: Ako ja-mogu nesto da razjasnim, generale. Pre
par minuta primetio sam da ste pomenuli kako je optuZnica jedi-
ni dokument na osnovu koga ste doneli sud o tome 3ta se desa-
valo na terenu. Da li je to tacno?

SVEDOK DE LA BILIJER: Da.

SUDIJA KVON: A 3ta ako kasnije, ako se kasnije ispostavi da neke
tvrdnje nisu tacne, da li to onda znaci da ni vasi komentari ni vasi
sudovi nisu tacni u tom slucaju?

SVEDOK DE LA BILIJER: Optuznica ne spada u moju stru¢nost
kao vojnog lica, niti sam ja strucan za pravna pitanja, ali ako se
pokaZze, ¢asni Sude, da optuZnica uopste nije tacna ili delimi¢no
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nije tacna, onda to znadci, ocigledno, da ni moji zakljucci nisu pot-
puno tac¢ni i morace da budu ili prilagodeni ili ¢e da se ispostavi da
su totalno pogresni. Od mene se trazilo da izvu¢em neke zakljucke
na osnovu te optuznice i ja sam to ucinio. Moze se desiti da neki
detalji te optuznice nece da budu dokazani i mislim da ce ljudi koji
sve ovo sludaju i sluSaju moje svedocenje da donesu sud o tome
koliko sam ja to tacno sve procenio.

SUDIJA KVON: Hvala vam. Gospodine Milo3evicu, izvolite.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Hvala, ja ¢u da nastavim, ali,
u stvari, ovo je klju¢no pitanje. MoZe potpuno...

SUDIJA ME]J: Naravno da je to klju¢no'pitanje. Pa to je klju¢no
pitanje u celom sudenju. Idemo dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa dobro je kad se razumemo
da se ne moZe optuznica uzimati kao dokaz za istinitost. Dobro,
recite mi, generale, da li smatrate da se iskustvo koje ste kao vojnik
sticali u pohodima Velike Britanije na Foklandima ili u zalivskom
ratu mogu primeniti kada je re¢ o Kosovu i Metohiji? U potpuno-
sti, delimi¢no?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Pa ako, recimo, uzmem
samo dve kampanje u mom li¢no velikom iskustvu u Koreji, mislim
da se unutar te dve kampanje mogu pronaci lekcije koje mogu
ovde da se primene. Medutim, ja sam sve ovo smanjio na moje
mnogo Sire iskustvo, ne samo na moje iskustvo u Koreji nego i na
mirovne operacije u Maleziji (Malesia), policijske i vojne operacije
u Indoneziji (Indonesia) i na granici Indonezije, zatim u vise navra-
ta na operacije na bliskom Istoku, ne samo Zalivski rat. | tu je moje
iskustvo, kako bih to mogao da kazem, a da budem skroman, pri-
licno veliko, mislim na iskustvo u protivteroristickim operacijama i
to u proteklom periodu u vide dekada.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vi ste sticali iskustvo i u rato-
vima na takozvanim “zavisnim teritorijama”, evo kod Foklanda
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na primer, 13.500 kilometara udaljenim od suverene teritorije
Velike Britanije. A ovde imate rat koji je Jugoslavija vodila na svojoj
suverenoj teritoriji, sa tezistem na izuzetno intenzivnim teroristic-
kim dejstvima, svega 300 kilometara od prestonice. Dakle, da li
sa stanovista svoje struke i svog licnog uverenja priznajete pravo
suverenoj drzavi, kakva je Jugoslavija, da 3titi svoj suverenitet i teri-
torijalni integritet na sopstvenoj teritoriji? Dakle, da li smatrate da
je to pravo bar nesto vece od prava vase drzave da $titi interes na
teritoriji 13.500 kilometara daleko od svoje suverene teritorije?
SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Vi se ovde sada oslanjate
na samo jedan...

SUDIJA ME]J: Ja mislim da nije na svedoku da.odgovori na to, jer o
tome ¢emo mi morati da odluc¢ujemo ukoliko o tome mora uopste
da se donosi odluka.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Gospodine Mej, pret-
postavljam da su ovo vaZna pitanja, jer evo da se vratimo na pitan-
je koje je povezano. Malopre smo govorili o optuZznici kao jedinom
dokumentu koji je general uzeo kao osnovu za svoje zakljucivanje.
Naravno, kad su premise pogresne, zakljucci ako su ispravni idu
na pogresnu stranu, ali vi ste pomenuli, generale i medije. Da li se
secate, na primer, saopstenja Stejt departmenta (US Department
of State) pocetkom aprila 1999. godine da je na Kosovu ubijeno
pola miliona ljudi? lli saop3tenje americkog ambasadora za ratne
zlocine, Dejvida Sefera (David Scheffer), 18. aprila 1999. godine,
da je na Kosovu ubijeno 100.000 Albanaca ili izjave portparola
DZejmsa Rubina (James Rubin) 19. aprila 1999. godine, koji je
potvrdio Seferovu izjavu da je 100.000 Albanaca ubijeno ili izjavu
ministra odbrane iz maja 1999. godine, da je na Kosovu ubijeno i
nestalo 100.000 muskaraca? A da li sve te izjave koje su ocigledno
lansirane kao opravdanije za agresiju na Jugoslaviju, padaju u vodu
pred jednom obi¢nom matematikom koja se svodi na racun i koja
te stotine hiljada svode na obic¢ne stotine? Da li vam je poznato
koliko je to ubijenih, poginulih u ratu, uopste pronadeno na Koso-
vu? Samo da objasnim: ovo vas pitam zato $to postoji politicka
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magla kada se govori 3ta je represija.

SUDIJA ME]: Ne, ne. Moramo da vas zaustavimo. Da li je ovo
uopste relevantno ili ne, nije sasvim jasno. Medutim, mi ¢emo od
svedoka da zatrazimo da odgovori na pitanje na slededi/ nacin.
Ser Piter, da li vam je poznato koliko ljudi je ubijeno na Kosovu
ili ne?

SVEDOK DE LA BILIJER: Ne, ne znam to.

OPTUZENI MILOSEVIC: A da li biste vi bili ljubazni, gospodine
Mej, da kaZzete svedoku, posto je vrlo vazno za, rekao bih, nacin
njegovog zakljucivanja, koliko je dosad pronadeno poginulih na
Kosovu? Da li biste vi bili ljubazni da ga‘obavestite da bih mogao
da mu postavljam joS neka pitanja?

SUDIJA ROBINSON: Ne, to vi njemu mozZete da kaZete. Vi taj broj
njemu mozete da iznesete, ali ne mozete predsedavajuceg sudiju
da transformiSete u svedoka.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa upravo se tu govori od pre
rata, pre pocetka bombardovanja o nekoliko stotina, a ne nekoliko
stotina hiljada, a na kraju rata posle bombardovanja, borbi UCK
(Ushtria Clirimtare e Kosoves) sa vojskom i policijom svih mogucih
dejstava, o par hiljada. Prema tome, generale, da li je jasno da u
politickoj retorici o zloCinima nekad nije jasna razlika, ali da je u
brojevima izmedu stotina i stotina hiljada ili par hiljada i stotina
i stotina hiljada vrlo jasna razlika, brilijantno jasna razlika i da se,
dakle, na toj matematici ne moZze zasnivati obrazloZenje za agresi-
ju na jednu zemlju?

SUDIJA ME): Cekaijte, to izlazi van okvira svedocenja ovog svedo-
ka. Imate li kakvo relevantno pitanje, gospodine MiloSevicu?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja imam mnogo relevantnih
pitanja. Gospodine de la Bilijer, smatrate li da motivacioni, pod
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tim podrazumevam istorijski, etnicki, nacionalni, ekonomski, vojni
c¢inioci uticu na rasplamsavanje i tok oruzanog sukoba, a narocito
na njihove ekscesne epizode?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Nije mi ba$ sasvim jasno
na 3ta mislite kad kaZete “motivacioni”. U tom kontekstu vi ste
tada tu pokrili jedno jako, jako Siroko podrucje za motivaciju, od
ekonomije, preko biznisa, pa do vojske. Mogu li da vas zamolim
da budete precizniji u vojnom smislu, jer ja sam zbog toga dosao
ovde? Ja sam ovde kao vojni svedok, a ne ekonomski-i politicki.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Istorijski, emocionalni, etnicki,
nacionalni i tako dalje, znaci sve to Sta moZe da cini motivacioni
faktor u uslovima u kojima se brani domovina, u uslovima u koji-
ma je neprijatelj previSe svirep, izvodi sva moguca zverstva, od
paljenja ljudi, masovnih ubijanja, masakriranja i tako dalje, da li
smatrate da to utiCe na intenzitet sukoba i narocito na ekscesne
epizode koje se mogu dogoditi?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Siguran sam da motivaci-
oni uzroci koje ste vi naveli imaju uticaj na vojne snage, a vojne
snage su ono za 3ta sam ja nadlezan da govorim pred Sudom.
U podrucju operacije, pretpostavljam da uticaj tih motivacionih
faktora treba da bude uzet u obzir, kada se odlucuje o upotrebi
vojnih snaga na najviSem komandnom nivou.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li ste primetili u ovim
oskudnim dokumentima, za koje kazete da su oskudni, mada je ne
vidim razlog zasto bi bili oskudni, jer bi druga strana bila obavezna
da vam da sva dokumenta, a ne samo nekoliko, da li ste primetili u
njima upravo brigu celog komandnog lanca da ne dode do eksce-
sa, da se zadrZi disciplina, da se kontroliSe cak i upotreba vatre, da
ne bi bila nekontrolisana, da se brine o ratnim zarobljenicima, da
se brine o civilnom stanovnistvu i tako dalje? Da li ste to primetili
u tim dokumentima?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Pa postoji i jedna stalna
sveprisutna nit koja se provlaci kroz taj ograniceni broj dokumena-
ta koji sam ja video, ve¢ smo govorili o ogranicenom broju doku-
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menata, ta nit paznje, pogotovo u knjizi koju je moj zemljak ovde
uvrstio u spis, dakle paznje da se pazi na humanitarno i humano
izvodenje operacija. Nadalje, kao Sto sam vec rekao, ovi doku-
menti koji su za svaku hvalu, u kojima se izlaze doktrina discipline
jugoslovenske vojske, takode sadrze na vise mesta potrebu da se
operacije sprovode u skladu sa humanitarnim konvencijama i pra-
vilima. Ako se ta uputstva slede, onda ja mogu reéi da-ono sta se
danas tvrdi da se dogodilo, ono 3ta stoji u optuznici da se dogo-
dilo, a to je, dakle, jedina informacija koju ja imam 3Sta se zapravo
dogodilo, da se to onda ne bi dogodilo. Medutim, ja moram da
zaklju¢im da su doktrina, disciplinske mere, da se ljudi u jugoslo-
venskoj vojsci toga nisu drzali.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ukoliko bi ono 3ta pise u optu-
Znici bilo tacno, je li tako, generale?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ja sam vec izneo svoj stav
o Cinjenicama na terenu. Ja sam to sasvim jasno dao do znanja: ja
sam radio samo na temelju optuznice.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, generale, ovde ste
uzeli jedan primer. Ja zaista ne znam kako ¢u se uklopiti u ovo krat-
ko vreme, jer je ovo vrlo obiman materijal. Rekli ste mala kolic¢ina
dokumenata, a postoje, naravno, jer moraju postojati, dokumenti
Vrhovne komande, komandi armije i komandi korpusa i komandi
brigada. Vi ste ovde u ovom tabulatoru dali jednu naredbu za
napad komandanta bataljona. Pretpostavljate kao vojnik da, ako
postoji takva naredba na nivou bataljona, jer vidim da je potpis
dole, major, major moze biti komandant bataljona, a komadant
brigade, kod nas komandanti brigade su pukovnici. Dakle, major,
pretpostavljate da komandant bataljona izdaje ovakvu naredbu,
da postoje naredbe sa nivoa brigade, sa nivoa korpusa, sa nivoa
armije’i da te naredbe sa nivoa armije slede direktivu Vrhovne
komande. Pretpostavliam da je to logi¢an zakljuc¢ak ako se ima
jedan, mi sad ne rekonstruiSemo dinosaurusa na bazi jedne kosti iz
repa, nego na bazi jedne sasvim logi¢ne naredbe nivoa komando-
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vanja koji je takticki, moze se reci, samo jedan nivo visi od koman-
dira Cete. Je li tako?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Pa pod pretpostavkom da
je vasa vojska organizovana na isti nacin kao i nasa, da. Onda da,
to tako funkcioniSe po celom svetu. Sve 3ta mogu da kaZzem kao
odgovor na ovu izjavu koju ste dali je sledece: prvo, ja mislim da
se moze sasvim razumno zakljuciti da ¢e dokumenti doci-sa najvi-
$eg mesta komande, da bi se na temelju njih mogao iskonstruisati
“rep dinosaurusa”, kao Sto ste rekli. Medutim, sve $ta sam ja dobio
je “dinosaurusov rep”. Moram da dodam da taj dokument nije bio
potpisan i da bez potpisa i bez urednog broja postoji izvesna sum-
nja u autenti¢nost i valjanost tog dokumenta, a ja.odmah moram
da se zapitam da li je taj dokument uopste bio izdat.

SUDIJA MEJ: Sada je vreme za pauzu. Gospodine Milo3evicu, ide-
mo na pauzu, to je na$ uobicajeni termin. Ser Piter, molim da se
vratite ovamo za 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA ME]J: Izvolite, sedite. Molim prvo da mi prijatelji suda kazu
sledece: hocete li da ispitujete ovog svedoka?

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: Da, ¢asni Sude. Mislim da ce to
da traje oko 10 minuta.

SUDIJA MEJ: 10 minuta. Dobro. Gospodine MiloSevicu, imate
onda jos, otprilike, 55 minuta, do jednog sata na raspolaganju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, gospodine Mej, nasto-
jacu da to iskoristim, mada smatram da je za ovako ozbiljnog
svedoka to kratko vreme. To kazem radi zapisnika, kao moj prilog.
Generale, da li ste imali priliku da vidite direktivu Vrhovne koman-
de za angazovanje VJ? Vidim da je ovde oznaceno, ima tuzilacki
broj, da je to na raspolaganju. Da li ste videli direktivu za angazo-
vanje V] u ratu 1999. godine, direktivu Vrhovne komande?
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SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Da li mi neko moze da mi
kaze gde se to nalazi u mojim dokumentima?

SUDIJA MEJ: O kom to dokumentu govorite, gospodine MiloSe-
vicu?

OPTUZENI MILOSEVIC: Govorim o direktivi Vrhovne komande za
angazovanje V] u odbrani od agresije NATO, znaci u ovom ratu i
vidim da ima tuzilacki broj prema raspolaganju, pa pitam svedoka
da li mu je stavljeno na raspolaganje ili nije.

SUDIJA MEJ: Pa mozda bi najjednostavnije bilo.da nam gospodin
Najs kaze kakav je to dokument?

TUZILAC NAJS: Ja to nemam sada ovde, ne znam koji je to tacno
dokument. Kad bi nam optuzeni unapred davao dokazne predme-
te, onda bismo mogli da ih nademo i potraZzimo, ali ovako, mislim
da je dovoljno da bude dostupan svedoku i trebali bismo da ga
stavimo na projektor.

SUDIJA MEJ: Dobro, da pogledamo onda taj dokument, pa onda
svedok moze da odgovori.

OPTUZENI MILOSEVIC: Razmatracu ga kad dode na red.
SUDIJA ME]: Dobro.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pod KO228612, pitao sam
generala da li je imao prilike da vidi direktivu, direktivu Vrhovne
komande?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ne se¢am se tog dokumen-
ta.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je, s obzirom na to da i
vi pominjete u svom stru¢nom obrazlaganju kako Vrhovna koman-
da pravi zamisao, izdaje direktive i tako dalje, da li se slaZete sa
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konstatacijom da je direktiva borbeni dokument kojim Vrhovna
komanda regulise zadatke za jedan duzi vremenski period, u okvi-
ru koga komadant ima strateskih grupacija, omogucava da na boji-
Stu donose odluke shodne trenutnoj borbenoj situaciji i shodno
principu jednostaresinstva, odgovornost za njihovu realizaciju? Da
li je to u skladu sa jednim redovnim postupkom u svakoj razvijenoj
modernoj armiji?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Rekao bih, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je ta¢na moja tvrdnja, ja
nisam vojni ekspert, ali koliko ja znam, nijedna direktiva Vrhovne
komande u dosad vodenim ratovima ne sadrzi elemente iz posto-
vanja medunarodnog ratnog i humanitarnog prava?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Oprostite, mozete li da
ponovite pitanje?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da'li je ta¢na moja tvrdnja da
nijedna direktiva vrhovne komande, bar meni poznata u do sada
vodenim ratovima, govorim generalno, ne govorim sada o ratu u
Jugoslaviji, ne sadrzi elemente iz poStovanja medunarodnog rat-
nog i humanitarnog prava?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ja nemam dovoljno Siroko
iskustvo u vezi sa takvim direktivama da bih mogao da komentari-
Sem kolike su razmere sadrzine ili nesadrzine, ali rekao bih da se to
primenjuje u vecini civilizovanih, dobro organizovanih vojski, da
se elementi humanitarnog prava moraju primenjivati bez obzira
da li su ukljuceni u dokumente ili ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja to govorim zato $to upravo
nasa direktiva i to sadrzi. Ja ¢u vam citirati samo jedan stav sa stra-
ne 8, ona je obeleZena u predmetu strane preko puta. Ta strana,
oznacena kao slucaj TuzilaStva KO 228619, gde se kaze: “Prema
neprijatelju, zarobljenicima i ranjenicima odnositi se u skladu sa
odredbama Zenevske konvencije (Geneva Convention) u meduna-
rodnom ratnom i humanitarnom pravu”, 3to je duboko ukorenje-
no i u nas nacionalni etos Cojstva i junastva. Dakle, ne samo da se
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u toj direktivi, pored davanja instrukcija, govori i nareduje da se
tako odnose, nego se poziva i na nasu nacionalnu tradiciju, nas
nacionalni etos. Da li ste imali prilike da se upoznate sa tradicija-
ma ratovanja srpskog i crnogorskog naroda u istorijskom smislu,
generale?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ja nisam proucavao istori-
ju vase zemlje, ja sam svoj iskaz utemeljio na dokumentima koji
su mi predoceni, a ti su dokumenti savremeni dokumenti iz ovo-
ga doba. Medutim, ja mogu da ponovim da struktura vojske ili
doktrina vojske, da su svi pravni elementi te vojske bili za svaku
hvalu, od jako visokog standarda. Pitanje je da li su oni postovani
ili ne.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, ako mogu-da razjasnim? Prvi doku-
ment koji je spomenuo optuZzeni, a verovatno i drugi dokumenti
koji su tek nedavno dosli u nas posed, nismo ih dali optuzenom
pre nego 3to smo dobili engleske prevode i zbog tog razloga ja
pretpostavljam da oni nisu predati ovom svedoku.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali da li znate, generale, da
je sa stanovista tradicije u srpskom i crnogorskom narodu najveéa
sramota pucati na nenaoruzanog ¢oveka, na civila ili na ratnog
zarobljenika?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Isto vredi i za moju vojsku
i mislim da se to.mora ocekivati i od vase vojske.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li znate, generale, da
jedino od biv3ih jugoslovenskih republika V] nema nijednog ofici-
ra i nijednog generala koji je na tu duznost do3ao bez svih vojnih
kvalifikacija i svih prodenih nivoa do kojih se moralo u regularnoj
vojsci‘dodi i da za razliku od drugih jugoslovenskih republika nika-
kvi politicki i partijski lideri, ni u jednom jedinom slucaju, nisu
dobijali generalske ¢inove, niti bilo kakve komandne duznosti, ve¢
se iskljucivo zadrzala na profesionalnom nivou? Dakle, niko u clan-
stvu jedne partije, samo na visokom profesionalnom nivou, da li
znate to? Da li ste te podatke uspeli da vidite?
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SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ja nisam proucavao radnu
karijeru i istorijat vasih viSih oficira, tako da nista o tome ne mogu
da kazem.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja govorim o svim oficirama,
¢ak i viS§im i nizim i generalima i admiralima i tako dalje. A da li
mozZete da zamislite...

TUZILAC NAJS: Casni Sude, ja oklevam da se upli¢em, medutim,
ovo poslednje pitanje je, zapravo, govor, a ne pitanje.

SUDIJA MEJ: Da, to nije pitanje. To je nacin na koji se trosi vreme
i upravo zato optuzenom ograni¢avamo vreme svaki put. Mislim
da i to treba da ude u zapisnik. Izvolite.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Generale, da li mozete
da pretpostavite, kao iskusan vojnik, da moZe da postoji i jedan
profesionalni oficir obavezan svojom zakletvom i zakonima koje
je morao u svim Skolama i nivoima da prode, naredbama koje
je dobio, dakle obavezan svim elementima kojima se neko oba-
vezuje, ukljucujuci moral i tradiciju, da li moZete da zamislite da
jedan takav oficir moze da naredi streljanje civila ili streljanje ratnih
zarobljenika i da postoji-jedinica koja ce to da izvrsi, uprkos svim
naredbama i svim dokumentima kojima raspolaze? Da li moZete
to da zamislite?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Mislim da nije na meni da
pocnem da zamisljam stvari. Moj iskaz je zasnovan na Cinjenicama
i na informacijama koje sam dobio, a koje sam vec opisao. A kako
se pojedinci ponasaju, pogotovo kad su izloZeni pritisku je jedno
psiholosko pitanje koje moze da sluzi kao osnova za interesantnu
debatu, ali ne danas.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, generale, da $tedimo
vreme. Vi ste razmatrali nacela komandovanja, na tome se necu
zadrzavati. | govorite o komandovanju u praksi, to vam je na stra-
ni 7 i kazete: “Vrhovni vojni komandant i njegov stab ¢e svakog
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minuta biti u kontaktu sa komandantima na terenu i 24 sata na
dan po citavom ratistu razmenjivace izvestaje, poruke, informacije
i diskusije”. Da li je jasno da ovo moze da se odnosi na komandan-
ta, ono 3ta vi kaZzete “fild komander” (field commander), to se ne
moze odnositi na vrhovnu komandu?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Vrhovna komanda, narav-
no, uvek radi na osnovu jednog ili dva nivoa prema dole, to sam
vec opisao i oni treba da znaju i ja mislim da ¢e oni profesionalno
da insistiraju na tome da saznaju kako se operacije sprovode, koji
su uspesi, a koji neuspesi. Kao $to sam vec rekao, informacija je
krvotok vojne strukture i omogucava da vojna struktura efektiv-
no deluje u situaciji koja se vrlo ¢esto brzo menja. | u situaciji u
kojoj vrhovna komanda nema informacije na raspolaganju, ona
e vrlo brzo da izgubi kontrolu nad svojim snagama. Drugo, kad
je re¢ o dokumentima koje sam procitao, a koji govore o struktu-
ri rukovodenja i komandovanja u VJ, poznavajuéi kompetenciju
viseg oficirskog kadra i obuku kroz koju su oni prosli, o tome
nemam dokaza, ali pretpostavljam da se to sigurno dogodilo. Ja
pretpostavljam, dakle, da su oni insistirali da budu u potpunosti
informisani o tome 3ta se deSava na terenu. To ne znaci nuzno da
su znali $ta svaka pojedina sitna sekcija radi, ali su sigurno Zeleli
da znaju i znali razvoj dogadaja na terenu na koji su sigurno Zeleli
da uticu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Generale, da li je logi¢no ovo
$ta su, na primer, nasa pravila predvidala, vremenski raspon redov-
nog izvestavanja'i kad je re¢ o vremenskom rasponu redovnog
izvestavanja, Sto je nivo visi, sasvim razumljivo, to je izveStavanje
sa vecim vremenskim intervalom. | u tom smislu da li vam se cini
razumnim da Vrhovna komanda prima borbeni izvestaj od koman-
di armija jednom dnevno do odredenog sata, svakoga dana, sem
kad trazi poseban vanredni i tako dalje, ali najmanje jednom dnev-
no kad je re¢ o Vrhovnoj komandi? Da li je to razumno da onda
$to se ide na nize nivoe, sigurno su frekventni, a kad se dode do
taktickog nivoa, tu se permanentnim uvidom, pretpostavlja se,
mora sve znati. Je li to razuman nacin izvesStavanja?
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SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Bez potrebe da ulazimo u
detaljnu raspravu o teoriji komandovanja, ja mogu da kazem da
se sa tim slazem. Ja sam siguran da, s vremena na vreme, postoje
neke varijacije, vi ste i sami to spomenuli. Bice trenutaka kada su
operacije takvog intenziteta da visi komandant Zeli mnogo cesce
da zna Sta se deSava i operativni centar vise komande ¢e normalno
da bude u tesnom kontaktu i imajuci u vidu nacine komunikacije
koje stoje na raspolaganju komandirima u danasnje doba sa ratiSta
i komandat ¢e odmah da sazna za sve znacajne varijante ili prome-
ne u aktivnostima koje bi mogle da zahtevaju njegovu paznju u
bilo koje doba dana, a, bogami i no¢i.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ova direktiva Vrhovne
komande upucena je strategijskim grupacijama. Strategijske gru-
pacije u V] su Prva armija, Druga armija, Treca armija, onda Rat-
no vazduhoplovstvo i protivvazduSna odbrana kao jedinstvena
strategijska grupacija i peta je Ratna mornarica. Da li je logi¢no,
s obzirom na vasu struku, da Vrhovna komanda zna bar sa dva
nivoa 3ta se dogada, znaci na nivou komandi armija i na nivou
komandi korpusa i da je o tome permanentno izveStena u ovom
borbenom izvestaju koji dolazi svakoga dana i zakljucuje se sva-
kog dana do odredenog sata, odnosno minuta? Da li je to logic-
no funkcionisanje?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Pa to bi bila sasvim normal-
na praksa, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je jasno, kada govori-
te o koordinaciji izmedu vojske i policije, vi pominjete zakon, a
postoji i naredba Vrhovne komande o prepotcinjavanju policij-
skih jedinica vojnom komandantu u zoni njegove odgovornosti?
Da li jejasno, generale, da se tu ne radi ni o kakvom potcinajvan-
ju cele policije GeneralStabu u svim njenim funkcijama, nego se
radi o tome da u zoni odgovornosti jednog komandanta, bio on
Ceta, bataljon, brigada, tamo gde se vodi borba, mora da postoji
koordinacija i da je logicno da onda policijska grupacija koja se
nalazi na tom terenu bude prepotcinjena vojnom komandantu,
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upravo da ne bi doslo do medusobnog ubijanja, do nesporazu-
ma, konfuzije ili bilo ¢ega drugog?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Vi ste rezimirali jednu ide-
alnu situaciju koju ja smatram pozeljnom.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, kad govorite o operaci-
jama na Kosovu i Metohiji, da li je jasno da i vojska i policija komu-
niciraju sa civilnim vlastima na terenu, ali da u svakom pogledu to
nije nikakva zamena za nadleznost unutrasnjih komandnih lanaca
unutar vojske i policije?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Jasno, vojska i policija bi
zadrzali integritet svojih sopstvenih komandi bez obzira na sve
dogovore izmedu svojih komandi i organizacionih mera koje su
preduzete da bi oni mogli da saraduju i da imaju zajednicke Stabo-
ve ili oficire za vezu ili radio veze. Ja bih ocekivao da se to postuje
i Stiti vrlo ljubomorno i od strane vojske i od strane policije i u sva-
kom od tih slucajeva oni imaju pravo. da raportiraju o odredenim
pitanjima i problemima svojim sopstvenim lancem komandovanja
svom komandantu. Takode, prili¢ci komandantu da razume i druge
snage sa kojima radi, a svi oni rade na razlicite nacine, tako da na
viSem nivou komandovanja imamo izvestan stepen diplomatije.
Radi se o tome da ljudi treba da se ukljuce u jednu zajednicku poli-
tiku i strategiju i da je prihvate.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li je onda jasno, gene-
rale, da kad se radi i o nekakvoj zajednickoj komandi, da se tu,
u stvari, ne radi o komandi, ve¢ o horizontalnoj koordinaciji i da
prakticno svaki ucesnik zadrzava i svoju odgovornost i svoj lanac
komandovanja i do dogovora dolazi samo u okviru ovlascenja koje
ima po vertikali svog lanca komandovanja?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ocigledno to zavisi od for-
mulacije komandne odgovornosti koju ima konkretno komandant
na licu mesta i u nekim slucajevima postoje odredene ograde.
Medutim, treba da bude sasvim jasno da postoji samo jedna oso-
ba na terenu koja je odgovorna za ono 3ta se radi, a to je glavni
covek i to 3ta sa njim zajedno rade i drugi ljudi ili sa njim saradu-
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ju ga ne oslobada od odgovornosti, bilo da se radi o uspehu ili
promasaju ili o zloupotrebi vojske. | ukoliko on ima pred sobom
odredene ljude, a to se odnosi i na mornaricu i vojsku, onda su
oni obavezni da izvrSavaju zahteve vise komande, pretpostavljene
komande i pri tom nemaju nikakvog izgovora niti imaju pravo
da ne slusaju samo zbog toga 3to im se ne svida Sta nareduje
komandant. Medutim, to ne znaci da ne mogu da raportiraju o
odredenim problemima svojim sopstvenim komandama. Ako bi
oni, recimo, smatrali da su dobili naredenja koja nisu adekvatna
ili loSe koriste one resurse koje oni poseduju, onda bi bilo sasvim
dovoljno razloga da se oni obrate svojim pretpostavljenima i svo-
jim komandama, da o tome prodiskutuju sa njima. Medutim,
ukoliko je vojni komandant kompetentan i-sposoban, on ne bi
trebalo uopste da dozvoli da se takva situacija dogodi. On treba
sve vreme da prima savete i da slusa $ta mu se govori, a,istovre-
meno,da rukovodi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | upravo u tom smislu komen-
tariSem i ovo Sta je gospodin Najs ovde stavljao na jednu stranicu,
gde vas citira, gde kazete: “Treba napomenuti da bi policija potcin-
jena vojsci oCekivala da ima pravo zZalbe direktno civilnim vlastima
i policijskom rukovodstvu, ukoliko smatra da je zloupotrebljena ili
da su izdata protivzakonita naredenja”. To je sasvim logic¢no, ali
da li ste vi imali bilo kakvo saznanje da je neko izdao neko protiv-
zakonito naredenje, da se policija ili vojska zali na protivzakonito
naredenje? Da li ste imali vi u ovom vasem radu saznanje o tome
da je bilo ko izdao bilo kakvo protivzakonito naredenje?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ako trazite od mene da iza-
berem neki primer iz svoje karijere, neki primer ove prirode, onda
bih sigurno to mogao da ucinim. Ali moram reci, ako mi se dozvo-
li, a da'ne zvucim neskromno, kada sam radio kao komandant u
Persijskom zalivu, upravo je moje iskustvo i moja sposobnost da
razumem na koji nacin funkcioniSu drugi rodovi vojske bilo od
neprocenjive vrednosti. | upravo to su znali moji pretpostavljeni
kada su mi dali tu odgovornost, kada sam imenovan od strane
premijera. To je vrlo bitan aspekt mog iskustva i mog karaktera.
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Nadam se da sam to dobro formulisao. Ima trenutaka kada ljudi
posrnu, posustanu, a siguran sam da vi znate svoju istoriju i bolje
je poznajete od mene, ne kazem da je to totalno nevazno, ali vero-
vatno nije mnogo relevantno za nasu danasnju diskusiju o etikama
komandovanja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, ali u razmatranju ovoga
Sta ste radili, vi nemate saznanje o tome da je u konkretnom ovom
okviru rata u Jugoslaviji 1999. godine neko izdao neko nezakonito
naredenje, a sasvim se slazem s vama da je duznost onda da se na
njega reaguje. To nije sporno, principijelno to ne moze biti sporno.
Moje pitanje je bilo da li ste imali saznanje da je neko izdao neko
nezakonito naredenje pa onda se na njega nije reagovalo?
SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ja sam dobio dokumente
u kojima nista slicno ne piSe i zbog toga moram da donosim svoj
sud na osnovu onoga 3ta optuznica kaze da se desilo na terenu, o
nacinu na koje su vojne i policijske snage reagovale na dogadaj.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A dobro, a da i je jasno da
predstavnici civilnih vlasti, na primer na Kosovu je bilo Privreme-
no izvrino vece, kao Vlada pokrajine, pa su bili predstavnici Vlade
Srbije, Vlade Jugoslavije, da li je jasno da predstavnici civilnih vla-
sti koji komuniciraju i-sa policijskim i sa vojnim komandantima ne
predstavljaju element u lancu komandovanja, ni kod vojske ni kod
policije?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Civilni element je sigurno
bio prisutan, prema informaciji koju sam ja dobio i verujem da je
to pohvalno kao nacin organizacije na Kosovu u njihovom vrhov-
nom Stabu. Mislim da nisam video nikakve dokumente koji preci-
zno formulisu odgovornosti pojedinaca u tom savetu u to vreme.
Siguran sam da nisam video takve dokumente. Medutim, rekao
bih.da je konstrukcija tog lokalnog 3taba bila u skladu sa doktri-
nom vase vojske i to je nesto Sta je prihvatljivo i za nasu vojsku.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li mozda znate, da li je do
vas dosla informacija, da je, na primer, ta privremena Vlada Koso-
va i Metohije, u vreme rata, bila sastavljena od Srba, Albanaca,
Muslimana, Turaka, Roma i Egipcana i da su u njoj Srbi bili u man-
jini, ¢ak? Da li imate saznanje o toj informaciji, na primer?
SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ne, nemam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi govorite na jednom mestu
o disciplini, disciplina je potka morala, to je nesumnjivo. Da li sma-
trate da bi vojska koja nije disciplinovana uspela da izdrzi onakvu
jednu danonoénu agresiju od 78 dana, paralelno.sa borbama sa
velikim brojem teroristickih grupa? Ja sad necu da vam iznosim
ni karte, ni podatke koje su pravili vasi strucnjaci o rasporedu
brigada, operativnih zona, teroristicke organizacije UCK i tako
dalje. Da li smatrate da vojska koja je, znaci, izdrzala jednu takvu
agresiju i istovremeno se borila na terenu.mogla to da uradi, ako
nije bila disciplinovana i mogla da zastiti teritorije, ako nije bila
disciplinovana, uz minimalne gubitke?

SUDIJA MEJ: Moramo da pitamo svedoka da li on misli da moze
uopste da odgovori na ovo pitanje.

SVEDOK DE LA BILIJER: Probacu, casni Sude. Mislim da prema
svemu Sta sam procitao, jugoslovenska vojska jeste bila disciplino-
vana, da je izvrSavala naredenja koje je dobijala, da se ponasala
savrieno. Jedino pitanje je kakva je naredenja dobijala i 3ta je radila
u svom tumacenju tih naredenja. Time se ne stavlja u pitanje sama
disciplina vojske. Disciplina vojske, iz svega Sto sam ja procitao, je
bila zadovoljavajuca, tako da se radi o tome kakva su naredenja
izdavana.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li ste mogli da dobijete od
strane preko puta bilo kakvo naredenje koje bi vam ukazivalo da
vojska nije instruirana ili da je dato bilo kakvo naredenje koje bi
bilo u neskladu sa ponaanjem jedne moderne vojske koja brani
svoju zemlju i koja viteski brani svoju zemlju, koja se drzi prvila
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medunarodnog ratnog prava i svojih pravila? Da li ste dobili bilo
kakvo saznanje o bilo kakvoj takvoj naredbi?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ja sam imao na raspolagan-
ju ogranicen materijal Sto se tiCe izdatih naredenja i reagovanje
raznih rodova vojske na ta naredenja. Zbog toga moram da sudim
na osnovu optuznice koja je za mene jedini zvani¢ni osnov.ili indi-
kator onoga 3ta se deSavalo na terenu i na osnovu toga jedino
mogu da prosudujem Sta su radili razni rodovi vojske i kako su
provodili naredenja. Sto se ti¢e toga kakva su naredenja ili pisana
naredenja prethodila razli¢itim dogadajima, ja to ne znam, nisam
imao to na svom raspolaganju. Mogu li jo$ neSto da dodam, ¢asni
Sude? Mislim da je vaZno Sto se tice pitanja discipline razumeti sle-
dece: ja mislim da je jugoslovenska vojska bila disciplinovana. Zato
ne treba razmisljati u smislu da se radilo o jednoj nedisciplinovanoj
rulji koja je postupala shodno svom nahodenju. To nije bilo tako.
To je bila jedna koordinisana operacija.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Hvala vam, generale. To je
nesumnjivo disciplinovana vojska, dakle, koja je izdrzala sve to,
tesko da moze da bude optuzena da je pocinila ono za 3ta se
ovde pokusava da optuzuje, ali da bismo izbegli svaku nejasnodu,
ovde, kad razmatrate preterane postupke samo zbog moguce zlo-
upotrebe interpretacije, ja bih Zeleo sa vama da razjasnim jedno
pitanje: naime govori se o tome da je moguce da su nizi koman-
danti napravili greske za koje nisu znali visi komandanti, pogre3ne
procene i tako.dalje. Ja se nadam da vi ne tvrdite da je bilo ko u
strukturi Vojske Jugoslavije izneo takvu tvrdnju kao opravdanje?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ja bih se sloZio sa vaSom
sugestijom da u svakom ratu, pretpostavljam da ovo nije nikakav
izuzetak, ima komandanata koji ne ispunjavaju ocekivanja, o tome
sam pisao i u izvestaju. Medutim, radi se o slede¢em: ako se to
desi, aja sam procitao pravila Vojske Jugoslavije, zasto nije bilo
odgovarajuce disciplinske i istrazne regulative i postupka u takvim
slu¢ajevima. Moram da se vratim na dogadaje o kojima govorimo
i to su dogadaji toliko 3iroko rasprostranjeni, toliko koordinisani
i u njima je ucestvovalo toliko mnogo ljudi da je logisticki cisto

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

224



SREDA, 4. SEPTEMBAR 2002. \ SVEDOK PITER DE LA BILIJER
(PETER DE LA BILLIERE)

nemoguce da se radi o tome da neki konkretni komandant nije
postupao po uputstvima koja su mu data.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Upravo hocu to da nagla-
sim, nadam se da ne postoji, posto ja tvrdim da se ni jedan visi
komandant, ni jedan od, da kazemo komandanta brigade, pa
na vise, do mene kao vrhovnog komandanta, nije u tom pogle-
du sluzio bilo kakvim opravdanjem da je re¢ o nekim neposlu-
$nim nizim komandantima, jer mi nemamo primer da je neki
nizi komandant prekrsio zakon ili postupio suprotno naredba-
ma koje je dobijao. To govorim zato 3to bi bilo. sramota da se
vise komande, kako bih rekao, pravdaju nekom greSkom svojih
pocinjenih. | Zelim da takva jedna teza bude odbacena.

SUDIJA MEJ: Gospodine MiloSevicu, vi ovde ne smete da svedo-
cite, vi to znate. Koje je vase pitanje za ovog svedoka?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Mislim da sam pitanje ra3ci-
stio. Dakle, vi smatrate, generale, da je ono 3ta je bio predmet
vase paznje moglo da se dogada samo ako je bilo dobro organi-
zovano po vertikali komandovanja. Jedina Cinjenica na koju vas
ja upudujem je upravo ta da ono 3ta optuZznica tvrdi nije tacno,
a ne da je to greSka nekog na nizem nivou, nego da je optuzni-
ca lazna. To ja tvrdim, a vi oCigledno nemate...

SUDIJA MEJ: Ne, necemo tako, ve¢ smo culi ovakve rasprave
puno puta, imate li joS pitanja?

OPTUZENI MILOSEVIC: Kako da ne. Samo da pogledam ovaj,
jer ja, gospodine Mej, posto ste me pitali za pitanje, govorim
o ovim preteranim postupcima i gde kaze general da ne moze
da podrzi ni jednu tvrdnju u kojoj se kaze da su dogadaji na
Kosovu opisani u optuznici i drugim dokumentima koje sam
pregledao, da su ti dogadaji rezultat pogresnih procena koje su
donele nize komande i to Sirokih razmera i tako dalje. ReC je,
dakle, o onoj istoj stvari da se u dokazivanju ta¢nosti optuznice
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upotrebljava samo optuZznica, a ne da je to neko drugi...

SUDIJA ME]J: Ako nemate neka druga pitanja koja nisu ponavljanja
ranijih pitanja, ja ¢u da zamolim gospodina Vladimirova (Wladimi-
roff) da poc¢ne sa svojim ispitivanjem.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Kazete da je Zakon o Vojsci
Jugoslavije dobro formulisan, kojim bi se svaki narod mogao
ponositi kada bi se preneo u pravno ponasanje njegovih oruzanih
snaga. Da |li mozZete, generale, da pretpostavite makar u jednoj
svojoj analizi da je upravo tako i da su se oruzane snage upravo i
ponasale u skladu sa zakonom, a ne u skladu sa optuznicom?
SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ja.ne mogu da pretposta-
vim nista sli¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Imam jos nekoliko pitanja. Da
li ste u pripremi za ovo razmatranje naisli na dokumentaciju o pute-
vima ilegalnog finansiranja, instruiranja, kadrovskog pomaganija,
naoruzavanja teroristickih grupa UCK iz Nemacke (Germany), Svaj-
carske (Switzerland), SAD (United States of America), pa i iz vase
drzave? Da li ste naisli na tu dokumentaciju?

SVEDOK DE LA BILIJER = ODGOVOR: Ne, uopste ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li smatrate da u ovoj eksper-
tizi moze da se iskljuci presudni niz ¢injenica kao 3to je, na kraju i
sama agresija NATO pakta, da ne govorim o prethodnim sankcija-
ma i seriji neprijateljskih akata protiv Jugoslavije, a posebno Srbije?
U jednoj ekspertizi ovakve vrste, da li to moZe da se iskljuci?
SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Mogu samo da donesem
svoj sud na osnovu dokaza koji su meni dati na uvid i koji su vama
raspolozivi takode, povezujudi to sa svojim sopstvenim iskustvom
i’znanjem i to je ono $ta sam i ucinio. | tamo gde ima nekih nedo-
stataka u tom materijalu, moram da kazem da je to zbog toga Sto
nisam imao doticne Cinjenice pred sobom, ukoliko one postoje.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sasvim konkretno. Zasto,
na primer, postojanje velikog broja naredbi o obaveznom posto-
vanju pravila medunarodnog ratnog prava tumacite kao odraz
nepostovanja tih pravila, a iskljucujete logicniju pretpostavku o
povecanom izazovu koji je bio sve tezi za svest vojnika i stareSina
pod danono¢nim bombardovanjem, uz svesrdnu saradnju sa UCK
i onih koju su ih pomagali kao jedan element i drugi, daje jedna
sveobuhvatna naredba iz Staba Vrhovne komande, u stvari, bila
jedna od mnogih naredbi, 5to je, inace, uobicajeno u-vojsci da se
naredbe kad se izdaju viSe puta, preciste se i daju se radi upotre-
be u jedinstvenom smislu i radi prakticnije upotrebe? Dakle, zaSto
tumacite...

SUDIJA ME]): Gospodine Milo3evicu, ja sam sasvim izgubio nit
valeg govora. Sta vi, zapravo, hocete da kazete svedoku?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa general je.o tome govorio, on me
sigurno razume, ako me ne razume, ja ¢u mu ponoviti pitanje.

SUDIJA ME]J: Ne, treba da formulisete pitanje jednostavnije, a ne
da drzite opsirne govore. Postavite jednostavno pitanje, direktno
pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da i ste me razumeli, gene-
rale?

SUDIJA ME]J: Gospodine Milo3evicu, ne. Ne, gospodine Milo3evi-
¢u, treba da postavite pitanje ponovo. Ja vam ovim dajem uput-
stvo da to ucinite.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi ste napravili jednu opasku o
postojanju velikog broja naredbi, o obaveznom postovanju pravila
medunarodnog ratnog prava. Je li tako?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Bio bih zahvalan kad biste
me uputili gde je to u mom tekstu.
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SUDIJA ME]J: Gospodine Najs, mozda biste vi mogli da nas uputite
na tekst?

SUDIJA KVON: Da li se radi o fusnoti 11? Mislim da dete da je
nadete na strani 20, ako je to to na 3ta se poziva optuZeni. To je
recenica koja pocinje re¢ima “ja sam procitao prevod knjige”...

SVEDOK DE LA BILIJER: Ja sam ovde izgubio prevod. Mislim da
ovde postoji jedna elektronska greska.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To je poslednji paragraf, na
20. strani pise: “Ovde konstatujem da je izmedu sredine 1998. i
juna 1999. godine bilo mnogo naredenja-GeneralStaba, do nivoa
korpusa koji su izrazavali zabrinutost Vojske Jugoslavije za posto-
vanje medunarodnog humanitarnog/ prava vezanog za obicaje
ratovanja. Bio sam pomalo iznenaden ovom potrebom da se to
ponavlja u regularnim intervalima”. U broju dokumenata koje
pominjete, to podrazumevate, mozda, kao izraz nepostovanja tih
naredbi, a iskljucujete jednu logicniju pretpostavku o pove¢anom
izazovu koji je bio sve teZi za svest vojnika i staresina 24 sata pod
bombama i u stalnim borbama sa UCK, to je jedan element. A
drugi je, da posle vise naredbi dolazi do njihove, kao u svim voj-
skama, objedinjavanja u jednu, radi lak$e upotrebe i tako dalje.
Da li su vam ova objasnjenja logic¢nija od onoga koje sam citirao
u ovom trenutku?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Da, shvatam sta ste hteli
da kazete. Prvo, veliki broj tih dokumenata nisu bila naredenja,
nego se nalaze u dokumentu koji je kasnije uvrsten u spis, to je
jedna knjiga koja je uvrStena u spis na danasnjoj raspravi. | tamo
se stalno ponavlja i naglasava da je vojna komanda smatrala da
je potrebno da se stalno ponavlja potreba pridrzavanja humanitar-
nih.normi i Zenevskih konvencija. | kao $to sam to vec ranije rekao
kad sam odgovarao na jedno ranije pitanje, meni se cinilo da ta
pitanja, prvo u dobro obucenoj dobro disciplinovanoj vojsci, da su
ta pitanja normalna uobicajena praksa i da to ne treba stalno da
se ponavlja. Drugo, knjiga naravno nije naredenje samo po sebi, u
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knjizi se ponavljaju i prepricavaju dogadaji tako da mora da se ima
na umu da ta knjiga nije izvr3ni dokument sam po sebi. Medutim,
ja se i dalje toga drzim, pohvalno je da je Vojska Jugoslavije Zelela
da se pridrzava humanitarnih normi i Zenevskih konvencija. Medu-
tim, ja sebi moram da postavim pitanje: zasto se to toliko stalno
ponavlja, ako je to deo vojne doktrine i standardnih procedura
koje sam ja video da postoje u toj vojsci, ukoliko se, dakle, veé
procedurama to dovoljno naglasava? Prema tome, zasto se oseca
potreba da se stalno naglasava taj specificni aspekt izdavanja nare-
denja putem komandnog lanca?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Upravo sam.vas pitao zasto
iskljucujete logicniju pretpostavku, zbog :povecanog izazova
stresa, pritiska koji biva sve teZi na svest vojnika i stareSina pod
danonoénim bombama i da se zato smatra potrebnim da se uvek
naglasi da se toga mora pridrzavati_u svakom pogledu. A drugo,
vi kazete niste videli naredenja. Postoje naredbe, na primer upravo
za Kosovo, komandanta PriStinskog korpusa jos iz 1998. godine,
koje se odnose na postovanje tih pravila, iako tada nije bilo spol-
jne agresije, iako teroristi ne potpadaju pod Zenevsku konvenciju,
a mi smo tretirali kao da potpadaju, upravo da bi bilo jasno da se
mora humano postupati sa svakim od nijih, jo$ 1998. godine. Jeste
imali u ruci tu naredbu?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Nisam siguran o kojoj to
sada naredbi govorite. Medutim, mogu da potvrdim da je postoja-
lo stalno ponavljanje potrebe da se pridrzavaju Zenevskih konven-
cija i humanitarnih normi. U dokumentima koje sam ja video, to se
stalno naglaSava, pa se onda covek pita zasto se to stalno naglasa-
va, jer, normalno, u vojnom komandnom lancu to ne treba stalno
da se naglasava. To je deo doktrine i prakse dobro organizovane
vojske. To je bilo deo doktrine i prakse vase vojske, pa pretpostav-
llam da su vasi vojnici i oficiri od samog pocetka svojih karijera
bili o tome obucavani. To je trebalo da bude deo njihovog Zivota.
Prema tome, ukoliko se oni toga drze, to je u redu, ali ako se oni
toga ne drze, a dokazi na kojima ja zasnivam svoj iskaz impliciraju
da se oni nisu toga drzali, onda se pitamo zasto je bilo nuzno da
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se tokom komandnog lanca stalno ponavlja potreba da se pridrza-
vaju tih normi i onda se nakon toga izdaje i ta knjiga u kojoj se te
stvari posebno naglasavaju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A recite mi, kad kaZete “doka-
zi”, mislite na navode optuznice? Je li tako?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Cela moja izjava zasnova-
na je na optuznici u njenom danasnjem obliku i ja ne pretpostav-
llam da su ti navodi dokazani. Ja pretpostavljam.da je to osnov
na kojem se od mene trazi da komentariSem te informacije pred
Sudom i kao Sto sam vec rekao, ukoliko su ti-navodi u optuznici
netacni ili ukoliko nisu u potpunosti dokazani, onda se ono sta ja
kazem mora uzeti u obzir zajedno sa tim. Ja mislim da ne mogu
nista viSe sada ovde da kazem osim toga da odatle moji komen-
tari proizlaze. Nije na meni da kometariSem tacnost ili netacnost
navoda u optuznici.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dovoljno ste rekli, generale.
Na kraju krajeva, ako neko pokvari kompas pa vi sprovedete sve
procedure da idete na sever, a.idete na jug, na kraju ¢ete se ozno-
jiti, ali imam pitanje koje glasi: da li je vama nametnuta slika o
odnosu vojnih i ekonomskih snaga koje su se okomile na Kosovu
i na celu Jugoslaviju, tako da se taj odnos svede samo na odnos
V) i UCK?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ja nisam dobio zadatak
da razmatram .odnos izmedu vojnih i ekonomskih snaga koje su
napale Jugoslaviju, to nije bio moj zadatak i ja o tome nemam
nista da kazem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li se moZe imati celovita
procena Cak i ovog Cisto vojnog aspekta ako se apstrahuje NATO
agresija, ako se apstrahuju drugi pritisci i sve svede samo na odnos
vojske i policije i UCK? Da li je moguce napraviti jednu objektivnu,
celovitu analizu?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Mislim da drugi moraju da
sude o tome da li analiza koju sam ja napravio, a na osnovu iska-
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za koje sam dao Sudu i pretpostavke kojima sam obavestio Sud
dovoljno sveobuhvatna ili ne. Bojim se da to danas ne mozemo
da promenimo.

SUDIJA MEJ: Gospodine Milosevicu, vase odredeno vreme je sas-
vim isteklo. Vi ste nam vec rekli ono sta ste ranije rekli. MoZete da
postavite jo$ dva pitanja, ako hocete.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li ovo stavlja takode neku
rezervu u vezi sa tvrdnjama o kojima ste se sluZili, kako kazete,
optuznicom. Govorite o velikim ubistvima i tako dalje, to su ta veli-
ka ubistva poput Racka (Recak), sada imamo neko veliko ubistvo
Izbice (Izbice) i tako dalje. Da li znate da nijedno od tih, takozva-
nih velikih ubistava, nije dokazano i da li imate neka...

SUDIJA MEJ: Ne, ne, gospodine. MiloSevi¢u, trodimo vreme
govoredi stalno o istom. Nije na svedoku da to komentarise. To
je pitanje o kom ¢emo mi morati da odlu¢ujemo. Gospodine Vla-
dimirov?

PRIJATEL)] SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Hvala. Generale, vi
ste, dok ste bili u vojsci, bili.covek koji je delovao na terenu, niste
sedeli u kancelariji, zar ne?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Ja sam jedno ograniceno
vreme proveo sedeci u kancelariji. Ve¢i deo vremena proveo sam
komandujudi.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: 1z vase biografije izgle-
da da ste vi uglavnom sluZili unutar britanske vojske, a ne na nekoj
medunarodnoj funkciji. Na primer, kada komandanti u NATO
komanduju snagama raznih nacija. Da li je to ta¢no?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ne, mislim da nije, uz
duzno: postovanje. Naravno, ja sam bio deo britanske vojske
tokom moje cele karijere, gde god sam sluzio, ali proveo sam vise
vremena od mnogo drugih ljudi na takozvanom pozajmljivanju
od strane britanske vojske drugim vojskama. Na primer, na pod-
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rucju koji sada zove juzni Jemen, to je bilo u Adenu (Aden), ja sam
tamo proveo dve godine u saveznoj vojsci Adena, zatim, proveo
sam, otprilike, dve godine u sudanskoj vojci. Prema tome, proveo
sam Cetiri godine izdvojen od aktivnosti britanske vojske. | radio
sam pod komandom stranih vojski. Naravno, ima i mnogo drugih
situacija u kojima sam radio zajedno sa drugim vojskama, ali ne
moramo sad u to da ulazimo.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Svakako ne. Ovo o
c¢emu ste vi sada govorili, to je bilo 1995. i 1983. godine, da li je
to ta¢no? Ispravka 1955. i 1983. godine?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Mislite na Sudan (Sudan)
i arapsku vojsku? Da. To su bile dve godine. Aden je bio 1983.
godine.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: A ovo drugo je bilo
1955. godine? Jeste li ikada komandovali stranom vojskom?
SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Izvinjavam se, ali ovo nije
tacno. Ja sam u Sudanu bio krajem sedamdesetih godina, negde
izmedu 1978. i 1980. godine, a ne 1955. godine.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Jeste li vi ikada koman-
dovali stranim trupama ili stranom vojskom osim u ta dva slucaja?
Znaci, Sudan i Jemen (Yemen)?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Bez obzira na moju prilic-
no dugu karijeru, mogu da spomenem samo nedavne dogadaje,
Zalivski rat. Ja sam pod mojom komandom imao trupe iz stranih
vojski. Ja sad ne mogu tacno da vam kazem koje su to bile zem-
lie, ali mogu da vam dam dve ili tri, ako zaista Zelite o tome da
pitate.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Ne, ne. U redu. Hva-
la. Ako napravimo razliku izmedu opstih opservacija i konkretnih
opservacija, da li sam u pravu ako pretpostavim da se vasa eksper-
tiza tice principa i mehanizama vojske i njihove strukture i njihovih
funkcija?
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SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Da. Mislim da je neizbezno
da, ako sam radio u stranim vojskama, da onda moram da razu-
mem njihove principe, njihovu strukturu i njihovu funkciju, kako
bih mogao da obavljam svoj posao.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Na osnovu te eksper-
tize koja se tiCe principa mehanizama strukture i funkcionisanja
vojsci, vi ste napravili vaSe op3te opservacije koje ste izneli uvasem
izvestaju?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ja sam opservacije u izve-
Staju napravio na osnovu moje cele karijere, a.ovo su tek neke
specifi¢ne prilike, odnosno vremenski periodi.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: | u tim generalnim
opservacijama vi ste izlozili norme na onaj nacin na koji ste se vi
sa njima susreli u vasoj karijeri, zar ne?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Nisam sasvim siguran Sta
mislite kad kaZete “norme”. MoZete li to da razjasnite?

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Pa ako napravimo
razliku izmedu opstih opservacija o tome Sta bi ucinila neka redov-
na vojska i specificnih konkretnih opservacija koje se odnose na
Vojsku Jugoslavije. Ja pretpostavljam da se vase opste opservacije
zasnivaju na onome $to.vi mislite da je tacno, a na osnovu vaseg
iskustva tokom vase cele karijere?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Da, ocito, to je tacno.
Medutim, mora se takode jasno reci da kad sam govorio o Vojsci
Jugoslavije, ja sam i tada primenio sve svoje iskustvo iz moje kari-
jere, na dokumente koji su mi dostavljeni i koji govore o strukturi
i doktrini.V]. I kao Sto sam vec rekao, ja sam mislio da su ti doku-
menti za svaku pohvalu.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Doci éemo jos na to.
Da li sam u pravu ako kazem da su vaSe konkretne opseravcije
zasnovane na dokumentima koje ste pregledali? A kad kazem
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"konkretne opservacije”, mislim na vase opservacije o Vojsci Jugo-
slavije i policiji?
SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Da, tako je.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Da li se slazete da ono
Sta je vama dostavljeno i da su dokumenti koje ste vi pregledali
tek selekcija onog 3ta ste mogli da vidite, da ste imali-neometani
pristup originalnim dokumentima?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ja ne znam koji originalni
dokumenti postoje, ja ih nisam video, tako da mislim da ne mogu
adekvatno da odgovorim na ovo pitanje. Medutim, mogu da vam
kazem da sam mislio da postoji jako mnogo dokumenata i doku-
mentarnih dokaza koji pokrivaju period konflikta o kom se govori-
lo i ja moram da se zapitam zasto jednaorganizovana i disciplino-
vana vojska, kakva je bila V], ako oni nisu.imali takve dokumente,
zasto su oni tako odstupali od svoje doktrine i svojih sopstvenih
pravila. Ako to postoji, ja bih to Zeleo da vidim, ali meni ti doku-
menti nisu predoceni.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Bilo bi mi draze da mi
dajete nesto krac¢e odgovore, generale. Da li imate utisak da niste
videli sve dostupne dokumente? Dakle, da li se slazete sa time da
ste videli tek jednu selekciju dokumenata?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Mislim da sam ve¢ rekao
da sam iznenaden da nije bilo viSe dostupnih dokumenata. Ne
znam zasto je tako.

PRIJATEL] SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Da li sam u pravu ako
pretpostavim da je znacenje vaseg izvestaja u tome da se ustano-
ve standardi na osnovu vaseg iskustva, a ne da se donese sud na
osnovu kompletnog pristupa informacijama dostupnim o akcija-
ma_Vojske Jugoslavije na Kosovu?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Ve¢ sam rekao da ja nisam
ekspert za ono Sta se dogodilo na Kosovu. Prema tome, moje isku-
stvo je ono 3ta je ovde vazno i slazem se sa tim 3ta ste rekli.
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PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Da li se slazete da je
pisanje misljenja o nekoj temi koja se istrazuje, da bi tu trebalo
navesti sve izvore kojima se autor sluzi? Odgovorite samo sa da
ili ne.

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Nisam siguran na Sta se
to tacno odnosi. Ako govorite o mom iskazu, ja bih ocekivao da
onda pred sobom imam sve dokumentarne dokaze koji su-dostup-
ni. Ukoliko je nesto bilo dostupno, a nije mi predato, onda se ja
sa tim jednostavno nisam mogao sluziti kada sam donosio svoje
sudove.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Da li biste se sloZili s
tim da sve izvore koji su pridodati vaSem izvestaju, da napravite
jedan popis izvora koje ste konsultovali?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Nisam nadleZzan da o tome
govorim, ja jesam naveo sve izvore koje sam imao na raspolaga-
nju, to znate i to je i prezentovano Sudu.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV = PITANJE: Pa ja ovo 3ta ste vi rekli
mogu da razumem samo na taj nacin da procitam vas izvestaj i
da pogledam va3e fusnote. .Prema tome, da li sam onda u pravu
ako mislim da su svi vasi izvori sadrzani u vasim fusnotama ili ste
vi videli jo3 i neSto drugo zasta mi ne znamo?

SVEDOK DE LA BILIJER - ODGOVOR: Nista $ta sam ja video u
kontekstu ovog predmeta, koliko je meni poznato, nisam ispustio.
Mozda moj uvazeni kolega moze da pomogne.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Dakle, ako vi izrazite
neko konkretno misljenje o Vojsci Jugoslavije i o MUP-u na Koso-
vu, onda:se izvori za takvo misljenje nalazi u vaSem izvestaju, bilo
u izvestaju ili u izvorima koji su navedeni u fusnotama vaseg izve-
Staja?

SVEDOK DE LA BILIJER — ODGOVOR: Da. Upravo tako.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Pa ako vam onda dam
neke primere, na primer na drugoj stranici izvestaja, pod naslovom
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"Rukovodenje i komandovanje”, gde vi u tre€em redu kazete: “Na
osnovu dokumentacije koju sam procitao”, a to je dokumentacija,
kao 3to ste upravo rekli, koja se spominje bilo u izvestaju, bilo u
fusnotama, a to se onda isto odnosi i na devetu stranu, prvi para-
graf u Cetvrtom redu, na osnovu onoga $ta sam procitao i tako
dalje, na strani 14 ceo prvi paragraf, sudeci prema dokumentima
koje sam pregledao. Isto tako i strana 19, zadnji paragraf: “Na
osnovu informacija koje sam pregledao”. Stranica 20...

SUDIJA MEJ: Gospodine Vladimirov, vidim da se ovde spominje i
izvestaj vojnog analitic¢ar Tuzilastva. Sada smo_ vec prekoracili nase
vreme i ukoliko je to, ipak, moguce, trebalo bi da sa ovim svedo-
kom zavrSimo kako bi mogao da otputuje: Dakle, kakva je situaci-
ja? Vi ste rekli 10 minuta.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: Da, ali su njegovi odgovori bili
malo duZi nego $to sam ocekivao, iskreno govoredi. Bojim se da
ovo ne mogu da zavr$im u veoma kratkom vremenu.

SUDIJA MEJ: Kakva je situacija, gospodine Najs?

TUZILAC NAJS: Pa to su'dve stvari. Prvo, ja pretpostavljam da ce
ovaj svedok da bude na raspolaganju, mada to nije ba$ sasvim pri-
jatno. Drugo, nisam sasvim siguran kuda ide ova linija unakrsnog
ispitivanja, imajuci u vidu stav optuzenog u vezi sa svedocenjem
ovog svedoka, imajudi u vidu da je optuzeni prihvatio veci deo sve-
docenja ovog svedoka, a kada je pak rec o kritici ovog izvestaja, vi
sigurno znate da je veliki deo materijala ovom svedoku dostavljen
putem izvestaja gospodina Kua.

SUDIJA MEJ: Amikus ima pravo da unakrsno ispituje. Ja necu u
tome da ga prekidam. Medutim, sada smo suoceni sa ovom pote-
Sko€om. Ser Piter, moramo da napustimo ovu sudnicu bududi da
se u njoj mora odrzati i jedno drugo sudenje posle podne. Gospo-
din Vladimirov ima jo$ pitanja za vas. Da li stojite na raspolaganju
i sutra ili bi vam to predstavljalo velike poteskoce?
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SVEDOK BILIER: Casni Sude, da, to ¢e da mi predstavlja potesko-
e, ali mislim da je vazno da ispunim sve zahteve Suda. Prema
tome, mislim da je ovo drugo manje vazno i ja vam stojim na
raspolaganju.

SUDIJA ME]: Sud vam je zahvalan na tome.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: Ja se izvinjavam zbog ovih pro-
blema.

SUDIJA ME]): Nema potrebe da se izvinjavate, gospodine Vladi-
mirov. Prekidamo sednicu, nastavljamo sutra u 9.00 i onda ¢emo
da zavrSimo ovaj iskaz pre nego $to po¢nemo sa drugim svedoci-
ma. lzvinjavam se zbog sledeceg predmeta koji je u ovoj sudnici.
Molim sekretara da prenese moje .izvinjenje u vezi sa slede¢im
predmetom.
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