Sreda, 26. januar 2005.
Svedok Bo Adam (Bo Adam)
Svedok Mitar Balevi¢
Otvorena sednica

OptuZzeni je pristupio Sudu
Pocetak u 9.03 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za biv3u Jugoslaviju zase-
da. lzvolite, sedite.

SUDIJA KVON: Sudija Robinson (Robinson) danas nece da pris-
ustvuje sednici, tako da e preostale sudije, sudija Bonomi
(Bonomy) i ja, da zasedaju po Pravilu 15bis.

TUZILAC NAJS: Sa mnom je danas gospodin Sakson (Saxon) i uko-
liko bude pitanja za ovog svedoka, gospodin Sakson ¢e da ih
postavlja.

SUDIJA KVON: Hvala. Molim svedoka da procita sveCanu izjavu.

SVEDOK ADAM: Svecano izjavljujem da ¢u govoriti istinu, celu
istinu i niSta osim istine.

SUDIJA KVON: Hvala. lIzvolite, sedite. Gospodine MiloSevicu,
pocnite sa ispitivanjem svedoka.

GLAVNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, gospodine Kvon (Kwon).
Dobro jutro, gospodine Adam (Bo Adam). Molim vas recite svoje
puno ime i prezime.
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SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Prezivam se Adam, ime mi je Bo,
dakle zovem se Bo Adam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kada ste rodeni?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Roden sam 1945. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Molim vas recite ta ste'po pro-
fesiji i najkrace Sta ste radili u svojoj radnoj karijeri?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa to je relativno kratko. Novinar sam
nekih 28 godina. Pre toga bio sam na univerzitetu, a kao novinar
uglavnom sam se bavio medunarodnim pitanjima, kao i pravnim
pitanjima, na primer Palme (Olaf Palme) i Lokerbi(Lockerbie). Bio
sam reporter, bio sam urednik, a od 2002. godine ne radim, zato $to
bolujem od raka.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vi ste bili na Kosovu i Metohiji,
odnosno vi ste bili u Racku (Recak), posetili ste Racak?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite mi kada je to bilo?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: 2000. godine u martu, koliko se
se¢am, ali to bo trebalo:da se proveri. Imam Stambilj u pasosu.
Samo trenutak, sada dobijam engleski prijevod. Malo sam se
zbunio zato $to sam sluSao engleski prevod onoga Sta sam govorio
na nemackom. MoZda bih mogao da govorim malo i engleski, a da
predem ponekad na.nemacki, u slucaju da bude komplikovano da
govorim na engleskom.

SUDIJA KVON: To nije problem. Izvolite, govoriti kako Zelite.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Dakle, bilo je to u martu 2000.
godine. 21. marta ... DoSao sam u RacCak 23. marta ... Trebao bih da
proverim paso$. Da, 21. mart. To je bio isti dan kada je gospoda
Ranta (Helena Ranta) bila u Racku, a koja je tamo vrSila istragu.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Adam, molim vas
recite a zasto ste vi otisli u Racak? Mozete li to da objasnite?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Za dolazak u RaCak popstojala su dva
glavna razloga. Prvi razlog bio je to Sto je RaCak prouzrokovao
mnogo visokih emocija u zapadnom svetu. U stvari, da budem pre-
cizan, radilo se o vestima iz Racka koje su to prouzrokovale. Bio je
to jedan od glavnih, odlucujuc¢ih momenta u kosovskoj krizi i mnogi
politicari i mediji u to vreme rekli su da je RaCak sve preokrenuo u
rat. Definitivno je jasno da je RaCak pomogao da se u javhom
mnjenju slomi otpor prema zapocCinjanju rata. To je jedan od razlo-
ga. Mozda bih mogao da citiram jednu izjavu jednog vodeceg poli-
ticara ... Dobro ... ViSe ne dobijam prevod. Gospodin Klinton (Bill
Clinton) koji je tada bio predsednik Sjedinjenih Americkih Drzava
(United States of America) ...

TUZILAC NAJS: Casni Sude, izvinjavam se $to prekidam svedoka, ali
mislim da ¢e u jednom trenutku da se postavi pitanje prihvatljivosti
iskaza ovog svedoka. Mozda bi bilo najbolje da odmah iznesem na$
stav, pa necu morati ponovo da ga iznosim. 1z materijala kog smo
videli i na osnovu nasih istrazivanja, ovaj svedok dosao je u Racak
godinu dana nakon tog dogadaja, tako da postoje problemi sa pri-
hvatljivoS¢u i relevantno$¢u bilo Cega Sta on moZze da kaze.
Naravno, priceka¢emo da vidimo Sta on moze da kaze, jer mi pred-
vidamo da ce da se radi o iskazu iz druge ruke, a koji nece da bude
prihvatljiv za ovo Pretresno vecée. Kad je re¢ o tome da on pokusava
da spomene javne izjave drugih ljudi, kao Sto je predsednik Klinton,
ja u ovom trenutku ne mogu da vidim relevantnost takvog iskaza.
Cini se daje to u vezi sa reseno$¢u medunarodne zajednice da pre-
duzme one korake koje je preduzela. | nije na novinaru da govori o
tome. Kad kazem “novinar” ne mislim niSta loSe, nego, jednos-
tavno, ukoliko se bude govorilo o tome, to treba onda da radi odgo-
varajuci svedok kad za to dode vreme. Mozda bih morao da dodam
joS nesto. Mi, naravno, shvatamo da teze odbrane ovog optuzenog
obuhvataju i navode o zaveri raznih sila da se podjarmi Srbija i da
su se zato oslonili na Racak. | samo zbog tog razloga ne bih Zeleo
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da se protivim, jer ée mozda da izgleda da ja time priznajem da u
tom delu njegove odbrane ima i nekog smisla. Medutim, ja ¢u sig-
urno da se usprotivim kad bude jasno da je materijal koji sluSamo
neprihvatljiv. Ukoliko optuZeni Zeli da koristi svoje vreme na taj
nacin, da izvodi dokaze koji na kraju nece da imaju nikavu vrednost,
to je njegov izbor za koji se on odlucio i onda nece modi da trazi
kasnije, nakon Sto prode njegovih 150 dana, da mu se da joS vre-
mena. Prema tome, to je njegova odluka, ali mislim da moramo da
budemo paZljivi u vezi sa pitanjima prihvatljivosti i relevantnosti.

ADVOKAT HIGINS: Casni Sude, dozvolite mi da nesto kratko kaZzem.
Kada je re€ o onome Sta je rekao gospodin Najs (Nice), mislim da
¢e da bude mnogo pametnije da ¢ujemo kako ce da se razvija ovaj
iskaz pre nego Sto sudije donesu bilo kakvu odluku. Meni se Cini da
je ovaj svedok pozvan kao svedok o Cinjenicama. Prema tome, on
onda svakako ima pravo da skrene vasu paznju na one stvari koje je
procitao, na one stvari koje je on zapazio i koje su mozda dovele do
njegove istrage. Samo toliko, Casni Sude.

SUDIJA KVON: Hvala.

SUDIJA BONOMI: Gospodine Najs, meni va3a intervencija uopste
nije pomogla. Mislim'da bi.mi od mnogo veée pomodi bilo da je do
vase intervencije doslo onda kada se postavi neko pitanje na koje
moze da se postavi prigovor. Meni se Cini, dakle, na osnovu onoga
Sta ste vi rekli, da ¢e da bude takvih pitanja, ali sada je svedoku
postavljeno pitanje zasto je iSao u Racak. | on je davao svoj drugi
razlog zasto je iSao u Racak. Mislim da ¢e meni sigurno da bude od
pomodi da znam njegove razloge.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, on je izneo te razloge, ali ja sam reago-
vao samo zato ...

SUDIJA BONOMI: On je rekao da postoje dva razloga. IzloZio je
jedan. Koliko sam razumeo, sad izlaZe drugi.
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TUZILAC NAJS: | ja sam to shvatio. Ono 3ta je on rekao, pocetak nje-
govog odgovora: “Mogu li da citiram izjavu jednog vodeéeg poli-
ticara, gospodina Klintona”. Prema tome, to je kako sam ja shvatio,
a u vezi sa onim Sta je on rekao da su vesti o Racku uzburkale emo-
cije u zapadnom svetu i da su mnogi politicari rekli da je Racak ono
Sta je na kraju situaciju preokrenulo prema ratu. | meni se jednos-
tavno cinilo da je to neSto 3ta je neprihvatljivo da se €uje iz usta
ovog svedoka.

SUDIJA BONOMI: Samo trenutak, gospodine Najs. On je veoma
pazljivo ispravio tu izjavu i rekao je da su vesti o Racku preokrenule
sve u rat i ¢Cim je to rekao otvorila su se vrata pitanja kakve su to bile
vesti i jesu li te vesti preokrenule sve u rat. I to je veoma relevantno.

SUDIJA KVON: Mislim da ne moramo vi$e na to da troSimo vreme.

TUZILAC NAJS: Kratko rec¢eno, ja'neéu agresivno da prigovaram.
Samo sam izneo nas$ opsti stav iz razloga koji sam vec rekao.

SUDIJA KVON: Opste je pravilo da su iskazi iz druge ruke prih-
vatljivi, a na Pretresnom vecu ¢e onda da bude da odredi kolika je
dokazna vrednost takvih ‘iskaza. lzvolite, nastavite, gospodine
Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, gospodine Kvon. Dakle,
gospodine Adam, prekinuti ste kad ste objasnjavali koje vesti koje
ste sluSaliiinformacije koje su bile na raspolaganju su vas motivisale
da idete u Racak?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Mozda bih mogao prvo da zavrSim
citat onog S$ta je rekao gospodin Klinton u svojoj poruci naciji,
neposredno pre rata, veCe pre nego 5to je poceo rat. On je
spomenuo samo Racak i rekao je, barem koliko ja mogu da se
setim, da su u Racku neduzni muskarci, Zene i deca bili prisiljeni da
kleknu u blato i da su onda po njima opalili rafalima. Mislim da
sam gotovo tacno citirao. To je jedna veoma teSka optuzba. Prema

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

252



SREDA, 26. JANUAR 2005. / SVEDOK BO ADAM (BO ADAM)

tome, to je sasvim dobar razlog da novinar ode tamo i to ispita, Cak
i godinu dana nakon dogadaja. Bududi da je gospodin Najs rekao
da se tu radilo o godini dana i da to nije imalo nikavog znacaja,
moram da kazem da sam tamo bio istog dana kada je tamo bila i
gospoda Ranta, tako da mislim da bi moji nalazi mogli da budu
koris¢eni na isti ili sli¢an nacin. Naravno, ne na isti nacin. Ja nisam
ekspert. Na slican nacin. Dakle, to je dakle bio prvi, glavni razlog
za svakog novinara koji je to istrazivao. Drugi razlog bio'je to da su
od samog pocetka sluzbene verzije dogadaja u RacCku bile
dovodene u sumnju. Bilo je stvari koje su mene kao novinara sa
stazem duZim od Cetvrt veka navele da kazem “nesto ne valja u
ovoj pri¢i. NeSto je Cudno”. Na primer, ona jaruga u Racku.
Govorili su o jarugi. Drugi novinari su govorili o jarugi ili rovovima.
Rovovi se ne kopaju u begu. Rovovi se kopaju da bi ljudi mogli da
se bore. To je znacCenje rova. Bilo je i drugih aspekata zbog kojih je
moglo da se sumnja. Na primer, srpski zvanicCnici pozvali su tele-
vizijsku ekipu kako bi to snimila, a to je vrlo neobic¢no u takvoj
situaciji. Drugi aspekt bio je da ako su.oni pocinili zloCin, zaSto nisu
uklonili mrtve kako bi ih sakrili? ZaSto su napravili prezentaciju na
takav nacin? Prema tome, sva ta pitanja naterala su nas da kazemo
“hajde da saznamo 3ta je stvarna, objektivna istina u vezi s tim”.
Onda smo pokusali, na primer, da pribavimo dokumente. Dobili
smo neke dokumente od OEBS-a (OSCE, Organization for Security
and Cooperation in Europe) koji su bili polusluzbeni. Oni su bili
osnova za saopSstenje za javnost koje je davao OEBS (OSCE, Kosovo
Verification Mission).

SUDIJA KVON: Gospodine Adam, molim vas da vasi odgovori budu
kradi.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: U redu. Ovaj dokument o kome sada
govorim je specijalni izvjesStaj o Racku od 17. januara. Tamo je OEBS
uvrstio i izjavu gospodina Vokera (William Walker). Pretpostavljam
da vi vec sve znate o tome. Kad smo dobili taj dokument, zakljucili
smo da je tu nesto vrlo ¢udno. Naime, u tom dokumentu se uopste
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ne spominju nikave bobrbe izmedu OVK (UCK, Ushtria Clirimtare e
Kosoves) i jugoslavenskih, odnosno srpskih snaga u Racku.

SUDIJA KVON: Gospodine Adam, odgovorili ste u dovoljnoj meri na
pitanje. Pitanje je bilo Sta je bila svrha vase posete, odnosno Sta vas
je motivisalo da odete u posetu. Sada je na optuzenome da vam
postavi dodatna pitanja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, gospodine Kvon. Pre
nego $to postavim dodatna pitanja gospodinu Adamu, Zeleo bih da
skrenem paznju da ovde u dokaznim predmetima, tabulator 1,
upravo imate izjavu Klintona na koju se poziva svedok, a koja je bila
jedan od razloga $to je odlucio da istrazi. On je novinar-istrazivac.
Ja €u citirati samo onaj deo na koji se pozvao svedok. To vam je u
tabulatoru 1, peti pasus na toj jedinoj stranici ovoga Sta je dato. To
je izjava Klintona: “Treba da imamo na umu hiljade ljudi koji su
suoceni sa hladnocom i gladu u brdima Kosova”. Ovo citiram:
“Moramo da se setimo Sta se dogodilo u selu Racak u januaru.
Neduzni muskarci, Zene i deca odvedeni su iz svojih domova u
jednu jarugu i prisiljeni da kleCe na zemlji. Po njima se pucalo rafal-
ima, ne zbog onoga 3ta su ucinili, nego zbog onoga 3ta su oni bili”.
To je izjava. Molim da se uvrsti kao dokazni predmet. A pre nego $to
nastavim, imate pod brojem 2 i ovaj drugi specijalni izvestaj
Verifikacione misije OEBS-a. Samo Cu citirati prvi red iz ovog ... Na
pocetku izvesStaja gde pocinje sa summary (sazetak), “15. januara
1998. godine”, to je greska, jer je 1999. godine, ali nije vazno “u
selu RaCak ubijeno je 45 albanskih civila”. To je ono Sta se tvrdilo.
Dakle, gospodine Adam, da li iz ovoga $ta ste objasnili ...

SUDIJA BONOMI: Samo trenutak, gospodine MiloSevi¢u. Moramo
prvo tome da damo slededi broj dokaznog predmeta.

sekretar: To ¢e da bude D273.

SUDIJA KVON: Izvolite nastaviti gospodine Milo3eviéu.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Adam, ako mogu da
zakljuCim iz ovoga Sta ste do sada rekli, vas su sumnje odvele u
Racak?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite mi da li ste imali jo3 neke
razloge za vaSe sumnje? Koji su bili sve razlozi za te vaSe sumnje?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa dosta sam se bavio time. Mislim
da sam vec odgovorio. Mogao bih, istina, jo$ satima da nastavim o
mojim sumnjama, jer je bilo mnogo sumniji.

SUDIJA KVON: Izvolite, nastavite, gospodine MiloSevi¢u. Postavite
sledece pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste imali u vidu i onaj prvi
izveStaj, odnosno prvu izjavu Vokerovu, gde je on rekao da ... Ja

mogu da citiram da je rekao: “Mostly -elderly men (uglavnom stari-
ji ljudi) ...

SUDIJA BONOMI: Gospodine Milo3evicu, ovo je ocigledno suges-
tivno pitanje. Meni to nece da bude ni od kakve pomodi kada
budem razmatrao vase teze. Svedok Zeli da kaZe neSto o svojoj
istrazi. Mi znamo da je on doSao tamo zbog sumniji. Prema tome, ne
bi li sada bilo bolje da se okrenemo njegovoj istrazi i onome Sta on
kaZe da je otkrio?

SUDIJA KVON: Pokusajte da postavljate konkretnija pitanja.

OPTUZENI"MILOSEVIC — PITANJE: Zeleli ste da date dodatno
objasnjenje, gospodine Adam, koliko sam razumeo u vezi sa ovim
vasim sumnjama?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da. U stvari kako biste shvatili Sta
sam ja onda istrazivao, prvo moram da vam dam kontekst. Govorim
sada o izveStaju OEBS-a. To je bio sluzbeni ili polusluzbeni doku-
ment koji je izdala jedna medunarodna organizacija koju placaju
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poreski obveznici Evrope (Europe). Prema tome, oni moraju da gov-
ore istinu i da budu neutralni. Znaci, u tom izveStaju imamo veoma
jak opis masakra. Spominju se pogubljenja. Spominju se straci, ljudi
koji nisu bili u dobi za borbu. Spominju se Zene i deca i tako dalje.
| kaze se da su oni pogubljeni. Gospodin Voker je rekao da su
pogubljeni iz neposredne blizine, iz oruzja koje im je drzano uz
glavu. To je, znaci, bio poCetak moje istrage. To je bio kontekst. Da
li je to tocno ili nije tacno. Zatim smo razgovoarali ...

SUDIJA KVON: Ko ste to “vi”?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Mi novinari-u “Berliner cajtunga”
(Berliner Zeitung). Mi smo jedan mali tim slobodnjaka koji smo
radili na tome i ja sam bio vodec¢i medu njima. Onda smo razgo-
varali kakva je mogucnost da dobijemo protokole koje je napisala
gospoda Ranta, jer nama se Cinilorda je to najobjektivniji nacin da
se sazna da li je bilo masakra ili nije bilo masakra. U tome smo bili
sasvim neutralni, jer tada to niSta nismo znali. Medutim, ono 3ta nas
je zbunijivalo, a ja to mogu da kaZem na osnovu mog iskustva, je to
da obic¢no takvi dokumenti procure u medije. Netko ih pusti.
Medutim, ovaj dokument nije procurio u novine. Ovaj dokument,
odnosno ti protokoli nisu procurili. | kad smo onda trazili na sve
strane i kada smo na kraju dobili sve te protokole gospode Ranta iz
njene forenziCke istrage, postalo je sasvim jasno da navodi o
pogubljenju iz neposredne blizine, pucanje u glavu, nisu tacni,
barem kada je reC o tim protokolima. Naravno, mi nismo sami to
radili, to proucavali. Pitali smo druge forenziCke eksperte o njihovoj
proceni i u “Berliner Zeitung-u” inervjuirali smo jednog nemackog
eksperta koji je rekao da su ti navodi neutemeljeni. To je, znaci, bio
drugi korak moje istrage, jer moja istraga nije bila, naravno, samo
istraga na licu mesta, nego i istraga dokumenata. To je moj posao
novinara.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste istraZivali pona3anje srp-
skih vlasti u vezi s Rackom? Da li ste u vasem timu u kome je raz-
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matrano pitanje Racka, Sta ste maloCas pomenuli, razmatrali kome
bi mogao biti od koristi takav incident koji je dobio takav spektaku-
laran publicitet u zapadnoj javnosti?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa na kraju bilo je ocigledno. Znate,
kada govorite o Racku, govorite o najmanje 40 ljudi koji su izgubili
Zivote. | to je tragedija. Prema tome, ako se govori ko od toga izvlaci
korist, to je nesto o Cemu je veoma tesko da se govori. Medutim,
naravno, kad se govori u politickim parametrima, jasno je daje OVK
profitirala od Racka, a ne srpska strana.

SUDIJA BONOMI: Gospodine Adam, pogledajte, molim vas, tabu-
lator broj 2 vasih dokumenata. Da li je to izveStaj OEBS-a koji ste vi
spomenuli?

SVEDOK ADAM: Da.

SUDIJA BONOMI: MozZete li, molim vas, da mi pokazete gde se tu
kaze da je bilo dece i Zena i da su muskarci bili starci, to jest da su
bili stariji od dobi potrebne za borbu?

SVEDOK ADAM: Kad je rec€ o starcima, to se nalazi na Cetvrtoj strani-
ci u izjavi gospodina Vokera. Zatim nakon toga spominju se tri Zene
i jedno dete, Sto je ta€no. A gospodin Klinton je govorio o deci.

SUDIJA BONOMI: Medutim, vidite da na samom pocetku izvestaja
imamo sazetak i‘'to je ono Sta je procitao gospodin Milosevié. Tu
stoji da je ubijeno 45 albanskih civila, da je medu Zrtvama bila jedna
Zena i jedno dete. Da li je to tacno? Da li ste vi na osnovu vase
istrage ustanovili da je to tacno?

SVEDOK ADAM: Ja nisam nikad ustanovio tacan broj ljudi koji su
umrli.

SUDIJA BONOMI: A jedna Zena i jedan decak?
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SVEDOK ADAM: Jedan decak, to je taCno. Medutim ja sam govorio
o tome da je gospodin Klinton govorio o deci. Dobro. Ako sada
pogledamo ovo ... To su bile dve zene ...

SUDIJA BONOMI: Dobro, to je sve Sta mi treba u ovom trenutku, a
sada je na gospodinu MiloSevi¢u da nastavi ispitivanje.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Bonomi, nadam se da ste
razumeli poentu — svedok je imao u vidu Klintonovu izjavu u kojoj
on vrlo decidno kaZe, ja sam vam to citirao: Zene deca i starci prisil-
jeni da kleknu i pogubljeni, Sto nije moglo biti utemeljeno ni na
¢emu, osim na Vokerovim konstrukcijama. | to je ono $ta je predmet
interesovanja ove istrazivacke grupe novinara.

TUZILAC NAJS: Ne, to nije prihvatljiv komentar.

SUDIJA BONOMI: Samo jedan trenutak. Gospodine Milo3evicu, ne
znam kakva su vasa iskustva kad se bavite drugim ljudima, ali meni
je dovoljno da mi neko nesto kaze jednom. Hvala.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, moj prigovor se odnosio na to $to
optuzeni koristi priliku:da odgovori na vaSe pitanje, odnosno da
iznese trdnju o nekome ko je bio svedok i o Cijem kredibilitetu treba
da odluci Pretresno veée. Ve¢ smo ranije imali ovaj problem.

SUDIJA KVON: Bududi da smo, evo, sad Culi ovaj komentar, molim
da nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Sta ste onda, gospodine
Adam, Sta ste onda ucinili u pripremi vaSeg puta u Racak?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Naravno, mi smo poku3ali da stupi-
mo u kontakt sa gospodom Ranta, kako bismo saznali, odnosno
kako bismo od nje dobili komentar u vezi sa dokumentima do kojih
smo dosli. To smo hteli da ucinimo pre svega zbog toga $to smo
mislili da je ona sam uzburkala emocije i da je to dodatno rasplam-

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

258



SREDA, 26. JANUAR 2005. / SVEDOK BO ADAM (BO ADAM)

sala na pres konferenciji marta 1999. godine kada je govorila o ljudi-
ma u Racku, odnosno to je dosta komplikovano, bududi da je ona
izrekla jednu komplikovanu reCenicu. Rekla je da se samo radilo o
civilima, o nenaoruzanim civilima koji nisu upotrebili oruzje, nisu
pucali. Dakle, ovo nije direktan citat, ali to je otprilike ono $ta je ona
rekla na toj pres konferenciji. Mi smo joj se obratili. Ona nije bila
voljna da o tome razgovara sa nama, ali nam je rekla da oni nikada
nisu pokusali da utvrde da li je na rukama tih ljudi bilo. bilo kakvih
tragova pucanja. A na pres konferenciji je ispalo dato jeste bilo
ucinjeno. Gospodin Volebek (Knut Vollebaek) koji je uto vreme bio
predsedavajuci OEBS-a je rekao da su dosli do zakljucka da ti ljudi
nisu pucali, a to, jednostavno, nije bilo ta¢no. Tim gospode Rante ...

SUDIJA KVON: Gospodine Adam, Pretresnom vecu nece da
pomogne dug odgovor. Pitanje je bilo Sta ste vi uradili kako biste se
pripremili za put. Vi ste odgovorili na to pitanje, a na gospodinu
Milosevi¢u je da vam postavi konkretna pitanja, kako bi dobio
dodatne detaljne odgovore.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pogledajte, molim vas, gospo-
dine Adam, ovaj tabulator 3. To je “EUMM (European Union
Monitoring Mission) daily_monitoring activity 15th -17th January
1998” (EUMM dnevna monitoring aktivnost od 15. - 17. januara
1998. godine).

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pogledajte samo jednu recenicu
na drugoj strani. Dakle malocas, malocas ste rekli da je OEBS precu-
tao UCK. U'ovom raportu EUMM:-a pi$e na drugoj strani, ve¢ u dru-
gom redu pocinje recenica: “UCK jeste rekla dipolomatsko-posma-
trackoj misiji Evropske unije da je Sest njihovih boraca ubijeno, a da
je Sest boraca ranjeno?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, to je tacno i to je veoma intere-
santan podatak, bududi da smo dobili ovaj dokument istovremeno
kada smo dobili i izveStaj OEBS-a i to maltene od istog izvora smo
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dobili. A na Kosovu su postojale paralelne strukture. Imali smo
strukturu diplomatske posmatracke misije za Kosovo (KDOM,
Kosovo Diplomatic Observer Mission), a onda takode smo imali i
posmatracku misiju Evropske unije (European Union). | onda su
oni, naravno, podnosili izvestaje svojim vladama, a izvestaj, ovaj
dokument diplomatsko-posmatracke misije, je proizveden otprilike
u isto vreme kada i izveStaj OEBS-a. E sad, za razliku od izvestaja
OEBS-a, u izvestaju diplomatsko-posmatracke misije ‘vrlo jasno se
spominje prisustvo UCK u Racku. To je na strani 2, a$to je bilo pot-
puno sklonjeno iz izveStaja OEBS-a. Ako pogledate izveStaj OEBS-a,
tu se spominje samo dolazak Srba u selo RacCak:i kako oni ubijaju
ljude.

SUDIJA KVON: Gospodine Adam, da li se i ovde radi o greski? Ovde
stoji 1998. godina.

SVEDOK ADAM: Pa verovatno se radi o greski u kucanju, bududi da
se to deSavalo u januaru mesecu, a ljudi obi¢no zaborave da
promene zadnji broj. Pretpostavljam da se o tome radi.

SUDIJA KVON: Da, to je na prvoj strani. Da, odnosi se na masakr u
Racku. Trebalo bi da stoji 1999. godina. lzvolite, gospodine
Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, gospodine Adam, da li je
bilo jasno, s obzirom da je postojao ovaj izveStaj EUMM-a da
nadlezni ..

SUDIJA KVON: Gospodine Milosevicu, suprotno uputstvima gospo-
dina Robinsona, poceli ste reCenicu pitanjem “da li je jasno”.
Mislim da se radi o sugestivnom pitanju. Molim vas da prefor-
muliSete.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Dobro, preformulisacu
pitanje. Da li je bilo moguce, gospodine Adam, s obzirom da je pos-
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tojao ovaj zvanicni izveStaj EUMM-a, da nadlezni ne znaju da se tu
radilo o prisustvu UCK?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Ocigledno je da su odgovorni poli-
ticari znali za prisustvo UCK u Racku, buduci da je to jedan od nji-
hovih izvestaja, tada iz tog vremena.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste vi Culi ijednu tada
objavljenju informaciju koja uopite pominje UCK i bilo" kakvu
borbu?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa od samog pocetka je bilo jasno da
je bilo borbi, da je bilo UCK, bududi da je “Rojters” (Reuters) to
objavio 15. januara. Objavio je da se vode teSke borbe na podrucju
Stimlja (Shtime). Kada se pojavio ovaj izvestaj OEBS-a, uopste se
nisu spominjale aktivnosti UCK, niti su se spominjale borbe izmedu
Srba i albanskih snaga. To se vise nije spominjalo, barem Sto se ticCe
OEBS-a. Medutim, diplomatsko-posmatracka misija jeste spomin-
jala tu Cinjenicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, ali Verifikaciona misija OEBS-
a nije? Je I’ to bio vas nalaz?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Upravo tako, na osnovu dokumena-
ta do kojih sam ja dosao.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Molim vas samo da kratko
predemo i preko sledeceg dokumenta. To je “Press release on 17th
March 1999” (saopstenje za javnost od 17. marta 1999. godine) -
17. mart 1999. godine, forenzicki ekspertski tim o Racku ... SkreCem
vam paznju na stranu 3, na kraj prenetog pasusa. Ja se nadam da e
vam posluZitelj dati taj izvod samo da pogledate.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Izvinite koji tabulator? Da li mogu da
koristim svoj primerak?

SUDIJA KVON: Da, naravno. Vi imate isti primerak.
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SVEDOK ADAM: Ne, radi se o drugom primerku. LakSe mi je da se
koristim svojim primerkom.

SUDIJA KVON: U redu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je onaj izvestaj: “UN (United
Nations) Forensic Expert Team on the Racak Incident 17N March
(Forenzicki tim Ujedinjenih nacija o incidentu u Racku 17. marta).

SUDIJA KVON: Molim da se strana 3 stavi na grafoskop.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na kraju...."Gospodine Adam,
ako mozZete da pratite, na kraju ovog prenetog pasusa. Znaci na
vrhu strane 3. Samo poslednju recenicu ... Molim vas obratite pazn-
ju, kaze: “Nije bilo nikakvih indikacija da se nije radilo o ljudima koji
su bili niSta drugo nego nenaoruzani civili”.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da bismo ustedeli vreme,
molim vas da istovremeno_pogledate i kaZete 3ta ste konstatovali u
vezi s tim. Sledeéi predmet je Press Release No. 22/99, OSCE
Chairman in Office (saopStenje za javnost broj 22/99, OEBS, predse-
davajudi) ... To je,’na neki nacin, celina, jer je ovo izvestaj, a onda
njegov komentar. | tu je Knut Volebek, tadasnji predsedavajuci
OEBS-a u ovom srednjem pasusu ovoga OEBS-ovog memoranduma
kaze: “Doktorka Ranta je zakljucila da je najmanje 40 nenaoruzanih
civila bilo:ubijeno otprilike u isto vreme u Racku” i tako dalje.
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa to je ono 3ta sam pokuSao da
objasnim pre nekoliko trenutaka. Gospoda Ranta nije sprovela
istrage o bilo kakvim tragovoma baruta po rukama, a srpski i
patolozi iz Belorusije (Belarus) su to ucinili, medutim to jednos-
tavno nije bilo prihvaéeno u medunarodnom smislu. Dakle, ne pos-
toje nikakvi dokazi da ti ljudi nisu koristili oruzje, ali takode ne pos-
toje nikakvi dokazi ni da jesu. Dakle, nemamo dokaze ni u jednom
pravcu, ni u drugom pravcu.
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TUZILAC NAJS: Izvinite, samo jedan trenutak. Dozvolicu, u stvari, da
svedok zavrsi.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: A ocekivalo bi se da gospoda Ranta
upravo to kaze na pres konferenciji, ali ona je sve to izvrnula, a
mnogi novinari na osnovu raznih izvestaja su to potvrdili. Dakle,
ona je to izokrenula kako bi se stekao utisak da je sprovedena istra-
ga i da je zakljuCeno, da je dokazano da nisu koristili oruzje, $to nije
tacno. Samo da kazem jo3 jednu recenicu. A ukoliko jei dalje bilo
nesporazuma, odnosno ako mediji nisu to ba$ najbolje shvatili,
onda se pojavilo saopStenje za Stampu gospodina Volebeka koji je
upravo to potvrdio, dakle ono Sta nije bilo tacno, da je ona to
dokazala.

TUZILAC NAJS: Ponavljam da ja ne Zelim da ulaZem prigovore na
svedocCenje ovog svedoka, s obzirom'na ono Sta optuzeni iznosi kao
tezu o Racku. Medutim, moja obaveza je da podsetim Pretresno
vece da Citavo pitanje iskaza iz druge ruke je ispitano bas u vezi sa
Rackom. Pretresno vece Ce da se seti da je nacinjena jedna razlika
izmedu prepriCavanja prica drugih, dakle ljudi koji su radili za
Hjuman rajts vo¢ (Human Rights Watch) i za OEBS, a za razliku, rec-
imo, od verzije istraZitelja. Cak je i Zalbeno vece o tome odlucivalo
i niti u jednom trenutku nije reCeno da ljudi koji nemaju nikakvu
ekspertizu, da oni mogu da iznose miljenja o pitanjima o kojima ¢e
Pretresno vece na kraju da odlucuje, a to mozete da vidite na strani
ispred vas, pitanje pocCinje: “Pogledajte to i recite nam vase misljen-
je o tome”..Naravno, ukoliko svedok moze da nam kaze Sta je
gospoda Ranta uradila ili nije uradila i ta je rekla ili nije rekla, to
onda moze da bude prihvatljivo. Ja ne zelim da ulazem prigovor na
bilo Sta Sto bi moglo da bude od neke koristi, ali ovde se iznosi misl-
jenje o nekim drugim materijalima i nisam bas siguran da to moze
da pomogne Pretresnom veéu, a moja obaveza, moja duznost je da
vam skrenem paznju na to i da mozda prevazilazimo okvire prih-
vatljivosti dokaza.
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SUDIJA KVON: Sad govorim u svoje ime. On kao novinar koji je
sprovodio odredene istrage moze da daje svoje procene o bilo
¢emu, a na Pretresnom vecu je, naravno, da odluci koju dokaznu
vrednost sve to ima. Mi smo Culi relevantnost, takode smo culi za
pouzdanosti tragova baruta. E sada, na optuZenom je da iznosi svoj
predmet.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, znam §ta Zelite da kaZete, medutim mis-
lim da ¢e da se nacini veliki pomak ukoliko se misljenju novinara
daje, odnosno ako misljenje novinara potpada pod odredenu kate-
goriju prihvatljivosti, za razliku od kategorije prihvatljivosti koja se
primenjuje na vestake ili na druge svedoke.

SUDIJA KVON: Ne mislim da optuzeni poku3ava sad da predoci
misljenje vestaka, ve¢ procenu novinara koji je istraZivao to pitanje.
Evo, gospodin Bonomi bi Zeleo nesto da kaze.

SUDIJA BONOMI: Mislim da postoje dva prigovora. Jedan prigovor
je u vezi sa iskazom iz druge ruke. Mislim da to ovde nije sad bitno.
Sto se tice misljenja i ovog drugog $ta ste vi rekli, mislim da svedok
ne iznosi misljenje o validnosti forenzickog ispitivanja. On nam gov-
ori o onome $ta je bilo preneto medijima o tim dogadajima i da li je
to tacno. E sada, mozda je to upitno da li je tacno ili je validno, ali
ja mislim da on ne izlazi iz okvira svog profesionalnog rada, barem
za sada. Mada moram takode da dodam da ne vidim neku veliku
vrednost u iznoSenju toga na taj nacin.

TUZILAC NAJS: Pa mene je podstaklo da to pokrenem kada je sve-
dok rekao da je ona to izokrenula i tako dalje, jer Cini mi se da onda
prelazimo u jednu potpuno drugu sferu. Necu dalje da vam oduzi-
mam vremena, ali brine me da se ne uspostavi jedan presedan, $to
bi bilo veoma nezgodno.

SUDIJA BONOMI: Pa mislim da bi bilo pogresno da vi ne iznesete
prigovor vezano za nesto Sta krsi praksu u vezi sa ovim konkretnim
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incidentom. Naravno, ja mislim da vi treba da ulazete prigovore o
konkretnim pitanjima.

SUDIJA KVON: Naravno, takode treba imati na umu da ovaj svedok
ne moze duze da ostane ovde, odnosno da moZe da ostane samo
danas. Gospodine MiloSevicu, Sta mislite koliko ¢e da traje glavno
ispitivanje?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja se nadam vrlo kratko. Vrlo kratko. Ja sam
oCekivao da ga zavrSim u prvoj sednici, ali zahvaljujudi stalnim
intervencijama gospodina Najsa, vreme se jednostavno trosi.

SUDIJA KVON: Samo nastavite. Nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Adam, s obzirom da
vi govorite i o tome kako je sve to bilo u javnosti, vi kao novinar ste,
pretpostavljam, kompetentni. ZasSto ste upotrebili reC “izokrenula”
kad ste govorili da je u javnosti izokrenuta slika? ZaSto ste upotrebili
re¢ “izokrenula”? Sta je bio osnov tome?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Mozda je to dosta komplikovano da
se objasni, ali potrudicu se. Prema protokolima, odnosno u pro-
tokolima se uopste nije spominjala istraga o tragovima baruta. Na
pres konferenciji gospoda Ranta je izgovorila onu ¢uvenu recenicu o
tome kako “nije bilo nikakvih indikacija da nije bilo”, a $to 99 posto
pripadnika medija na svetu pogresno razumelo. Nisam sad bas bro-
jao, ali zakljucak je bio da je ona zakljucila da se radilo o nenaoruzan-
im civilima.<lpak, u njenoj istrazi nema nikakvih dokaza o tome.
Mozete da kazete da je to bilo izokrenuto, da se radilo o nesporazu-
mu. Ona bi'sigurno rekla da se radilo o nesporazumu. Ona Cak i jeste
rekla, kad smo je pitali, da se radilo o nesporazumu. Radi se o izokre-
tanju toga kada je gospodin Volebek izdao izvestaj za Stampu, upra-
vo nakon njene pres konferencije, a gde stoji da je ona zakljucila da
se radilo o najmanje 40 nenaoruzanih civila. E sada, znate 3ta, nov-
inari su po prirodi lenji ljudi i onda oni, naravno, preuzmu onu
najlakSu recenicu, nekomplikovanu i onda se to objavi.
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SUDIJA KVON: Gospodine MiloSevicu, pokusajte da postavite pitan-
ja na takav nacin kako bismo culi o konkretnim dogadajima kojima
je svedok prisustvovao ili o kojima je cuo, buduéi da nam ova vrsta
analize bas nije od neke koristi, jer bilo ko moZe ovo da iznese.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja ¢u odmah nastaviti, gospo-
dine Kvon ali imajte u vidu da je upravo taj incident u Racku bio
veoma zloupotrebljen u propagandne svrhe, na jedan nedopustiv
nacin. | na jedan krajnje neCastan nacin. Gospodine, gospodine
Adam ...

SUDIJA KVON: Ne biste trebali to da komentariSete. Nastavite s
pitanjima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Adam, u jednom od
vasih odgovora spomenuli ste daste konsultovali u svom istraziva-
nju celog ovog dogadaja nemacke patologe. Ko su ti patolozi koje
ste vi pitali?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: To je bio jedan profesor iz Hamburga
(Hamburg), profesor Pusl (Klaus Puschel). Mi smo ga intervjuirali i
taj intervju moZete da vidite. On u tom intervjuu kaze da su neke od
optuzbi, da budem precizan, da su neke od optuzbi neutemeljene,
optuzbe o pogubljenju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To vam je ovde pod rednim bro-
jem 9. To je “Berliner Zeitung”, Klaus Pusl. Je li na taj Clanak mislite?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC: Hvala. Molim da se i on uvede, gospodine
Kvon.

SUDIJA KVON: Kako glasi pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pitanje je bilo koje je nemacke,
posto je gospodin Adam pominjao da su konsultovali nemacke
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patologe, pitao sam koje nemacke patologe je konsultovao i on se
poziva na intervju koji su napravili sa nemackim patologom cije ime
ovde stoji i koji je objasnio da nije istina ... Tu piSe: “Nije tocno da
su mnoge osobe ustreljene iz neposredne blizine”, to pise u ...

SUDIJA KVON: Zaustavimo se sada ovde. Gospodine Adam, jeste i
vi intervjuisali tog Coveka ili ste vi samo napisali ¢lanak?

SVEDOK ADAM: Ja sam pokuSao da se setim, ali mi smo bili tim i
nije to lako da se ustanovi.

SUDIJA KVON: A ko je Roland Hajne (Roland Heine)?

SVEDOK ADAM: Jedan moj kolega. Mi smo bili neformalni tim.
SUDIJA BONOMI: Nije li to tema o kojoj viiimate neSto da kazete?
TUZILAC NAJS: Svakako, svakako.

SUDIJA BONOMI: lli sam ja nesSto pogreSno shvatio.

TUZILAC NAJS: Da, da. To.su sve teme o kojima sam ja vec izjavio
prigovor i imam, naravno, na umu ono Sta je sudija Kvon ranije
rekao, da je to opSteprihvatljivo, a kasnije ¢e da se vidi koja e
dokazna tezina tome da bude pridodata.

SUDIJA BONOMI: Ako se ovaj dokument uvrsti u spis, ovaj doku-
ment tek predstavlja necije poglede, profesionalne poglede i to su
pogledi Coveka koji bi ovde mogao da se dovede kao svedok, ali Cak
i ako se.on dovede kao svedok, joS uvek ostaje pitanje koliko je on
imao informacija na temelju kojih je mogao da iznosi svoje poglede.
Kako ovo sada stoji, meni se Cini da nema nikakve vrednosti u tome
da mi cujemo Sta novinar moze da kaZe o intervjuu kog je imao sa
jednim forenzi¢arem.
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SUDIJA KVON: SalZem se sa sudijom Bonomijem. Postavite sledece
pitanje, gospodine Milo3evidu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Adam, kada ste prav-
ili to istraZivanje i intervjuisali nemackog patologa, da li sumu bili
stavljeni na raspolaganje i da li ste vi imali ove protokole finskog
forenziCkog tima, a koji su inaCe ovde pod tackom 17, a predstavl-
jaju dokazni Predmet 156. Ovde u zagradi stoji: “Veé'uvrsteno u spis
kao dokazni Predmet TuZilastva 156”7 Da li ste, dakle, radili s tim
protokolima i prezentirali te protokole?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, naravno. Mi'smo sve protokole
koje smo dobili, dali ekspertima. Naravno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle to'$ta su eksperti zakljucili,
$ta nisu mogli naci u tim protokelima, nisu nasli samo ono $ta u
njima ne postoji. Inace imali su sve drugo. Da li sam vas dobro
razumeo?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, naravno. Ja sam se oslonio na tu
ekspertizu. Rekao bih, da.

OPTUZENI MILOSEVIC.— PITANJE: Dobro. Da idemo onda dalje. Da
li ste vi poku3ali da stupite u kontakt sa gospodom Rantom i da
potraZite obja3njenja ovih kontradikcija izmedu zvani¢ne verzije i
ovoga Sta se saopstavalo i izveStaja ekspertskog tima?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pokusali smo. Ja sam to pokusao da
uradim. Poku3ali smo nekim drugim kanalima, putem jednog
holandskog novinara takode. Medutim, na kraju krajeva, gospoda
Ranta nije Zelela s nama da saraduje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li vi kaZete da je ona odbila
da daje izjavu o ovome?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da. Da, odbila je.

SUDIJA BONOMI: Da li je to nesto loSe? Da li je to neSto pogreSno?
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SVEDOK ADAM: Ne. Ne. Ja ne Zelim da komentariSem gospodu
Ranta. Ona se, mogao bih da kazem, s nama igrala Zmurke.

SUDIJA BONOMI: A prema onome Sta mi znamo, mozda je to bilo
zbog njenih prethodnih iskustava sa novinarima? Ne znamo zasto je
ona to ucinila.

SVEDOK ADAM: Ali onda smo dobili obaveStenje da je gospoda
Ranta otiSla u Racak. | buduéi da smo imali sve te druge sumnije,
probleme i pitanja, odlucili smo da ja treba da odem tamo, kako bih
pokusao da se sastanem s njom na licu mesta. To je bila nasa ideja.
| to je bilo 21. mart.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, gospodine Adam. Dakle
sad smo dosli do toga da ste vi odlucili.da odete u Racak i otisli
tamo, kao Sto kaZete, 21. marta. | Sta'se onda dogodilo? Da li ste vi
sreli tamo gospodu Rantu? Sta se uopste dogodilo? Ispricajte kad
ste dosli u Racak Sta se dogodilo?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa kao $to sam rekao, svrha odlaska u
Racak nije bila samo da razgovaram sa gospodom Ranta. Ja sam se
nadao da ¢u s njom razgovarati, medutim na kraju to se nije dogodi-
lo, zato Sto je ona ponovo odbila da razgovara. Medutim, naravno,
postojao je joS jedan razlog da se tamo ode, a to je da se pokusa da
se sazna Sto viSe Sta se dogodilo u Racku, da dobijemo predstavu o
licu mesta. Ja sam, dakle, otiSao u Racak. | kad dodete u selo, prvo
vidite groblje s leve strane Racka, pa sam odlucCio da prvo odem
tamo. | tamo je bila jedna osoba koja je obradivala nasade na
groblju, zaboravio sam sada njegovo ime, ali njegov brat je bio
jedan od ljudi koji su izgubili Zivot u Racku. Azemi (Azemi), setio
sam se, Azemi. | ja sam ga pitao ... Zamolio sam ga da mi pokaZe
mesta na kojima su se dogodile stvari u Racku. On se s tim slozio i
posli smo. Prvo su nas zaustavili na jednom mestu. Mislim da je to
bio jedan policajac OVK. On je pokuSao da me spreci da okolo
hodam. Govorio je da on sam moze sve da mi kaze o tom incidentu,
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da ja ne moram da idem okolo. Medutim, ja sam insistirao i on je na
kraju pristao. Medutim, ve¢ nakon 10 metara dosli smo do kordona
kog su obrazovale finske trupe koje su pratile gospodu Ranta. | ja
sam im priSao, predstavio se i rekao sam da bi mi bilo jako drago ako
bih mogao da razgovaram s gospodom Ranta. Oni su stupili u kon-
tak s njom putem voki-tokija i bududi da je ona odbila sa mnom da
razgovara, ja sam to, naravno, morao da prihvatim. Ona je u tom
trenutku bila gore, u onoj jaruzi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, niste mogli da se prib-
lizite gospodi Ranta. Da li ste onda otidli na neku drugu stranu i da
li ste otiSli na neka druga mesta u Racku?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Budu¢i da_je jaruga bila opkoljena,
nisam mogao tamo da odem, morao sam da idem na druga mesta u
Racku. Znao sam da nemam mnogo vremena na raspolaganju, pa
sam zato morao da se skoncentriSem na dve stvari. Prvo, kako je ona
Zena izgubila Zivot, jer to je bilo klju€no za pitanje da li je bilo masakra
ili ne. Da li je to bilo pogubljenje ili.ne. Drugo pitanje je bilo kako je
decak izgubio Zivot, jer, naravno, to je bio jerdan tragi¢an dogadaj,
veoma tragiCan dogadaj i bilo je veoma vazno da se sazna da li su
reCenice gospodina Klintona i drugih politiara bile tacne, kad su oni
rekli da su ljudi bili prisiljeni da kleknu u blato i da su onda po njima
osuli paljbu. Dakle; to je ono Sta sam ja pokuSavao da saznam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | 3ta ste otkrili? Vi ste to Zeleli da
saznate. Sta ste otkrili?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Dakle, insistirao sam da mi oni ne
samo kazu, nego da mi i pokazu mesta i da mi pokazu kako su ti
ljudi izgubili Zivot. | oni su to i ucinili, bududi da su bili oCevici, ti
seljani koji su se meni pridruzili, bili su oCevici.

SUDIJA KVON: Mozete i da kaZete njihova imena?

SVEDOK ADAM: Gospodin Azemi je bio jedan od njih. Bilo je dosta
drugih koji su dolazili i odlazili, dok smo se mi kretali po selu. Imam
i druge |jude 6”2 imana imam ali na hih 7alan A3 jh Otkriiem.
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SUDIJA KVON: Da li se se¢ate imena gospodina Azemija?
SVEDOK ADAM: Mislim da to imam negde. Mogu li da pogledam?
SUDIJA KVON: Izvolite.

SVEDOK ADAM: Njegov brat bio je jedan od zrtava. lzvinjavam se
$to morate da Cekate. Ne, ne. Dao sam vam pogre3no-ime. Sabani.
Nusret Sabani (Nusret Shabani) je pravo ime.

SUDIJA KVON: Sabani. Da, imamo ovde ime Sabanina popisu Zrta-
va. Ne selate se njegovog imena?

SVEDOK ADAM: Nusret. Nusret. Barem 'sam ... On je to tako za-
pisao.

SUDIJA KVON: Izvolite, nastavite, gospodine Milo3evicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, malocas ste objasnjavali
da ste, da vam je u centru interesovanja, u toj fazi vase posete, bilo
da ustanovite kako je poginula Zena i kako je poginuo decak. | da
ste ne samo Zeleli da.vam ispricaju, ve¢ i da vam pokazu i mesta i
opisu dogadaj. Budite ljubazni, da vas ne bih ja prekidao, recite 3ta
ste ustanovili, Sta ste otkrili i kad je reC o smrti Zene i kad je reC o
smrti decaka i eventualno bilo koje druge osobe koju ste istrazivali?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Znate, racak je na padini brda. Ispred
RacCka nalazi se jedna Siroka dolina. Jedan put ide tim brdima, pri
dnu brda ito je glavni put starog sela Racak. | kad smo poceli da se
kre¢emo. selom, zaustavili smo se na jednoj raskrsnici na tom
glavnom putu izmedu dve kuce. Ne znam tac¢no da li je raskrsnica
bila‘izmedu kuca ili su te dve kuce posle raskrsnice. Ali, dakle, to je
na tom putu. | ljudi su mi rekli da je na tom mestu poginula zena.
Ja sam onda pitao kako je poginula i oni su se onda okrenuli i
pokazali su drugu stranu doline, nekoliko stotina metara udaljenu
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na kojoj se uzdize joS jedno brdo i rekli su: “odatle je pucano”. To
je, naravno, bilo tragi¢no i nije smelo da se dogodi, medutim, to
nije bilo pogubljenje iz neposredne blizine. Tu nije bilo klecanja u
blatu i rafala. Dakle, to je bio prvi slucaj, da to tako nazovem. Nakon
toga smo nastavili da se kreemo tim putem do, da tako kazem,
zadnjeg dela Racka, jer sam insistirao da mi pokazu mesto na kom
je poginuo decak, jer to bi bila dobra indikacija pogubljenja, uko-
liko je on na takav nacin izgubio Zivot. | prvo smo_otisli u jedno
dvoriSte gde sam se susreo sa majkom tog decaka. Ja sam, naravno,
izrazio saucesée, nije sad, naravno, na Sudu da slusa o tome, ali
morao samo to da kazem zbog sebe.

SUDIJA KVON: Samo trenutak. Da |i vam je to rekao gospodin
Nusret Sabani?

SVEDOK ADAM: Ko?

SUDIJA KVON: Nusret Sabani. Ne znam ta¢no da li se radi o muskoj
ili Zenskoj osobi, jer Nusret Sabani je ovde svedocio.

SVEDOK ADAM: Radi se o muskoj osobi, ali, dakle, prvo sam jednog
Coveka naSao na groblju, kao Sto sam vam rekao, a onda su nam se
pridruzili i drugi ljudi. Radilo se o jednoj maloj grupi i ja sam od njih
dobijao informacije. Meni tada nije bilo ba$ jako vazno ko je Sta
rekao.

SUDIJA KVON: Ja sada samo govorim o vasoj izjavi, o tome da je ta
Zena ustreljena sa brda, nekih 300 metara daleko. Da li vam je to
rekao gospodin Sabani?

SVEDOK ADAM: Ja vam ne mogu sa sigurno$cu reci da je to rekao
gospodin Sabani. To je rekao neko u toj grupi oevidaca.

SUDIJA KVON: A gospodin Sabani je bio medu njima?

SVEDOK ADAM- N2
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs?

TUZILAC NAJS: Ja mislim da dobijanje informacija od jednog nei-
dentifikovanog ¢lana grupe je ipak nesto 3ta krsi ogranicenja pouz-
danosti po smernicama Pretresnog veca i Zalbenog veca.

SUDIJA KVON: To se tiCe teZine dokaza.
TUZILAC NAJS: A mozda i prihvatljivosti.

SUDIJA BONOMI: Ako je neko ko je ovde svedocio tamo bio prisu-
tan, onda to moze da ima neke veze sa verodostojnos¢u tog svedo-
ka, ukoliko on ne bude protivrecio toj izjavi. Mislim, dakle, da to
ipak treba malo detaljnije da se objasni. Ne mozemo sada jednos-
tavno da odbijemo to da sluSamo.

TUZILAC NAJS: Mozda je tako, medutim da bi to moglo da ima
smisla, to je trebalo da se razradi sa svedokom. Ja mislim da nije.
Nisam joS proverio ali mislim da se to nije dogodilo.

SUDIJA KVON: Dozvoljavamo optuzenom da nastavi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle vi ste prvo ustanovili kako
je poginula Zena i dobili od grupe seljaka koji su vas pratili, odgov-
or da je bilo pucnjave sa brda, s druge strane doline i da je ona
pogodena u toj pucnjavi. Da li sam vas dobro razumeo, gospodine
Adam? Da lisam dobro razumeo da ste vi na osnovu toga ustanovili
da je to potpuno druga prica od one da je izvrSena neka egzekucija
tu nad njom?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, svakako.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sada, molim vas, ispricajte $ta su
vam rekli? Da li ste bili tamo na licu mesta i kako je poginuo decak?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Kao $to sam ve¢ pokusao da objas-
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nim, usli smo u dvoriSte gde sam naiSao na majku tog decaka.
Izrazio sam joj sauce3ce i zatim sam je zamolio da mi kaze tac¢no
mesto na kom je deCak poginuo i da mi kaze kako je deCak pogin-
uo. Ponovo smo izasli iz dvorista, posli putem i zatim posli jednim
manjim putem koji ide uzbrdo. | na nekih 10, 20, mozda 30 metara,
ne mogu sad tacno da kazem, oni su se zaustavili i rekli su: “Ovde
je poginuo decak”. To bi moglo da se opise kao joS jedna jaruga, ali
to nije ona jaruga. Dakle, to je put koji sa strane ima grmlje i drvece.
Ja sam bio tamo u martu, tako da nije bilo nikakvogis¢a na drvecu.
| u januaru, naravno, takode nije bilo liS¢a i ja sam onda pitao ko je
pucao i kako su ga pogodili. | oni su se opet okrenuli i pokazali
drugo brdo s druge strane doline i rekli: “Odatle je pucano”. Dakle,
opet se radilo o udaljenosti od nekih stotinu metara i opet se nije
radilo o pogubljenju iz neposredne blizine. Nakon toga isli smo jo3
nekih 10 metara uzbrdo i ponovo se zaustavili i onda su ti ljudi rekli:
“QOvde je poginuo otac, gospodin BeCiri'(Beqiri)”. | ja sam ponovo
insistirao da mi kazu kako je poginuo. Na tom mestu nalazi se jedna
rupa u grmlju. Ne znam kako bih to mogao da objasnim. Kao da je
grmlje bilo odseCeno. To sam fotografisao. | kad sam upitao kako je
otac poginuo, jedna od osoba koje su mi se tamo pridruZzile, legao
je u tu rupu, pokazao je ovo, ovako, kao da je imao pusdku i lezao je
tamo i onda je pokazaoovako ... Ovako, da je na taj naCin pogoden.
To nije sasvim tacno, jer je gospodin Beciri pogoden ovde u grudi,
ali to je tek detalj. Naravno, to je navod prema izvestaju sa autopsi-
je. Ja sam to proverio.

SUDIJA KVON: Gospodine Adam, da li se secate ko vam je to rekao?
SVEDOK ADAM: Ja ne znam ime te osobe, ali sam je fotografisao.
SUDIJA KVON: Fotografisali ste tu osobu?

SVEDOK ADAM: Da. Fotografisao sam tu osobu i tu rupu.

SUDIJA KVON: Da li je on rekao da je on bio na licu mesta kad je
ubijen decak Beciri?
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SVEDOK ADAM: Ne, on to nije rekao. Ne, ne. Ne mogu da kazem da
je on to rekao.

SUDIJA KVON: Ali kako onda on to zna ako nije bio tamo?

SVEDOK ADAM: Pa, znate, problem je u tome da sam se ja mnogo
bavio svedocima, seljanima koji su rekli ovo ili ono i ja kao novinar
sam imao jedinu mogucnost da saznam Sta se dogodilo, da pitam i
druge seljane. Koliko ja znam, nije bilo nikog drugog u toj udolini
kad su oni ustreljeni, ali nisam, naravno, siguran.

SUDIJA KVON: Izvolite, nastavite, gospodine MiloSevicu.

SVEDOK ADAM: Ali, dakle i otac je poginuo nakon nekih joS 10
metara, ali to je vec druga stvar.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, vi ste ustanovili kako je
poginulo njih nekoliko i sad ste opisali da je Beciri, o kome govorite,
kako su vam pokazali, lezao sa puskom u ruci, kako je objaSnjavao
taj vas sagovornik i Sta je to prekticno trebalo da znaci, gospodine
Adam, to kako vam je on:pokazao? Kako ste vi to razumeli? Sta to
znaci?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa jedini nacin kako se to moze
shvatiti je da on nije izgubio Zivot u bezanju, nego u borbi. S druge
strane, gospodin BecCiri nije se nalazio na popisu boraca OVK. On je
bio na popisu civila. | kad su mi ti seljani to rekli, odnosno kada mi
je taj seljanin to rekao, ja sam bio Sokiran, jer to je bilo suprotno
sluzbenoj verziji stvari.

SUDIJA KVON: Kako znate da je gospodin Beciri bio pripadnik OVK?

SVEDOK ADAM: Ne, ne. Upravo to i kazem. To me je zbunilo. Oni
su mi rekli da je on imao pusku i da se borio, ali njegovo ime nije
bilo u sluzbenoj verziji na popisu OVK. Ja moram da kazem da sam
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ja to proveravao i proveravao. Kad sam bio tamo susreo sam tamo
jo$ jednog novinara. Mozda ¢e gospodin Najs da kaze da je to iskaz
iz druge ruke, ali vazno je da to spomenem. Vi Cete kasnije o tome
da donesete sud. Medu novinarima je uvek bilo glasina o seoskoj
miliciji u Racku koja nije sluzbeno bila OVK i koji nisu imali uni-
forme, ali koji su se u tim danima borili oko Racka. | te glasine ili
informacije, zovite ih kako hocete, cirkulisale su sve to vreme, a kas-
nije je “Spigl” (Der Spiegel) napravio reportazu u kojoj'su defini-
tivno rekli da je postojala seoska milicija u Racku. Oni nisu nosili uni-
forme i nisu bili deo OVK.

SUDIJA KVON: JoS jedno pitanje, pa idemo.na pauzu, gospodine
MiloSeviéu. Mogu odmah da vam kazem da Pretresnom veéu nece
da bude od pomocdi generalni iskaz iz druge ruke. Poku3ajte od
njega da dobijete odgovor o tome 3ta je konkretno video i Cuo.
Izvolite.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa, gospodine Kvon, ja sam shvatio da je
gospodin Adam konkretno video i Cuo sve detalje vezane za
pogibiju i zene i decaka i oca Becirija i pomenuo je i jos jednog nje-
govog rodaka. On je na osnovu tih detalja ustanovio da su pogin-
uli u vatri koja je bila nekoliko stotina metara od njih i da je ovaj
drzao pusku i borio se, da je poginuo u borbi a ne u bekstvu. Dakle,
mislim da je to dosta detaljno rekao. E sada ja imam ovde ... Imate
to pod brojem 6, dokazni predmet. To su fotografije. Gospodin
Adam je Zeleo'da te fotografije budu poverljive da bi zastitio iden-
titet Coveka koga je snimio, s obzirom da se njegova izjava dijame-
tralno razlikuje od zvanicne izjave da su to bili civili i ne Zeli da mu
ugrozi bezbednost. Prema tome, molim vas da stavite na ELMO
fotografije, to je dokazni predmet broj 8 koji je napravio gospodin
Adam, ali da ne dajete na, da ne dajete na prenos. lli mozete da ih
pogledate ovako.

SUDIJA KVON: Ako to treba da bude povjerljivo, kakvog to onda
ima smisla da se stavi na grafoskop? Pokazite sliku svedoku.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Ja se nadam da svedok ima sliku. Ja sam
mislio da vidite ... Da vide oni koji ovde sede, jer ako ne ide u
prenos, onda nije otkrivanje identiteta.

SUDIJA KVON: Vasa je namera da zadrZite poverljiv status ovih slika.

OPTUZENI MILOSEVIC: Moja intencija je da poStujem ono $ta sve-
dok trazi, a on zeli da zastiti identitet Coveka koga je snimao i mis-
lim da to moramo poStovati. To nije tajna ni za koga ovde od nas,
ali treba da bude tajna za javnost, jer on $titi na taj nacin bezbed-
nost tog Coveka.

SUDIJA KVON: Pokazite sliku svedoku. Nemojte to da stavite na
grafoskop.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Viimate ove ...
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Ja sam snimio te fotografije, pa,
onda ...

SUDIJA KVON: To su slike Coveka s kojim ste razgovarali?
SVEDOK ADAM: Da.
SUDIJA KVON: Hvala vam. U redu. Onda sada idemo na pauzu od

20 minuta. Gospodine Adam, ne smete da razgovarate sa timom
Odbrane tokom pauze.

(pauza)

SUDIJA KVON: Gospodine Milo3evi¢u, ocCekujem da zavrite sa
glavnim ispitivanjem za pola sata.

prevodioci: Mikrofon.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Adam, samo kratko
da se pozabavimo ovim pitanjem identifikovanja ovih osoba koje
ste pominjali. Da li je u prvoj grupi bio Nusret Sabani?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, to mora da je bio on.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je majka deCaka's kojom ste
vi razgovarali osoba za koju se moze reci da je identifikovana?
SVEDOK ADAM - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Trece, da li je'osoba na slici koju
imamo ovde ona koja objasnjava kako je poginuo Bediri?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Mislite na ovu fotografiju gde se
vidi ... Dakle ona sa leve strane, da to je ova.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, da li pored ove tri osobe
koje su nesumnijivo identifikovane, koje pominjem, da li cela grupa
koja je bila s vama potvrduje ono $ta su te osobe govorile?

prevodioci: Mikrofon nije ukljucen.

TUZILAC NAJS: Svedok-niSta nije rekao o tome da je to uopsteno
potvrdeno. On je samo govorio o grupi. Poslednje pitanje u pot-
punosti je neprihvatljivo i njega treba da postavimo na takav nacin.

SUDIJA KVON: Slazemo se. Molim vas, preformuliSite pitanje.

SVEDOK ADAM: Da li bih mogao nesto da dodam, odnosno hteo
bih da seiispravim, buduci da sam ovde napravio fotografiju gospo-
dina Azemija. Dakle, bic¢e da sam se prvo s njim sastao, jer se on tu
nalazi. Sedi pored groba svog brata. Nakon njega sam se sastao sa
gospodinom Sabanijem. Ja sam se susreo sa mnogim ocevicima, ali
prva osoba je bio gospodin Azemi. Dakle, ispravljam se. To sad
vidim na osnovu foografije. To se tiCe desnog ugla na fotografiji.
Vidimo majku ubijenog decaka, a u donjem redu vidimo pripadnike
porodice Sadika Osmaniia (Sadik O<manid Dakle, dole desno.
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SUDIJA KVON: A dole levo, to je isti gospodin, gospodin Azemi?

SVEDOK ADAM: Ne, radi se o drugom ¢oveku. Ne mogu da se setim
njegovog imena. On je bio u grupi oCevidaca.

SUDIJA KVON: Da li je u redu da javno navedete njihova imena na
javnoj sednici?

SVEDOK ADAM: To sam ucinio, ali ovu osobu jednostavno ne mogu
da identifikujem imenom.

SUDIJA KVON: Ali vi ste trazili da ove fotografije budu poverljive
prirode.

SVEDOK ADAM: ]a jednostavno ne‘mogu'da ga identifikujem. Ja
sam zapisao mnoga imena.

SUDIJA KVON: Ne. Mislim na gospodina Azemija, na majku onog
decaka i na ovog drugog.

SVEDOK ADAM: Zao mi je, ja sam napravio fotografiju, nacinio sam
svoje beleSke, ali to nisam potkrepio drugim stvarima. To je bilo pre
dosta vremena.

SUDIJA KVON: Nastavite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li sam ja vas dobor razumeo,
gospodine Adam, vi samo ne Zelite da se pokaze fotografija ovog
Coveka koji objasnjava kako je poginuo gospodin Beciri, je li tako?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, to je jedino Sta Zelim da bude
poverljivo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Koliko je bilo osoba u toj
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grupi koja je bila oko vas kada ste obilazili tih nekoliko mesta?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa grupa se sastajala od dvoje, troje,
Cetvoro, petoro osoba. Radilo se o dugom putu. Neki ljudi su bili
radoznali pa su nam se pridruzili, a onda bi se neki vratili ... Znate
Sta, ja nisam to radio kao istrazitelj nekog suda, ja sam jednostavno
radio svoj posao kao novinar. Meni je bilo vazno da prikupim cin-
jenice, vesti, da prikupim imena, ali da to ne potkrepljujem na nacin
na koji se to radi pred sudom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A dobro, kad su'vam ovi davali,
lica koja su vam davala informacije, uvek je bilo prisutno njih neko-
liko. Da li su i ti ostali na neki nacin se saglasavali sa tim informaci-
jama koje su vama davane?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, ono Sta sam shvatio, Sta mi se
govorilo jeste da je uopSteno vise ljudi'bilo takvo, niko se nije tome
usprotivio. Niko niSta nije rekao, neSto suprotno, a posebno kada
sam ja zatraZio da mi se pokaze kako se to desilo. Ljudi su bili tamo.
Jedna osoba mi je rekla, pokazala mi je kako se to desilo. Drugi ljudi
su tu bili prisutni i nisu niSta suprotno tome rekli. Nisu se tome
usprotivili.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li biste bili ljubazni, gospo-
dine Adam, u vezi'sa ovom fotografijom Coveka koji pokazuje kako
je stradao Bediri, da u najkracem opisete konfiguraciju terena, dakle
tu gde je on i odakle dolazi vatra od koje je on poginuo?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Kao $to sam rekao, RacCak se nalazi na
brdu. Onda ima dolina, pa brdo s druge strane, a onda nekih stoti-
nak metara dalje nalazili su se posmatracCi OEBS-a, a takode i snage
jugoslovenske ili srpske, u to vreme. Bediri incident se desio u poza-
dini Racka, ne na samom kraju, ali u pozadini. Tu je bio jedan put
koji je iSao uz brdo. Bilo je vrlo jasno, budu¢i da smo mi tamo sta-
jali. Bili smo okrenuti ka drugoj strani i bilo je jasno da mozemo da
vidimo preko doline na drugu stranu, a to je takode isto moglo da
se vidi i sa druge strane doline. | to je ono $ta je bilo vazno, tako da
je ono Sta su oni govorili bilo vrlo moguce.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Adam, vi ste
pomenuli ovu seosku miliciju. Da li bilo Sta znate o izvorima infor-
macija o toj seoskoj miliciji?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Sto se ti¢e Der Spiegel, tu se nalazi
tekst iz koga moZe da se zakljuci da je izvor u TuZilaStvu ovog Suda,
bududi da se spominju neke trake na francuskom jeziku, francuski
obavestajni izvori, da su oni, u stvari, snimili razgovor izmedu
seoske milicije i pripadnika UCK. Koliko ja znam, to dosada nije pre-
doceno ovde u sudnici, tako da ja niSta ne mogu da kazem o
izvorima, ali mozda bi bilo korisno pitati TuZilaStvo u vezi sa tim ili
pitati ljude iz Der Spiegel.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, mislim da je prikladno da vas obaves-
tim o nedavnoj korespodenciji izmedu" gospodina Keja (Kay) i
Tuzilastva. Anticipirajuci ono $ta cecovaj svedok da govori tokom
svedocCenja, 27. oktobra gospodin Kej mi je poslao jedno pismo,
trazeéi odgovore u vezi sa nekim obavestajnim izvorima o kojima
sada govori svedok, a kancelarija TuZilastva je pretraZila sve svoje
dokumente, kao Sto je vec i u€inila u skladu sa Pravilom 68, dakle
azurirala je sve svoje istrage i-odgovorila je gospodinu Keju, kao i
pravnim savetnicima optuzenog, datum dopisa je 8. decembar
2004. godine i u tom dopisu se objasnjava koja vrsta istrage je
sprovedena. | jasno se naznacilo u dopisu da takve informacije nisu
dostupne TuzilaStvu.

SUDIJA KVON: U redu. MoZete da nastavite, gospodine Milo3evicu.

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Adam, da se vratimo
na vase sopstveno iskustvo. Dakle, kad ste zavrsili taj obilazak, Sta
ste onda radili?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Ja sam tada odluc¢io da odem u selo
Malopoljce (Mollopolc) koje se nalazi nekih Cetiri do pet kilometra
od Racka.

SUD”A KVON: Mo7ete li da nannvite ime cela malim vas?
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SVEDOK ADAM: Malopoljce. Malopoljce.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Adam, a zasto ste
odlucili da idete u Malopoljce?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Razlog za to je bio to 3to se u izves-
taju OEBS-a spominju petoro civila koji su ubijeni u Racku, a koji su
bili odvojeni od porodica i odvedeni u Malopoljce. Dakle, pet od
onih prvobitnih 45 osoba koje se spominju, a ja sam hteo da saz-
nam na koji su nacin oni bili sahranjeni u Malopoljcui Sta se s njima
desilo.

SUDIJA KVON: Da. Vidim da se to nalazi na'strani 3 dokumenta pod
tabulatorom broj 2.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:Sta ste ustanovili kada ste do3li u
Malopoljce?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Na ulasku u Malopoljce, dakle ¢im se
ude u Malopoljce vidi se groblje i na groblju se videla albanska zas-
tava, crvena zastava sa orlom, a vojnici UCK su strazarili tu kod
groblja. Ja sam se priblizio groblju. Tu sam bio sa taksistom koji me
je dovezao. Taksista je:bio Albanac. On je govorio malo engleski,
tako da smo uspevali da se sporazumemo. Dakle, dosli smo do
groblja. Prvo su nas zaustavili, a onda su nas pustili da prodemo i
onda je vojnik UCK rekao vozacu da su tu sahranjeni UCK vojnici
koji su poginuli u Racku. Ja sam se onda priblizio spomenicima i
zapisao imena ljudi koji su tu bili sahranjeni. To je bilo dosta intere-
santno, buduéi da se u izvestaju OEBS-a spominju civili. Medutim,
na osnovu onoga $ta su rekli UCK vojnici koji su se nalazili tu na licu
mesta, tu-su bili sahranjeni UCK vojnici. Dakle, nije moglo da bude
tacno da se radilo o civilima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite mi, gospodine Adam, da
li se seate nekog imena koje ste posebno istrazivali? Koliko ja ovde
imam podatke, tu je reC o Clanovima porodice Mujota (Mujota),
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ako se to tako izgovara.
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, to je tacno. Da li mogu da
pogledam svoje beleSke?

SUDIJA KVON: Da li su to beleske koje ste tada napravili?

SVEDOK ADAM: Ne, to su beleske koje sam ja kasnije uneo u kom-
pjuter. Radi se samo o imenima. Dakle, radi se o imenima ljudi koji
su bili sahranjeni na groblju u selu Malopoljce. Medutim, na
osnovu podataka, oni su poginuli u Racku: Sair Berisa (Shaqir
Berisha), Rasit Osmoni (Rashit Osmoni), Skender Osmoni (Skender
Osmoni), Ahmet Kokolari (Azem Kokollari), Ismail Ljuma (Ismail
Luma), Seféet Muhadin (Shefget Muhadin) ..: Ja ne govorim alban-
ski. Mozda pogresno izgovaram, Sadik Mujota (Sadik Mujota),
Hanem3a Mujota (Hanemsha Mujota) Mehmet Mustafa (Mehmet
Mustafa) i Kadri Sila (Kadri Syla). Te osobe su sahranjene u
Malopoljcu, ali poginule su, umrle su15., u Racku.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li su imena tih osoba nave-
dena u izvestaju o onima koji-su poginuli u Racku?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Koliko je meni poznato, nisu. | njiho-
va imena su izbrisana kao.i sve ostalo $to se odnosilo na UCK i na
borbe UCK. Dakle, nista od svega toga se ne spominje u izvestaju
OEBS-a.

SUDIJA BONOMI: Gospodine Adam, da li ste spomenuli sedam
imena?

SVEDOK ADAM: To su imena koja sam zapisao.
SUDIJA BONOMI: A da li je to sedam imena?
SVEDOK ADAM: 10 imena. To su bila imena koja sam zapisao.

Naravno, tamo je bilo vise grobova, ali nisam imao dovoljno vre-
mena. Medutim, kada sam video imena Mujota i Syla, znao sam da
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su to imena iz Racka. Onda sam prestao dalje da istrazujem, bududi
da nisam hteo da imam kompletno sve podatke. Mene je zanimao

princip.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | 3ta ste vi zakljucili na osnovu
toga, gospodine Adam? Sta je ono sta ste zakljucili na osnovu toga
$to ste ustanovili da su tu grobovi boraca UCK, da oni nisu na listi
onih koji se vode kao poginuli u Racku, a da su poginuli u Racku kao
borci UCK? Sta ste vi na osnovu toga zakljucili? Do€ega ste do3li?

SUDIJA KVON: Koja je svrha ovog pitanja? Mozemo da idemo dalje.
Sve smo Culi.

SVEDOK ADAM: Mozda bih mogao nesto da dodam.
SUDIJA KVON: Izvolite.

SVEDOK ADAM: Kada spominjem izveStaj OEBS-a od 17. januara i
kada se tamo vidi da je petoro civila odvedeno, odnosno da su ih
porodice odvele u Malopoljce, a onda kad ja nakon toga saznam da
se, u stvari, radilo o borcima UCK, tu su dve stvari koje se vise ne
osporavaju. Dakle, radilo se o borcima, ali to se sada osporavalo od
strane OEBS-a. E sada, drugo, ako kaZete da su ih odveli ¢lanovi
porodice, oni nisu odvedeni iz Racka kao ¢lanovi porodica, ve¢ kao
vojnici UCK. Dakle tu se nesto krije. | to je ono $ta ja zelim da kazem
u vezi sa izveStajem OEBS-a. Oni su krili identitet UCK boraca u
svom izvestaju, kako bi i dalje ostala ta slika da se radilo samo o civil-
ima.

SUDIJA KVON: U redu. To smo Culi. Gospodine Milo3evi¢u, moZete
da nastavite sa pitanjima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na osnovu ¢ega ste ustanovili,
kada ste dosli u Malopoljce, da je re¢ o groblju UCK, a ne o nekom
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redovnom groblju?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: To mi je rekao onaj vojnik UCK koji je
tamo strazario kod groblja. Odnosno, to je bilo re¢eno mom 3oferu
koji je takode, eto i prevodio za mene. Evo, kako bih bio precizan,
tu se takode nalazila i albanska zastava, to nije bilo uobicajeno. Na
primer, u Racku postoje dva groblja. Postoji ono tradicionalno
groblje oko dzamije, a postoji i ono drugo groblje gde su sahranjeni
poginuli u Racku 15. i ovo groblje u Malopoljcu je bilo isto kao to
drugo groblje u Racku, dakle sa zastavom. A u Malopoljcu mi je bilo
reCeno da se radi o groblju OVK.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Gospodine Adam, samo
da neke stvari sada konstatujemo. Dakle, vi ste u Racak dosli sa sum-
njama u pogledu nekih navoda iz zvanic¢ne verzije dogadaja koja je
bila prezentirana na zapadu, je li tako?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, toje tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sad mi recite, molim vas, posto
sam ja paZljivo pratio ovo 3ta ste vi izlagali, u kojoj su meri te vase
sumnje otklonjene ili potvrdene vasim istraZivanjem na terenu? U
vezi sa pet taCaka ¢u vam postaviti pitanja. Dakle u vezi sa
pogubljenjem koje je bilo“lajt motiv”, od ¢ega ste posli i Sta ste, do
Cega ste dosli?

SUDIJA BONOMI: Ovim pitanjem se trazi od svedoka da ponovi
ono $ta je do sada rekao. To je potpuno gubljenje vremena.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro, gospodine Bonomi ...
SVEDOK ADAM: Ja mogu ukratko na to da odgovorim.

SUDIJA BONOMI: To smo vec c¢uli. Nema potrebe da to ¢ujemo dva
puta.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, dobro. Gospodine Adam,
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ja €u nabrojati svih pet pitanja koja sam nastojao da rezimiram.
Dakle, te sumnje koje su otklonjene ili potvrdene, odnosile su se na
pogubljenje, na tvrdnju o stradanju Zena i dece, na tvrdnju da se
radilo 0 nenaoruzanim seljacima, na prisustvo i aktivnost UCK i na
ovo Sta ste ustanovili u vezi sa porodicom Mujota. Dakle, vase su se
sumnje odnosile na navode iz zvani¢nih dogadaja. Koliko su te
sumnje kod vas potvrdene ili odbacene u vezi sa svim ovim pitanji-
ma: pogubljenja, zZene, deca, straci, nenaoruzani civili, odsustvo,
odnosno prisustvo UCK i tako dalje ...

SUDIJA KVON: Kao 5to je sudija Bonomi rekao, radi se o ponavljan-
ju. Molim vas predite na drugo pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja onda Zelim samo da predem
preko ovih nekoliko dokaznih predmeta. Vi imate, ve¢ sam pomen-
uo, Berliner Zeitung pod tackom 9: “Nije taCno da su mnoge osobe
ubijene iz neposredne blizine”. Onda imate takode Berliner Zeitung
od 13. marta: “OSCE Representatives Repudiate Walker” (Pred-
stavnici OEBS-a opovrgavaju Vokera), tacka 11 “Rojtersov” servis,
onda tacka 12, Clanak iz “Figaroa” (Le Figaro), “Obscure Areas of
Massacre” (Sakrivni prostori masakra), u tacki 13 imate takode
Clanak Berliner Zeitunga: “Europeans urge Head of Kosovo Mission
to resign” (Evropljani prisiljavaju Sefa kosovske misije da da ostav-
ku), u tacki 14 Berliner Zeitung, “The Disappeared Dead of Racak”
(Nestala smrt iz'Racka). Na tome bih se samo na trenutak zadrzao.
Sta je vama poznato o tim nestalim mrtvima iz Racka?

TUZILAC NAJS: Pre nego 3to svedok odgovori na ovo pitanje, meni
nije jasno:da li optuZeni, na osnovu ovih poslednjih primedbi, trazi
da se ti novinski €lanci uvrste u spis. Ako trazi, na osnovu Cega?

SUDIJA BONOMI: Pa time éemo kasnije da se pozabavimo.

SUDIJA KVON: Mislim da se optuZeni sada bavi dokumentom pod
tabulatorom 14. nastavite, gospodine Milo3evicu.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pod tabulatorom broj 14 radi se
o ovim nestalim mrtvim iz Racka. Sta o tome znate, gospodine
Adam?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: U tom ¢lanku se navodi upravo ono
Sta sam vam rekao, a to je da su neki od boraca UCK iz Racka
odvezeni u jedno drugo selo i da su tamo sahranjeni, kako bi se
prikrila istina, odnosno kako bi se prikrilo da se nije radilo o
smaknucu, vec¢ da je bilo borbi u Racku.

SUDIJA KVON: A taj tekst ste vi napisali?
SVEDOK ADAM: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Gospodine Kvon, ja
trazim samo da uvedete ove dokazne predmete koji su prilozeni uz
svedocenje gospodina Adama. Cuorsam intervenciju gospodina
Najsa da se ne treba da uvode novinski Clanci. Mislim da je
gospodin Najs uveo bezbroj novinskih ¢lanaka uz svoje svedoke.
Smatram da je sasvim razumno, s obzirom da se ovde radi o nov-
inarima-istrazivaCima, zapadnim, u ovom slucaju nemackim koji
nemaju nikakav razlog da nesto ... Da budu pristrasni, na srpskoj
strani i da to treba uneti i uz to zelim da postavim jo$ samo jedno
pitanje gospodinu Adamu. Gospodine Adam ...

SUDIJA KVON: Gospodine Milo3evi€u, pre nego 3to postavite to
pitanje, mi smo ve¢ doneli odluku da ne¢emo da uvrstimo doku-
ment pod tabulatorom 9 i to iz razloga koje smo naveli sudija
Bonomi i ja. Sad govorim u svoje ime. Ja bih prihvatio dokument
pod tabulatorom broj 14, ali ne vidim svrhu usvajanja u spis svih
ostalih'tekstova i to tako na jedan ukupan nacin. Mi ¢emo time kas-
nije da se pozabavimo, nakon Sto saslusamo vase poslednje pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Adam, posto ste vi
profesionalni novinar, pretpostavljam da ste kompetentni da mi
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odgovorite na pitanje vezano za upravo ovu temu kojom ste se bav-
ili: da li se tu radilo o propagandi koja je upotrebljena protiv Srbije
i srpskih vlasti, u vezi sa onim 3ta ste vi otkrili u Racku?

TUZILAC NAJS: Casni Sude, ja zaista ne mislim da zapisnik ovog
sudenja treba opterecivati odgovorom na ovakvu vrstu pitanja. To
je jedan jako uopsteni zakljucak. Da li je relevantan, to je neSto o
¢emu ce Pretresno vece da odlucuje i nije na ovom svedoku da
odgovara na to.

SUDIJA KVON: Da. Pretresno vece se s tim slaze: Ovim je zavrSeno
vase glavno ispitivanje.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA KVON: Pretresno vece ce da prihvati tabulator 1 do tabula-
tora 6, zatim tabulator 11 i tabulator 14 i to zato 3to su ti dokazni
predmeti kori$¢eni prilikom glavnog ispitivanja. Ima li kakvih
drugih opservacija od strane TuzilaStva? Gospodine Najs. A ne, u
stvari gospodin Sakson. Izvolite.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: TUZILAC SAKSON

TUZILAC SAKSON = PITANJE: Gospodine Adam vi ste nesto ranije
danas, prilikom vaseg svedocenja, rekli da je Racak bio odlucujuci
dogadaj u kosovskoj krizi i da je to bio jedan od razloga zbog kojih
ste vi odluCili da odete u Racak kasnije, zar ne?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, zato $to sam imao neke sumnje.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Kad ste otisli u Racak, razgovarali ste
tamo sa nekoliko oCevidaca o dogadajima od 15. januara 1999.
godine zato je, kao Sto ste rekli, vama to bilo veoma vazno?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da. To je bio deo moje istrage.
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TUZILAC SAKSON — PITANJE: Da li biste se sloZili sa mnom da kada
je reC o jednom tako odlu¢nom dogadaju kao 3to je RacCak, da je
veoma vazno da vlasti sprovedu jednu kompletnu i temeljnu
istragu?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Na koje vlasti mislite?

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Pa mislim na vlasti Republike Srbije,
tadasnje vlasti.
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, u nacelu da, naravno.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: | deo jedne temeljne istrage mogao bi
da obuhvati, na primer, razgovor sa prezivelima iz tog dogadaja s
kojima ste vi kasnije razgovarali?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Svakako.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Deo takve istrage mogli bi biti i raz-
govori sa pripadnicima policijskih i drugih oruzanih jedinica koji su
mozda bili prisutni u Racku toga dana. Da li biste se sloZili s tim?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, svakako.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: To bi mozda moglo da obuhvati i raz-
govor sa OVK, ako bi‘to bilo moguce.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa moj pristup je novinarski. Ja raz-
govaram sa svakim.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Znaci, istraga u kojoj uopste nije
pokusalo dase razgovara sa prezivelima, niti sa policajcima koji su
mozda ucestvovali u tim dogadajima, ne bi bila ba$ sasvim kom-
pletna, zar ne?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Ne, ne bi bila.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Znadi, bila bi u izvesnoj meri manij-
kava?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da.
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TUZILAC SAKSON — PITANJE: Zeleo bih sada da razjasnim jednu
stvar. 15. januara 1999. godine, dan kada su se dogodili ti dogada-
ji u Racku, da li se secate gde ste vi bili?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, se¢am se. Bio sam kod kuce. Bio
je to petak. U stvari, bio sam na poslu, a u subotu, kad su dosle prve
vesti o tome, toga se veoma dobro se¢am, zato $to sam svojoj
supruzi, tadasnjoj supruzi, rekao: “Ako je to istina, bi¢e rata”. Bilo
mi je jasno od samog pocetka da je to odlucuju¢i momenat.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Da li ste vi tada Ziveli u podru¢ju
Berlina (Berlin)?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Znadi, tog dana ste bili vise hiljada
kilometara udaljeni od Racka?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da:

TUZILAC SAKSON — PITANJE: | toga dana niste imali nikakav direk-
tan kontakt, niti telefonom, niti radijom sa ljudima u RaCku?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Ne. Naravno da ne.

TUZILAC SAKSON= PITANJE: Znaci sve ono Sta ste vi danas rekli
Pretresnom vije€u temelji se na stvarima koje ste procitali i koje su
vam rekli drugi ljudi, zar ne?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da. Tako mi novinari funkcioniSemo
i mnogo toga otkrijemo.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: SlaZem se. Spomenuli ste doktorku
Ranta. U jednom trenutku rekli ste da ste vi i va3e kolege novinari
dobili_sve protokole koje je napravila doktorka Ranta i njen tim.
Samo da razjasnimo jednu stvar. Vi kad kazete “protokoli”, mislite
na izvestaje sa obdukcije na leSevima iz Racka?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, oni se zovu “protokoli”. Dakle,
mi smo dobili protokole, ali da budem sasvim precizan, mislim da
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su nam nedostajala dva ili tri komada. To su bili izveStaji koji su bili
u okviru protokola, ali to su sada ve¢ detalji u koje ne treba ulaziti,
ukoliko vam to nije potrebno.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: | nakon 3to ste pregledali te protokole,
vi i vaSe kolege, dosli ste do zakljucka da raniji navodi predsednika
Klintona o pogubljenju i drugim stvarima, ocigledno nisu bili to¢ni.
To ste nam i danas ovde rekli.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa da. Ako to skratite, mogli biste
tako da formuliSete. Medutim, prvo bih Zeleo da kazem da smo mi,
kad smo dobili te protokole, prvo otisli stru¢njacima. To je veoma
vazno. Ja bih, naravno, ve¢ sada mogao da kazem za sebe da sam
mozda neka vrsta polustrucnjaka za to, ali tada smo se prvo obratili
stru€njacima. Medutim, naravno, na3i zaklju€ci na samom kraju bili
su to, da ono Sta je gospodin Klinton rekao, a ja sam to citirao, da
su bili prisiljeni da kleknu u blato i onda je po njima osuta paljba,
da to nije bilo utemeljeno u cinjenicama.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Zelim sada da vam pokaZzem jedan
dokazni predmet. To je dokazni predmet TuZzilastva 156, tabula-
tor 11.

SUDIJA BONOMI: Mozda vas nisam dobro shvatio. Pre nego $to se
postavi sledece pitanje, Zelim ovo da vas pitam. Ako sam dobro shva-
tio, vi ste smatrali da raspoloZivi dokazi ne opravdavaju izjavu kako ju
je izrekao gospodin Klinton i zato ste vi smatrali da nije posveéeno
dovoljno paznje jednoj posebnoj liniji istrage koja je mogla da razjas-
ni tu sitaciju. Medutim, ja nisam shvatio da je ono $ta je on rekao
netacno. Vi ste samo rekli da nije dokazano da je to tacno.

SVEDOK ADAM: Naravno, ja ne mogu da kazem 3ta se dogodilo u
Racku, ali mogu da vam kazem Sta se nije dogodilo u Racku ili Sta
se verovatno nije dogodilo u Racku. Ja, naravno, mogu da prikupim
razne dokaze kao 3to to Cine policajci, kao Sto to Cine novinari i da
kaZzem da ti dokazi medusobno nisu konzistentni. To je ono 3ta ja
mogu da kazem.
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SUDIJA BONOMI: Hvala.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Mislim da imamo ovaj dokazni pred-
met sada na naSem monitoru. Gospodine Adam, pokazacu vam deo
jednog dokaznog predmeta koji je doktorka Ranta pokazala u ovoj
sudnici. Naslov je “Sazetak o radu forenzickog stru¢nog tima
Evropske unije na Kosovu u Saveznoj Republici Jugoslaviji od 1998.
godine do 2000. godine” (Evecutive Summary on the Work of the
European Union Forensic Expert Team in Kosovo, the Federal
Republic of Yugoslavia in 1998 to 2000). Taj izvestaj je podnet
Evropskoj uniji 22. juna 2000. godine. Naravno, kad ste vi i vaSe
kolege pregledali protokole koje su napravili forenziCki strucnjaci, vi
niste tada procitali sadrzaj ovog sazetka.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Mislite o istrazi na terenu? Ne,
nismo, jer to je tada bila tajna.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Dobro. Pogledajte, molim vas, sada
stranicu 19 ovog dokaznog predmeta. U stvari, mislim da moramo
da pogledamo sledecu stranu.

SUDIJA KVON: Da, ovo je stranica 18.

TUZILAC SAKSON: Dakle sledecu stranu, molim. Bojim se da se to
na ekranu bas najbolje ne vidi. MoZemo li to na neki nacin da se
pobolj$a? Zeleo bih da svedok to moZe zajedno sa mnom da pro-
cita.

SUDIJA KVON: Nisam siguran da svedok moZe dobro da vidi ovaj
dokument. Ovde imam original.

TUZILAC SAKSON: Imam i ja original. Evo, ja ¢u da dam svoju kopi-
ju svedoku, ako neko drugi moze meni da da svoju kopiju.

SUDIJA KVON: Ali ovo se jasno vidi. Ja to mogu da procitam.
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TUZILAC SAKSON — PITANJE: Vrlo dobro.
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pocinje reC¢ima: “Mart 2000. go-
dine”.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Zelim da skrenem va3u paZnju na
poslednji paragraf na ovoj stranici. Tu stoje forenzicki materijali i
dokazi i zatim: “Tokom istrage na licu mesta razni predmeti su
prikupljeni i dokumentovani od strane tima, uz logisticku pomo¢
finskog bataljona KFOR-a (Kosovo Force) u Lipljanu (Lipjan) na
Kosovu. U novembru 1999. godine koris¢eni su-metalni detektori
podeseni na dubinu od 30 santimetara. Ti detektori koris¢eni su na
podrucju veliCine 170 sa 30 do 60 metara. TraZeni su metalni objek-
ti”. Oni sada ovde govore o onoj jaruzi u Racku. Dalje: “Pronadeno
je nekoliko metaka i fragmenata metaka na dubini od 0 do 15 san-
timetara. Polozaj zrtava koje je verifikovao OEBS 16. januara 1999.
godine i mesta na kojima su pronadeni meci i fragmenti mataka se
poklapaju. Meci nisu pronadeni na drugim mestima u udolini, niti
u blizini. Dalje, Caure su pronadene na povrsini zemlje, ponekad
ispod lis¢a i sedimenata. Vecdina ¢aura koje je pronasao tim, pron-
adene su u grmlju koje raste uzduz jaruge. U nekim slucajevima
pronadeni su i uzorci ljudskog tkiva zajedno sa mecima”. Vi ocigled-
no niste imali tu informaciju kad ste vi i vaSe kolege pregledavali
protokole koji govore o autopsijama. Da ste vi imali, na primer, ovu
informaciju da se poloZzaj Zrtava u jaruzi i mesta na kojima su pron-
adeni meci poklapaju, da li bi to mozda promenilo vaSe misljenje ili
stav o tomeda li je u Racku bilo pogubljenja?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa, prvo, od takve istrage se oCekuje
da bude celovita, zar ne? Kao Sto sam ja vec rekao, doSao sam u
Racak kad je gospoda Ranta zavrSavala istragu, jer ocigledno je da
je ovaj deo sa detektorom za metale napravljen u novembru i kad je
ona otiSla, onda sam ja morao da odem u samu jarugu. | ja sam
tamo nasao tragove boje koje je ostavio istrazni tim, na onim mes-
tima gde su neSto nasli, ali ja sam isto tako naSao samo pola sata
nakon gospode Rante i Caure. Mogao sam njih pet, Sest da pone-
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sem sa mnom. Uzeo sam jednu. Imam je ovde, evo, u ruci. | to me
je navelo na sumnju, bez obzira na to Sto nisam znao ishod istrage,
daistraga ... Naime, da se malo pristojnije izrazim, zbunilo me to da
je sprovedena istraga i da onda odmah nakon toga obican Covek,
poput mene, moZe da dode na lice mesta i da pronade jo$ Caura. To
je ono $ta ja mogu da kazem o istrazi. Ja mogu tu ¢auru ¢ak i da vam
predam, ako Zelite, ali to nije jedno lepo secanije.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Gospodine Adam, odgovorite, molim
vas, na moje pitanje. Moje pitanje je bilo veoma jednostavno.
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, shvatio samvas.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Ali ja moram da ga ponovim, jer
nisam dobio odgovor. Moje pitanje je glasilo: da ste vi imali infor-
macije koje sam vam upravo procitao, u vreme dok ste pregledavali
protokole o obdukciji, da li bi to uticalo na vase stavove o tome da
li je doSlo do pogubljenja u Rackurili ne?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa sve Sta ja procitam utiCe na mene
i pokusavam da saznam 3$ta to znaci. Ja sam odgovorio na vase
pitanje, zato Sto ova epizoda sa Caurama je uticala na moje misljen-
je o istrazi gospode Ranta. Bez obzira na to, istraga gospode Ranta
sigurno je bila interesantna. Ono Sta meni nedostaje pre nego $to
dodem do nekog zakljucka, mozda to moze da se uradi ovde na
Sudu, je veza izmedu metaka i fragmenata metaka nadenih u jaruzi,
sa ranama na ljudima koji su tamo poginuli, jer, koliko ja znam,
takva veza nije uspostavljena.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Znaci koliko vi znate, zar ne?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, koliko ja znam, jer nista takvo do
sada nije obelodanjeno u javnosti. | to je deo mog odgovora. Kad
pokuSavate da saznate neSto o tim rupama od metaka, jer mi svi
znamo za film o Kenediju (John F. Kennedy), gde postoji onaj mag-
i¢ni metak koji ide s jedne strane, pa na drugu stranu, okrece se ...
Sve to skupa bledi u poredenju sa rupama od metaka u Racku, jer
neki su ljudi pogodeni 15 puta, a ljudi koji su stajali odmabh iza njih,
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pogodeni su samo jednom. Postoje rupe koje se ne mogu povezati
ni sa ¢im i, naravno, glavna stvar je to da Cak i ako tamo pronadete
metke ... Naime, ja vam sad ne kazem da ljudi tamo nisu strijeljani,
neki od njih, barem neki od njih, ali kako su oni ustreljeni? To je
vazna stvar. Je li to bilo u borbi ili ne? Ja mogu da vam kazem jednu
stvar o kojoj sam razgovarao sa jednim strucnjakom ...

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Gospodine Adam, da bismo bolje
napredovali, ipak moram na neki nacin da vas vodim mojim pita-
njima. Vi nemate nikavo formalno obrazovanje u forenzi¢kim nau-
kama?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa imam, slucaj Racak.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Je li to formalno obrazovanje?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Ne, nije formalno, naravno, ali ja sam
se time toliko bavio da ipak neSto‘znam. Znate, to je deo nov-
inarskog posla. Morate da podete od nule i onda u nekih nedelju ili
dve morate da budete u stanju da razgovarate sa nekim profesorom
nauka i postaviti mu prava pitanja. | to je sposobnost koju sam
stekao.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Dobro. | u ovom slu¢aju, predmet
Racak, poceli ste od nule?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, na pocetku sam poceo od nule.
Tako svi to radimo.

TUZILAC SAKSON = PITANJE: Da li biste se iznenadili kad biste saz-
nali da je, na primer, u slucaju jednog leSa pronaden metak u zemlji
zajedno sa kutnjakom koji je doSao iz vilice Zrtve koja se nalazila na
tom mestu?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, ¢uo sam za to ili sam video to.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: | to bi sigurno mogao da bude znak
jedne dosta efikasne forenziCke istrage.
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da. Naravno. To je deo toga.
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TUZILAC SAKSON — PITANJE: Vi ste takode svedocili o informacija-
ma koje ste primili kada ste otisli u Racak u martu 2000. godine i to
pogotovo o smrti jedne Zene i jednog deteta. Mislim da je Zena o
kojoj govorite Hanem3a Mehmeti (Hanemsha Mehmeti), a dete,
ako se ne varam, Haljim Beciri (Halim Beqiri). Znaci, grupa ljudi
koje ste sreli u Racku rekla vam je kako su Zena i to dete izgubili Ziv-
ote i vi ste saznali da je na njih pucano sa, otprilike, 100 metara.
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da. To su mi oni rekli'i-pokazali.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Znadi vi ste onda do3li do zakljucka
da, kad je barem re¢ o ove dve Zrtve, nije bilo pogubljenja iz
neposredne blizine.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da. Ja sam upravo to pokuSao da saz-
nam i saznao sam da u ta dva sluaja nije bilo pogubljenja iz
neposredne blizine. U stvari u tri sluCaja, jer je navise, uzbrdo, bio
jos jedan ujak.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Gospodine Adam, dozvolite mi da vas
pitam sledece: da li je mogude da su ta Zena i to dete izgubili Zivot
kao rezultat pogubljenja iz daleka?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Ja opet moram da kazem da je moj
novinarski pristup bio takav, da, naime, ja nisam u situaciji da mogu
da sprovedem kompletnu istragu. Znaci, ja onda moram da se skon-
centriSem samo na neke stvari. Moram da se skoncentriSem na ono
Sta je receno i to onda moram da uporedim, znaci moram da
uporedim ono 3ta je reCeno u sluzbenoj verziji sa onim Sta mogu da
saznam. | 'moram da uspostavim nekakve veze u nekoliko manjih
sluCajevai onda pokuSavam da saznam, da vidim Sta se dogodilo,
bududi da je gospodin Klinton govorio o deci prisiljenoj da prvo
kleknu ... Meni je tu bila jasna veza izmedu te reCenice i Cinjenica.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: U stvari, mislite da kaZete da je
napravljena pogresna veza.
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, da. Pogre3na veza.
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TUZILAC SAKSON — PITANJE: Ja vrlo dobro razumem $ta vi sada
govorite, ali ja vas pitam neSto drugo, nesto veoma jednostavno: da
li je moguée da su Hanem3a Mehmeti i Haljim Beciri bili Zrtve
pogubljenja iz daleka, na primer snajper koji puca sa udaljenosti od
100 metara? Da li je to moguce? Da ili ne?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Naravno da je mogucée. Medutim,
onda se postavlja problem da morate da uzmete u obzir kontekst.
Da li je tamo bilo borbe? Da li ljudi pucaju jedni na druge? Ili je to
invazija vojnih snaga na selo koje je sasvim miroljubivo.Ja ne mogu
da kazem kakav je to bio hitac, ali mogu da kazem, naravno, ako
izuzmete borbe iz cele te situacije, onda mora da je to bila neka
vrsta pogubljenja. Medutim, to nije tacno zato Sto je tokom dana
bilo borbi u selu, kao $to je rekao gospodin Sukri Buja (Shukri Buja).

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Da se nadovezemo na to §ta ste sada
rekli. U situacijama oruzane borbe, kad traju borbe, da li se
ponekad, po vaSem iskustvu, namerno puca na civile? Vi to znate
kao novinar.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa ovako, uopsteno govoreci, moram
da kazem da.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Da li biste se slozili s time da ukoliko
ova ili ona zaradena strana namerno puca na civile, da je to zlocin?
SVEDOK ADAM — QDGOVOR: Naravno da je to zlocin. Sto bi drugo
bilo?

SUDIJA KVON: lzvinjavam se se $to vas prekidam. Vi ste spomenuli
gospodinaSukri Buju. Da li ste ga susreli li¢no ili ste govorili o nje-
govom iskazu?

SVEDOK ADAM: Govorio sam o njegovom iskazu. Mislim da je to
dozvoljeno. Naravnho, mogu da se pozovem i na “Rojters” ili na
nesto drugo.

SUD”A KVON: Hvala lzunlite nn<nadine Sakcnn
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TUZILAC SAKSON — PITANJE: Gospodine Adam, da li vam je pozna-
to da u najmanje jednom izvestaju koji je objavljen 17. januara stoji
da je gospoda Hanem3a Mehmeti iSla da pomogne svom bratu koji
je bio pogoden onda kada je poginula.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da, to je jedna verzija.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Jedna verzija. Dobro. Zeleo bih sada
da vam pokazem jednu video traku. To je insert iz emisije Bi-Bi-Si-ja
(BBC) pod nazivom “Pad Milo3evi¢a” (The Fall of Milosevic).
Mislim da imamo transkript kako bi svi to mogli'da prate.

(Video snimak)

Novinar: PoCetkom januara 1999. godine OVK je ustrelila tri srpska
policajca. Srpski odgovor u selu Racak promenice situaciju.

Goran Radosavljevié-Guri: Imamo izvestaje o jednoj familiji iz sela
Racak koja je bila odgovorna za ubistvo tri policajca. Dobili smo
naredenje od pretpostavljene komande da pripremimo akciju za
unistenje terorista koji su se tu nalazili. Mi smo u akciju kranuli u
2.00. Vreme je bilo vrlohladno. Zemlja je bila zaledena, mrak je bio.
Znali smo da u takvoj akciji laveZ pasa moZe da upropasti celu akci-
ju. Na srecu, to malo sto je ostalo, verovatno se zbog hladnoce
sklonilo u neka toplija mesta. Mi smo se kretali kroz Sumu i dosli
smo do njihovih rovova. Doslo je do kratke borbe u kojoj su nase
jedinice uspele da likvidiraju te ljude koji su deZurali u rovovima. To
je vec bilo u osvit zore i doslo je do borbe.

Novinar: Tokom Sest sati paravojna policija pucala je na selo s jedne
strane, dok su vojne jedinice bombardovale selo s druge strane. A
zatim je usao major sa svojom policijom.

Goran Radosavljevi¢-Guri: Vojska Jugoslavije i jedan drugi deo poli-
cijskih snaga su krenuli sa druge strane sela da potiskuju teroriste.
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Novinar: Srpske snage izvestile su da su pronasle leSeve 15 tela
albanskih muskaraca u selu. Srpski major kaZe da je nakon pretrage
od kuce do kuce, u selu ostavio malu jedinicu da straZari tokom
noci.

Goran Radosavljevic-Guri: | u toku noci su oni napustili poloZaj. 1z
kog razloga, to ... ReCceno je da su se bili uplasili.

(Kraj video snimka)

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Hvala. Gospodine Adam, pretpostavl-
jam da vi u okviru vale istrage niste razgovarali s Goranom
Radosavljevicem, komandantom srpske policije kog smo videli na

ovom filmu?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Ne.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: On ima nadimak “Guri”. Ova verzija
dogadaja koju ste upravo videli: ako su tri policajca ubijena i neki
ljudi su vec za to bili osumnjiceni, ne biste li obi¢no ocekivali da se
izvrsi istraga o osumnjiCenima i da se izvrsi krivicno gonjenje, u
stvari, kroz vazecu pravnu proceduru?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: MozZete li da ponovite pitanje.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Izvinjavam se. Ba3 kao i novinari i
advokati su ponekad. lenji i nisu dovoljno koncizni. Ako pretpostavi-
mo da je ovo Sta je policijski komandant rekao da je istinito, da su
oni imali informacije da su neki stanovnici Racka odgovorni za
ubistvo trojice policajaca, da li smatrate da je srpsko pravosude
moglo da istrazi ono 3ta se dogodilo?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa ne znam.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Kvon.

SUDIJA KVON: Da, gospodine Milo3evicu.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Mislim da je pitanje nekorektno zbog toga
Sto ovaj policijski oficir govori o teroristickoj grupi u Racku i o
napadu policije na teroristicku grupu u Racku, a ne na stanovnike
Racka. Ako smo videli $ta kaZe policijski oficir ... Prema tome, pitan-
je je nekorektno.

SUDIJA KVON: Mislim da vaSa intervencija nije prikladna. Svedok
sigurno moze da odgovori na ovo pitanje.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Casni Sude, razjasnimo $ta je rekao
komandant policije. On je rekao: “Dobili smo izvestaj da je jedna
porodica u Racku ubila tri policajca”. Ja se sada pitam da li se vama
takode mozda cini ¢udno da nisu lokalne vlasti preduzele neku akci-
ju protiv te porodice koja je navodno bila odgovorna, nego, umesto
toga, vidimo da je izvedena velika policijska operacija?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa to je deo onoga Sta me je zbunilo
u Racku, jer u slucaju da se radilo o maloj grupi boraca OVK ili bilo
koga drugog, zovite ih kako hocete, ali zovimo ih, dakle za potrebe
ove diskusije, borci OVK, onda vam ne treba toliko snaga. Na video
snimku vide se Cak i tenkovi. Ne na ovom snimku, ali na drugim
snimcima vide se i tenkovi. Ne vidi se da pucaiju, ali bili su tamo. To
me je zbunilo. | ne mogu da shvatim ... Naime, ne znam da li mi je
dozvoljeno ...

SUDIJA KVON: Da. Izvolite, nastavite.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Naime, za mene je iskaz Sukri Buje
na to bacio nesto svetla, jer tu se radilo o neCem mnogo veéem
nego.o pravosudnoj istrazi o ubistvu policajaca.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Hvala. Da li biste se takode sloZili da
nakon Sto je selo bombardovano, kao Sto kaze komentator na ovom
video snimku, otprilike Sest sati, da je mogude da su neki od seljana,
Zene, deca, muskarci pokusali da beze? Da li smatrate da je to
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moguce?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Svakako, ali mi opet znamo od
gospodina Buje da su oni zatrazili od ljudi da napuste Racak pre
nego 5to je doslo do borbe. To je on rekao. To je prva stvar. Druga
stvar, moram da vas ispravim. U mnogo navrata je reCeno da je to
jedna od stvari koje nisu tacne. Odnosno, da ne moze da bude
tacno, prema mojim materijalima, evo, da budem oprezan, da je
selo bombardovano. U ovom istom izveStaju OEBS-a od 17. januara,
oni kazu da su tri kuce zapaljene. Tri kuce nakon 3est'sati bombar-
dovanja sela i samo tri kuce zapaljene. Od te tri, dve kuce su bile
komanda OVK, a treca je bila .. Ne znam, ne mogu sad da identi-
fikujem trecu. Ali to nije bombardovanje sela, prema mojim mater-
ijalima barem.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Moram da 'se nadoveZem na ovo $ta
ste upravo rekli. Spomenuli ste svedocenje Sukri Buje. On je rekao
da su pripadnici OVK rekli civilima da napuste selo. Vi sigurno znate
za onaj deo svedoCenja gospodina Buje u kom on kaze da su mnogi
civili odlucili da ostanu.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Vi ste takode tokom svedocenja
spomenuli rovove, da je bilo rovova u Racku i opisali ste, odnosno
rekli ste da rovovi ne sluze za beg, ve¢ za borbe.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Dok ste bili u Racku, pretpostavljam
da ste otisli do one Cuvene jaruge i pretpostavljam da niste videli
rov kako ide uz tu jarugu?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Ne. Video sam tamo rov koji ide
negde od pola sela nadole, prema jaruzi. Dakle, moZe da se kaze da
je jaruga prirodni deo rova, bududi da je sama jaruga kao neka vrsta
rova. | pretpostavljam, odnosno znam da postoje negde kao rupe u
toj jaruzi.
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TUZILAC SAKSON — PITANJE: Da li se jaruga moZe koristiti za beg?
Da li ljudi, recimo, mogu da pobegnu u jarugu?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa ljudi mogu da pobegnu bilo gde.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Hvala. Hteo bih takode da vam
pokazem jedan ¢lanak. Mislim da ste ga vi napisali. Casni Sude,
zamolio bih da video snimak koji smo upravo videli dobije broj.

SUDIJA KVON: Gospodice Higins (Higgins), izvolite.

ADVOKAT HIGINS: Ukratko, Casni Sude. Svedoku su postavljena
pitanja u vezi sa tim video snimkom. On je veoma jasno stavio do
znanja da nije razgovarao sa Covekom koji je viden na video
snimku. On ne moZe da govori o onome Sta je taj Covek rekao, a
uobicajena praksa ovog Pretresnog veca je da se neuvrstavaju
delovi dokumentarnih filmova. Dakle, ovde imamo odlomke doku-
mentarnog filma koji se zove “Pad MiloSevica”. Ja ulazem prigovor
na uvrstavanje tih delova u dokazni spis.

SUDIJA KVON: U redu. Hvala. Molim da cujem misljenje
optuzenog. Da li se vi protivite uvrStavanju ovog video snimka?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Kvon, ja sam se viSe puta pro-
tivio uopste upotrebi ove propagandne emisije BBC. Ona sadrzi
montirane delove. izjava pojedinih ljudi, ali kao $to smo i u ovom
prikazivanju videli, ispresecane komentarima koji iskrivijuju sliku i
prave celinu slike koja onda nije onakva o kojoj ti ljudi govore. Ako
imate celovito izlaganje policijskog funkcionera koji tu govori,
nemam nista protiv da se ono uvrsti u dokazni predmet. Ali film BBC
sa komentarima BBC i tekstom, mislim, apsolutno je neprihvatljiv. A
Sto se tiCe svedocCenja policijskih funkcionera, ako ih imate, zvanic-
na svedocCenja, izvolite ih uvrstiti. Ne ovako u rezancima kako ih
predstavlja BBC, nego u celini.
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SUDIJA KVON: Pa pretpostavljam da gospodin Sakson moZze da
ponudi kompletnu izjavu.

TUZILAC SAKSON: Da. U¢ini¢emo to ¢im to bude bilo moguce. Sto
pre.

SUDIJA KVON: Pretpostavljam da TuzilaStvo ima Citav transkript tog
dokumentarnog filma “Pad Milo3evica”.

TUZILAC SAKSON: Da.

SUDIJA KVON: | pretpostavljam da imate i punu izjavu onog poli-
cajca.

TUZILAC SAKSON: Pa ne znam 100 posto. Moracu da proverim.

TUZILAC NAJS: Radi se o tome da smo ve¢ dobili potpune intervjue
nekih od ljudi koji su prikazani u tom dokumentarnom filmu, ali,
naravno, mi smo bili selektivni, ali niSta nas ne sprecava da dodemo
do punog transkripta onoga $ta je rekao gospodin Radosavljevic.
Nemamo u potpunosti taj transkript zasada, ali ¢emo da pre-
duzmemo sve mere kako bismo ga dobili.

SUDIJA KVON: Uzevsi u obzir misljenje TuZilastva, a imajuci na umu
takode da je relevantan deo predoCen svedoku, mislim da nema
potrebe da se ovo uvrsti u spis. MoZete da nastavite, gospodine
Sakson.

TUZILAC SAKSON: Hteo bih gospodinu Adamu da pokazem jedan
¢lanak. Casni Sude, da li ¢emo da napravimo pauzu u 12.15?

SUDIJA KVON: Da.

TUZILAC SAKSON: Kako bismo ustedeli na vremenu, hteo bih pre
pauze da pode||m nrimerkea Samn iedan trenitak, molim vas.
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SUDIJA KVON: Recite nam koliko ¢e jo§ vremena da vam bude
potrebno za unakrsno ispitivanje?

TUZILAC SAKSON: Pa samo jo3 nekoliko minuta. MoZda ¢u modi da
zavrSim Cak i negde tu oko 12.15.

SUDIJA KVON: U redu. Nastavicemo i obavesti¢emo narednog sve-
doka da bude spreman.

TUZILAC SAKSON: Hteo bih da pokazem gospodinu Adamu jedan
¢lanak pod naslovom “Racak - kako je poginuo trinaestogodi3niji
Haljim Bediri” (Racak - How Did 13-year-old Halim Begiri Die).

SUDIJA KVON: Pod kojim je to tabulatorom?
ADVOKAT HIGINS: Tabulator 15.
SUDIJA KVON: Dakle tabulator 15. Hvala vam.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Gospodine Adam, ukratko. Vi ste
autor ovog cClanka koji je objavljen 24. marta 2000. godine u
“Berliner Zeitungu”. Hteo bih da vam skrenem paznju na posledniji
paragraf ovog ¢lanka. Da li vidite ovaj posledniji paragraf koji poCin-
je reCima “nas vodi¢”? Da li vidite? Da li ste nasli?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Da.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Tu stoji: “Na3 vodi¢ nam kaZe da se 25
muskaraca sakrilo u maloj Stali u podnozju brda. Medutim, Srbi su
ih tu_otkrili. Vecina tih Albanaca su poceli da beze uzbrdo gde su
naleteli na Srbe koji su ih ubili”. Ne znam da li ste nedavno bili u
prilici da pogledate optuZnicu vezanu za dogadaje na Kosovu,
posebno paragraf o Racku, paragraf 66(A)?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa imam odredene poteskoce. Imam
ovde previSe dokumenata.
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TUZILAC SAKSON — PITANJE: Evo dac¢u vam svoju kopiju. Pro¢itacu
samo par reCenica. To je strana 26 kosovske optuznice, paragraf
66(A). Tu stoji sledece, na sredini tog paragrafa stoji: “Po celom selu
se pucalo na mestane koji su pokusavali da pobegnu pred snagama
SR] iz Srbije”. A zatim stoji: “Grupa od oko 25 muskaraca pokusala
je da se sakrije u jednoj zgradi, ali su ih otkrile snage SR} i Srbije,
tukli su ih, a zatim su ih odveli na obliznje brdo gde su ubijeni iz
vatrenog oruzja”. Da li se slazete sa mnom da su ove recCenice koje
sam vam procitao, da su, uopsteno, konzistentne sa onim Sta vam
je rekao vodic, a Sto ste naveli u svom Clanku od 24. marta?
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Kao Sto vidite, u. tom clanku ja citi-
ram ono $ta su mi ljudi rekli, bez obzira na to 3ta su oni rekli. Dakle,
ja sam pisao o tom svedoku, kao $to sam pisao o drugom svedoku,
gospodinu Bediriju, zatim Mehmetiju i tako dalje. Bududi da sam
bio potpuno nepristrasan u svemu‘tome, evo, ja mogu da vam
navedem jedan detalj. Ja sam pitao urednike, zatrazio od urednika
“Koha ditore” (Koha Ditore) iz PriStine (Prishtine), da dode sa
mnom da mi pomogne, medutim ... Samo da zavrSim ... Kada se
radi o detaljima, vaSe pitanje je bilo da li je poslednja reCenica
konzistentna ...

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Dakle, da i je to konzistentno sa onim
Sta vam je rekao vodiC u selu ...
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: ... sa onim $ta sam ja napisao?

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Da.
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Vi pitate da li je to konzistentno sa
onim $ta sam ja napisao?

TUZILAC SAKSON — PITANJE: U ovom ¢lanku.
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa nije bas konzistentno, jer vi koris-
tite reC ...

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Uopsteno govoredi, da li je konzis-
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tentno.
SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa znate $ta, na nemackom mi kaze-
mo da su detalji bitni.

TUZILAC SAKSON — PITANJE: Ja govorim engleski i ja vas pitam: da
li je to uopsteno konzistentno sa navodima optuZznice koju sam vam
upravo procitao?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Pa u vezi sa bitnim pitanjem - nije. Vi
govorite o tome “odvedeni”, a ja govorim o tome da su oni pobegli,
otrcali. Dakle, radi se o razliCitim stvarima.

TUZILAC SAKSON: Nema vie pitanja.

SUDIJA KVON: Da li TuZilaStvo traZzi da se ovaj dokument uvrsti u
spis?

TUZILAC SAKSON: Da.

SUDIJA KVON: U redu.

sekretar: 825.

SUDIJA KVON: Ne; mislim da je bolje da to bude u okviru dokume-
nata Odbrane, dakle tabulator 15. Radi se o istom ¢lanku, ali prevod
se malo razlikuje. Dakle, to ¢emo ipak da uvrstimo kao dokaz
TuzilaStva. Koji je broj?

sekretar: 825.

SUDIJA KVON: Gospodine Milosevicu, da li vi imate dodatna pita-
nja.
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DODATNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC
OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, imam. Gospodine Adam ...
prevodioci: Mikrofon.

SUDIJA KVON: Recite nam koliko vam vremena treba za dodatno
ispitivanje? Ako vam treba viSe od pet minuta, onda ¢emo sad da
napravimo pauzu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa nadam se da mi ne treba.
SUDIJA KVON: U redu. Hvala.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Adam i vi i gospodin
Sakson u ovom unakrsnom ispitivanju pomenuli ste nekoliko puta,
kao uostalom i gospodin Sakson, svedoka Sukri Buju koji je ovde
svedocio. Da li je vama poznato ko je bio taj Sukri Buja?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Na osnovu njegovog svedocenja, on
je bio komandant na podru&ju Racka ili Stimlja, ne se¢am se, ali on
je komandovao nad nekih 800 do 1.000 vojnika. Ne seam se
tacnog broja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li vam je poznato da je on
ovde, u unakrsnom ispitivanju, potvrdio da je, u stvari, UCK prva
otvorila vatru na policiju koja je ulazila u selo i to iz teSkog mitral-
jeza? To moze da se vidi u transkriptu.

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Koliko se ja se¢am, da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste imali to u vidu, osim
onoga ... Ne znam da li se Cuje ... Osim onoga $to, na Sta ta Cinjeni-
ca ukazuje, 3ta je on potvrdio u vezi sa prisustvom pripadnika UCK
u Racku u to vreme kada su se desile borbe, a on im je bio koman-
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dant?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: On je rekao da se tamo nalazio neki
garnizon, odnosno da je tamo bilo nekih Cetrdesetak boraca OVK,
dakle u onoj maloj dolini ispod jaruge i da se tamo, u stvari, nalazi-
la baza UCK. Po njegovo prici bilo je daleko vise UCK vojnika, bora-
ca na tom podrudju, na Sirem podrucju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li vam je poznato, s obzirom
da sam ja ovde prikazao i film o tim dogadajima, da je policija poz-
vala pripadnike Verifikacione misije pre te bitke kod Racka i da su se
na filmu mogla videti dva narandZasta dzipa Verifikacione misije na
brdu iznad Racka, da osmatraju ceo dogada;j?

TUZILAC SAKSON: Ne znam kako ovo proizilazi iz unakrsnog ispiti-
vanja, a, osim toga, radi se takode o sugestivnom pitanju.

SUDIJA KVON: SlaZzem se. Molim vas da preformulisete pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, da li vam je poznato da je
Verifikaciona misija bila obaveStena o akciji policije u vezi sa
Rackom?

SVEDOK ADAM — ODGOVOR: Nisam obavesten o tome. Ne znam
... Ne znam da li je bilo.zvani¢nog poziva, u svakom slucaju vozila
OEBS-a su se nalazila tamo, na vrhu brda. Mogu se videti na video
snimku.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je sve ono §ta ste vi prikupili
od informacija u vezi sa Rackom ukazivalo da je, u stvari, tu bio
sukob izmedu policijskih snaga i UCK?

SUDIJA KVON: Ponovo sugestivho pitanje. Nemate viSe pitanja,
gospodine Milo3evic¢u?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ne, nemam.
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SUDIJA KVON: Gospodine Adam, ovim se zavrSava vase svedocen-
je. Puno vam hvala $to ste dosli pred Medunarodni sud da sve-
docite, a sada moZete da idete. Pre nego $to odemo na pauzu, hteo
bih da kaZzem nekoliko ... Gospodine Adam, moZete da odete iz
sudnice. Nisam siguran da je Pretresno vece dobilo dokazni pred-
met 825. Mislio sam da jeste, ali vidim da se radi o drugom doku-
mentu, bududi da se tu nalazi spisak imena i grobova. Molim sekre-
tara da to proveri tokom pauze. Sto se tice dokumenata koji su
ponudeni tokom svedocenja prethodnog svedoka, gospodina
Markovi¢a, mene je predstavnik Sekretarijata (Registry) obavestio
da su tabulatori 18 i 53 koris¢eni tokom unakrsnog ispitivanja, ali da
joS uvek nisu uvrSteni u dokazni spis. Tabulator 18 je odluka
Ustavnog suda. Mislim da nema nikakvih problema da se to uvrsti
u dokazni spis. Tabulator 53 je novinski Clanak koji je napisao Henri
KisindZer (Henry Kissinger). To jeste bilo predo¢eno svedoku. On je
to potvrdio, ali da Cujemo gospodina Najsa.

TUZILAC NAJS: Pa ja se ne secam ba3 najbolje koju ulogu je imao
Clanak gospodina Kisindzera, tako da je mozda najbolje da ne
kazem nista o tome sada, veé da ostavimo stvari kakve jesu.

SUDIJA KVON: Buduci da.nema prigovora od strane TuZilastva,
uvrsti¢emo oba tabulatora.

ADVOKAT HIGINS: U vezi sa svedokom Bo Adamom, samo da
napomenemo da tabulator 6 treba da bude pod pecatom.

SUDIJA KVON: Posebno fotografija pod brojem 3, ne druge
fotografije.

ADVOKAT HIGINS: Da, a takode za zapisnik, tabulator broj 4 vec je
uvrsten u spis i to pod brojem 1.3.
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SUDIJA KVON: Kako bismo bili sigurni, uvrsti¢emo citav tabulator 6,
ali pod pecatom. Koji je ono drugi broj, gospodice Higins? Da li
biste mogli da ponovite?

ADVOKAT HIGINS: Tabulator 4 je ve¢ uvrSten u dokazni spis i to
pod brojevima 1.3(C), 1.3.

SUDIJA KVON: U redu. Ako je tako, onda ne mora ponovo da se
uvrstava.

TUZILAC NAJS: | jo§ nesto, samo na brzinu. Kada sam rekao da ne
znam da |li nemamo potpuni transkript intervjua sa gospodinom
Radosavljevi¢em, pogresio sam. To je jedan od intervjua koji imamo
u potpunosti. Taj materijal smo dosta kasno dobili, bududi da je ta
emisija i kasno emitovana, nakon Sto.smo zavr3ili sa izvodenjem
dokaza vezano za kosovski deo optuznice, pa sad ne znam da li ete
da promenite vasSu odluku, dakle da li da odluka vazi za ovog
konkretnog svedoka ili da to bude materijal na koji ¢emo kasnije da
se vratimo, odnosno da Cete da ga uvrstite kasnije tokom neke
druge faze?

SUDIJA KVON: Pa ja bih.vam preporucio da to obelodanite drugoj
strani, pa ¢emo onda da odlucimo.

TUZILAC SAKSON: Sto se tice samog video snimka koji smo videli,
vezano za hjegovo uvrStavanje, mozda bi mogao da se obelezi u
svrhu identifikacije.

SUDIJA KVON: Mi smo doneli odluku o tome da nece da se uvrsti i
da ¢e da vam se vrati. Sada pauza od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA KVON: Gospodine Najs, dobio sam indirektnim putem
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informaciju da je prevod tabualtora 15 od prethodnog svedoka pre-
vod nase prevodilacke sluzbe i da je bolji od prevoda koji je dalo
Tuziladtvo i koji je uvrsten kao dokazni predmet TuZilastva 825, jer
je prevod Tuzilastva bio tek nacrt prevoda. Zato Pretresno vece
odlucuje da uvrsti tabulaor 15 kao deo dokaznog predmeta
Odbrane, umesto dokaznog predmeta TuZilaStva 825. Gospodine
Balevicu, dozvolite mi da vas sada podsetim da ste vi i dalje vezani
sveCanom zakletvom koju ste dali. Izvolite, nastavite, gospodine
Milosevicu.

GLAVNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Balevicu, da li ste bili
na proslavi 600 godina Kosovske ‘bitke na Gazimestanu
(Gazimestan) 28. juna 1989. godine?

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Gospodine predsednice, ja vas
molim pre nego $to dam odgovor na ovo vase pitanje, uz odobren-
je gospodina Kvona, da dopunim jucerasnji odgovor koji ste me
prekinuli kada se radi o eskalaciji albanskog nacionalizma i ne moze
se steci potpuna slika. Sasvim kratko. Ja molim za vasu saglasnost i
saglasnost gospodina Kvona, da bih kasnije odgovorio na vase
pitanje.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA KVON: Smatramo da to nee da nam bude od velike
pomodi u naSem prosudivanju, a ako je to potrebno, najbolje da
pitate gospodin MiloSevica da ponovo postavi pitanje. lzvolite,
gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, gospodine Balevicu, ta
ste zeleli da kazete u vezi sa eksaliranjem albanskog nacionalizma?
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Vi ste me prekinuli, gospodine
Milosevi¢u, onog momenta kada sam ja istakao o pogibiji Bore

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

311



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

(Boro Vukmirovi¢) i Ramiza (Ramiz Sadiku) kao sekretara i kao
komunista. Ja nisam govorio o njima kao o sekretarima, oni su bili
komunisti, ali su ubijeni na dojavu oca Fadilja Hodze (Fadil
Hoxha) ...

SUDIJA KVON: Ne. Moram da vas zaustavim. Mi smo vec doneli
odluku da to nije relevantno u ovom trenutku. lzvolite, gospodine
MiloSevi€u, postavite drugo pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodien Balevicu, ponovicu
pitanje koje sam vam na pocetku postavio. Dali ste bili na proslavi
600 godina Kosovske bitke 28. juna 1989. godine na Gazimestanu?
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Da bio sam i kao predsednik
Opstinskog komiteta Saveza komunista u Kosovu Polju (Fushe
Kosove) sacekivao, kao nekakav domacin, goste koji su dolazili
Zeleznicom u Kosovo Polje, a odatle transportovani autobusima na
taj skup.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Kvon, pre nego 3to
nastavim, Zelim samo da vas podsetim da je gospodin Najs u svom
uvodnom izlaganju, a ja se pozivam na stranu 26 transkripta sa
samog pocetka, govorio o tom dogadaju i citirau samo kratko. To
je strana 26, poCinjem od 12. reda, strana 26 transkripta: “Ako se
vraiamo na pitanje uspona ovog optuzenog i pitanje Kosova,
vra¢amo se na 28. jun 1989. godine. To je jo$ jedan prili¢no poznati
insert, ali moramo da ga pokaZzemo i mora da ude u spis ovog
Predmeta. Toga dana odrzana je proslava 600 godina Boja na
Kosovu. Necu da opterecujem Pretresno vece detaljima oko toga
zaSto je ta bitka koju su Srbi izgubili proslavljena na nacin na koji je
proslavljena. Taj se dogadaj odigrao na mestu zvanom Kosovo
polje” i onda gospodin Najs vadi jednu, jedan mali insert iz toga,
mada kaZe kako to treba da bude uvedeno u ovaj spis. Ja sada zZelim
da pustim traku govora na Gazimestanu. Ona je pripremljena i pos-
toji prevod, tako da moZete da pratite. Molim da se pusti traka.
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Ja nemam uklju€eno ovde.
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(Video snimak)

Slobodan Milosevic: Drugarice i drugovi, drugarice i drugovi, na
ovom mestu, ha ovom mestu u srcu Srbije, na polju Kosovu, pre Sest
vekova, pre punih 600 godina dogodila se jedna od najvecih bitaka
onoga doba. Kao i sve velike dogadaje i taj prate mnoga pitanja i
tajne. On je predmet neprekidnog naucnog istraZivanja i obicne nar-
odne radoznalosti. Sticajem drustvenih okolnosti, ovaj veliki Sesto-
godisnji jubilej Kosovske bitke dogodio se u godini u kojoj je Srbija,
posle mnogo godina, posle mnogo decenija, povratila svoj drZavni,
nacionalni i duhovni integritet. Nije nam ... Nije nam, prema tome,
danas teSko da odgovorimo na ono staro pitanje “sa ¢im cemo pred
Milosa”. Igrom istorije i Zivota izgleda kao da je Srbija bas ove 1989.
godine povratila svoju drZavu i svoje dostojanstvo, da bi tako
proslavila istorijski dogadaj iz daleke proslosti, a koji je imao veliki
istorijski i simbolicki znacaj za njenu-buducnost. Danas je tesko reci
Sta je u Kosovskoj bici istorijska istina, a Sta legenda. Danas to vise
nije ni vazno. Narod je pamtio i zaboravljao, pritisnut bolom i ispun-
jen nadom, kao, uostalom i svaki narod na svetu. Stideo se izdajstva,
velicao junastvo. Zato je danas tesko reci da li je Kosovska bitka poraz
ili pobeda srpskog naroda, da li smo zahvaljujuci njoj pali u ropstvo
ili smo zahvaljujujuci-njoj u tom ropstvu preZiveli. Odgovore na ta
pitanja traZice nauka i narod neprekidno. Ono sta je izvesno kroz sve
ove vekove iza nas; je da nas je na Kosovu pre 600 godina zadesila
nesloga. Ako smo izgubili bitku, onda to nije bio samo rezultat
drustvene superiornosti i oruZane prednosti Osmanlijskog carstva
(Ottoman Empire), veC i tragicne nesloge u vrhu srpske drzave.
Tada, te daleke 1389. godine Osmanlijsko carstvo nije samo bilo jaCe
od srpskog, ono je bilo i srecnije od srpskog carstva. Nesloga i izda-
ja na Kosovu pratice dalje srpski narod kao zla kob kroz citavu nje-
govu istoriju. | u poslednjem ratu, ta nesloga, ta izdaja uveli su srps-
ki narod i Srbiju u agoniju, cije su posledice u istorijskom i moralnom
smislu prevazilazile fasisticku agresiju. Pa i kasnije, kada je formirana
socijalisticka Jugoslavija, srpski vrh je u toj novoj zemlji ostao podel-
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jen, sklon kompromisima na Stetu sopstvenog naroda. Ustupke koje
su mnogi srpski rukovodioci pravili na racun svog naroda, ni istorijs-
ki, ni eticki ne bi mogao da prihvati ni jedan narod na svetu, pogo-
tovo Sto Srbi kroz Citavu svoju istoriju nisu nikada osvajali i eksploat-
isali druge. Njihovo nacionalno i istorijsko bice kroz Citavu istoriju i
kroz dva svetska rata, kao i danas je oslobodilacko. Oslobadali su
vecito sebe i kada su bili u prilici pomagali su drugima da se oslo-
bode. A to Sto su u ovim prostorima veliki narod, nije nikakav srpski
greh, ni sramota. To je prednost koju oni nisu koristili protiv drugih.
Ali moram da kaZem ovde, na ovom velikom legendarnom polju
Kosovu, da Srbi tu prednost Sto su veliki, nisu-nikada koristili ni za
sebe. Zaslugom svojih voda i politicara i njihovog vazalnog mental-
iteta, cak su se zbog toga osecali krivi pred drugima, pa i pred
sobom. Nesloga srpskih politicara unazadivala je Srbiju, a njihova
inferiornost ponizavala je Srbiju. Tako je bilo decenijama, godinama.
Evo nas danas na polju Kosovu da kaZemo da vise nije tako. Nema
za to u Srbiji pogodnijeg mesta od polja Kosova da se to kaZe. | nema
za to u Srbiji pogodnijeg mesta od polja Kosova da se kaZe da ce
sloga u Srbiji omoguciti prosperitet i srpskom narodu i Srbiji i svakom
njenom gradaninu, bez obzira na nacionalnu ili versku pripadnost.
Srbija je danas jedinstvena, ravnopravna sa drugim republikama i
spremna da ucini sve da poboljSa svoj materijalni i drustveni poloZaj
svih svojih gradana. Ako bude sloge, saradnje i ozbiljnosti, ona ce u
tome i uspeti. Zato je optimizam koji je danas prisutan u Srbiji u
pogledu buducih dana, realan utoliko Sto se zasniva na slobodi koja
omogucava svim_.ljudima da izraze svoje pozitivne, stvaralacke,
humane sposobnosti za unapredenje druStvenog i sopstvenog Ziv-
ota. U Srbiji nisu nikada Ziveli samo Srbi. Danas u njoj, vise nego pre,
Zive i gradani drugih naroda i narodnosti. To nije hendikep za Srbiju.
Iskreno sam uveren da je to njena prednost. U tom smislu se menja
nacionalni sastav gotovo svih, a naroCito razvijenih zemalja savre-
menog sveta. Sve vise i sve uspesnije zajedno Zive gradani raznih
nacionalnosti, raznih vera i rasa. Socijalizam kao progresivno i
pravedno demokratsko drustvo, pogotovo ne bi smeo da dopusti da
se ljudi dele nacionalno i verski. Jedine razlike koje se u socijalizmu
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mogu da dopuste i treba da dopuste, su izmedu radnih i neradnih,
izmedu postenih i nepostenih. Zato su svi koji u Srbiji Zive od svog
rada posteno, postujuci druge ljude i druge narode u svojoj republi-
ci. Uostalom, na tim osnovama treba da bude uredena citava nasa
zemlja. Jugoslavija je viSenacionalna zajednica i ona moZe da
opstane samo u uslovima potpune ravnopravnosti svih nacija koje u
njoj Zive. Kriza koja je pogodila Jugoslaviju, dovela je do nacionalnih,
ali i do socijalnih, kulturnih, verskih i mnogih drugih manje vaznih
podela. Medu svim tim podelama, kao najdramati¢nije, su se
pokazale medunacionalne podele. Njihovo otklanjanje olaksace otk-
lanjanje drugih podela i ublaZiti posledice koje su te druge podele
izazvale. Otkada postoje viSenacionalne zajednice, njihova slaba taca
su odnosi koji se izmedu razlicitih nacija uspostavljaju. Kao mac nad
njihovim glavama, prisutna je neprekidna pretnja da se jednog dana
pokrene pitanje ugroZenosti jedne nacije od drugih i teme pokrene
talas sumnji, optuzbi i netrepeljivosti kojipo pravilu raste i teSko se
zaustavlja. To unutrasnji i spoljni neprijatelji takvih zajednica znaju i
zato svoju aktivnost protiv visenacionalnih drustava uglavhom orga-
nizuju na podsticanje nacionalnih sukoba. U ovom trenutku, mi u
Jugoslavije se ponasamo kao da nam to iskustvo uopste nije pozna-
to i kao da u sopstvenoj i daljoj i blizoj proslosti nismo iskusili svu
tragicnost nacionalnih sukoba koje jedno drusStvo moZe da doZivi, a
da ipak opstane. Ravnopravni i sloZni odnosi medu jugoslovenskim
narodima su neophodan uslov za opstanak Jugoslavije, za njen
izlazak iz krize i pogotovo neophodan uslov za njen ekonomski i
drustveni prosperitet. Time se Jugoslavija ne izdvaja iz socijalnog
ambijenta savremenog, pogotovo razvijenog sveta. Taj svet sve vise
obeleZava nacionalna trpeljivost, nacionalna saradnja, pa cak i
nacionalna ravnopravnost. Savremeni ekonomski i tehnoloski, ali i
politicki i kulturni razvoj, upucuje razne narode jedne na druge, Cini
ih medusobno zavisnim i sve viSe i medusobno ravnopravnim. U civ-
ilizaciju ka kojoj se krecCe Covecanstvo, mogu zakoraciti, pre svega
ravnopravni i ujedinjeni ljudi. Ako ne moZemo da budemo na celu
puta u takvu civilizaciju, ne treba sigurno da budemo ni na njegov-
om zacelju. U vreme kada se odigrala ova znamenita istorijska bitka
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na Kosovu, ljudi su bili zagledani u zvezde cekajuci od njih pomoc.
Danas, Sest vekova kasnije, ponovo su zagledani u zvezde, cekajuci
da ih osvoje. Prvi put su mogli da dopuste sebi razjedinjenost, mrzn-
ju, izdaju, jer su Ziveli u manjim, medusobno slabo povezanim sve-
tovima. Danas, kao stanovnici planete, razjedinjeni, ne mogu osvoji-
ti ni svoju planetu, a kamo li druge planete, ukoliko ne budu medu-
sobno sloZni i solidarni. Zato, moZda nigde na tlu nase domovine
nemaju toliko smisla reci posvecene slozi, solidarnosti i saradnji
medu ljudima, koliko imaju ovde na polju Kosovu koje je simbol nes-
loge i izdaje. U pamcenju srpskog naroda ta nesloga je bila presud-
na za gubitak bitke i za zlu sudbinu koju je Srbija podnela punih pet
vekova. Pa Cak i ako sa istorijske tacke gledista ne bi bilo tako, ostaje
izvesno da je narod svoju neslogu doZiveo kao svoju najvecu nes-
recu. | obaveza naroda je zato da je sam otkolni da bi sebe ubuduce
zastitio od poraza, neuspeha i stagnacije. Narod u Srbiji je ove
godine postao svestan nuZnosti. svoje medusobne sloge kao
neophodnog uslova za svoj sadasni Zivot i dalji razvoj. Uveren sam
da ce ta svest o slozi i jedinstvu. omoguciti Srbiji, ne samo da
funkcionise kao drzava, vec da funkcionise kao uspesna drZava. Zato
i mislim da to ima smisla reci bas ovde na Kosovu, gde je nesloga
jednom tragicno i za vekove unazadila i ugrozila Srbiju i gde obnovil-
jena sloga moZe da je unapredi i da joj vrati dostojanstvo. A takva
svest o medusobnim odnosima predstavlja elementarnu nuznost i za
Jugoslaviju, jer se njena sudbina nalazi u zdruZenim rukama svih
njenih naroda. Kosovska bitka sadrzi u sebi jos jedan veliki simbol.
To je simbol junastva. Njemu su posvecene pesme, igre, literatura i
istorija. Kosovsko junastvo vec Sest vekova inspirise nase stvaralastvo,
hrani nas ponos, ne da nam da zaboravimo da smo jednom bili vojs-
ka velika, hrabra i ponosita. Jedna od retkih koja je u gubitku ostala
neporaZena. Sest vekova kasnije, danas, opet smo u bitkama i pred
bitkama. One nisu oruZane, mada i takve jos nisu iskljucene. Ali bez
obzira kakve da su, one, bitke, se ne mogu dobiti bez odlucnosti,
hrabrosti i poZrtvovanosti, bez tih dobrih osobina koje su onda
davno bile prisutne na polju Kosovu. Nasa glavna bitka danas odnosi
se na ostvarenje ekonomskog, politickog, kulturnog i, uopste,
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drustvenog prosperiteta, za brze i uspesnije pribliZzavanje civilizaciji
u kojoj e Ziveti ljudi u XXI veku. Za tu nam je bitku pogotovo potreb-
no junastvo. Razume se, nesto drugacije, ali ona srcanost bez koje
niSta na svetu ozbiljno i veliko ne moZe da se postigne, ostaje
nepromenjena, ostaje veCno potrebna. Pre Sest vekova Srbija je ovde
na polju Kosovu branila sebe, ali je branila i Evropu. Ona se tada
nalazila na njenom bedemu koji je Stitio evropsku kulturu, religiju,
evropsko drustvo u celini. Zato danas izgleda, ne samo nepravedno,
vec i neistorijski i sasvim apsurdno razgovarati o pripadnosti Srbije
Evropi. Ona je u njoj neprekidno, danas kao i pre. Razume se, na svoj
nacin, ali takav koji je u istorijskom smislu nije nikad liSio dostojanst-
va. U tom duhu, mi danas nastojimo da gradimo drustvo bogato i
demokratsko i da tako doprinesemo prosperitetu svoje lepe i u ovom
trenutku nepravedno napacene zemlje, ali i da tako doprinesemo
naporima svih progresivnih ljudi naseg doba koji oni Cine za jedan
novi lepsi svet. Neka vecno Zivi uspomena na kosovsko junastvo!
Neka Zivi Srbija! Neka Zivi Jugoslavijal-Neka Zivi mir i bratstvo medu
narodima!

Novinar: ... svih njenih stanovnika za jedan civilizacijski progres, za
bratstvo i jedinstvo, za jaCanje Srbije, kako bi Jugoslavija Sto pre iz
duZeg perioda krize zakoracila na put istinskog progresa. Svecanost
Ce se nastaviti kulturno-umetnickim programom. Bice izvedeno
muzicko-scensko delo “Pasija svetog kneza Lazara”. Autor je Rajko
Maksimovic. Izvodaci-horovi Radio-televizije Beograd, “Branko
Krsmanovic” i sinfonijski orkestar Radio-televizije Beograd. Dirigent
je Darinka Mati¢ Marovic.

(Kraj video snimka)

SUDIJA KVON: Izvolite, gospodine Milo3evi¢u. Nastavite s pita-
njima.

OPTUZENI MILOSEVIC: Samo jedna napomena pre nego $to nas-
tavim s pitanjima. U engleskom transkriptu ima mnogo gre3aka.
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Pretpostavljam da je to samo tehnicki problem, jer prevod postoji,
datii vrlo je precizan, pa se nadam da ce se to sravniti i uskladiti.
To je napomena tehnickog karaktera.

SUDIJA KVON: Da li je transkript u tabulatoru 37 Taj tabulator zapra-
vo sadrZi dva prevoda: Jedan je transkript BBC-a, a drugi je tran-
skript koji je dao vas tim Obrane. Ovde stoji da su praznine u pre-
vodu BBC-a popunjene od strane tima gospodina MiloSevica. Je li
to to?

OPTUZENI MILOSEVIC: Trbalo bi da je tako. Adrugo, poto je ovo
originalni televizijski snimak, veoma je lako uporediti svaku rec.

SUDIJA KVON: Koliko se ja se¢am, mi smo taj transkript ve¢ uvrstili
pod brojem D251. Dobro, bududi da su praznine popunjene, dobro
je da to uvrstimo ponovo. A sada izvolite, nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, gospodine Kvon.
Gospodine Balevicu, kakvi su bili vasi utisci s tog dogadaja?
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Utisci moji sa ovog dogadaja su
onakvi kakvi su bili utisci sa svih dogadaja gde ste vi govorili, kao Sto
je u Kosovu Polju pred osnovnom 3kolom “Aco Marovi¢”, u sali
Doma kulture u Kosovu polju, govor koji ste odrzali, a koji sam ja
sluSao i ¢itao u UroSevcu (Ferizaj), tako i ovaj govor. To su sve gov-
ori mira, govori/bratstva ... Vi to potvrdujete svojom poslednjom
parolom kad ste kazali “Ziveo mir i bratstvo medu svim narodima”.
| Srbija zato Sto je velika ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ne morate sada ... Govor
su Culi svi.

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Zato §to su ¢uli, ali ovde izgleda
neke stvari ne vredi Cuti, jer se pokuSava da se nametne srpski
nacionalizam. Medutim, svi ovi govori nemaju ni jedne recenice o
srpskom nacionalizmu. Naprotiv, o prosperitetu, zajedniStvu, brat-
stvu i jedinstvu svih onih koji Zive na Kosovu i Metohiji, a vi ste ili i
dalje — u Srbiji i Inanclaviii
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, gospodine Balevicu,
recite, moZda vam je i snimak osveZio pamcenije, a i pretpostavljam
da se secate tog dogadaja, ko su bili prisutni ugledni gosti na toj
proslavi? Da li moZete toga da se setite?

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Pa seam se nekih, jer sam neke i
ovako formalno docekivao, iako nisam imao kontakte, ali sam tu
bio. Oni koji su dolazili u salonima i tako dalje, da je bio Drnovsek,
da je bio Ante Markovi¢, da je bio Budimir Loncar, daje bio Momir
Bulatovi¢, da je bio German, da je bio Kadijevi¢, da su bili pred-
stavnici diplomatije, koji su dosli jednim delom vozovima, a jednim
delom svojim kolima. Ne znam ko je sve bio iz te diplomatije, ali
diplomatskog kora su bili predstavnici. Bilo_je. mnogo stranih no-
vinara. Uglavnom to su bile li¢nosti kojih se ja se¢am.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Janez Drnoviek je u to
vreme bio ...
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Predsednik Predsednistva ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... predsednik Predsednistva
Jugoslavije ...

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: A na celu delegacije Slovenije mi-
slim da je bio Janez Stanovnik, jer je bila delegacija otuda, a bilo
je prisutno gradana iz svih delova Jugoslavije, iz svih republika
Jugoslavije, ne samo Srba. Bilo je Srba iz Rumunije (Romania). Bilo
je Cak Bugara koji su dosli i tako dalje, a da ne govorim o pred-
stavnicima, odnosno Srbima sa celog podrucja bivse Jugoslavije.

OPTUZENI"MILOSEVIC — PITANJE: A dobro, recite, ako vas secanje
sluzi iz tog vremena, vi ste bili prisutni, a i komunicirali ste s mnogo
ljudi: da li ste vi ili bilo ko s kim ste komunicirali sa tog dogadaja
poneli bilo kakav utisak o nekom mogucem sukobu, ratu, bilo ¢emu
Sta bi moglo biti agresivno?

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Naprotiv, ja ¢u ista¢i samo jedan
citat, bez obzira Sto je ovde procCitan. Kad ste vi rekli “prosperitet
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svakom gradaninu”, onda je 1.500.000 i viSe hiljada gradana
aplaudiralo i reklo “tako je”. Znaci potvrdili su vas govor koji je bio
govor mira. Prema tome, sa svima onima sa kojima sam ja kontakti-
rao, niko ni jedne reci nije govorio o ratno-huskackom ili bilo nece-
mu slicno tome, veé, naprotiv, o govoru koji ukazuje i poziva na
zajednicki Zivot na Kosovu Srba, Albanaca, Roma, Egipcana, Askalija,
Turaka, Goranaca i tako dalje, kao i poziv da se saCuva jJugoslavija,
jer se da izmedu ovih redova to procitati.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. To $ta citirate kada je,
kada je bio talas odobravanja, bilo je na prosperitet medu svim
gradanima bez obzira na nacionalnu, versku itako dalje pripadnost,
toga se secate?

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Pa ja sam to ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da.

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: .. ja sam, gospodine predsednice,
morao to da citiram kao potvrdu toga skupa za na$ dalji Zivot i
odobravanje vaSeg govora.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Hvala, gospodine Balevicu.
Recite mi da li su nakon ustavnih promena te iste godine, 1989.
godine, doduse one su se desile nesto ranije, u martu, ovo je u junu,
u bilo kom pogledu, po neCemu Cega vi moZete da se setite, na bilo
koji nacin naruSavana prava Albanaca na Kosovu i Metohiji?
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Ja sam to i juCe, gospodine
predsednice, jednim delom izjavio. Ja kategoricki tvrdim da nikakva
prava Albanaca nisu bila naruSena ustavnim promenama i ustavn-
im amandmanima na Ustav iz 1989. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ne pitam vas za ustavni aspekt.
Pitam vas za tekudi Zivot ...
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Dobro ...
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... u sredini u kojoj ste vi Ziveli.
Da li imate neSto Sta bi ukazivalo da su prava Albanaca bila narusa-
vana. O tome vas pitam?

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Tvrdim kategoriCki, nikakva prava
Albanaca nisu bila narusavana.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite zaSto Albanci nisu izlazili
na izbore?

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Mislim, gospodine predsednice, da
je to njihova osnovna greska. lako je dolazila delegacija drzave
Srbije, da li je 16 ili 17 puta, nemojte to uzeti, ali je to toliko koja je
htela da razgovara sa predstavnicima Albanaca.i.o miru i daljem Ziv-
otu i tako dalje i o izborima. Albanci nisu izlazili na izbore, jer su
bojkotovali drzavu Srbiju, a ako bi izasli, iako su oni bili u sastavu
Srbije, jer su teritorija Kosova, onda, a i sada, na neki nacin, iako su
tamo snage tudinske, u sastavu Srbije. Medutim, da su Albanci iza-
Sli na izbore sa strankama sa kojima one raspolazu, koje postoje na
Kosovu, jer one bi naSle zajednicki jezik i Demokratski savez Kosova
(LDK, Lidhja Demokratike e Kosoves) Ibrahima Rugove (Ibrahim
Rugova) i Haradinaja (Ramush Haradinaj) i Tacija (Hashim Thaqji) i
Suroi Vetona (Veton Surroi), pitanje bi bilo da li bi Socijalisticka par-
tija Srbije bila partija na vlasti, jer to bi po veliini bila ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, sada da ne postavljamo
ta, kako bi se reklo, sugestivha pitanja, u svakom slucaju imali
bismo jedan broj poslanika koji je bio reprezentativan ...

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Tako je. Verovatno i druga partija
po veli¢ini u'Skupstini. Ovo nije hipotetika, ovo je ...

OPTUZENIMILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A recite, opet govorim o
vaSem iskustvu, dakle ne o ni o kakvim propisima, posto vi ne sve-
docite o propisima, ve¢ o onome $ta ste vi licno videli i doZivljavali:
kakvo je bilo stanje u vezi sa potrebama albanskih stanovnika
Kosova i Metohije u oblasti obrazovanja, zdravstva, u pogledu
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Stampe na albanskom jeziku i uopsSte onoga Sta na neki nacin pred-
stavlja znacaj za njihov nacionalni identitet?

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Gospodine predsednice Milo3evicu,
ja ¢u od ovog zadnjeg pitanja koje ste mi postavili, pa ¢u ... Ako
nesto ... Ja ¢u vas moliti da mi ponovite. Po onome $ta ja znam i
tvrdim, 24 glasila su na albanskom jeziku izlazila na Kosovu i
Metohiji, a tvrdi se da ih je bilo do 60. A na srpskom samo jedan jedi-
ni list koji se zvao “Jedinstvo” i nekakva dva-tri druga Casopisa
mesecna, godi3nja i tako dalje. To je o glasilima. Prema tome i tu se
vidi da nisu bili obespravljeni. Kad se radi o Skolstvu, oni da bi bojko-
tovali drzavu Srbiju, da bi izazvali paznju medunarodne javnosti su
napustili Skole, prostorije, iako ih niko odatle nije isterivao. To tvrdim
kategoricki, pa su se Skolovali negde po kucama i tako dalje. Ali je
imalo mnogo Skola u Pristini, tamo gde sam ja Ziveo, gde su se Skolo-
vali i albanska deca i srpska deca, fizicki odvojeno ili prostorno
zidovima, gde je s jedne ulaz za Albance, a sa druge za Srbe ili nas-
tavno ... Nastava za Albance pre podne, za Srbe posle podne i obr-
nuto. Tako da su sve uslove imali. Na godinu dana, otprilike, pre
rata, rektor je joS bio Papovi¢, obezbedeni su ... Tada je dolazila i
jedna misija, ne znam kako se zvala, iz Rima (Rome) koja je posetila
Univerzitet u PriStini (Univerziteti i Prishtines), verovatno na zahtev
Albanaca. | tada je na'godinu dana pre rata opremljen, odnosno
opremljeni su fakulteti, prostorije, namestaj i drugo za studente
albanske narodnosti. Cak je bilo i pojedina¢nog reagovanja stude-
nata srpske nacionalnosti zaSto su takvi uslovi za njih obezbedeni, a
takvih uslova nema za Srbe, tako da su sve imali i mogli da se Skolu-
juiu osnovnim i u srednjim Skolama i na fakultetima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo za trenutak da se vratimo
na pitanje izbora. Naime, koliko podaci govore i ono Sta ja znam iz
tog perioda, ovo 3ta vi kazete i Sta sam vas ja pitao o neizlasku
Albanaca na izbore, odnosilo se na vecinu. Medutim, jedan broj
Albanaca ... Da li je jedan broj Albanaca izlazio na izbore?

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Da. Izlazio je jedan broj Albanaca
na izbore, koji su glasali na izborima, one koje je raspisivala drzava
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Srbija, ne znam taj broj, ali ih je bilo dosta koji su izlazili. A da
dodam i to: da izbore na kojima su, koji su bili albanski izbori, njima
su takode bili obezbedeni svi uslovi i prostor tamo gde su oni Zeleli
i hteli i niko ih nije ometao da idu na biracka mesta. Prolazili su
pored moga stana. Cak sam ja neke susretao i razgovarao sa njima
i tako dalje i u 3ali nabacivao neke i tako dalje. Prema tome, njima
su bili obezbedeni uslovi, a na ono pitanje — bilo je Albanaca koji su
glasali na izborima koje je raspisivala drzava Srbija.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite kada je, po vasem saz-
nanju, po vasem secanju, pocela da se oglasava UCK?
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Ono $ta ja znam i'$ta sam ja pratio
i na bazi informacija koje sam zvani¢no dobijao kao sekretar grad-
skog odbora SPS-a Pristina, to je jedan odbor peti po veliCini u Srbiji,
OVK se oglasila svojim, ovaj, napadima 1995. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pre nego $to vas budem pitao o
nekim konkretnim vasim saznanjima iz tog perioda 1995. godine,
pa do izbijanja rata, odnosno NATO agresije 1999. godine, molim
vas pogledajte ovaj tabulator 4. Gospodine Kvon, deo tog tabulato-
ra je preveden na engleski jezik.

SUDIJA KVON: Da, torimamo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Trebalo bi to da imate. To je Cita-
va jedna knjiga o zloc¢inima albanskih terorista. Medutim, zbog
racionalnogkori$¢enja i vremena i uslova ovde, ja necu traZziti da vi
unosite Citavu knjigu kao dokazni predmet, mada bi to bilo jako
korisno ako biste ucinili, ve¢ mozda samo ovaj deo koji je preveden.
Iz tog dela koji je preveden, ja ¢u vam, gospodine Balevi¢u, samo
procitati par citata, a onda ¢u vam postaviti nekoliko pitanja u vezi
sa tim dogadajima. Ovo $ta Citam je u engleskom prevodu ...

SUDIJA BONOMI: Pre nego Sto nastavite, da li moZemo da saznamo
da li je svedok upoznat sa ovom knjigom i da nam kaZete ko je
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autor? Koji je kontekst ove publikacije, kako bismo mogli da
razumemo znacaj same knjige?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Evo ja ¢u vam redi ... Vidite,
izgleda taj “/lead” ovde nije preveden, ali u tabulatororu na srpskom
jeziku vi imate ... Ja ¢u to ...

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Mogu li ja to potvrditi?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo izvolite, gospodine
Balevicu.

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Imam ja taj dokumenat, ali ja ga
nisam iznosio ovde, jer ne znam je li on priloZzen-kao dokaz. Prema
tome, poStujem proceduru koja je ovde. To glasi “ZloCin albanskih
terorista, 1995. — 1998. godine”, a na kraju.ima i 1999. godina. To
su dokumenta koja je izdalo uredniStvo “Panorama”, lista “Jedin-
stvo”, iza koga stoje ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: List “Jedinstvo” je pristinski list ...
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: ... pristinski list na srpskom jeziku,
to sam rekao. Znaci, izdavaC je Novinsko-izdavacko javno pre-
duzede “Panorama”, dnevni list “Jedinstvo”, Pristina, redakcija
posebnih izdanja. Direktor “Panorame” Milorad Vujovié, glavni i
odgovorni urednik-...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Ne morate sve da Citate.
To ima u ovom ...

SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Radi dokaza da se vidi, jer su
postavili pitanje, tako da su ovo zvani¢na dokumenta toga lista.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Ja ¢u vam procitati par
citata. U engleskom prevodu na Cetvrtoj strani ovih nekoliko stra-
nica ...

SUDIJA BONOMI: Ovaj deo koji je preveden, odnosno dokument
koji imamo ovde kao prevod, ne izgleda kao neki zvani¢an doku-
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ment. To jednostavno li¢i na neku izjavu o dogadajima. Dakle, to je
jedna kompilacija gde se vidi drugi stav suprotne strane. To je,
dakle, ovo S$ta ja vidim na osnovu prevoda. Mozda se zvaniCan
dokument nalazi negde drugde.

SVEDOK BALEVIC: Molim vas ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Cekajte, gospodine ...
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: A izvinite, oprostite.

OPTUZENI MILOSEVIC: ... Balevicu. Gospodine Bonomi, vi ste u
pravu. Ovo jeste knjiga, a ne zvani¢an dokument, ali‘'se u njoj nalaze
podaci i citati zvani¢nih dokumenata koji su nam dostupni i koje su
objavljivali zvanicni organi. Svaka brojka ovde je preuzeta iz
zvanic¢nih organa. Prema tome, u svrhe ispitivanja svedoka ja ¢u
procitati par citata odavde, a u svrhe'dokazivanja istinitosti i tacnos-
ti ovih podataka, bice dati dokumenti.na osnovu kojih je to zasno-
vano, a neki su vec dati, jer Zelim da vas podsetim da sam ja uneo
kao dokazni predmet Sest “Belih knjiga”, zvani¢nih publikacija
Vlade Jugoslavije o dogadajima na Kosovu i zlo¢inima izvrSenim na
Kosovu. Sve po godinama. | to su zvani¢ni dokumenti Vlade
Jugoslavije u kojima su sadrZani svi ovi podaci. To je ve¢ uneto kao
dokazni Predmet. Dakle, Sest “Belih knjiga” Vlade Jugoslavije.

SUDIJA BONOMI: Cuo sam da se spominiju te knjige i ranije. Mislim
da su poslednji put spomenute prilikom uvodne rec¢i Odbrane. Ja
sam pokusao da nadem te knjige, odnosno da identifikujem na 3ta
se odnose. Meni se ¢ini da nisam dobio te dokumente, ukoliko su
oni uvrsteni.u dokazni spis. Hteo bih joS neSto da kazem, sad kad
razgovaramo o ovom pitanju, zvani¢ni dokumenti su daleko pro-
duktivniji u smislu dokaznih predmeta. Produktivniji od eventualnih
komentara na koje cete da nam skrenete paznju, jer, kao Sto znate,
posao sudije jeste da eliminiSe politicke konotacije, a da se koncen-
triSe na Cinjenice. A tek na kraju ¢e detalji da budu vazni.
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TUZILAC NAJS: Kako bih pomogao, “Bele knjige” su se nalazile na
spisku predlozenih dokaznih predmeta. Gospoda Dikli¢ (Diklich)
mi je rekla da mi imamo primerke toga, ali da jo$ uvek nisu uvrstene
u dokazni spis. Zbog toga ne moZete ni da ih nadete. Sto se tice
predloZzenog dokaznog predmeta, tabulator 4, kako bismo poku3sali
da ostvarimo odredenu konzistentnost, Pretresno vece bi trebalo da
ima na umu knjige, publikacije OEBS-a i Human Rights Watch,
dakle uvek se sledi jedna odredena metodologija, dakle da se da
jedan odredeni rezime materijala, a zatim da se tome pridodaju
paragrafi. Ja ovde ne mogu da sravnim strane engleskog prevoda sa
originalnim tekstom. Siguran sam da ¢e optuzeni da nam pomogne
u tome. U svakom slu¢aju nemamo nikave naznake o metodologiji
koja je primenjivana kako bi se nacinila ova knjiga. | ja mislim da
kako bismo ostvarili konzistentnost, da bi to bio minimalan uslov
koji bi trebao da se ispuni sada u ovoj fazi.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Bonomi, meni je drago da je
gospodin Najs dao tu informaciju koja je meni zaista do sada bila
nepoznata. Ja sam bio u uverenju da su te “Bele knjige” koje Cine
zvani¢ne dokumente jugoslovenske Vlade, sa statistickim podaci-
ma, fotografijama, imenima ljudi i tako dalje, prihvacene. Ja ne
znam na koji ¢ete nacin resiti da ti dokumenti konac¢no budu prih-
vaceni i da udu u‘ovaj spis, jer ja ne znam kakav drugi nacin ima,
vec da ih prezentiram, da trazim da udu u spis, a moze se ustanovi-
ti da je re€ o dokumentima Vlade Jugoslavije. Uzgred budi receno,
te knjige su Stampane i na srpskom i na engleskom i ja sam predao
kopije tih:knjiga na engleskom jeziku, dakle, tako da mozete da se
upoznate s njihovom sadrzinom bez ikakvih teSkoda i bez
prethodnog prevodenija.

SUDIJA BONOMI: Hteo bih nesto da predlozim. Mozda vam to
neCe odgovarati, gospodine MiloSevicu, ali radi se o tome da bi
gospodica Higins mogla znatno da pomogne, bududi da bi ta vrsta
tehnickog materijala mogla da se predoci na jedan odreden nacin,
a ona bi mogla da vas posavetuje u vezi sa tim, a takode da se to
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stavi u odredeni kontekst tokom izvodenja vasih dokaza. Bez sum-
nje, radi se o materijalu koji ne treba detaljno da se analizira tokom
necijeg usmenog svedocCenja, medutim neki podnesak u vezi sa tim
bi nam pomogao. Dakle, takav jedan pristup koji je razliCit od osta-
log pristupa, od ostalog materijala, mozda bi vam to pomoglo da
tokom ograni¢enog perioda za izvodenje svojih dokaza, predocite
Sto viSe materijala.

ADVOKAT HIGINS: Casni Sude, htela bih samo da kazem jednu
stvar. Dokument D136 koji je obelezen u svrhu identifikacije, jeste
jedan deo iz “Belih knjiga” i mislim da je to predo€eno preko sve-
doka Milana Kucana, ako se dobro seam.

SUDIJA KVON: Da, ali to je bio samo jedan izvadak.
ADVOKAT HIGINS: Da. Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Kvon, ja sam uz svoje uvodno
izlaganje dao svih tih Sest knjiga Vlade Jugoslavije sa kompletnom
dokumentcijom.

SUDIJA KVON: Da. Spomenuli ste sedam “Belih knjiga” u svojoj
uvodnoj re¢i. Medutim, nisu ponudene kao dokazni predmet. Evo,
priblizavamo se kraju. MoZete da postavite joS jedno pitanje, a
vide¢emo kako ¢emo da reSimo problem tih knjiga. Ako imate
pitanja za svedoka, izvolite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa ja sam upravo nameravao da
citiram par citata iz ove knjige, ono $ta vi ve¢ imate prevedeno,
dakle u tabulatoru 4. Gospodine Balevi¢u molim vas da pogledate
Cetvrtu stranu. | na engleskom je to, sticajem okolnosti, Cetvrta
strana. Kod vas je to treéi pasus odozdo, a na engleskom tekstu od
treCeg pasusa odozgo. Dakle, vi ste u pitanju koje sam vam
postavio, prethodno odgovorili da se pojavila aktivnost te tako-
zvane UCK 1995. godine. Ovaj citat glasi: “Od pocetka 1995.
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godine”, nadam se, gospodo, da mozete da pratite na engleskom
“od pocetka 1995. godine do kraja 1998. godine, albanske teroris-
ticke bande izvrsile su ukupno 1.845 oruzanih napada na pripad-
nike i objekte Ministarstva unutra3njih poslova Srbije i na gradane
svih nacionalnosti i njihovu imovinu. Na meti 1075 teroristiCkih
napada bili su policajci, 745 su gadani stambeni i poslovni objekti,
a 25 napada je bilo usmereno na naselja i objekte u kojima Zive
izbeglice iz bivsih jugoslovenskih republika”. Slededi pasus kaze: “U
tim zloCinackim pohodima albanskih teroristiCkih-hordi, mucki i
najcesce zverski ubijeno je 364. ljudi. Medu njima su bili 122 poli-
cajca i 242 civila sa Kosova i Metohije, od kojih”, da istaknemo “97
Albanaca. Istovremeno je teZe i lakSe povredeno 605 lica, od kojih
426 pripadnika Ministarstva unutradnjih poslova i 179 gradana svih
nacionalnosti”. A onda se dalje govori u slede¢em pasusu da je
oteto 249 ...

SUDIJA KVON: Gospodine Milo3evicu.
OPTUZENI MILOSEVIC: Molim.

SUDIJA KVON: Zaustavite se na trenutak i postavite pitanje pa ¢emo
onda da prekinemo sa radom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Balevicu, vi ste ...
Vama su poznati ovi-podaci, pretpostavljam?
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li vi li¢no imate uvid i moZete
da svedocite u nekim od tih konkretnih dogadaja o kojima ste mogli
da steknete svoje licno iskustvo? Samo mi odgovorite da ili ne?
SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite mi da li neito znate o
napadu na policiju 2. avgusta 1995. godine?
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SVEDOK BALEVIC — ODGOVOR: To je napadnuta policijska stanica
broj 1 u centru Pristine, jedna od nasih najmodernijih i najopreml-
jenijih policijskih stanica. | bio sam na licu mesta, ali posle izvrSenog
napada i samo pogledao i otiSao dalje.

SUDIJA KVON: Gospodine MiloSevi¢u, to je sve za danas.
Gospodine Balevicu, prekinu¢emo sa radom do utorka sledece
nedelje u 9.00. To je 1. februar. Tokom ove pauze ne smete da kon-
taktirate, blio sa optuzenom ili sa njegovom saradnicima. Sada
prekidamo sa radom.
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