Utorak, 22. mart 2005.
Svedok Radomir Gojovi¢
Svedok Danica Marinkovic¢
Otvorena sednica
OptuZzeni je pristupio Sudu
Pocetak u 9.03 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za biv3u Jugoslaviju zase-
da. Izvolite, sedite.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs (Nice), nastavite sa vasim
unakrsnim ispitivanjem. Generale, vi ste i dalje obavezani sveCanom
izjavom koju ste dali na pocetku.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, prosle nedelje smo zavr3ili s pregledom
jednog novinskog Clanka koji je objavljen u listu “Danas” 20. juna
2001. godine. Svedok je znao za sadrzaj tog ¢lanka. Tu se radi o jed-
nom otvorenom pismu beogradskih advokata koje je upuceno
Advokatskoj komori Beograda. Trazim da se to uvrsti u spis.

SUDIJA ROBINSON: Da, gospodice Higins (Higgins).

ADVOKAT HIGINS: Casni Sude, vrlo kratko. Ovaj svedok je tokom
svog svedocenja sasvim jasno objasnio svoju ulogu u sudenju
Trifunovicu. Ovaj Clanak sadrZi neke aspekte novinarskih komantara
koje ovaj Sud normalno ne uvrstava u spis. Po mom misljenju nema
nikakve dodatne dokazne vrednosti da se ovaj Clanak uvrsti u spis
kaododatak onome Sta je svedok vec rekao.

SUDIJA ROBINSON: Hvala
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TUZILAC NAJS: Casni Sude, ovaj ¢lanak sadrZi vrlo jasne i precizne
poglede koje su imale njegove kolege. On je potvrdio da su njegove
kolege imale takve poglede i vrlo je prakticno da na taj nacin ti
pogledi udu u spis. Kad je re¢ o drugom delu ¢lanka kojim se prosle
nedelje nismo mnogo bavili zbog vremenskog ograniCenja, moram
da kazem da ¢emo se u nastavku postupka time baviti kroz druge
dokumente. Dakle, ja trazim uvrstenje ovog Clanka samo zbog nje-
govog prvog dela.

SUDIJA BONOMI: O ovome je tesko raspravljati, bududi da je sve-
dok prisutan. Medutim, koliko se ja se€am, svedok nije prihvatio da
su to pogledi koje su imali drugi ljudi. Ja mislim da u proSlosti, zbog
vremenskih ogranienja, nismo i3li da utvrdimo sve detalje o tome
Sta svedok zna o dokumentima i o sadrzaju ovog dokumenta.
Ukoliko nisam u pravu, bi¢e mi drago ukoliko cete da me ispravite.

ADVOKAT HIGINS: Casni Sude, dodala bih jednu stvar koja se
nadovezuje na ono Stos te rekli. U transkriptu stoji, vi ste potpuno u
pravu, da ovaj svedok nije prihvatio navode iz Clanka. On je rekao
da su navodi neutemeljeni i nije ih prihvatio.

SUDIJA BONOMI: Ali mislim da gospodin Najs ne kaZe to. Gospodin
Najs kaze da je glavno pitanje da li svedok prihvata da su ti ljudi
izrekli te navode. Ako on to prihvata, onda ja vidim nekog osnova u
njegovim argumentima. Medutim, to je sve. Taj ¢lanak onda treba
da se uvrsti u'spis samo za tu svrhu. To je samo moje misljenje.
Medutim; ne se¢am se da je svedok iSao tako daleko.

TUZILAC NAJS: Mogu li sada to ponovo da ga pitam?

SUDIJA ROBINSON: Da.
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UNAKRSNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS — PITANJE: Generale Gojovicu, secate i se ¢lanka iz
“Danasa” koji smo kratko pogedali prosle nedelje, bududi da nismo
imali mnogo vremena? Mislim da ste vi odbili priliku da pogledate
taj dokument? Rekli ste da nema potrebe da ga gledate: Da li se
seCate toga?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li prihvatate da su stavovi, izreCeni u
¢lanku, bili stavovi advokata koji su poslali to otvoreno pismo?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Tu, pored njihovih stavova, ima i
komentar novinara koji ...

SUDIJA KVON: Pretresno vece ima nekih poteskoca sa transkriptom.
Na lep topovima je sve u redu, ali na.ekranima transkript ne tece.
Mozda bi bilo dobro da neko od tehnicara pogleda o ¢emu se radi.
Izvolite, nastavite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci vi ste odgovorili da su u ¢lanku i
neki novinski komentari..Medutim mene zanima Sta su u ¢lanku
izrekle vase kolege iwvi'ste vec rekli da prihvatate da su ti pogledi
zaista njihovi pogledi.

SVEDOK GOJOVI€ = ODGOVOR: Da i su njihovi pogledi ili nisu, ja
to ne znam, ali oni su to napisali i, sobzirom da su u tom predmetu
postupali kao branioci optuzenih u vecu gde sam ja predsedavao,
ta presuda je potvrdena od svih sudskih instanci. Prema tome, svaki
dalji komentar u pogledu njihovih stavova nema nikakvog utemel-
jenja u Cinjeni¢nom stanju. Uostalom, vi ste dobili presudu u tom
krivicnom predmetu ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Moram da vas prekinem, jer nemamo
mnogo vremena. Casni Sude, mislim da je ovaj odgovor dovoljan za
onu svrhu za koju ja trazim uvrstenje u spis.
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SUDIJA KVON: Secam se da je on rekao da zna za to.

TUZILAC NAJS: Da, rekao je da ne treba ni da ga gleda zato $to zna.
SUDIJA ROBINSON: Uvrstava se u spis.

sekretar: 839.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Situacija je sledeca: vi ste'tada Zeleli da
postanete advokat, zar ne? Nije vam dozvoljeno da postanete
advokat, a kada je Tuzilastvo razgovaralo sa generalom Pavkovi¢em,
vi ste, bez obzira na to, Zeleli njega da zastupate, zar ne?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Ne. Nije to tacno. Ja jesam postao
advokat, ali na primedbu, komora je obnovila postupak i ispisala, ali
to njihovo reSenje je ukinuto od strane Vrhovnog suda Srbije, u
pravnom sporu. Prema tome i naloZenoje da se postupi po zakonu.
On je i dalje, u tom pogledu je ... Postupak je u toku. Kod Pavkovica,
u tom predmetu, ja sam prisustvovao kao njegov pravni savetnik, a
ne kao advokat.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste, isto tako, zatraZili da pred ovim
Sudom zastupate jednog od optuzenih za zlocine u Vukovaru i to
vam je odbijeno, zar ne?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Ne da zastupam, nego je on trazio
da budem istrazitelj.u njegovoj ekipi advokata, a ne kao branitelj.
Nego je optuzeni trazio, obratio se Sudu da odredi mene, da ovlasti
da istrazujem, kao istrazitelj, sobzirom da sam ranije vodio postupak
i znam Cinjenice. A ne kao branilac, prema tome, nemoijte te stvari
postavljati naopako.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nemam dovoljno vremena da se bavim
dogadajima u Sarajevu. Ako bude vremena, vraticemo se na to kas-
nije, ali molim vas da mi potvrdite sledece stvari, ukoliko moZete:
vojna policija u kasarni u Sarajevu gde ste vi bili stacionirani, bila je
potpuno naoruzana, zar ne?
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SVEDOK GO]OVI(f — ODGOVOR: Policijsko naoruzanije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Imali ste moguénost da se u toj kasarni
koristite snajperskim puskama?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Nije bilo snajpera, jer policija ne
raspolaze sa snajperima.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li ste imali na raspolaganju. neke hemi-
jske materijale koji su mogli da se koriste?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ne.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mladi¢ je redovno bio ukontaktu sa tom
kasarnom, zar ne?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Dva puta telefonom. Ja sam trazio
od njega, razgovor.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste s njim;jednom li¢no razgovarali.
SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Ne. Onda sam, normalno, traZio
prijem da ga obavestim o stanju predmeta koji ostaju i koji ostaju ...
Koje sudije ostaju dole sa njihovog podrucja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li je Tom¢i¢ bio ¢ovek koji je koman-
dovao jedinicom vojne policije?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da, on je bio komandir te jedinice
vojne policije. To je stodvadesetak ljudi. Sveukupno ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vraticu se na to kasnije, ako bude bilo vre-
mena. Kad je re¢ o vaSem iskazu od prosle nedelje i, konkretno, o
tabulatorima 17 i 18, vi ste tu rekli da se radilo o vojno-pravosud-
nom sistemu koji je funkcionisao na zadovoljavajuci nacin. Da li je
to tacno?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Da bismo mogli to dalje da
razumemo i stavimo u kontekst ovog sudenja. Vi ste, takode, rekli da
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je takav sistem nesto Sto se ne poklapa sa istovremenim postojanjem
navodnog plana da se kosovski Albanci uklone sa Kosova etnickim
c¢is¢enjem, zar ne?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Ne. Tacno da ne. Pre svega, u
saveznom Ustavu, ¢lan 17, pogledajte ga, predvida da gradanin,
dakle, drzavljanin Savezne Republike Jugoslavije ne moZze biti pro-
teran sa teritorije drzave. A moZze se slobodno kretati i moze se slo-
bodno vratiti. To je ustavno pravo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | bio bi zlo¢in ukoliko se-neki gradanin
protera sa Kosova, zar ne?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: To je prema medunarodnom
pravu, ratnom pravu. A ovde je unutra$nji. sukob. Tu nema pro-
terivanja. Ovo je unutrasnji sukob u kome su gradani napustili iz
sopstvene bezbednsti ... Kad je pocela NATO agresija, onda su
gradani poceli da odlaze na sigurnija mesta.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vraticemo se na to. Mozda niste dobro
shvatili ono Sta sam ja pokuSavao da kazem, bududi da sam
poku3ao, na neki nacin saZeto, da kazem teze optuZenog. Ponovicu
joS jednom, kako biste razumeli za3to vam postavljam ta pitanja.
Postojanje efikasnog vojnog pravosudnog sistema je nespojivo sa
postojanjem plana da se etnicki oCiste kosovski Albanci, zato $to ne
mozete od ljudi da trazite da pocine zlocin tako $to e iz zemlje
nekoga da proteraju, ako istovremeno postoji efikasan sistem koji
takve ljude kaznjava kad pocine takav zlocin?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Pa sudstvo je radi toga.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Istorijski gledano, kao $to znate,
vlasti_u Srbiji i Crnoj Gori primale su upozorenja jos od 1998. godine
o'tome da je moguce da se na teritoriji Srbije i Crne Gore, a pogo-
tovu Kosova, €ine zlocini. Da li je to tacno?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ne znam ko ih je upozoravao na
to?
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li su vam, na primer, poznata pisma
koja je slala biv3a tuZziteljica ovoga Suda, Luiz Arbur (Louise Arbour),
marta 1998. godine?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Na osnovu cega je ona slala ta
pisma? Je li bila na mestu dogadaja? Ili je primala obavestajni izves-
taj nekih oruzanih snaga?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li je to vazno? Da li je vaznoda li je
ona primala obaveStajne izveStaje, ukoliko je upozorenje koje je
iznela bilo dobro upozorenje, generale?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ali upozorenje'mora za to imati
argumentaciju sa lica mesta.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pretpostavljam da vine znate za to pismo?
SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: Ona je istupila u javnosti, ali njeno
konkretno pismo nisam imao prilike da ... Ona pravosudnim organ-
ima nije slala pisma.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li su'vam poznate zabrinutosti koje je
izrekao general Perisi¢ u svom pismu od 23. jula 1998. godine, gde
je, izmedu ostalog, spomenuo.i tendenciju vojske da deluje van sis-
tema i institucija? Da li vam je poznato to pismo?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Vojska nikad nije delovala van sis-
tema i van istitucija i to pismo, ako tako sadrZzi, ono je zaista kon-
traverzno. Ovo ne verujem da je Peri$i¢ mogao da kaze, da vojska
deluje van sistema. Nikad vojska nije delovala van sistema.

TUZILAC NAJS = PITANJE: Ja ¢u da nastavim da vam postavljam
pitanja na koja moze da se odgovori sa “da” ili “ne”, a vi odaberite
kako cete na njih da odgovarate. Da li vam je poznato pismo bivse
tuziteljice ovog Suda, Luiz Arbur, od 15. oktobra 1998. godine koje
je upuceno optuZzenom i u kome ona izrazava svoju resenost da nas-
tavi sa istragama na Kosovu i Zelju da poseti Kosovo?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Nije mi poznato. Jedino preko
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Stampe. Bili su neki naslovi o tome da se obratila. Sadrzaj ne znam.
Oprostite, zaSto se nije obratila tuziocima, tuziocu? Sta ima da se
obraca predsedniku? Ona je tuZzilac, obraéa se svom kolegi tuziocu.

SUDIJA ROBINSON: Culi smo va$ odgovor. Nastavite, gospodine
Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li vam je poznato pismo koje je poslao
britanski premijer Toni Bler (Tony Blair) 28. septembra 1998. godine,
u kome je izrazio svoju zabrinutost zbog humanitarne krize koja je
pocela da se razvija?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nije mi to.poznato. Ja nisam bio
¢lan Vlade da mi 3alju predsednici vlada pisma. Ja sam bio predsed-
nik Vojnog suda u Beogradu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Usput reCeno, Casni Sude, ovo su sve
dokazni predmeti koji su uvedeni uspis. Mogu da dam i brojeve, ali,
jednostavno, Zelim da ustedim vreme. Gospodine, da li vam je poz-
nata Cinjenica da je nakon Racka (Recak) u nekoliko publikacija
izreCena tvrdnja da je tamo doSlo do masakra? Na primer, OEBS
(OSCE, Organization for Security and Cooperation in Europe) je
gotovo odmah izdao<izvestaj u kome se tvrdilo da su Vojska
Jugoslavije i policija napale Racak.

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: To sam pratio preko Stampe, ali
vojska nije napala Racak i, prema tome, taj izveStaj OEBS-a je
netacan u tom delu. Za ostalo ne znam Sta su ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Podsetite nas, vas izvor saznanja o tome
da vojska nije napala RacCak je jedan informant, zar ne? Vi nikada
niste sproveli istragu o tome.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nismo ... Ne. Nismo sprovodili
istragu. To nije u na3oj nadleznosti. Vojska nije uCestvovala u tome i
nije provodena istraga. Istragu je vodio okruzni sud i uvidaj je vrsio
Okruzni sud u Pristini (Prishtine). To je iz domena njegove
nadleznosti.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: O tome ¢emo da ¢ujemo vise od sledeceg
svedoka. Medutim, vi ste ponosni na vojsku. Vi ste nastojali da osig-
urate da vojska ima odgovarajuci pravosudni sistem, pa me to navo-
di na sledece pitanje: ukoliko su u medunarodnoj javnosti iznete
tvrdnje da je vojska ucCestvovala u dogadajima u Racku, zar onda nije
bila duznost vojnog pravosuda da te navode istrazi? Da iline?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Tvrdnja mora da bude potkreplje-
na dokazima a samo tvrditi u svetskoj javnosti, to ne znaci nista.
Vokera (William Walker) je pratila naoruzana grupa ljudi. To su
teroristi. A on je u misiji koja je bez naoruzanja. Otkud sad taj
podatak? Ima ga na snimku.

TUZILAC NAJS — PITANJE: MoZda ¢emo da se pozabavimo pravnim
obavezama vojnog pravosudnog sistema kasnije. Ali dajte mi, molim
vas, va$ jasan odgovor. Vama, znaci, nije bilo vazno, generale
Gojovicu, koliko novina, koliko televizijskih emisija je iznelo tvrdnju
da je vojska ucestvovala u tim dogadajima? Vi na osnovu takvih
materijala ne biste zapoceli istragu, zar ne?

SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: To je stvar tuzioca. Ja nisam tada
bio tuzilac. To je stvar tuzioca, ali posto tuzilac nije reagovao, znaci,
on je to analizirao i naSao'da nema elemenata. Proverio je Cinjenice
preko vojne komande i naSao da tu nema ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci proverio je? Pa recite nam onda,
molim vas, generale ... Generale, mozete li da nam kaZzete ... Znaci
niste rekli? A meni se Cinilo da ste bas to rekli.

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Ja sam rekao da ja tada nisam bio
tuzilac, nego tuzilac je, verovatno, proveravao. A ja da sam bio tuzi-
lac, ja bih proveravao. Ali ja nisam bio tuzilac tada.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zna¢i, ili u arhivima Voske Jugoslavije ili u
arhivima pravosudnog sistema Vojske Jugoslavije mora da postoji
neki izvestaj tadasSnjeg istraznog sudije ili tuzioca, u kome se jasno
pokazuje da Vojska Jugoslavije u tim dogadajima nije ucestvovala.
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Da li ste vi videli takav izvestaj?
SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: Ja nisam video takav izvestaj i ja ne
verujem da postoji u vojnim pravosudnim organima.

TUZILAC NAJS — PITANJE: 3. februara 1999. godine, general
Drevenkijevi¢ (Karol John Drewienkiewicz) napisao je pismo
optuzenom o ovom Predmetu. U tom pismu izneo je navode o
rasprostranjenom pljackanju. Ponovo je rekao da u tome ucestvuju
pripadnici Vojske Jugoslavije i MUP-a. Da li vam je poznato to
pismo?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nije mi poznato to pismo, ali
organi bi preduzeli korake za svaku pljacku imovine, Sto se tiCe pri-
padnika Vojske Jugoslavije u periodu 1999. godine. Vi pominjete
jedan datum koji se ne uklapa.

TUZILAC NAJS — PITANJE: 26. marta 1999. godine, Luiz Arbur je
ponovo napisala pismo i rekla da je njena namera da otvori istragu o
svim teSkim krSenjima medunarodnog humanitarnog prava. Da li ste
znali da je to pismo poslato?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ona je nekoliko puta na to upozo-
ravala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Hajde da sada pogledamo jedan
kratak insert koji je ve€ u spisu. To je dokazni predmet broj 15. Ne
znam tacno kog/je to datuma, ali, pogledaijte.

(Video snimak)
TUZILAC NAJS: Casni Sude ne dobijamo ton, a ova traka ima ton, jer

nam bez tona to nije od velike koristi. Treba nam ton. Zaustavimo
to.

(Kraj video snimka)

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Ako je na Bi-Bi-Si (BBC) i Si-En-En
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(CNN) bilo reportaza u kojima se tvrdilo da je u toku etnicko cis¢en-
je i da u tom etnickom cis¢enju ucestvuje i Vojska Jugoslavije,
dokazni predmet 15 je jedan takav primer, da li je to, onda, nesto na
Sta je skrenuta paznja vojno-pravosudnih organa?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ovde se vidi slika, ali kad se gov-
ori o etni¢kom ciscenju, taj obrazac ne moze se primeniti na Kosovo
i Metohiju, jer se radi o drzavljanima Savezne Republike Jugoslavije,
a po Ustavu oni ne mogu biti proterani iz zemlje. Prema tome, ovde
se radi o ljudima koji nastoje da se spasu od dejstva NATO agresije i
borbenih dejstava teroristickih snaga u sukobima sa Vojskom
Jugoslavije i drugim oruzanim snagama. Prema tome ovo nije to.

SUDIJA BONOMI: Generale, da li vi kaZete da, ako je postojao navod
da je vojska odgovorna za evakuaciju ljudi iz njihovih domova, da
vojno-pravosudni organi to ne bi istraZivali sve dok ti ljudi ostanu
unutar teritorije Srbije?

SVEDOK GO]OVIé: Pa, znate, kad neko kaze “odgovorna”, onda
treba za to pokazati argumentaciju. Da li je to tacno ili nije? Ne
moZete vi na osnovu teoretskih fikcija zakljucivati nesto, stvarati u
realnosti sliku da je realna, a ona nije. | sad trazite, dakle, od pret-
postavke da se traZi kako'¢e da reaguje nadlezni drzavni tuzilac ili
vojni tuzilac. To mora na osnovu realnih ¢injenica, a ne u fikcijama
nekih novinskih agencija i reportera koji se Setaju ili, ne znam, sni-
maka sa, sa distance. Treba sagledati realno stanje stvari. Pravosudni
organi se bave realnim cinjenicama. Realnim promenama u svetu.
Realnim posledicama. Ne fikcijama. Ne pretpostavkama. Ne tezama.
TuZilac je ta pitanja analizirao ...

SUDIJA BONOMI: Generale, nije od pomoci ukoliko vi namerno
odbijate da shvatite pitanje. Vi ste pitanje koje sam vam postavio
veoma dobro razumeli, a vi ste odgovorili nesto $to nema nikakve
veze sa mojim pitanjem. Ipak, ne¢emo vise da trodimo vreme.
Nastavite, gospodine Najs.
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SVEDOK GOJOVIC: Tuzilav, normalno, mora da reaguje ukoliko pos-
toji protivpravnost ili neko krivicno delo, bez obzira o kome se radi.
Ali u tom pravcu nije imao dokaza. Dakle, razumemo se mi vrlo
dobro.

SUDIJA BONOMI: Kao Sto znate, ja sam vam postavio hipoteticko
pitanje.

TUZILAC NAJS: Mislim da smo sada dobili ton. Idemo nazad na
dokazni predmet broj 15.

ADVOKAT KEJ: Mislim da tu ne bi trebalo da bude tona. Znam da
sam vec ranije uputio takav prigovor. To je video traka koja dolazi iz
dosijea istrazitelja Spargoa (Spargo) i to treba da se pusti bez tona
zato Sto toga imamo vise od tri i po sata.

TUZILAC NAJS: Nama je sada ton vaZan, jer se tu iznose tvrdnije pro-
tiv Vojske Jugoslavije. Dobro, neemo sada da troSimo vreme na to.
Ipak, hajde da to pustimo sa tonom pa ¢emo onda da vidimo moze-
mo li to da uvrstimo u spis sa tonom.

SUDIJA ROBINSON: Koliko je to traje?

TUZILAC NAJS: Veoma kratko. Oko minut.

SUDIJA ROBINSON: Onda ¢emo to da vidimo.

(Video snimak):

Novinar: Iz sata u sat, selo po selo, pod simbolima svog nacionalizna
srpske vlasti potiskuju albansko stanovnistvo Kosova u egzil. Do sada
su ovim izbeglicama oduzeta sva dokumenta koja ukazuju ko su oni.

Ostao im je samo ocaj Sto ih sve objedinjava. Ovde se ne radi o
nasumicnom kretanju ljudi. Postoji crna logika onog Sto se desava.
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Ako pogledate odakle dolaze ove izbeglice, videcete da se Kosovo
etnicki Cisti, selo po selo, iz sata u sat. Vlasti ovde sve Cine kako bi
ustanovile odakle dolaze izbeglice. Radi se o, gotovo, industrijskoj
efikasnosti. Pokafite mi ovo na karti?

Odgovor: Srpske snage kreCu se sa rubova Kosova prema unutrasn-
josti Kosova, u smeru glavog grada Pristine.

(Kraj video snimka)

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mislim da ne moZemo da €ujemo vi3e
detalja nego $to smo Culi da vlasti teraju ljude udrugu zemlju. Te
vlasti su ili policija ili vojska. Da ste vi videli ove izuzetno ozbiljne
navode, da li biste vi, kao Vrhovni vojni tuzilac, smatrali da to treba
da se istrazi?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ja nisam bio Vrhovni vojni tuzilac.
Bio je drugi kolega i on je ta pitanja‘razmatrao, ali, evidentno je ...

SUDIJA ROBINSON: Generale, pitanje je hipoteticko. Da ste vi to
videli, da li biste pokrenuli istragu?

SVEDOK GOJOVIC: Istrazivao bih to i utvrdio da i je to tacno $to
navodi ovaj reporter ili ne:Ali oCigledno je to nemogucde. Ocigledno
to je nemogucde. Ni pravno, ni realno. Ali eto, ako ho¢emo hipotetic-
ki da posmatramo stvari, normalno da bi tuZilac to istraZio i prove-
rio da li je to tacno, jer niko nikoga ne moze da proteruje. To je
ustavno ...

SUDIJA ROBINSON: Hvala. Gospodine MiloSevicu?

OPTUZENI MILOSEVIC: Samo jedno malo razjasnjenje. Prevodilac je
rekao “da li biste vi kao Vrhovni vojni tuzilac”, Sto na srpskom
podrazumeva da je on Vrhovni vojni tuZzilac. Verovatno je tako
razumeo i zato rekao “nisam bio Vrhovni vojni tuZzilac”. Ja ne mogu
sad da nadem na transkriptu, ali na srpskom je bilo “vi kao Vrhovni
vojni tuzilac”.
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SVEDOK GOJOVIC: Tako je glasilo pitanje.

SUDIJA ROBINSON: Kad sam ja postavio pitanje, ja sam ga prefor-
mulisao i on je na pitanje odgovorio.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U svetlu vaseg poslednjeg odgovora ...
Prvo jedno preliminarno pitanje. Vama je poznato, ne samo od
TuzilaStva u ovom predmetu, nego iz raznoraznih drugih izvora,
Hjuman rajts vo¢ (Human Rights Watch), OEBS i tako dalje, da su
izneti ozbiljni i jasni navodi o tome da je hiljade ljudi ubijeno, a
desetine hiljada ljudi proterano sa Kosova u okviru planiranog
etnickog cis¢enja, u kom su ucestvovali MUP i Vojska Jugoslavije.
Vama je to poznato. Ti su navodi izneti.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pitanje postavljate tako sugestivno,
da je meni poznato da je vreno etnicko ¢iS¢enje. Pre svega, ja upra-
vo vama govorim da etnickog cis¢enja nije bilo ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne, generale. Ja ¢u da vas zaustavim kako
biste saslusali pitanje. Vi ste general. Cini mi se da je u biv3oj
Jugoslaviji bilo potrebno da imate doktorat kako biste postali gener-
al. Znam da vi niste ni magistrirali ni doktorirali, ali to je akademski
nivo koji bi vam bio potreban za to mesto. Dakle, da li je vama poz-
nato da su iznoSene takve tvrdnje?

SVEDOK GOJOVIC = ODGOVOR: Pre svega ja jesan magistar pravnih
nauka na katedri za krivicno pravo. Magistrirao sam. Prema tome,
nemojte sad ponovo ...

SUDIJA ROBINSON: Generale?
SVEDOK GOJOVIC: Molim.

SUDIJA ROBINSON: Saslu3ajte pitanje. Pitanje je bilo da li znate da
su se iznosile takve tvrdnje o tome da MUP i Vojska Jugoslavije
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sprovode etnicko ciS¢enje? Dakle, pitanje je samo: da li ste znali za
takve tvrdnje?

SVEDOK GOJOVIC: Tvrdnje su izno3ene. Takve tvrdnje su izno3ene
od raznih ...

SUDIJA ROBINSON: Hvala vam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mnoge tvrdnje su iznodene dok ste vi bili
na poloZaju. Tvrdnje su se prenosile preko radija, televizije, od strane
Human Rights Watch i tako dalje. Dakle, mnoge takve tvrdnje su
iznoSene dok ste vi bili glavni?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: U kom smislu “glavni”? U kom
smislu da sam ja bio “glavni”?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pa, ja ¢u_.sada da se koristim re¢ima
optuZenog koji je rezimirao ... Ako mogu to da pronadem ... Dakle,
on je rekao da ste vi bili glavni zaduZeni za vojni pravni sistem, dakle
kada ste vi bili imenovani za sudiju. Zar niste vi bili na tom polozaju,
u jednom trenutku? Evo “Imenovan sam na mesto nacelnika Pravne
uprave GeneralStaba Vojske Jugoslavije” i mislim da je to optuZeni
u dva navrata spomenuo. Dakle, zar niste vi bili nacelnik Pravne
uprave GeneralStabaVojske Jugoslavije u jednom trenutku?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: To je ta¢no. To je taéno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dakle, brojne tvrdnje su bile iznosene dok
ste vi bili na.Celu. Postavi¢u vam sledece pitanje: gde su dokazi o
istrazi koju ste visproveli ili koju ste organizovali, kako bi se sprov-
ela istraga o etnickom ciséenju?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: O etni¢kom ¢is€enju dokaza nije
bilo, niti se u tom pogledu vodio krivi¢ni postupak bilo kog prijavl-
jenog lica. Prema tome, svi dokazi o pokrenutim postupcima nalaze
se u spisima krivicnih predmeta vojnih sudova, vojnih tuZzilaca. To su
organi gonjenja i presudenja, a ne Pravna uprava General3taba.
Pravna uprava je organizovala taj sistem da funkcionie i on je
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funkcionisao, sistem vojnog pravosuda. Prema tome, treba da posto-
ji etnicko ciscenje i kao krivicno-pravni dogadaj, da bi na osnovu toga
nadlezni vojni tuzilac pokrenuo postupak. Posto toga u realnosti nije
bilo, nije bilo dokaza, nije bilo u tom pravcu etnickog cisé¢enja, prema
tome nema ni postupka. A rekao sam iz kojih razloga ne moze biti
etnickog ciSéenija, iz kojih razloga. Stanovnistvo na Kosovu srpsko cini
mali procenat 10-15 posto. Nema ni toliko. Ko ¢e da naseli te tolike
prostore, ako vi kaZete “etnicko ciséenje”? Ko ¢e da ih.naseli?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Jednostavan odgovor na moje pitanje bi
bio slededi: bilo je brojnih tvrdnji iz raznih izvora o etnickom ciséen-
ju, a vi, jednostavno, nista niste preduzeli kako biste to istraZili.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, svedok je rekao da tuzilac
treba da pokrene krivicnu prijavu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, ja*¢u da proverim da li je tuZilac
sproveo istragu. Ali radi se o tome da ni tuZilac, ni osoba koja je bila
na Celu, nije pokrenula istragu. Preformulisadu pitanje i tu se zah-
valjujem Casnom sudiji. Dakle, niti vi kao osoba koja je bila na Celu,
niti tuZilac, niste sproveli istragu o etnickom ¢is¢enju, zar ne?
SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Tuzilac je razmatrao to pitanje. Ja
sam razgovaro sa Vrhovnim vojnim tuZiocem. Razmatrao je to pitan-
je i nasao da nema elemenata za tako nesto.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A kada ste sa njim razgovarali i gde je
pisani izvestaj o jednoj tako vaznoj odluci?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: To je bio usmeni razgovor kad se
to pitanje o tome ... Ti komntari svetskih medija, raspravljali smo o
tome, diskutovali smo u stru¢nom smislu i on kaZze da nema nikavih
elemenata i nije ni pokretao taj postupak, jer, jednostavno, to
pravno nije moguce u nasoj zemlji. U Saveznoj Republici Jugoslaviji
to pravno nije moguce.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste danas spominjali, a i pro3le nedelje,
o tome kako je nemanniife ictraZivati nvalvve chuari Recite nam §ta, u
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stvari, pod tim mislite?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ne nemoguce, nego to je ustavno
nacelo. To je ustavno pravo koje je zagarantovano drzavljanima
Savezne Republike Jugoslavije. Niko ne moze proterati i ne moze se
to okvalifikovati kao ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Oprostite, moja je greska 3to pitanje nije
bilo dovoljno jednostavno. Evo, pojednostavicu ga. Prosle nedelje i
sada ste isto rekli da je bilo nemoguce sprovesti istraguo:.odredenim
stvarima na Kosovu. Zasto je to bilo nemoguce?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ja ... Ta¢no je da'sam rekao da je
bilo nemoguce zbog toga, zbog sigurnosti organa-koji to treba da
rade. Pa vi gubite iz vida da je 19 zemalja najjaCe vojne alijanse
napalo taj prostor, relativno mali prostor. Znate li koliko je aviona
dnevno nadletalo tu teritoriju. To treba da uzmete. Taj podatak od
NATO pakta. Neka vam dostave i neki vam dostave satnicu dejstvo-
vanja. 800, najmanje, aviona je ucestvovalo u bombardovanju.
Svakodnevno, do 1.200. Onda uzmite koliko su dejstvovali ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Generale, zaustavimo se za trenutak.
Obaveza da se sprovede istraga o ozbiljnom zloCinu ne prestaje
kada se sukob zavrsi. Obaveza da se sprovodi istraga se nastavlja. Ta
obaveza i dalje postoji, zar ne?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Naravno, ali mi nemamo pravnu
jurisdikciju na Kosovu sad. Opet gubite to iz vida.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li vi, u stvari, kaZete, jaizelim da se
fokusirate na to, da li vi kaZete da bi bilo nemoguce da vase vlasti
sprovode istragu na Kosovu? Da to zaista Zelite da uradite?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Za svaku radnju koja predstavlja
krivicno.delo po medunarodnom ... Po domacem zakonodavstvu, tu
bi se sprovela istraga. Za svako. A ne na osnovu pretpostavke, ono
Sto bi se moglo pretpostaviti. Neko pretpostavlja, e sad treba to
istrazivati, to Sto neko pretpostavlja, da se dokazuje nesto nedokazi-
vo. Sve tamo $to je realno, gde postoji protivpravnost, to bi se istrazi-
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lo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mislim da sam vas pitao da li bi bilo
nemoguce vlastima da istrazuju na Kosovu, da su zaista to zelele?
Dakle, odgovorite na to pitanje: da li je bilo mogude ili nije bilo
moguce da odete na Kosovo i sprovedete istragu?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: To je relativno ... Relativna je to
mogucnost. Vi sve traZite neto u apsolutnom smislu. Apsolutnog
smisla nema. Sve je to relativno. A ja sam kazao koje su sve to smet-
nje bile da se istraze svi koji predstavljaju krivi¢cno-pravni dogadaj,
krivicno-pravni dogadaj. Vi hocete ... Pa vi hoéete na silu da pod-
metnete nesto da je krivino-pravni dogadaj oko etnickog ciscenja, a
ono to, u stvari, nije. U tome se mi razilazimo i ne mozemo nadi
identicne poglede i odgovore koji vama odgovaraju za neku
pogresnu tezu koju imate. Koju optuznica ima, ne vi, nego optuzni-
ca, koju vi zastupate na jedan nacin koji, za koji nemate argu-
mentaciju. Vi imate Cinjenicu, pokret stanovniStva i to nije sporno,
to nije sporno. Unapred su se tamo pripremali logori i predstavnici
Medunarodnog crvenog krsta (ICRC, International Committee of
Red Cross) da docekaju izbeglice. Gde god ima oruzanog sukoba,
ima i izbeglica, izbeglica. | to je oruZani sukob svoje vrste ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mislim da ¢u da vas zaustavim, bududi da
se viSe ne doticete mog pitanja. Da li prihvatate, odgovorite samo
sa “da” ili “ne”, da ste hteli da odete na Kosovo i da su drugi organi
vlasti hteli da odu.na Kosovo da ispituju svedoke, da ispituju zrtve i
da saznaju, da utvrde da li je pocinjeno etnicko ¢is¢enje, da je to bilo
moguce da seizvede?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: U kom periodu? Na koje vreme
locirate to Sto ste sad pitali?

TUZILAC NAJS — PITANJE: 2000., 2001., 2002., 2003. godine. Period
nakon ...
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nije nam dozvoljeno da odemo.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li prihvatate da slede¢i svedok, Slavisa
Dobricanin, da je on mogao da sprovodi istragu na teritoriji Kosova
2001. godine, 2003. godine?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: On je stru€njak za sudsku medi-
cinu. On je vestak. Nije istrazni organ. Nije organ vlasti. On je strucn-
jak, ekspert i pozivaju ga organi koji vode te postupke kao eksperta,
a nijednom drzavnom organu nije dozvoljeno da ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Odgovorite samo sa “da” ili'sa “ne”.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ne.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, kada je svedok rekao “Nama
nije bilo dozvoljeno da idemo”, odgovarajuci na pitanje “o kom
periodu govorite”, pa ste vi onda rekli “2001., 2002., 2003. godi-
na” ... Mislim da bi to trebalo dalje da ‘istrazite, bududi da je to
povezano sa pitanjem u vezi sa obavezom da se nastavi istraga
nakon 3to je zavrsen sukob.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, naravno. Dakle, moZete li vi da nam
objasnite zasto ste vi rekli da nije bilo moguc¢nosti da vi odete, dok je
slededi svedok, odnosno nije sledeci svedok ali svedok koji ¢e uskoro
da svedoci, gospodin Dobri€¢anin, mogao da ode i da sprovodi
istragu tokom tih godina?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Ja sam opet objasnio, ali vi,
ocigledno, ili necete da saslu3ate ili necete da shvatite. Dobricanin
je stru¢njak za sudsku medicinu i on vrsi obdukcije pronadenih tela,
kao ekspert.na zahtev organa vlasti UNMIK-a (United Nations
Mission in Kosovo) koji vode te postupke. A naSi organi, istrazni
nemaju pristup na teritoriju Kosova i Metohije, to je na osnovu
tehnickog, vojno-tehnickog sporazuma. Nijedan organ ne moze da
sprovede nijednu vlast dole, a on ide kao ekspert na njihov zahtev i
on ne sprovodi istragu. On daje stru¢no misljenje u povodu povreda
koje su nanete i koje su nadene na leSevima u identifikaciji le3eva.
To su dve razliCite stvari. Ja mislim da bi to trebalo da bude jasno i
tuziocu i svim strankama koje uCestvuju u ovom postupku.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

111



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

SUDIJA BONOMI: Gospodine Najs, samo jedan trenutak. Generale,
Sirom sveta, svakodnevno, policija sprovodi istrage u drugim zeml-
jama gde nemaju nadleznost, ali to ¢ine na nacin tako $to se obraca-
ju organima u tim drugim zemljama, trazeci od njih informacije i
saradnju. Zasto ne bi bilo moguce u Srbiji, dakle, nakon sukoba, da
se zatrazi saradnja, kako bi se sprovela istraga o svim timtvrdnjama.

SVEDOK GOJOVIC: Slazem se sa vama. TraZena je'saradnja, ali sa
suprotne strane, predstavnici UNMIK-a to ne prihvataju. U tome je
problem. Ne prihvataju ili, jednostavno, ¢ute,ali oni odbiju takve
zahteve. TuZioci su se obracali nekoliko puta, ali nisu dobijali nikakav
odgovor.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Odgovarajuci na pitanje sudije, da li vi
kazete, ako to tvrdite onda ¢u da trazim'sve detalje, da li vi, dakle,
kaZete da je bilo zahteva vlasti Srbije i Crne Gore da odu na teritori-
ju Kosova kako bi istrazili tvrdnje koje su se iznosile i koje su se
prenosile Sirom sveta o tome da je pocinjeno etnicko cis¢enje?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ja sam izneo da govorim o onome
Sta su radili organi pravosuda, ne organi Vlada Srbije i Crne Gore.
Vojni tuZilac i vojni istrazni organi su se obracali nadleznim organi-
ma UNMIK-a sa Kosova i Metohije i nisu dobijali od njih uzvratnu
informaciju o moguénosti istrazivanja nekih zlocina, jer oni
sporovode, oni sprovode te postupke, dole. Oni sprovode, dakle
organi UNMIK-a. Oni imaju svoje pravosude, svoje organe i oni to
sprovode:i ne dozvoljavaju da im se mase sa strane niko. U tome je
stvar. Zatrazite izveStaj od UNMIK-a pa Cete dobiti ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zaustavicu vas. Ne, ja vama postavljam
pitanje i ponovicu ga, bududi da je pitanje sadrzalo jedan detalj koji
ste shvatili. Dakle, da li je bilo zahteva vaSeg organa ili nekih drugih
organa vlasti da odu na Kosovo i izvre istragu o etnickom ciSéenju?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Bilo je zahteva. TraZili su podatke o
nekim dogadajima, da dodu do svedoka i nisu dobili saglasnost.
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Takvih zahteva je bilo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Poku3acu jo3 jednom. Nisam siguran da
ste odgovorili na moje pitanje. Da li je bilo zahteva, da li je postojao
barem jedan zahtev da se ispitaju tvrdnje o etnickom cisc¢enju? Ako
je odgovor “da”, onda me zanima kada, gde, gde se nalazi doku-
ment i tako dalje. Dakle, ponavljam pitanje: da li je postojao bilo koji
zahtev, barem jedan, da se istraze tvrdnje o etnickom ciséenju?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Sad vi prebacujete pitanje na
etnicko ciséenje, a ja sam na to pitanje odgovorio. Celovito sam
odgovorio u odnosu na taj deo. Ako hocete ...

SUDIJA ROBINSON: Generale ... Gospodine Najs, general je ranije
spomenuo Vojno-tehnicki sporazum i da zbog toga niko nije mogao
da ode tamo. Mene zanima da Cujem od generala o kakvom spo-
razumu se radi i izmedu kojih entiteta?

SVEDOK GOJOVI€: Pa Vojno-tehnicki sporazum je bio sporazum
izmedu predstavnika Vojske Jugoslavije i predstavnika NATO snaga.
Potpisan je u Kumanovu i na-osnovu tog sporazuma sve oruzane
snage se povlace sa teritorija Kosova i Metohije i svi organi vlasti i
da vlast privremeno preuzimaju Ujedinjene nacije (United Nations)
i oni vrie svu vlast nateritoriji Kosova i Metohije, privremeno i nikak-
va vlast ... A sudska vlast je jedan znacCajan sistem vlasti u svakoj
drzavi i ne moZe da se pojavi nijedan drzavni organ da to radi.
Mogu samo humanitarne orgranizacije. To je centralno pitanje oko
toga, a u pogledu etnickog ¢iS€enja, ja sam odgovorio da tog dela
nije postojalo ...

SUDIJA ROBINSON: U redu. Hvala vam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Idem dalje. Sada ¢u da predem, kao $to
sam na samom pocetku rekao ...

SUDIJA BONOMI: Razocaran sam 3to idete dalje. Ja sam se nadao da
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¢emo da dobijemo odgovor na pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Poku3acu ponovo i to s jednim
jednostavnim pitanjem koje sam vec postavio. Da li je postojao neki
zahtev, barem jedan, da se istraZe tvrdnje o etnickom ciScenju, a koji
je upuéen UNMIK-u? Odgovorite samo sa “da” ili sa “ne”.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Sad o tome ja ne znam'da li je bilo
nekih zahteva, u tom pravcu. Nema saznanja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Casni Sude, ne znam da li ste ovo imali na
umu, ali svedok je rekao da nema saznanja o takvom nekom zahte-
vu. Generale ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, on vam je dao pravni odgov-
or. On je rekao da je postojao sporazum sa UNMIK-om. Mi ne
znamo Sta stoji u tom sporazumu: UNMIK je nadlezan. Ja ne znam
da li na osnovu tog sporazuma Srbija nije mogla da sprovodi istrage,
ali to je ono Sto je on rekao.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Postavicu jo$ jedno pitanje kako bi moj
stav bio jasan. Generale, Culi ste pitanje gospodina Bonomija
(Bonomy) o tome kako: policijske snage, na osnovu nekog zahteva,
deluju na teritoriji druge drzave, zar ne? Culi ste to pitanje?
SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Ja sam Cuo, ali ja ne znam da u
nekoj zemlji strana zemlja moZze da vodi istragu. Policija strane zeml-
je da na svojoj. teritoriji vodi istragu. To su samo preko ...
Medunarodne saradnje preko Interpol-a, medunarodna saradnja, ali
domace snage i organi vode postupak, a ne strani. Ne znam u kojoj
to zemlji postoji da neka zemlja posalje svoje istraZitelje na teritoriju
druge zemlje. Meni to nije poznato. Ako takvih sistema ima, onda ja
se izvinjavam 3to to, naravno, ne znam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste veoma dobro upoznati sa zahtevi-
ma za pomo¢ u pravnim postupcima, bududi da ste veoma dugo
vremena proveli u komisiji koji je ispred Vojske Jugoslavije bio
zaduZen za saradnin ¢a Madunaradnim kriviénim sudom za bivsu
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Jugoslaviju i vas komitet je primao mnoge zahteve za pomo¢, tako
da vi vrlo dobro znate kako to funkcionise, zar ne?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Oko pomo¢i da, oko pomodi da.
Ali da se vodi neposredna istraga od strane predstavnika jedane
drzave na teritoriji druge drzave, to kod nas do sada nije bio slucaj.
Ja za takvu praksu ne znam. Ali pomo¢ ri da. To je u redu. To posto-
ji. Predvideno je u zakonu o krivicnom postupku domacem da se u
tom pravcu dalje i pruza ... Na osnovu prethodno postignutog spo-
razuma izmedu dve drzave. Princip reciprociteta.

SUDIJA BONOMI: Generale, da li je u tom Vojno-tehnickom spo-
razumu koji ste spomenuli, postojalo bilo Sta 3to je znacilo da, nakon
sukoba, vlasti u Srbiji ne mogu da podnesu zahtev UNMIK-u kako bi
se sprovela istraga o etn¢kom ciscenju?

SVEDOK GOJOVIC: Takva izri¢ita odredba ne postoji, koliko se ja
secam. To je obiman sporazum sa nekoliko aneksa, ali su zahtevi
dostavljani za pomo¢, pravnu pomoc€ i na njih nije odgovarano.
Nekoliko zahteva je dostavljano za neka krivicna dela. Nisu dobili ...
Ali da vojni organi istrazni mogu da vode postupak na Kosovu, to ne
mogu, jer u tom sporazumu izricito stoji da se svi efektivi, dakle, da
se svi, vojska i policija, povlace, kompletno. | bilo je predvideno da
se mogu vratiti do 1.000 ljudi i dan-danas to nije dozvoljeno.

ADVOKAT KEJ: Ovaj Vojno-tehnicki sporazum je paragraf 108
optuznice, u onom delu koji se odnosi na Kosovo.

SUDIJA ROBINSON: Hvala vam. Generale, po tom sporazumu ko, u
stvari, ima ovlascenje da sprovodi istrage o zloc¢inima koji su pocin-
jeni?

SVEDOK GO]OVIC: Na podrucju Kosova, tamo na toj teritoriji,
konkretno novi organi UNMIK-a, koji su formirani, ali organi vlasti u
Srbiji i Crnoj Gori, oni mogu na svojoj teritoriji da vode, ali nemaju
pristup Kosovu. Ali tamo su svi eventualni dokazi. Tamo. | svedoci i

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

115



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

dogadaiji i sve i, prema tome, da biste mogli nesto istraziti, da li neka
radnja predstavlja krivicno-pravni dogadaj, da li je protivpravna,
morate poci sa mesta dogadaja. A, inace, sa strane se samo dobija
kriva slika i nepotpuna.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dokumenti koje ste vi predocili ... MoZda
¢emo da imamo malo vise vremena da se detaljnije njima pozabav-
imo. Naravno, svi ti dokumenti, u stvari, predstavljaju rezimirani
oblik, kako bi se pokazalo da su sprovodene istrage. Ja konkretno
imam na umu tabulatore 17 i 18. Da li sam u pravu?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vas je na tu funkciju imenovao gospodin
Ojdanié, koji je, u stvari, va$ dobar prijatelj, zar ne?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Nisam imenovan od strane
Ojdanica, nego Ojdanic¢ je, po zakonu, bio duzan da predlozi
predsedniku republike, a Ojdanic je dobio predlog od predsednika
Vrhovnog vojnog suda i Vrhovnog vojnog tuzioca. Oni su dali pred-

log.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Je li on vas prijatelj?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ko? Ojdani¢?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ojdani¢.
SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: Nije prijatelj, ali jeste stareSina
koga ja cenim/i uvazavam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Imajudi u vidu koliko su dugo iznosene
prituzbe i koliko dugo su istraZivani dogadaji na Kosovu, bilo bi
nemoguée upravljati tim sukobom bez nekog oblika vojno-pravo-
sudnog sistema, zar ne?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Oprostite, nisam razumeo pitanje.
Kako vojno-pravosudni sistem moZze da upravlja necim? To mi nije
jasno. Vojni pravosudni sistem ...
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Preformulisacu. O¢i sveta bile su
uprte na Kosovo i kosovske zloCine i na potrebu da se ti zloCini
istraZze i pod takvim okolnostima, kada je sukob zapoceo, bilo je
nemoguce da Vojska Jugoslavije ucestvuje u tom sukobu, a da, pri
tom, nema neki vojno-pravosudni sistem koji bi, barem naizgled,
dao predstavu o tome da ona poStuje medunarodne norme.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson (Robinson) ...
SUDIJA ROBINSON: Da, gospodine Milo3evi¢u?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ovakvo pitanje je, zaista, nedopustivo,
naroCito posle jednog dugog svedocenja i iznetih toliko dokumena-
ta o radu sudova, optuZenima, osudenima za vreme bombardovan-
ja ... Ja ne razumem, ne razumem da‘je moguce postaviti pitanje da
neko Zeli da ima sistem koji treba nekome da fingira postojanje
primene prava.

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine MiloSevi¢u. Neka svedok
odgovori na pitanje.

SVEDOK GOJOVIC: Ovde ocigledno neke stvari nece tuzilac da
shvati. Nece namerno. Ne ne mozZe. Ja sam govorio. To je zakonska
obaveza. Proglasenjem ratnog stanja, dakle po zakonu imperativna
norma, jeste da se formiraju pravosudni organi za vreme ratnog
stanja. Dakle, tu nema dileme oko toga. Cim je Vlada donela odluku
o proglasenju ratnog stanja, automatski se na osnovu zakona razvi-
jaju i vojni‘pravosudni organi, koji postupaju u ratnim uslovima. |
danom proglasenja prestanka ratnog stanja, ti pravosudni organi
prestaju. Prema tome, nije to neka necija volja da sada u toj situaciji,
jer, eto, svetska javnost tako kaze, pa se onda ukljuCe oni. To je
zakonska odrednica. Pa, mislim da smo mi pravnici ... Da tamo gde
su zakoni u jednoj drzavi, kad treba da stupe na snagu, oni stupe na
snagu kako je predvideno tim zakonom. To se ne dovodi ni u kakav
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politicki konteks.
SUDIJA ROBINSON: Hvala. Izvolite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A ja vam kaZem da je sistem na cijem ste
Celu vi bili, kad je re¢ o teSkim zlocCinima, bio tek kozmetika.
Razumete li me?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: To nije ta¢no i vi sa tim vredate
vojno pravosude. Izvinite, molim vas, vi sa tim vredate vojno pravo-
sude da je ono bilo kozmetika. Pogledajte postupke koji su vodeni.
Pogledajte teZinu krivicnih dela.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Da pogledamo stranu 43 tabula-
tora 17, verzija na BHS-u.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Dajte mi tabulator. Niste mi ga
vratili. Molim vas da mi se vrati. Ovaj se ne vidi dobro. Onaj koji sam
dao na kopiranje, ja molim da mi serati. Predsedavajudi je kazao ...
Ja sam dao na kopiranje ...

SUDIJA KVON: A strana na engleskom?
TUZILAC NAJS: Na engleskom 56.
SVEDOK GOJOVIC: 17 tabulator. Ja imam 18.

SUDIJA ROBINSON: Tabulator 17, strana 56 na engleskom, a 43 na
BHS-u.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dok traZimo kopiju ... Da li ste to pronasli?
Ovo je predmet koji je na pocetku obuhvatao Slobodana Stosica i
Sestoricu drugih. Prvo da vas pitam sledece ... Dobro je da se pot-
setmo da se ovaj predmet nalazi u dokumentu koji, inace, osim toga
obuhvata gotovo iskljuivo minorna krivicna dela: krade, manju
pljacku i takve stvari. A onda se u sredini navodi optuzba protiv
Slobodana Stosica. Vi ste, kad ste odgovarali na pitanja o ovoj temi,
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rekli sledece na strani 67: “To je otkriveno sredinom aprila i poslat je
izvestaj tuziocu. TuZzilac je pokrenuo postupak”. Molim vas da sada
pokusate da se prisetite, generale Gojovicu i da nam kaZzete ko je
trazio da se sprovede ta istraga?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Svakako ... TuZilac je jedini
ovlascen koji pokrece istragu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: MoZda. Ali poku3ajte da sesetite.
Razmislite o tome ko je na bilo koji nacin u stvarnosti-zapoceo ovu
istragu, tako da je krivicno gonjenje moralo da se nastavi? Da li se
seCate?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa neko je moraoobavestiti tuZio-
ca. Neko ga je morao obavestiti. Da li neko iz jedinice, komandant
jedinice ili neko drugi iz jedinice to ... Ovde taj podatak ne stoji u
pregledu koji ja imam, ali tuzilac je podneo zahtev. Dakle, tuZzilac je
dosao do obavestenja u vezi s tim. A‘od koga je dobio obavestenje,
to nije toliko bitno, ali vazno je da je tuzilac saznao.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vidite, generale Gojovicu, u dokumenti-
ma koje mi imamo na raspolaganju, a mi smo od lokalne vlasti
pokusali da dobijemo sve dokumente o tim istragama, ne nalazi se
informacija ko je podneo prvobitnu optuzbi. Medutim, mi to znamo
iz iskaza svedoka u ovom predmetu. Znate, Aleksandar Vasiljevi¢
nam je rekao sledece, daje on dobio konkretnu informaciju da su
dobrovoljci po imenu “Dugi” i “Oto”, a vidimo da ovde stoji ime
Oto Palinkos, a Dugi je mozda ovaj neimenovani pri dnu, ali, u
svakom slucaju, general Vasiljevic je dalje rekao da je dobio saznan-
ja o tome da su ti dobrovolici likvidirali Sest ili sedam albanskih civi-
la i bacili ih'u bunar u selu Gornja Klina (Kline e Eperme). A zatim
su zatrpali bunar. General Vasiljevi€ je dalje rekao da je saznao za taj
slucaj i da je naredio da se tamo po3alje jedna patrola vojne policije
kako bi se sprovela istragu na licu mesta. Vi znate ko je general
Vasiljevi¢, zar ne?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Znam.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Pokusajte sada da se setite. Da li se secate
da je ova istraga o veoma teSkom zlocinu sprovedena zato jer je
neko na visokom poloZaju, Aleksandar Vasiljevi¢, zatrazio da se ona
sprovede?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Molim vas, ja taj deo. iskaza
Vasiljevica ne znam, ali sud postupa samo na zahtev tuzioca. Vi ste
rekli da je on kazao organima vojne policije. Organi vojne policije su
organi otkrivanja, a organima otkrivanja, dakle, organima vojne poli-
cije i vojne bezbednosti, dakle, rukovodi Celni Covek na Celu Uprave
bezbednosti, a Vasiljevi¢ je u to vreme bio drugi Covek. Bio je
zamenik nacCelnika Uprave. Prema tome, to je upravo u njegovoj
nadleznosti, otkrivanje pocCinica krivicnih dela i krivicna dela. | on je,
kad je saznao o tome ... Ali on je morao dobiti obavestenje dole, u
bazi, ne u Beogradu. Iz baze je dobio obavestenje i, naravno, to je
u njegovoj nadleznosti. Upravo to.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li vi to sada govorite po secanju ili je
va$ odgovor hipoteticki?

SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: Ne po secanju, nego kako je
zakonom regulisano. Kako je zakonom regulisano. Mimo zakona ne
moze.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vidite, Vasiljevi¢ je nedugo nakon toga
razreSen duznosti. Da li se secate toga?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Znam. | to posle mene. Ja sam pre
razreSen. Ja sam pre otiSao u penziju. Ispunio sam zakonske uslove.
On je posle otisao.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da poku$amo sudije da podsetimo o
detaljima ove istrage. Potpukovnik Stosi¢ je optuzeni, a protiv njega
je postupak obustavljen i tek “nizi igraci”, da se tako izrazimo, obicni
vojnici i rezervisti su bili predmet daljeg krivicniog gonjenja. Stosic i
dalje zivi kao slobodan Covek, zar ne?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Pa, pretpostavljam.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Da pogledamo, onda, jedinu ozbiljnu
dodatnu stvar. Imamo jo$ jednu stvar u tabulatoru 17, medutim
sada nemamo vremena da se time bavimo. I[demo sada na tabula-
tor 18 kako bismo potsetili sudije ... Strana 4 engleske verzije, a to
je, mislim, isto tako strana 4 na BHS-u ... Ne, strana 2 na BHS-u.
Dakle tabulator 18, strana 2. Ovde vidimo da sada samo vojnici nizih
cinova potpadaju pod krivicno gonjenje. Ti su vojnici, kako ste nam
rekli, delovali bez ovlas¢enja Coveka koji ih je odveo na to mesto,
dakle, njihovog viseg oficira. Generale Gojovicu, zar nije ta¢no da su
se navodi o teSkim zloCinima istrazivali samo ondakad nije bilo dru-
gog izbora i da ste ostatak svog vremena koristili ne-istrazivanje triv-
ijalnih stvari: krada fena za kosu, krada kasetnog rekordera ili auto-
mobila?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Vi imate pregled ovde protiv koliko
je lica pokrenut krivi¢ni postupak. Ne za ova periferna, kako ih vi
zovete, minorna krivi¢na dela, iako ste vi ova miniorna dela obuh-
vatili vaSom optuznicom. Isto ste to obuhvatili. U pitanju je prisva-
janje i pljacka imovine. Prema tome, u odnosu na ova dela, sva, gde
su identifikovani pocinioci, protiv njih je pokrenut krivicni postupak.
Tamo gde nisu identifikovani, ali su identifikovani zloCini, a videli
smo iz pregleda koliko toga ima, preko 600, 601, za 601 Zrtvu, dakle,
koliko imate i vi u vaSoj optuznici, a za koju ste istrazivali, evo, punih
pet, Sest godina ... To je istrazeno za dva meseca. Prema tome, te
uporedbe vaSe ne'stoje. A ovde, konkretno su u pitanju, dakle,
neposredni izvriioci, koji su otkriveni.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, nemamo mnogo vremena na
raspolaganju. i moZzemo da obradimo joS samo nekoliko krivi¢nih
dela ili istraga i to tek kao primere, kako bismo Pretresno vece bolje
upoznali sa tabulatorom 18. Idemo sada na stranu 6 na engleskom,
a na BHS-u je to strana 4. Ovde vidimo neke veoma teSke zloCine.
Pogledajmo brojeve 1 i 2. Selo SuSica (Sushice), Petrovic i
Stamenkovi¢, odnosno Petrovic je Stamenkovicu i Jovi¢u naredio da
likvidiraju jednog starca i staricu zato Sto nisu napustili selo. Da li
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mozete da mi pokaZzete ili ukazete na postojanje bilo kog dokumen-
ta koji pokazuje kako je zapocCeta ova istraga?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Tu nema ... Trebalo bi pogledati
spise predmeta, spise predmeta. Ja spise predmeta nisam imao u
ruci, nego je ovo kratak izvestaj iz Vojnog suda u NiSu i ovisu, sva
trojica, osudeni. Vi ste prosli put, odnosno imali ste neki, neku pri-
beleSku tamo na vasoj fotokopiji, Sto je neko naknadno stavio i
zaista, ta je pribeleska tacna. Ovaj je prvooptuzeni pod brojem 1
osuden na devet godina, a ova dvojica dole na po sedam godina
zatvora. | mislim da je ta presuda pravnosnazna. Dakle, oni su
osudeni. S tim Sto je tu tuzilac prekvalifikovao i iSao je na ratni zloCin
protiv civilnog stanovnistva. Imate jo$ jedan slucaj prethodno, dakle,
joS Cetvorica su osudena, dvojica stareSina, $to vi kaZete, a taj, te
spise ste vi dobili od suda, ali vidim, sa njima ovde ne komentariSete,
ali dobili ste spise tog krivicnog predmeta. Dvojica stareSina
osudeni, jedan na sedam godina,jedan'na pet, a izvriioci, dvojica,
jedan na Cetiri, a jedan na tri godine zatvora. Prema tome, dakle,
ima ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Generale, sve $ta bih ja hteo je da mi
pomoglete, ako moZete. Zbog Cega je ta istraga, uopste i pokrenuta?
Sta je bio dogadaj koji je to pokrenuo? Zatim ¢u da vam kazem 3ta ja
mislim o tome. Dakle, moZete li mi kaZete Sta se dogodilo, pa je ta
istraga pokrenuta? Ko je to otkrio? Ko je odlucio da treba da se
sprovede istraga'i tako dalje?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Uzeti spise predmete i videti u
spisima predmeta. | tamo treba da stoji sve to Sto ... O cemu ...

SUDIJA ROBINSON: Generale, slu3ajte pitanje. Ili mozete da odgov-
orite na pitanje ili ne mozete. Da |li moZete da nam kaZete kako je
zapoceta ova istraga? Ko je to zapoceo? lli znate ili ne znate. Ne
treba da drZzite govor.

SVEDOK GO]OVIé: Necu vam ja drzati govor, ali me vi, ocigledno,
ne slu3ate Sta ja govorim. Ovde ... Sve $to ja znam piSe ovde u ovom
dokumentu. Dakle ni€&a A nwalk ia nanavliam icfragu Sprovodi sud
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na osnovu zahteva tuzioca. A ovde se brka ko je otkrio, a ko je pri-
javio. To su dve razlicite stvari. Dakle ko otkrije, ko prijavi i tek tada
tuzilac pokreée postupak. Na osnovu zahteva tuZioca sud vodi
istragu. A ko je otkrio i ko je prijavio ja to, u ovom momentu, ne
znam. Samo znam da je tuZilac saznao i usao u postupak. Dakle,
tuZilac je taj koji pokrece krivicni postupak. A po unutrasnjem zakon-
odavstvu, krivi¢ni postupak je pokrenut kad sud donese resenje o
sprovodeniju istrage. To je to.

SUDIJA ROBINSON: Hvala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vidite generale u ovom saZetku, ovo izgle-
da kao jedan klasi¢ni primer ubistva u okviru etnickog ciS¢enja.
Upravo tu tako piSe: dvoje ljudi nisu hteli da napuste selo, pa su
onda ubijeni. Ne znam da li je vama to poznato, ali ovaj je slucaj
slican velikom broju navoda koji su izneti-.u ovom predmetu. | zato
bi nama bilo od pomo¢i kada bismosaznali sta je dovelo do pokre-
tanja ove istrage, kao $to smo od Aleksandra Vasiljevi¢a saznali Sta
je dovelo do pokretanja istrage u onom prethodnom sudenju. Zato
vas ja pitam da li mozete da nam ukaZete na originalne dokumente,
na izvor informacija o tome kako je doslo do pokretanja konkretne
istrage?

SVEDOK GOJOVIC —ODGOVOR: Ovde iz ovoga se vidi, dakle, ako
nisu napustili selo, oni su ih ubili i zato je pokrenut krivi¢ni postu-
pak. Ne mogu da ih udaljavaju iz sela ako oni nece da idu. To je
sustina. Upravo to govori suprotan argument. Uprvo je to argument
na ono na ¢emu vi insistirate. A pojedinosti ja, zaista, ne znam.
Pojedinosti ... Morao bih imati spise. Ja pojedinosti ne znam. Ali
znam da su osudeni zbog toga zasto su tako postupili.

SUDIJA BONOMI: Mislim, generale, da ste rekli da je u ovom pred-
metu osudeno vise ljudi nego 3to se spominje u ovom rezimeu. Da li
detalji o tim drugim ljudima mogu da se pronasu negde u tabula-
toru 187
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SVEDOK GO]OVIf: Ovde su trojica u pitanju. Trojica su ovde u
pitanju, u odnosu na ovaj dogadaj o kojem govorimo ...

SUDIJA BONOMI: Znadi to su jedini o kojima ste vi govorili?

SVEDOK GOJOVIC: Da i ovi prethodno Sto smo govorili. A ja sam
usput pomenuo da ima jo$ Cetvorica o kojim zna tuzilac, ali ne
prezentira Sudu. JoS Cetvorice gde je dobio spise predmeta, ali nema
ih ovde u ovom tabulatoru, jer je naknadno osudeno, tako da u
vreme kad je pravljen ovaj tabulator, nisu bili prisutni.

SUDIJA BONOMI: Vi ste rekli da je u tom delu istrage taj predmet
oznacen kao ratni zlocin. Da li je to tacno? Ili sam vas pogreSno
razumeo?

SVEDOK GOJOVI€: Ko? Mislite ovo.0 kojem govorim? Oznaceni su
kao ratni zlocinci s tim Sto je ovaj dogadaj, molim vas, ovaj dogadaj
o kojem sad ... Ova trojica. Prvobitno su iSla u pravcu ubistva vise
lica, ali kasnije je tuZilac prekvalifikovao na ratni zlo¢in i osudeni su
za krivi¢no delo ratnog zlocina, Sto je lakSe nego ova prvobitna prav-
na kvalifikacija.

SUDIJA BONOMI: Ovde se to vodi po Clanu 47, a to je ubistvo viSe
lica. Da li je to taCno?

SVEDOK GOJOVIC: Tako je poceo postupak. Tako je poCeo postu-
pak, ali se.zavrsio drugacije.

SUDIJA'BONOMI: To za ova tri optuzena, zavr3en je kao za ratni
zlocin. Da, hvala.

TUZILAC NAJS: Verovatno gledate stranu 4 gde stoji jedan rukom
dopisan dodatak ...
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SUDIJA KVON: Gospodine Gojovicu, vi ste u vaSem prethodnom
odgovoru rekli da ne moZete da date detalje, osim ako ne pogledate
listu predmeta. Mozete li da mi objasnite kakav je to dokument
“Lista predmeta”?

SVEDOK GOJOVIC: Nije “lista predmeta” nego “spisi predmeta”.
Dakle krivicni spis u kome su sadrzani svi dokazi koji su izvedeni i na
osnovu Cega je doneta presuda. To je sudski spis kao $to vi imate ove
tabulatore i kojim se izvode dokazi. Tu su dokazi-u spisima ...
Krivicnog. Nije lista nego spis krivicnog predmeta.

SUDIJA KVON: Hvala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Casni Sude, necu imati vremena da
prodemo i kroz ostale predmete koji se vode kao viSestruko ubistvo,
a to se mozda poklapa i sa drugimsstvarima, mada mi ne znamo
kako je doSlo do pokretanja istrage u tim predmetima. Generale
Gojovicu, Zeleo bih da nam potvrdite nesto, pre nego Sto zaborav-
im. Ja mozda necu imati vremena da pronadem sve te dokumente,
ali ¢u da pokusam da obradim neke od njih. Vi ste prosle nedelje
rekli da je tabulator 18 predatu januaru 2004. godine. Ja sam imao
drugacdiju informaciju i to'sam proverio i, zaista, mogu da kazem da
je taj dokument dostavljen.negde krajem ili u jesen 2003. godine i
da je do nas do3ao 2004. godine. Medutim, mi to nismo povezali sa
iskazom ovog svedoka, sve dok on nije poCeo da svedoCi prosle
nedelje. A sada nesto drugo. Potpukovnik Dorovi€ je bio jedan od
vasih sudija, zar ne?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ne, nije bio sudija.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Tuzilac?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Zamenik tuZioca.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Covek sa velikim iskustvom?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nije imao iskustva u tuZila¢kim
poslovima.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Nije? Usput reCeno, mi znamo ...
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: U transkriptu je odgovor &/ did net have
experience in prosecutorsi affairsi, kao da je svedok rekao za sebe “ja
nisam imao iskustva u tuzilackim poslovima”, a on je govorio ...

SUDIJA ROBINSON: Hvala na ispravci, gospodine MiloSevicu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Objasnili ste nam kako je za potrebe
sukoba na Kosovu doslo i do pozivanja rezervista. Rekli ste da ih je
bilo 125 i da su dosli sa raznih strana, izmedu ostaloga i sa berze
rada. Medutim, potpukovnik Dorovi¢ nije bio takav rezervista, zar
ne?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Ovde vas moram ispraviti. Meni je
zaista Zao. Ja bih zamolio predsedavaju¢eg da mi to omogudi.
Nijedan sudija nije doSao sa berze rada. To su sve tuzioci i sudije iz
opstinskih i okruznih sudova sa velikim iskustvom na krivicnim pred-
metima, a ne sa berze rada. Ja ne znam kakve su ovo ovde manipu-
lacije? To su sudije koje su postavljenje, sa velikim iskustvom u
okruznom sudu i uokruznom tuzilastvu i, molim vas, nemojte takva
pitanja ovde da postavljate.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ja samo Citam iz transkripta, generale
Gojovicu «..

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Takav sam prevod dobio. Ja sam
tako odgovorio. Ja ne mogu da Citam, ja ne znam engleski, ali ja sam
takav_prevod dobio, da su oni dovedeni sa berze rada.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, to sam i rekao, ali idemo dalje.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: A ovaj ... Ova osoba koji je oficir ...

SUDIJA ROBINSON: Dobro, ¢uli smo vas.
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SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: ... koji je pravnik, koji je kratko
radio u tuzilaStvu, vrlo kratko i smenjen je sa duZnosti tuZioca zato
$to nije znao da obavlja posao i nemojte se na njega pozivati, ja mis-
lim da me ne dovedete u situciju ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zao mi je, generale Gojovicu, alina njega
¢emo da se pozivamo, zato jer je on rekao istinu o tome Sta se
dogodilo. A ono 3ta se dogodilo je sledece: on je otiSao na Kosovo i
pokazao volju da podize optuznice protiv onih ljudi za koje su pos-
tojali dokazi i to je dovelo do toga da je, na kraju, on poslat natrag
kako ne bi obavljao svoju funkciju. Da li je to tacno?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: To nije ta¢no. On je imao puna
ovla3€enja da p odize optuznice, ali je hteo da ubije svog zamenika
zato $to su se napili i tamo pravili brljotine i zato je udaljen. | zato
sam vam rekao nemojte dovoditi Coveka u-neprijatnu situaciju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Doslo je do fizickog sukoba izmedu njega
i njegovog zamenika ili njegovog nadredenog. Pre toga on je nasto-
jao da podize optuznice i u tome je osujeéen. Da li je to ta¢no?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: To nije tacno. On je imao puna
ovlaséenja da podize optuznice. Niko ga u tome nije mogao spreca-
vati, niti ga je sprecio. Niko. Taj ne postoji.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | on je uputio prituzbu protiv vas, odnos-
no protiv sudija‘i drugih ljudi u vojnom sudu i komande vojnog
okruga. On je 13. juna 2001. godine uputio prituzbu i u toj prituzbi
izneo da je osujecen u svom radu, zar ne?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Molim vas, on nije osujecen u
svom radu i u to vreme, kad podnosi tu prituzbu ... To je sasvim
drugo pitanje ...

SUDIJA ROBINSON: Ne generale. Pitanje koje vam je postavljeno je
da li je on uputio prituzbu protiv vas?
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SVEDOK GOJOVIC: Prituzbu protiv mene, ja ne znam da li je uputio
ikome i nije imao razloga da protiv mene upucuje prituzbu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li je on uputio prituzbu protiv neiden-
tifikovanih sudija vojnog suda i Komande Vojnog okruga u Pristini i
pripadnika vojske, vojne bezbednosti i vojne policije pri toj
Komandi? Da li je on uputio takvu prituzbu?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ne znam ... Ja ne znam da li jeon
uputio jer to je u ingerenciji tuzioca, ako je uputio. On-moze tuziocu
da posalje, dakle, Vrhovnom vojnom tuziocu. Da li je uputio, ovaj,
takvu prituzbu, ja ne znam. Meni ... Ja o tome nisam obavesten. Ja
sam tada vec bio nacelnik Pravne uprave u Ministarstvu odbrane.
Nisam viSe bio u GeneralStabu.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs ...

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Samo je protiv njega, molim vas,
samo je protiv njega pokrenut kriviéni postupak, zbog tog konflikta i
on je, mozda, u tom postupku protiv njega koji je voden, dakle, nje-
gov tuzilac pretpostavljeni je pokrenuo krivicni postupak zbog tog
konflikta sa zamenikom, koji.nema veze sa poslom.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, vreme je za pauzu. Koliko vam
joS vremena treba?

TUZILAC NAJS: Nadao sam se da ¢u da zavrsim tokom jedne sednice
i to bi bilo 50 posto vremena potroSenog na glavno ispitivanje,
medutim, stvari su iSle nesto sporije i to, Cini mi se, ne samo zbog
mojih greSaka. Mislim da moram da izvrSim selekciju stvari koje su
mi preostale. Ima ih jo$ dosta. Nastojacu da zavrsim za pola sata, ali
ne obecavam.

SUDIJA ROBINSON: Dobro. To ¢e vas dovesti do 55 posto vremena
koje je iskoriS¢eno za glavno ispitivanje. Idemo sada na pauzu od 20
minuta.
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(pauza)

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Generale, pre nego $to se vratimo na
istorijat vasih odnosa sa potpukovnikom Dorovicem, a to.éemo da
obradimo hronoloski, prvo nekoliko detalja, taCnije ispravkikoji se
ticu vasih dosadasnjih odgovora. Prvo, kada je rec o UNMIK-u, nje-
gova pravna ovlaséenja obuhvataju samo teritoriju Kosova. UNMIK
nikad nije imao jurisdikciju da istrazuje krivi¢na dela etnickog ciS¢en-
ja koja su pocinili srpski vojnici koji borave u Srbiji, zar ne?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Smatram dane.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Prema tome, sugestija da UNMIK ne bi
Zeleo da saraduje i izade u susret legitimnom zahtevu Srbije da joj
se pruzi pomo¢ u istrazivanju je besmislena sugestija. UNMIK bi sig-
urno Zeleo da saraduje da im je neko takav zahtev uputio.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ja sam vam odgovorio da tuZioci
u tom pravcu nasli su da nema elemenata za pokretanje krivicnog
postupka po pitanju etnickog ciS¢enja, jer njega nije bilo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Idemo dalje, ako je to vas odgov-
or. Imam ovde dokumente. Ne zelim sada da ih stavljam na grafos-
kop jer ¢e nam to oduzeti vremena, osim ako to ne bude apsolutno
nuzno. Da li prihvatate da je 2001. godine jedan sud u Nisu, koji je
postupao u postupku za silovanje pocinjeno na Kosovu tokom suko-
ba, bio u mogucnosti da pozove svedoke sa Kosova, to jest zrtve
navodnog silovanja? Da li prihvatate da je takav nivo saradnje bio
moguc?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: O kojem sudu govorite? Vojnom
ili civilnom?

TUZILAC NAJS — PITANJE: To je predmet koji je zapocet u vojnom
sudu. Mozda je kasnije prenet na civilni sud. Ali, bez obzira na to,
da li prihvatate tvrdninn da ne hi hila nikavih notefkoca da se
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obezbedi dolazak svedoka sa Kosova u Ni$ 2001. godine?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ja imam podatak upravo kad je u
pitanju vojni sud. Upuéena je zamolnica UNMIK-u, odgovor nije
dosao. U dva slucaja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, onda ¢u da vam dam ...
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: U pitanju silovanja. Upravo kad je
u pitanju silovanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Onda ¢u sada da vam dam dokument.
Molim da se ne stavlja na grafoskop zbog zastite zrtve silovanja.
Pogledajte, molim vas, ovu izjavu. Recite mi.da li'vi tvrdite, mozda,
da je to jedno od imena u vezi s kojim je UNMIK-u upuéena zamol-
nica, koja je odbijena? Kopije mogu da dam i sudijama, medutim,
mozda ¢e svedok da prihvati moju tvrdnju? Da li je to onaj predmet
za koji vi kazete da je zahtev za pomo¢ odbijen?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ja pokuSavam da identifikjem lica
ovde, sa ovim podacima, ako je to ovde, u ova dva slucaja. Onda bi
to moglo, ali ne vidim da se poklapaju imena. Moguce, nije
iskljuCeno, ali, kazem, ovde po ... Ne vidim da se poklapaju ova
imena iz ove izjave ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Molim sudskog posluZitelja da svedoku
pokaZze imena optuzenh, ovde. Ne bi trebalo da poveca kolicinu
dokumenta, ukoliko to moze da se izbegne. Da li je to isti ili neki
drugi slucaj?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: To je ovo. Ako je to po ovoj
optuznici, onda je u redu. Onda je u redu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Ne moramo sada Sud da
opterecujeme sa tim papirima. Vi, znaci, prihvatate da je tom pri-
likom, 2001. godine, postojala moguénost dovodenja svedoka sa
Kosova u Srbiju?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Pravna jeste, a da li je postojala
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fakticka i nije, jer znam da su slate zamolnice i da odgovora u jedno
vreme nije bilo, a za kasnije, nisam proveravao.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Molim da mi se ti dokumenti
vrate. Oni i dalje stoje na raspolaganju Sudu, optuzenom i branioci-
ma, ukoliko to Zele. Ali, kao Sto sam rekao, ne Zelim da se spis
opterecuje time. Sledaca stvar, da li je to ta¢no da, kada je rec o
teSkim zlocCinima koji se mogu teretiti kao ratni zloCini, koji su'se odi-
grali tokom sukoba, da su presude done3ene samo za lvana
Nikolica, DragiSu Petrovi¢a i Mancic¢a? Tri predmeta.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Tako bi proizlazilo'sa ovim podaci-
ma koje ja imam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, a ¢ovek sa najvisim ¢inom koji je
osuden bio je kapetan, po Cinu.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Kapetan.I klase i major. Mancic je
bio major.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nema pukovnika, nema generala. Niko od
njih nije ni istrazivan, a kamoli optuzen.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa nisu .. Nije bilo dokaza da su
oni pocinili neko delo, ti ¢inovi.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A ovi koje smo pogledali, za njih ne moze-
mo da kaZemo $ta je dovelo do pokretanja istraga u tim konkretnim
slucajevima, zato $to ovde nemamo odgovarajuc¢e dokumente.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa dovelo je njihovo protivpravno
postupanije. Dakle, to je sustina ako hocemo ... A vi holete koje je
konkretno lice prijavilo. To se mora videti u predmetu ... Da se
pogleda predmet.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste ovde doneli mnogo materijala, tab-
ulatori od 1 do 16. Sav taj materijal pokazuje da je postojao sistem
uputstva, smernice, Ciji je cilj bio da se osigura poStovanje ratnog
prava i pravilno funkcionisanje vojno-pravosudnog sistema. Da li
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vam je poznat iskaz svedoka u ovom predmetu ovde, generala Pitera
de la Bilijera (Peter de la Billiere), koji je izrazio svoje Cudenje nad
¢injenicom da postoji toliko mnogo takvog materijala? Da li vam je
poznat njegov iskaz?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Nije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: On je rekao da ga ¢udi da su naredanija o
tome tako Cesto morala da se ponavljaju i da ih je bilo mnogo.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: O kojim naredenjima on govori?
Ja sam ovde govorio samo o dva naredenja i jedan potsetnik. To nije
naredenje. Samo dva naredenja sa nivoa Staba Vrhovne komande,
sasvim dovoljno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, on je to rekao u svom svedoceniju.
Vi, isto tako, sigurno znate da je 2001. godine objavljena knjiga pod
naslovom “Primena pravila medunarodnog prava u oruzanom
sukobu” (Application of Rules of the International Law of Armed
Conflicts)? To uvrsteno u spis u ovom predmetu. Poznato vam je da
je ta knjiga objavljena?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li je ta knjiga objavljena zato da bi je
procitao Medunarodni sud u Hagu (The Hague), zato $to u njoj pise
kako se Vojska Jugoslavije dobro ponasala?

SVEDOK GOJOVI€ = ODGOVOR: Ja ne znam $ta je autor te knjige i
izdavaC imao u vidu, osim da prezentira $ta je radeno dole, od
strane nizih komandi.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A onda kada je TuZilastvo razgovaralo sa
generalom Pavkovi¢em, opet smo dobili veliku koli¢inu materijala
koji je pokazivao da se Vojska Jugoslavije dolicno ponasala. Da li ste
vi'ucestvovali u pripremi materijala koji je predat za Pavkovica?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ne.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Generale Gojovicu, ja vam kaZzem da je od
samog pocetka sukoba bilo dobro poznato da je potrebno da se
stvori utisak da se rat vodio u skladu sa pravnim propisima i da su
oni, koji su krsili pravne propise, bili kaznjavani. To je tvrdnja koju
vam ja iznosim.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Tako je postupano. Postupano je
da se pridrzava pravila medunarodnog ratnog prava, a da se
prekrsioci krivicno gone. | to je radeno. Tamo gde su tuzioci imali
prijavu i saznali za krSenje medunarodnog ratnog prava, oni su pre-
duzimali krivicno gonjenje protiv izvrsilaca.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Ja ¢u da zaokruzim tu moju tvrd-
nju pre nego sto pogledamo jo$ nekoliko dokumenta, na sledeci
nacin. Neverovatno mali broj presuda, Cinjenica da niko od viSih
¢inova nije osuden osim ovog majora i kapetana, Cinjenica da nije
pokrenuta nijedna istraga protiv ijednog generala, Cinjenica da nije
pokrenuta istraga o etnickom cis¢enu, bez obzira na ogroman broj
navoda koji su o tome izneSeni, je straSan propust vojske i vi to
dobro znate.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Prvo, to nije propust vojske i vi
hocete uporno da me ubedite da ja neSto znam 3to ne postoji. Ne
moZete znati nesto o neCemu $to ne postoji. Da je neki general nare-
dio da se Cine ratni zlo€ini, on bi sigurno krivicno odgovarao. Takvog
nema. Pa ne mislite valjda da ¢e generali i komandanti brigada to
da narede. Otkud vam ta uopste mogucnost da tako nesto pomis-
lite, a ne da tvrdite.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Prosle nedelje smo videli pri kraju tabula-
tora 18 daje zapoceta istraga protiv nepoznatih pocinilaca za leSeve
pronadene u Izbici (Izbice). MoZete li da nam objasnite kako je
doslo do toga da je jedna jedinica u prolazu videla nesto i to pocela
da istrazuje? Recite nam, ukoliko je vama poznato, da li su jedinice
Vojske Jugoslavije prve stigle na lice mesta?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ja ... Iz ovog podatka o kojem gov-
ori ovaj komandant jedinice, gde je to navedeno, proizlazi da je tada
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ta jedinica, kada je dosla, zatekla sveze grobove, dakle, puno njih i
normalno da mu je to bilo sumnjivo i obavestio je tuzioca koji je
zatrazio da se u tom pogledu preduzmu mere ekshumacije. | to je
uradeno. Da li je pre toga neka jedinica tu boravila ili nije, ja taj
podatak nemam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pogledajte, molim vas, dokument koji sada
imamo na raspolaganju. Nismo ga imali na raspolaganju kada smo
izvodili dokaze u vezi sa kosovskim segmentom ove optuznice.
Mislim da postoji samo na engleskom. Zelim da vam procitam jedan
pasus. Taj dokument ne postoji na srpskom. Postoji samo na
engleskom jeziku. Casni Sude, nismo ovde doneli; naravno, ceo izves-
taj. On vam stoji na raspolaganju, ako neko Zeli da ga pogleda,
medutim, ovde nas on samo zanima iz jednog razloga. Molim da se
prva strana stavi na grafoskop. Ovo je lizvestaj o aktivhostima od
2002. do 2004. godine, Kancelarije za nestala lica i forenziku (Office
of Missing Persons and Forensics) UNMIK-a. Na drugoj strani vidimo
sadrZzaj, a na trecoj strani stoji nesto $to ¢u da vam procitam. U izves-
taju UNMIK-a pise sledece, paragraf u sredini strane: “Do sada su
posmrtni ostaci pronadeni umasovnim grobnicama u Srbiji povezani
sa poznatim dogadajima. Svaka grobnica povezana je sa jednim
konkretnim dogadajem. Na primer, leSevi ekshumirani sa lokaliteta
Batajnica Il su leSevi onih ljudi koji su nestali u Mejama (Meja). LeSevi
ekshumirani u Petrovom Selu su leSevi ljudi iz masakra u Izbici”.
Dakle, u ovom trenutku, to je jedini materijal na koji moZzemo da se
oslonimo. Objasnite nam, molim vas, ako je Vojska Jugoslavije bila
tamo i ako je va$ pravosudni sistem sprovodio istrage o vide grobova
pronadenih kod Izbice, kako je doSlo do toga da su leSevi odande
prebaceni.u Petrovo Selo u Srbiji, kako bi bili sakriveni?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa to morate pitati onoga ko je to
radio, ko je sakrivao. Ja vam na to ne mogu dati odgovor. Kako je
moglo dodi ako je ovaj podatak tacan? Ako je ovaj podatak tacan.
Sumnjam u to.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Generale, nemoguce je da pravilno vode-
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na istraga o masovnom zlocinu, u slucaju kad je na pravilan nacin
saCuvano mesto dogadaja, moZe da se dogodi da se neki od tih leSe-
va prebace na neku drugu teritoriju.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ekshumacija je izvrSena, prema
podacima kojima ja raspolazem, poCetkom ... Dakle kraj maja, pocCe-
tak juna. Otkriveno je 29 maja, dakle prijavljeno. Od 29. maja, dok
se to organizovalo, dakle to je poCetak juna, jo3 je trajala-agresija.
Preduzete su one radnje koje su se tada mogle preduzeti. Dalji tok
postupka, dalji tok postupka ostao je, dakle, u nadleznosti tuzioca
protiv ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Generale, to je bilo dok ste se vi nalazili
na vrhu sistema i ja bih Zeleo da nam vi sada kazete kako se, zaboga,
moglo dogoditi da se leSevi u jednoj pravilno vodenoj krivi¢noj
istrazi i istraznom postupku, u kojem ucestvuju tuZioci i istrazne
sudije, mogu negde da se odvedu i sakriju? Recite nam.

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Pa, molim vas, nakon sahranjivan-
ja i nakon peduzete radnje koja je preduzeta i $ta je pronadeno, to
je konstatovano. To je konstatovano, dakle 144 grobna mesta i
izvrSena je 101 ekshumacija. | sa tim se taj deo posla ... Ti organi u
to vreme su zavr3ili. Sta se kasnije de3avalo i da li se uopste de3avalo
i na koji nacin, ja vam na to ne mogu odgovoriti, jer nemam saz-
nanja, nemam podatak:

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste bili ¢lan komisije kojom je predse-
davao Terzi¢, a koja je obradivala zahteve za dokumente koje je
TuzilaStvo ovoga Suda uputilo Vojsci Jugoslavije, preko Nacionalnog
saveta za saradnju. Recite nam koji dokumenti postoje i koji govore o
transportu leSeva sa Kosova do Batajnice i do Petrovog Sela, zato jer
niko ne osporava Cinjenice da su ti leSevi prebaceni na te lokacije?
Kojirdokumenti postoje o tome?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Dokumenti da li su prebacivani, mi
uopste nismo imali. dakle, ta Komisija i u General3tabu i u njihovoj
arhivi, takvih podataka nema. A onaj ko ih je tamo sakrio, njega pita-
jte. Verovatno on i zna. Onaj ko ih je i prona3ao, taj i zna kako su

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

135



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

dosli tu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, recite nam ko je to, onda, sakrio?
Vi to morate da znate. Vi ste bili u samom centru pravosudnog Ziv-
ota Vojske Jugoslavije. Ko je premestio te leSeve?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Molim vas, vi imputirate, dakle,
kroz moje svedocenje da bi to trebalo da bude neko iz Vojske
Jugoslavije. 1z Vojske Jugoslavije nije niko. Takvih podataka nema,
jer da igde postoji takav podatak, do njega bi se'doslo. Bar ova
Komisija ili tuzioci ... Vojni tuzioci. Prema tome, ako je bilo prebaci-
vanja, to je mimo sistema Vojske Jugoslavije. | toje prebacivanje bez
ikakvog smisla.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, idemo dalje jer nemamo puno vre-
mena. Vi ste podigli optuzbe koje su dovele do neke tri ili Cetiri
osudujuce presude. Mozda pet, Sest, ali ne viSe od toga. Da vidimo
sada Cemu ste vi posvetili svoje vreme. Evo, imamo dokument koji
je objavila Natasa Kandi¢, osoba koja vodi jednu nevladinu organi-
zaciju u Beogradu. Dokument je objavljen 12. i 13. avgusta 2000.
godine. Sada ga nakratko pogledajte, a kasnije, ako Zelite, moZete
detaljno da ga procitate. Ona ovde iznosi ozbiljne navode o pon-
asanju Vojske Jugoslavije tokom sukoba, zar ne?

SVEDOK GOJOVIC = ODGOVOR: Navodi ona ovde svega i svaCega.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Recite nam, onda, $ta je to 2000. godine
bilo tako ozbiljno da ste se vi osetili duZznim da nju optuZite za izves-
no krivicno delo zato Sto je kritikovala vojsku, a vi i vasi ljudi, u isto
vreme, niste mogli da istraZujete etni¢ko ¢i§¢enje? Sta je to ona
uradila tako teSko i ozbiljno da ste vi morali nju krivicno da gonite?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ja je nisam krivi¢no gonio.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Niste?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Zasto bih je ja krivi¢no gonio?
Krivicno moZe da je goni tuZilac, a ne ja.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Pogledajmo, onda, kratko kako je isla
hronologija dogadaja. Slede¢i dokument je odgovor vojske. Ta¢no
je, zar ne, da je vojska odgovorila?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: U to vreme ja sam bio na godi3n-
jem odmoru kad je ovo ... O ¢emu Natasa prica ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Pogledajte, onda, $ta ovde pise:
“Gospoda Kandi€ iznosi preuranjene i teSke optuZbe”. Ona je na to
odgovorila 21. avgusta. Dakle, naslov odgovora je bio. "Gospoda
Kandi¢ optuZuje tesko, unapred i bez dokaza”. Pogledajmo sada
kako je ona na to odgovorila 21. avgusta. Usredsredi¢emo se sada
na ovo. Dakle, imamo Natasu Kandi¢, izvr$nog.direktora Fonda za
humanitarno pravo. Molim da se ovo stavi na grafoskop, 21. avgust.
Izmedu ostalog, ona negde pri dnu strane govori o tome kako
Vojska Jugoslavije odgovara tajnim sudenjima. Ona tvrdi da ona
nece da Cuti o strahotama generala koji su poslali mlade regrute da
vide ono Sta su videli na Kosovu. Pri dnu stranice kaze kako je videla
albanska sela koja su opkolili tenkovi, kako je videla granatiranja,
kako je videla hiljade ljudi u kolonama na putevima kako napustaju
svoje domove. Dakle, ovo je jedna Srpkinja iz Beograda koja se
usudila da prkosi vojsci, zar. ne, generale Gojovicu?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Ja o Natasi Kandi¢ i njenim argu-
mentima imam sasvim drugo misljenje. Pre svega, Natasa Kandic iza
sebe nema nikakve institucije nau¢nog karaktera koje bi utvrdivale
pravno valjane argumente. Njena opservacija i zapazanja, preko
sredstava javnoginformisanja ili, ne znam, odlaska na lice mesta ... |
ona sve vidiii sve Cuje. To je njen, njen smisao zapazanja. Da li to
ima ikakav ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zaustavimo se ovde na trenutak.
Pogledajmo prvo 3ta je ona javno rekla, kad je shvatila da se
suprostavlja celoj Vojsci Jugoslavije: “Razgovarala sam sa ljudima
koji su bili u Izbici 26. marta” i onda dalje neSto govori i zatim okren-

ite stranu kad govori o nekome Ciji je sin ubijen, kaze: “10.000 civila
granatama su naterani da napuste polje u Izbici i krenu za Albaniju”.
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| onda u slede¢em paragrafu, generale Gojovicu, kaze: ”“Gospodo u
Generalstabu, ovo su Cinjenice o zbivanjima na Kosovu: Izbica, Bela
Crkva (Bellacerke), Cuska (Qyshk), Vucitrn (Vushtrri) i u mnogim
drugim mestima” i zatim ona kaze: ”Ja sam kriva jer ni¢im nisam
mogla te zloCine da sprecCim, a vi mi prebacujete to $to ne hvalim
Vojsku Jugoslavije”. Da vidimo sada Sta je onda vojska odgovorila
Natasi Kandi¢ na to. Generale Gojovicu, Cak i ako ste bili na godiSn-
jem odmoru, sada ¢emo da pogledamo dokument koji vi sigurno
znate, zato jer ste ga potpisali. Dok cekamo da dobijemo dokument,
recite, da li vi kaZete da je Srbija i Crna Gora mesto gde je postojala
sloboda govora?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Ovo je reSenje koje ste vi potpisali
26. septembra 2000. godine. Molim da se engleska verzija stavi na
grafoskop: ”Pokrece se disciplinski - postupak protiv Dorovic,
Goluba, Lakica, potpukovnika na:sluzbi u Pravnoj upravi saveznog
Ministarstva odbrane”, zatim sledeci paragraf: ”Zbog postojanja
osnovane sumnje da potpukovnik na sluzbi u Pravnoj upravi
saveznog Ministarstva odbrane dana 1. septembra 2000. godine,
kada mu je pukovnik Milovan Mihajlovi¢ koji je zamenjivao nacel-
nika Pravne uprave saveznog Ministrstva odbrane zbog njegove
odsutnosti, kao pretpostavljeni u sluzbi naredio da na osnovu
dostavljenog materijala iz General3taba Vojske Jugoslavije sacini
nacrt krivicne prekrSajne prijave protiv Natase Kandi¢, direktora
Fonda za humanitarno pravo iz Beograda, za odgovarajuca krivic-
na dela i prekr3aj koji proizilaze iz njenog intervjua objavljenog u
listu éDanasf, za dane 12.-13. avgusta 2000. godine. Nije izvrSio
dobijeno naredenije, kako je to bio duzan da ucini, ve¢ je umesto
toga sacinio sluZbenu zabeleSku u kojoj je, izmedu ostalog, naveo
éVecinu njenih, Natasinih, stavova smatram sasvim opravdanim i
sasvim ih delim sa njom, to jest, o tim stavovima mislim kao i onai”-
zaustavimo se sada ovde. To je, znaci, onaj Covek koji se nalazio na
Kosovu kao deo vase grupe i on se poistovecuje sa pogledima
Natase Kandi¢. Potsetiteme, molim vas, ponovo, postoji li sloboda
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govora u Srbiji i Crnoj Gori?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Molim vas, ovo nije sloboda govo-
ra. Ovo su izno3enje netacnih vesti. Natasa Kandi¢ je iznela netacne
vesti, bez argumenata. | njoj iz GeneralStaba odgovaraju da ponudi
argumente, a ne price. To je jedno. Drugo, ovde kad pominjete ovde
ovoga potpukovnika, on je dobio naredenje, dakle dat mu je
zadatak da sacini nacrt, samo tehnic¢ku obradu, samo tehnicku
obradu. Nista viSe. Nacrt prijave nadleznom tuziocu i prekrsajni pos-
tupak. Samo nacrt, a onda ¢e nadlezni stareSina da to'dalje proce-
suira. Hoce li je podneti ili nece, to je drugo pitanje. Prema tome,
nije bilo Dorovicu dato da on ocenjuje ima livili nema. To je
sluzbenik koji treba da izvrsi naredenje. Svako naredenje koje se ne
izvrsi u sluzbi, podleze odgovornosti. Na tome je zasnovana svaka
vojska u svakoj drzavi. | ovo dovoditi u taj kontekst je neumesno,
pred ovaj Sud, neumesno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Shvatite -me, generale Gojovicu, zbog
cega vam postavljam ovo pitanje. Molim vas da prvo potvrdite da li
se tu nalazi va$ potpis. Dakle, to jeste va$ potpis?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: To ja ne osporavam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Kontekst je slededi. Vi i oni koji su s vama
radili ste radili sve kako biste ucutkali Natasu Kandic i potpukovnika
Dorovica, koji su bili spremni da kazu istinu i da se pokrene istraga o
ljudima kako bi se saznalo Sta se radi, kako biste odbranili vojsku i
to, upravo, radite i danas ovde.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Dorovi¢ je imao moguénost, kad
je bio tuzilac, da pokreée postupke, a ne kada je protiv njega
pokrenut krivicni postupak zbog ponasanja i postupaka koji su
nedoli¢ni i nespojivi sa oficirom, a ne jo3 kao sa tuziocem, onda
pokusava na taj nacin da sebe brani, pa trazi kod Natase Kandi¢
pomac. Kao kad bi neko zbog teske bolesti otiSao kod vracare da mu
pomogne nesto u leCenju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: On je, takode, imao hrabrosti da osporava
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nesto u vezi s vama. Pogledajmo sledeéi dokument od 7. novembra
2000. godine. Dakle, to je ovaj naredni dokument. On je podneo
krivicnu prijavu protiv vas, protiv general- majora Radomira
Gojovic¢a. Nemam vremena da detaljno pogledam ovaj dokument i
ova krivi€na prijava se ticala toga da ste vi svima u vasem odelenju
naloZili da glasaju za ovog optuZenog. On je imao hrabrosti da pod-
nese tu prijavu protiv vas, po toj osnovi, zar ne?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: On je podnosio protiv mnogih
ljudi krivi¢ne prijave, ali sve su odbacene. Zasto nije preuzeo on, kao
osteceni, gonjenje? Nije preuzeo on gonjenje, a imao je moguénos-
ti.

TUZILAC NAJS — PITANJE: I na kraju, pogledajmo i ovaj dokument,
molim vas. Dokument od 13. juna 2001. godine. Radi se o veoma
obimnom dokumentu. Nemamo _vremena da ga detaljno
pogledamo, ali vi ste sigurno upoznati's ovim dokumentom. Veé
sam spominjao ovaj dokument danas pre podne, a sada ga smeStam
u hronoloski redosled. On je podneo krivicnu prijavu protiv neiden-
tifikovanih sudija Vojnog suda i to zbog toga 3to se na adekvatan
nacin nije postupalo sa spisima. Da li se secate ove krivicne prijave?
SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Ne znam ja za to, ali, inace, to je
njegovo ponadanje koje ga svrstava u red ocene sposobnosti za
vojsku i on treba da se ... On ima taj manir ponaSanja da protiv svih
podnosi prijave, a kad je on u poziciji da ima ovlas¢enja, on to ne
&ini, svoja li€na, nego protiv drugih podnosi. Protiv kojih sudija? Sto
nije imenovao te sudije? Sve ih zna. Nego zamajava javnost samo i
Natasu Kandi¢, sto je njoj dao ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Generale Gojovi€u, on se nije ustezao da
vas imenuje. On je imao dovoljno hrabrosti da vas imenuje, zar ne?
| da'se suprotstavi vojsci.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: A §to nije onda preuzeo krivi¢no
gonjenje kad je tuzilac odbacio krivicnu prijavu? On ima pravo po
zakonu da ako je oStecen, da preuzme i da se neposredno ponasa
kao tuZzilac protiv mene. U to ... To se nije usudio, a imao je pravo i
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mogucnost. Ali pred sudom treba izneti dokaze. Radi toga on ne
sme da izade, a pisanija ... A upravo ta njegova pisanija govori o
pravu o kome vi kazete da nije bilo ... | da podnosi prijave i da iznosi
u javnost i sve i niko ga za to nije gonio. Ali tamo kada nije izvrsio
naredenje, onda, normalno, treba da se pokrene postupak.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Generale Gojovicu, hteo bih'da vam
skrenem paznju na relevantne delove ponasanja Dorovica. Veliki
broj ljudi koji je upravljao pravosudnim sistemom na Kosovu tokom
sukoba, bili su, u stvari, rezervisti i mnogi od njih nisu imali njegovo
iskustvo i ono Sta vam ja tvrdim jeste da je za njih bilo veoma tesko i
da je bila potrebna velika hrabrost kako bi sprovelikrivi¢ne prijave i
optuzili pojedince, ukoliko su organi vlasti bili protiv toga. | zbog
toga su oni razlozi koji su navedeni u tabulatorima 17 i 18 na tako
klimavim nogama. Da li se slaZete s tim?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ne slazem se. To nije tacno i ta
vasa ocena je potpuno pogresna.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Konacno u vezi sa pitanjem koga ste vi bili
spremni da krivicno gonite ... Da'li se seate novinara Miroslava
Filipovica?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ne znam ko je taj. Nesto je bilo
preko Stampe. Nisam‘to pretio. Kad su novinari u pitanju, uopste me
to ne interesuje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Radi se o novinaru koji je krivicno gonjen
zbog stvari koje je rekao, a koje se nisu dopadale vojsci.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ne znam da i su se dopadale ili se
nisu dopadale. To je stvar tuZioca, nije stvar vojske. TuzilaStvo nije u
sastavu vojske. Ono je u sastavu ministarstva.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Jedna mala tehni¢ka vezba pa ¢u da
zavrsim, Casni Sude. Ne predlazem da ovo nuzno postane dokazni
predmet, ali bih hteo da sa ovim svedokom ukratko prodem citavu
proceduru, sve one napore koje smo mi uloZili kako bismo dosli do
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odredenih dokumenata, tako da ¢u mu postaviti nekoliko pitanja o
dostavi tih dokumenata. Na Zalost, ovaj dokument joS uvek nije
preveden na BHS. Radi se jednostavno o aid-memoire. Generale
Gojovicu, vi ste se vec time bavili, mislim ne memoare za pomoc i
za dostavljanje dokumenata i potvrdicete da je u maju mesecu 2000.
godine poslat zahtev kako bi se dostavili dokumenti u vezi sa svim
istragama i krivicnim gonjenjima pred vojnim sudovima, bilo protiv
vojnih lica ili civila. Da li se secate tog zahteva?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Secam se tog zahteva.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Novembra 2001. godine takode je poslat
jedan zahtev u vezi sa dostavom dokumenata u vezi sa Rackom. Da
li se secate tog zahteva?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Taj zahtev nije bio prema nama
usmeren. Vracen je prema nadleznom organu, jer tih podataka kod
vojske nije bilo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li se secate da je u julu 2002. godine
predoCeno samo osam spisa. Dakle jula 2002. godine da je pre-
doceno samo osam spisa, kad kazem osam spisa, neki su se spisi sas-
tojali samo od jedne strane, a neki su se odnosili i na Racak. Da li se
secate dostavljanja tih dokumenata?

SVEDOK GOJOVI€ ~ ODGOVOR: Duzan sam da vam odgovorim.
Kad ste trazili spise svih krivicnih postupaka, ne znam da li ste vi bili
ili gospoda Karla del Ponte (Carla del Ponte), zatraZzena je tehnicka
pomod, jer sudovi.nisu tehicki mogli, nisu imali tehnickih sredstava
da izvr3e kopiranje svih tih predmeta, da bi vam se mogla dostaviti
kopija tih (predmeta. Zatrazena je tehnicka pomoc da se to obradi.
Ta tehni¢ka pomo¢ nije stigla i zbog tih razloga ti vam spisi pred-
meta nisu mogli biti dostavljeni. Dakle, to je jedini razlog.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Napori su se nastavili. Poslat je zahtev
2002. godine. Trazila se dokumentacija protiv pripadnika Vojske
Jugoslavije u vezi sa istragom o seksualnom zlostavljanju, da su oni
to, navodno, pocinili. Da li se toga secate?
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SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Dostavljeni su podaci. O tome su
dostavljeni, ovi koji postoje u ovom pregledu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zatim, u oktobru mesecu 2002. godine
poslat je jo$ jedan zahtev za pomoc i to u vezi sa sudskim doku-
mentima vezano za presudu koja se ticala Mancica, Radivojevica,
Tesica i Seregija. Da li se secate toga?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Tada nije bila presuda vezana za
Mancica. Za Mancica je doneta kasnije presuda. A vezano je, opet,
zbog tehnicke nemogucénosti. TraZena je tehnic¢ka pomo¢ koja nam
nije dostavljena.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Tehnicki problemi. U redu. Zatim 4.
novembra odrzan je sastanak sa gospodom Tromp (Tromp) i
gospodinom Trejnor (Treanor). Izmedu ostalog, vi ste objasnili da
tabulator 18, koji je drugacije opisan, postoji i da, ukoliko ga zelimo,
treba da podnesemo zahtev. Da li se'secate toga?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: ‘Secam se razgovora. Nisam
razumeo o kom govorite, tabulatoru. Nisam to razumeo, a seCam se
tog sastanka i razgovarali smo. Tada je bila rec, opet, o toj tehnickoj
pomodi. Bila je obecana tehnicka pomod, ali nije stigla. 1z tehnickih
razloga sudovi nisu mogli da izvrie kopiranje i da bi se to moglo
kompletirati i dostaviti, a to bi sa zadovoljstvom bilo ucinjeno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Rekao sam novembar, a mislio sam na
decembar. Prelazimo sad na 2003. godinu. 14. aprila vam je bilo
postavljeno pitanje da li je to u sustini sve Sto imate vezano za spise
vojnih sudova, a-odgovor smo dobili 11. septembra u vezi sa tim i
to su dokumenti u vezi sa tabulatorom 18, dokument 1 i ostali doku-
menti koji se, takode, navode ovde. Ali, u svakom slucaju, tu nije bilo
puno dodatnog materijala u smislu sudskih spisa. Da li se secate
toga?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Ja vise ... Ve€ 11. septembra nisam
bio u toj komisiji. Ta je komisija rasformirana i tada je nastalo prob-

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

143



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

lema u odnosima sa zahtevima iz ovog Tribunala. ViSe ta komisija
nije radila od pocetka aprila meseca.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Ministar Tadi¢ je rasformirao
komisiju, zar ne?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | to zbog toga 3to se neprikladno pon-
aSala, Sto je, u stvari, sprecCavala rad TuzilaStva. To'su bile osnove.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Osnovna poenta je bila da spreci
da se ne bi neki dokaz dostavio predsedniku Milo3eviéu, za njegovu
odbranu, a ne da bi se spreCio rad TuzilaStva. Naprotiv, rad
TuZilaStva je unapreden radom te komisije, ali je nastojano da se
spreci dostavljanje dokaza Odbrani. | zbog toga je rasformirao min-
istar Tadi¢, po mom videnju. Jer drugog razloga nije bilo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hteo bihda bude jasno sledece, a to je da
je TuzilaStvo uloZilo sve napore kako bi dobilo originalne dokumente
i sav materijal, a ono $to smo dobili jeste nekoliko ovih dokumena-
ta koji se ovde danas nalaze. Drugi dokumenti nisu bili dostavljeni.
Va3 odgovor je bio da drugi dokumenti nisu dostavljeni iz tehnickih
razloga, zar ne?

SVEDOK GOJOVI€ .~ ODGOVOR: Kad je rec¢ o originalnim doku-
mentima, vi znate da se originalni dokumenti ni iz jedne arhive ne
daju. Dakle, samo se. mogu kopirati. Samo se mogu kopirati, a u tom
pogledu one ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Kopije originala. Dakle mi smo
ulozili sve napore kako bismo dobili kopije originalnih dokumenata
vezano za krivicno gonjenje i jedino Sto smo dobili su ovi dokumen-
ti'pod tabulatorima 17 i 18 i joS nekoliko drugih spisa koji se nalaze u
ovom dokumentu, koji sam predocio sudijama. Dakle, to je sve Sto
smo uspeli od vas da dobijemo.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: A zasto niste pruZili tehni¢ku
pomoc¢ pa da dobijete sve ostalo Sto ste trazili? Prema tome, niste
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ulozili sve napore koji su vam stajali na raspolaganju. Tehnicki napor
niste ulozili.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Recite nam koji je bio zvani¢ni razlog
gospodina Tadica, Sta je on naveo kao zvanican razlog raspustanija
vase komisije?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Nije naveo nijedan zvanicnirazlog,
prethodno je samo usledilo, a to je tipi¢no pona3anje, u novinama
nekoliko tekstova kako neka misteriozna komisija, a koja je bila veri-
fikovana, priprema odbranu Slobodanu MiloSevi¢u. Na osnovu tih
napisa, Tadic¢ je rasformirao tu komisiju, bez ikvog obrazlozenja. To
mu je bio prvi akt koji je potpisao kao ministar odbrane.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | na kraju, dok je Komisija postojala, vi ste
se bavili svim tim zahtevima. Postoji jedan organ, telo koje se zove
“Zajednicka komanda”, zar ne? Da li'je postojao neki takav organ?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Treba da odgovorim?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ja sam se sa tim pojmom susreo
upravo iz ... Jedan dokument koji je u radu te Komisije do3ao je
jedan papir, mislim na stranicu i po ili dve stranice, gde je bilo gore
zaglavlje "zajednicka’komanda” zaista, ali broj upisa ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Samo trenutak jedan. Mi mozZzemo da
pogledamo sve te dokumente, ali nam za to treba puno vremena.
Samo potvrdite, dakle, tokom trajanja sukoba na Kosovu, izmedu
marta i juna 1999. godine, postojalo je jedno telo koje je upravljao
stvarima za Srbiju i Crnu Goru i to je bila zajednicka komanda, zato
Sto su tu bili predstavnici civilnih vlasti, na primer Sainovic i, takode,
predstavnici vojske, zar ne?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ja za to nisam znao jer ja nisam u
tom sistemu komandovanija, ali sam nai3ao na taj jedan papir, kasni-
je u radu komisije. Bilo je i mi smo se iSCudavali. To je neki nacrt bio
nekog naredenja, bez potpisa, bez pecata. Dakle, to je jedini podatak
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do koga sam ja doSao i saznao da eventualno ima neko telo sa takvim
nazivom. Ne vidim u ¢emu je to ... Da je i postojalo neko ....

TUZILAC NAJS — PITANJE: Samo trenutak jedan. Vi ste bili zaduZzeni
za vojni pravosudni sistem. Recite nam, molim vas, kako je tekao
sukob i gde moZemo da pronademo dokumentaciju o tome? Svi
nasi napori do sada nisu urodili plodom. Dakle, kako je taj sukob
tekao?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: O kom sukobu govorite? Koji
sukob imate u vidu?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Na NATO napade. Dakle, ko je odlucivao
o svemu tome? Ko je rasporedivao vojsku? Ko je donosio odluke o
civilima? To je bila zajednicka komanda, zar ne? Pa, generale, to vam
je sigurno poznato.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ma vi tu mnoge stvari brkate. Prema
tome, sva naredenja, sve komandeisle su iz Staba Vrhovne komande.
| to je sistem komandovanija koji je funkcionisao. Prema tome, zajed-
nicka komanda, ako je bilo neko zajednicko telo, to je samo za
usaglasavanje odnosa na relaciji, jer je dole bilo i organa unutrasnjih
poslova, organa Civilne zastite, pa neko mora da usaglasava to dole,
da uslagla3ava te njihove medusobne akcije, saradnja, sadejstva i tako
dalje. Dakle, mora neko. A, inace, vojska je funkcionisala po principu
subordinacije od Vrhovne komande do najniZe jedinice dole. A taj
poboc¢ni deo ako/je bio verovatno i to nije niSta novo. Normalno da se
civilni organi moraju usaglasavati, treba Ziveti dole, treba snabdevati
dole, sve te jedinice, sve te ljude koji su bili. Prema tome, normalno
da se neko mora sa tim baviti. E sad, da li je taj termin adekvatan pa
vas zbunjuje to “zajednicka komanda” to je drugo pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nemam vremena. Pomozite mi u vezi sa
sledeéim: videli smo mnogo dokaza o tome da je Vojska Jugoslavije
bila rasporedena i da je, u stvari, izvodila kosovske Albance iz nji-
hove zemlje ka Makedoniji i Albaniji (Albania). Vi ste se bavili svim
zahtevima koje je TuzilaStvo upudivalo vama, dok ste bili ¢lan te
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komisije. Recite nam gde moZzemo da nademo dokumente u kojima
¢emo videti objasnjenje za razmestaj vojske i objasnjenje za ono Sta
su oni radili, bududi da to nas zanima?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Svaka akcija vojske, svaki pokret
vojske za sebe, sledi naredenje nadleZnog staresine. Tih naredenja
ima u naredenjima, prema tome, nelete valjda da kaZete da
naredenja nisu mogla da rasporeduju vojsku na svojoj teritoriji da se
brani od teroristiCckih napada i napada NATO snaga koje su
podrzavale i bile artiljerijska i avio podrska teroristickim snagama.
To je jedini slucaj u svetu gde to imamo u istoriji ratovanja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Niste imali nikavih pote$koca da dostavite
8.000 dokumenata koji su se ticali krivi¢nih dela koje je pocinila OVK
(UCK, Ushtria Clirimtare e Kosoves)? Tu nije bilo nikavih tehnickih
poteskoca u vezi sa dostavom 8.000 strana, zar ne?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ministarstvo unutrasnjih poslova,
Ministarstvo unutrasnjih poslova je sasvim odvojena institucija i
organizacija, republicka Vlada.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dakle, tako. U redu. Oni su efikasniji od
vas?
SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Moguce, moguce.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Je li tako?

SVEDOK GO]OVI(I — ODGOVOR: Moguce da su efikasniji u odnosu
na vase zahteve, nego mi, jer imali su tehnicke moguénosti za to,
verovatno i drugu podrsku. Mi takvu podrSku nismo ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: | ako ne prihvatate postojanje necega $to
se zvalo “zajednicka komanda”, vama jeste poznat Vrhovni savet
odbrane, zar ne?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: To je ustavna institucija.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Koje su bile funkcije Vrhovnog saveta
odbrane nakon 26. marta 1999. godine, bududi da nismo dobili
nikakve dokumente n tama? Na li mn%ata da nam nomognete?

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

147



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

SVEDOK GO]OVI(I — ODGOVOR: Pa mimo tih dokumenata ja nisam
imao uvid u rad Vrhovnog saveta odbrane. Kod mene njihovi akti,
naredenja i odluke nisu dolazili.

TUZILAC NAJS: U redu. Hvala.

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Najs. Gospodine MiloSevicu,
da li e biti dodatnog ispitivanja?

OPTUZENI MILOSEVIC: Da.
SUDIJA ROBINSON: Da li da se pozabavimo dokaznim predmetima?

TUZILAC NAJS: Da. ZatraZio bih da se dokumenti uvrste u dokazni
spis, bududi da je svedok, sem poslednjeg dokumenta, prihvatio sve
dokumente, onakve kakvi jesu. Ovaj posledji dokument, Krivicna pri-
java Dorovica u vezi sa radom tokom maja 1999. godine, kad je
radio kao tuzilac, svedok nije prihvatio taj dokument, ali nije negi-
rao da je podneta krivi¢na prijava, tako da trazimo da Pretresno vece
razmotri uvrstavanje ovog dokumenta u spis.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA BONOMI: Gospodine Najs, vi ste prikazali kao da Pretresno
vece pravi problem oko uvritavanja dokumenata, ali ja mislim da u
ovom kontekstu treba da se bude veoma oprezan. Mislim da nije
zadovoljavajuc va$ nacin da jednostavno ponudite sve te doku-
mente kao nesto Sto treba da ude u dokazni spis, a da nam uopste
ne kazete koja je dokazna vrednost ovih pojedinacnih dokumenata,
bududi da su odgovori generala bili razli¢iti u odnosu na doku-
mente. Treba da se njima bavimo pojedinacno.

TUZILAC NAJS: Hteo sam da to uradimo brzo, kako bismo ustedeli
na vremenu, ali prvi dokument je dokument od 12.i 13. avgusta.
Pretresno vece je shvatilo ...
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SUDIJA BONOMI: Samo da nadem taj dokument, molim vas.

TUZILAC NAJS: Radi se o dokumentu od 12. i 13. avgustaC to je
intervju ...

SUDIJA BONOMI: Intervju. A koja je dokazna vrednost ovog doku-
menta?

TUZILAC NAJS: Dokazna vrednost ovog dokumenta je sledeca: real-
nost generalovog pristupa i vlasti koju on predstavljao jeste da bi
ovakav jedan Clanak skrenuo paznju i pokrenuo krivicno gonjenje, a
nije bilo nikakvih poku3aja da se krivicno gone teSka krivicna dela o
kojima se javno izveStavalo. | onda to, u stvari, pokrece redosled
ovih drugih dokumenata. Onda imamo odgovor vojske, to je slededi
dokument. Dakle, to je onaj dokument koji nosi naslov “Gospoda
Kandi¢ optuzuje tesko, unapred i bez’dokaza”. Zatim imamo odgov-
or gospode Kandi¢ od 21. avgusta koji je upucen vojsci. A onda
zavrSavamo sa dokumentom da ce vojska da tuzi Natasu Kandic.
Dakle, to je sve na istu temu. A onda imamo dokument od 26. sep-
tembra, to je dokument koji je potpisao ovaj svedok i u kome on, u
stvari, stavlja svoj potpis vezano za pokretanje krivicnog postupka
protiv Dorovica. Radi se o:logicnom redosledu i trazim da se svi ovi
dokumenti uvrste u dokazni spis. Zaustavicu se pre nego $to predem
na slededi dokument.

SUDIJA BONOMI: Sad mi je jasno zbog Cega trazite da se uvrste ovi
dokumenti u spis: dakle, samo zbog Cinjenice da je tako nesto
pisano, a i, takode, zbog Cinjenice kako je na to odgovarano. Da li
je sledeci dokument “Vojno tuzilastvo u Beogradu”? Da li to sledi isti
redosled?

TUZILAC NAJS: Ne, slede¢i dokument se tice ne¢eg drugog. To je
vojni tuZilac u Beogradu. To je u vezi krivi¢ne prijave Dorovica, a u
vezi sa ovim svedokom, dakle, da se od njih trazilo da glasaju za
optuzenog. A ovo se, naravno, tie kredibiliteta svedoka.
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SUDIJA BONOMI: Da, ali problem je u tome Sto vi niste pitali svedo-
ka da li je on to zaista uradio i s toga ovaj dokument nema nikavu
dokaznu vrednost.

TUZILAC NAJS: Onda, uz vasu dozvolu, da li mogu sad da postavim
to pitanje. Dakle, to je vrednost ovog dokumenta i tice se kredi-
biliteta.

SUDIJA BONOMI: Pa da, ali zavisi da li ima dokaza koji to mogu da
potkrepe, ali moZete da postavite pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Generale Gojovi€u, vama je poznata ova
tvrdnja potpukovnika Dorovi¢a da ste 3. oktobra 2000. godine
ujutru sazvali ljude u svojoj kancelariji i da ste im dali uputstva o
tome kada i kako treba da glasaju. Poznata vam je ta tvrdnja, zar ne?
SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Ta-mi je tvrdnja poznata, ali to nije
tacno. Sastanak jeste bio, ali po sasvim drugim pitanjima tekuceg
posla, tekuceg posla ... Tada je bilo aktuelno drugi krug izbora, to su
propagande bile da li izadi ili neizaci. Ko Ce izadj, to je stvar njegova.
Nema nikakve veze, niti ja mogu da naredim, niti moze neko da me
slusa za to. Glasanja sutajna. Samo je bila odluka Ustavnog suda ili
Vrhovnog suda, ja.ne znam koji je sud doneo, da prvi krug nije
uspeo i tacno je, sud je dokazao da taj prvi krug nije uspeo i trebalo
je i¢i na drugi krug glasanja. A ko je hteo da ide, to je drugo pitanje.
Da li ¢e iciili nece.ici, to niko nikom ne moze narediti.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zaustavimo se ovde na trenutak. Jo§ samo
jedno pitanje. Vi potvrdujete da se na tom sastanku govorilo o
izborima?

SVEDOK GOJoVI€ — ODGOVOR: Nije se govorilo. To nije bio
zvaniCan sastanak vezano za izbore. Zvanicni sastanak je bio sasvim
druge prirode, a nakon toga bilo je polemisanja medu kolegama. To
su kolege. Da li ¢e se ici ili se nece ici i to je ostalo kako ce ko da ide.
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Hode li ili nece. To je njegova stvar. A da je bio zvanican stav suda,
objavljen, da prvi krug izbora nije, po zakonu uspeo i to je tacno. A
Sto do drugog kruga nije doslo, to vi znate. Eto, to je bilo posle
prvog kruga izbora.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, mislim da nam ne treba vise od ovoga.

SUDIJA BONOMI: Generale, da li je vama pozanto da je ova prituz-
ba upucena?

SVEDOK GOJOVI€: Sa tom prituzbom ja sam se prvi put upoznao
kad je ova grupa advokata u svom podnesku sa.njom manipulisala.
Do tada mi nije bilo poznato. | u tom postupku sam se upoznao sa
tom ... Prema tome, o tome sam tek tada saznao, nakon duze vre-
mena. Pozivali su se na tu njegovu prituzbu. Otkud ona? Kako meni
nije poznato?

TUZILAC NAJS: Ne traZim vise da postavljam pitanja.
SUDIJA BONOMI: Imamo tu joS jedan dokument.

TUZILAC NAJS: Poslednji dokument je dokument koji sam ja izdvojio
od ostalih dokumenata, kad sam zatrazio da se svi dokumenti uvrste
u spis. lzdvojio sam ga zato jer svedok nije prihvatio postojanje ove
prituzbe, u ovom obliku.

SUDIJA BONOMI: Da li je to ovaj pod naslovom “Krivic¢na prijava”?

TUZILAC NAJS: Da. | to je dugacak dokument koji govori o pogledi-
ma pukovnika Dorovica, koji govori o dogadajima iz maja 1999.
godine.

SUDIJA BONOMI: Vi ne trazite da se to uvrsti u spis?

TUZILAC NAJS: Ja sam vas pozvao da razmotrite da li to treba da se
uvrsti u SpiS, zato ier ie tnkam cunn cvadnfania cvadok rekao da je
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takvih stvari bilo i da je Dorovi¢ bio na Kosovu, ali da je trebao da
radi neke druge stvari.

SUDIJA BONOMI: Da li trazite da se uvrsti i rezime?

TUZILAC NAJS: Ne, to je tek potsetnik. To nisam traZio. To ¢e moZzda
da vam bude od pomodi, ali to nisam trazio.

SUDIJA KVON: A izvestaj MPF-a (Office of Missing Persons and
Forensics) UNMIK-a?

TUZILAC NAJS: Pa osnova za to je malo teZa, bududi da to ne spada
u nase uobicajene kategorije dokumenata. Situacija je sledeca: sve-
dok dode pred Sud i utvrdi da je lice mesta zlocina u Izbici na prav-
ilan nacin istrazeno. Dugo vremena nakon zavrietka izvodenja
dokaza u kosovskom segmentu optuZznice, pojave se materijali koji
pokazuju da su leSevi iz Izbice sakriveni u Srbiji. To je protivno tvrd-
nji da je Izbica na pravilan nacin isttraZzena i da je na pravilan nacin o
tome sproveden kriviCni postupak. Zato ja od vas trazim da taj
materijal sad uvrstite u spis. Mozda ¢emo i kasnije imati prilike da
slicne materijale uvrstimo u spis, medutim to je materijal koji pro-
tivreCi tvrdnji da je u vezi sa lzbicom izvr3ena pravilna istraga koju
je nadgledao ovaj svedok. Prema tome, moji su argumenti sli¢ni
argumentima koje sam iznosio proteklih nedelja i meseci u nasSim
razgovorima o tome koliko novog materijala moZe da se uvrsti od
strane TuZilaStva, tokom izvodenja dokaza Odbrane. Mi, sve dok
ovaj svedok nije doSao ovamo i dao svoje tumacenje tabulatora 18,
nismo znali Sta ¢e on da kaze i mi ovaj materijal navodimo kao
odgovor na ono $ta je on rekao. Smatramo da ¢e zbog toga biti
vredan. Mislim da je to u skladu sa naSim ranijim zahtevima, iako
ima i nekih manjih razlika. Uzgred reCeno, nisam joS pronasao odgo-
varajucu referencu, ali mislim da je situacija takva da je Pretresnom
vecu, u jednom ranijem trenutku, reCeno da éemo mi moZzda morati
da zatrazimo moguénost da dodamo dokaze o ekshumacijama
uopste i mozda o ekshumacijama u Batajnici i Petrovom Selu, zato
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jer te informacije postaju raspoloZive dok teCe nase sudenije.

SUDIJA ROBINSON: Ostavimo to za neko drugo vreme, gospodine
Najs.

TUZILAC NAJS: Da.
(Pretresno vece se savetuje)
SUDIJA ROBINSON: Gospodine Kej (Kay), izvolite.

ADVOKAT KEJ: Casni Sude, mozda biste prvo.mogli da kazete $ta
izuzimate iz spisa? To ¢e da nam olak3a posao.

SUDIJA ROBINSON: Da. Dva dokumenta. lzvestaj o aktivnosti i kriv-
iCna prijava.

ADVOKAT KEJ: U redu. Onda se ne protivim odluci Suda ukoliko se
drugi uvrstavaju u spis.

SUDIJA KVON: Medutim Zelimo da vi nesto kazete o izvestaju o
aktivnostima.

ADVOKAT KEJ: Mi smo tokom izvodenja dokaza TuZilastva imali
dokaze o tome da je bilo leSeva u Srbiji. Prema tome, to vec stoji u
spisu i nema nikavog razloga da se to uvrsti u spis. To nema nikave
veze sa ovim svedokom. To je tek jedan drugi izvestaj od nekuda. To
ni na koji nacin ne pomaze ovom predmetu, niSta ne razjasnjava. To,
jednostavno, sada ostaje da visi u vazduhu i nema nikave relevant-
nosti za.ovog svedoka, jer mi smo vec o tome culi iskaze. Mi sma-
tramo da to samo elaborira teze TuzilaStva i, po nasem misljenju, to
nije ni od kakve pomodi. To je nesto, ako se dobro se¢am, sudija Mej
(May) u jednom trenutku opisao kao “municija za unakrsno ispiti-
vanje”. Prema tome, samo to, samo “municija za unakrsno ispiti-
vanje”.
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SUDIJA KVON: Medutim, nalicje te madalje je da nema nikave 3tete
da se to uvrsti, ukoliko su ti materijali ve¢ u spisu.

ADVOKAT KEJ: Ne, ima Stete. Prvo, radi se o koliCini materijala kojim
moramo da se bavimo. Ne znamo da li ¢emo na to morati da odgo-
varamo u nasoj zavr$noj reci ili uopste kako ¢emo to morati da
obradimo i mislimo da to nepotrebno povecava ukupnu koli¢inu
materijala.

SUDIJA BONOMI: Meni se Cini da tu imamo jedan princip, iako je
mozda ovaj konkretni dokument bezopasan za-Odbranu. Mozda.
Ne znam. Ipak, ukoliko se drzimo principa da TuZzilaStvo u svom
unakrsnom ispitivanju moze da prezentira samo postojece materi-
jale, moglo bi da se desi da u jednom kasnijem trenutku naidemo
na neki veoma vazan dokument o'kome bismo trebali na isti nacin
da odlucujemo. To je ono $to mene brine, iako moZda ovaj konkret-
ni dokument nema velikog znacaja.

ADVOKAT KEJ: Upravo se ja s tim slazem. To je moj stav. Te se stvari,
jednostavno, gomilaju, treba ih pronadi, a one, zapravo, nisu vezane
nizasta u samom postupku. One, jednostavno, leze tamo u zimskom
snu, a to su sve stvari koje je trebalo reSiti na vreme. Kada je re€ o
krivicnoj prijavi, on ne zna niSta o tome i, po naSem misljenju, to
ni¢emu ne doprinosi. Uostalom, to nema veze sa ovim postupkom.
To nije, zaista, relevantno za pitanja kojima se mi ovde bavimo.

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Kej. Gospodine Milosevicu,
imate liviiiSta da kaZete o ova dva dokumenta: lzvestaj o aktivnosti i
krivicna prijava?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja nisam shvatio da govorite o aktivnosti
UNMIK-a, nego ste govorili o aktivnosti i izveStaju MPF-a. lli sam ja
pogresno shvatio?

SUDIJA ROBINSON: NDa tn ie izveltai n aktivnosti ... Gospodine
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Milosevicu, vi moZete da komentarisete i drugi dokument, ako Zelite.

OPTUZENI MILOSEVIC: Da, hvala vam. Je li mogu sad da poCnem
ilida ... lli vi idete ... Gledam na sat.

SUDIJA ROBINSON: Prvo ¢emo da vas saslusamo. Mislim da vam ne
treba puno vremena.

OPTUZENI MILOSEVIC: Mislite na dodatno ispitivanje?

SUDIJA ROBINSON: Vi, znaci, nemate nista da kazete o dokumenti-
ma?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pitao sam vas da li vi govorite o dokumentu
MPF-a ili, rekli ste, dokument UNMIK-a? To sam vas pitao da mi raz-
jasnite.

TUZILAC NAJS: Mogu li ja da kazem dve recenice kao odgovor, uz
vasu dozvolu? Kada je reC o ovome 3ta je nazvano dokumentom
UNMIK-a, mislim da je to u materijalu. Mislim da je to novi materijal
zato jer do sada nismo imali vezu izmedu Izbice i grobnica u Srbiji i
izmedu Meje i Batajnice i, dakle, to jeste materijal koji je znacajan,
jer u slucaju da je neko sprecen da savesno obavi svoju duznost
vojnog tuZioca, to jeste vazno za svedocenje ovog svedoka. Prema
tome, to je potencijalno vazno. Ja ne kazem niSta o samom pitanju
prihvatljivosti, ali ne prihvatam tvrdnju da to nije potencijalno
vazno.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, izvolite.

OPTUZENI MILOSEVIC: U vezi sa ovim materijalom koji je, kako je
sad rekao gospodin Najs, povezao nekakve grobnice u Srbiji sa zrt-
vama iz lzbice, sa mrtvima iz lzbice, gospodin Bonomi je komen-
tarisao da to nije .... Da, da, da to nije Stetno za Odbranu, odnosno
da je bezopasno za Odbranu. Ja bih dodao tome da je to korisno za
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Odbranu, jer vam skreem paznju da je ovaj svedok i u dokumenti-
ma koje ste videli, dao dokumenta i posvedocio da su nasi organi
29. maja 1999. godine otkrili le3eve u Izbici. Cak da je izvrena
ekshumacija 101 tela i izvrSena forenzicka analiza i tako dalje, pa se
sada, zaista, za svakoga ko ovo slusa, gleda, a pogotovo za vas,
gospodo, otvara pitanje, kome je mogao biti interes da leSeve iz
predmeta koji je 29. maja otkriven, gde su tela ekshumirana, iden-
tifikovana i tako dalje i sprovedeno niz radnji, posle toga nosi i
negde sakriva u Srbiji? Kome je to mogao biti interes, iz predmeta
gde je bio poveden krivi¢ni postupak joS za vreme trajanja rata? To
je nesto Sto apsolutno ne moze da stane u pamet.i u glavu bilo kog
Coveka koji normalno rasuduje. A verovatno éemo onda do¢i do
pozadine tih leSeva koji su tamo u Srbiji sahranjeni, kad, kako i tako
dalje. Ja se nadam da ¢emo onda dodi do pozadine toga. Ali je
ovde nesumnjivo, ova veza koja je uspostavljena, govori o vezi
izmedu jednog predmeta koji jebio aktivan u krivicno-pravnom
smislu i ve¢ 29. maja ustanovljen i‘procesuiran. |, ¢ak, ekshumirana
tela, pa ih je posle neko nosio i zakopao. Zasto? Moralo bi se
ustanoviti ko je imao taj interes da bi se stvari objasnile. Prema
tome, uopste se ne protivim da se ovo uvede u spis. Sto se tice kriv-
iCne prijave, moram isto da vam kazem da ne znam tacno na Sta
mislite? Da li na onu koja se tiCe, jer je gospodin Najs upotrebljavao
iste izraze, koja se tiCe postupanja ... On je rekao i to na vrlo znaca-
jan nacin kako je mislio potpukovinik Dorovi¢ o onome $to se radi.
Ja mislim da treba da se unese, da bi se videlo da se radi o misti-
fikaciji od strane gospodina Najsa. Jer ovde potpukovnik Dorovi,
u ovoj krivicnoj prijavi ni u jednoj recCi ne postavlja pitanje skrivanja
bilo kakvog dokumenta koji se odnosi na zloCine, koji se gone u vezi
sa povredama humanitarnog prava, ratne zlocine ili bilo $ta drugo,
vec se cela ova krivi¢na prijava od nekoliko strana odnosi, iskljuci-
vo, na krade. Govori se o 17 predmeta i vidi se da je joS krajem maja
vraceno svih tih 17 predmeta, da su to bile medusobne, unutra
neke, kako bih rekao, manipulacije, a da se sve odnosi iskljuCivo na
krade. Inace je gospodin Najs zamerio generalu Gojovicu 3to se u
statistikama nalazi mnogo krivicnih dela krade i otudenja imovine i
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tako dalje. Pa nalaze se zato Sto su krivicna dela i, naravno, da su
uvek i najbrojnija. A cela, cela ova prica o krivicnoj prijavi, ako je
proctate, ne verujem da ste je procitali u meduvremenu, videcete
svako slovo koje se tu odnosi, Cak se daju marka vozila, broj Sasije,
broj motora i tako dalje. Govori se o kasetofonima, televizorima i
ostalim stvarima, odnosi se na krade, a nikako na skrivanje, na, na
izuzimanje dokumenata koji bi ukazivali na otudenja vozila i tako
dalje. A nikako na skrivanje bilo kakvih dokumenta koji se ticu
ozbiljnih povreda humanitarnog prava, ubistva, silovanja, pokusaja
ubistva, progona ili bilo ¢ega drugog. Dakle, dakle ta krivicna pri-
java je pitanje koje ... Vi moZete da vidite da ovde nema nijedne
njegove primedbe koja se tiCe na, koja se odnosi na bilo kakva
dokumenta koja se ti€u povreda humanitarnog prava.

SUDIJA ROBINSON: Dakle, gospodine MiloSevicu, vi smatrate da su
vam ti dokumenti od pomodi.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ovaj mi je ... Ovaj je potpuno bezvredan. Ja
sam naglasio i komentarisao ovo zato Sto je gospodin Najs u svom
objasnjenju mistifikovao kao da je neko nesto prikrivao, pa evo ga
neki poSten potpukovnik ukazuje na prikrivanje progona zlocina, Sto
nije tacno. Ovde se odnosi na najobicnije krade, $to su, naravno,
takode krivicna dela, ali su daleko od teme o kojoj mi ovde razgo-
varamo. Da li je neko ukrao ili prisvojio neko vozilo ili dva vozila ili
Sta, to je zaista, zaista stvar lokalnih sudova i to nema nikave veze ni
znacaja da se ovde pokrece, a pokrenuto kao da je, kao da ima ...

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Milo3evi¢u. Mi ¢emo nakon
pauze da donesemo odluku koja ¢e da demistifikuje situaciju.

(pauza)

SUDIJA ROBINSON: Prihvatamo sve dokumente koje je predocio
tuzilac, ali skre¢emo paznju na to da se optuzeni sloZio s uvrStavan-
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jem ova poslednja dva dokumenta, dakle, izveStajem o aktivnosti i
krivicnom prijavom.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, ja vam se zahvaljujem. Jednostavno sam
pokusao da Sto brze sve obavim.

SUDIJA ROBINSON: Pa, ako moZete to sve Sto brZze da obavite, tim
bolje.

sekretar: Izvestaj o aktivnostima 2000. do 2004. godine nosice
oznaku 840. Intervju iz “Danasa” nosi¢e oznaku 841. Sledeci doku-
ment u vezi sa NataSom Kandi¢ gde se govori o 'podizanju neosno-
vane optuzbe nosi¢e oznaku 842. 843 ¢e da bude dokument sa
datumom 21. avgust 2000. godine. Zatim, 844, Odluka od 26. sep-
tembra 2000. godine. 845 kancelarija vojnog tuzioca, 7. novembar
2000. godine. 846 Krivicna prijava. 847 rezime zahteva TuzilaStva.

SUDIJA ROBINSON: Hvala vam. Gospodine Milo3evic¢u, dodatno
ispitivanje.

DODATNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVI€ — PITANJE: Hvala, gospodine Robinson.
Generale Gojovicu, gospodin Najs vam je jutros, na pocetku,
postavio neka pitanja u vezi sa kasarnom “Viktor Bubanj” u Sarajevu.
Imam u vidu da ste vi prosle nedelje, govoredi o tome, rekli da je u
kasarni “Viktor Bubanj” bio Sud, istrazni, vojni zatvor, Geodetski
zavod ijedna Ceta vojne policije koja opsluzuje zatvor i vojni sud. |,
dakle, konstatovano je da je 120 ljudi bila ta Ceta vojne policije koja
je obezbedivala zatvor i sud. Da li se sa vojnog stanovista, uopste,
kasarna “Viktor Bubanj” mogla smatrati nekom lokacijom neke bor-
bene jedinice dakle?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Neg, to je bila ustanova, ustanova,
ali samo zbog smestaja te jedinice nazvana je kasarna ”Viktor
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Bubanj”, po tom osnovu, inace to su sve vojne ustanove bile ... Sud,
tuzilastvo, Zatvor i taj Geodetski zavod koji je bio, u meduvemenu,
iseljen i taj deo kasarne je ostao prazan. To su objekti, a ne kasarne.
To su objekti.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, to smo, znadi, rai€istili, to
pitanje. Gospodin Najs je rekao da je postojao efikasan vojno-pravo-
sudni sistem. Dakle, tvrdi da nije postojao, a zapisao sam da je rekao
i to da nije bilo poku3aja da se gone teska krivicna dela. U vezi s tim
ja ¢u morati prvo da vas vratim na tabulator 14 gde je dat, na prvom
listu, pregled osudenih, a na drugom listu pregled optuzenih. Dakle,
generale Gojovicu, necu gledati ostale rubrike, ve¢ samo krivi¢na
dela protiv zZivota i tela. U ovom prilogu dva, a vrati¢emo se i na
prilog jedan, optuzeno je 55 lica za krivicna dela protiv Zivota i tela.
Je li to ono $to stoji u ovom dokumentu?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste i to je sa presekom 15. maj
1999. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. 55 lica je optuZeno sa
stanjem na dan 15. maja 1999. godine, za krivicna dela, samo za
krivicna dela protiv Zivota i tela. Dakle, u prvih 50 dana NATO agre-
sije.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je |i vama poznato da je na
Kosovu bombardovanje bilo neprekidno 24 sata svakog dana?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Poznato je. Nije samo na Kosovu
nego na gotovo Citavoj teritoriji Savezne Republike Jugoslavije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali posebno na Kosovu.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Na Kosovu. To je bio centar.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li vam je poznato da je na
Kosovo izru¢eno 16.000 tona bombi?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Bilo je tih podataka. Ja posebno se
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nisam sa tim bavio, ali znam da su ogromne koliCine bile izrucene.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vi ste pro3le nedelje rekli da su i
jedinice i ustanove i sudovi i tuzilaStva Cesto menjala lokacije zbog
toga Sto su izbegavale bombardovanije.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa ipak, znaci, u tim uslovima
neprekidnog bombardovanja, u toku rata, samo do 15. maja 55
optuzenih i, kao Sto vidimo u ovoj prvoj tabeli: Sestii dva ... Osam
osudenih po kategorijama lica pregled, ovaj ... osudenih po kate-
gorijama lica za krivi¢na dela protiv Zivota i tela: Sest i dva ... Osam
osudenih.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da.

SUDIJA ROBINSON: Generale, da livi imate bilo kakve informacije o
okolnostima pod kojima su pocinjena ova krivicna dela, bududi da
ovde stoji veoma uop3teno “krivi€na dela protiv zivota i tela”. Ali
recite nam o kojim krivicnim delima se radilo? O kojoj vrsti?

SVEDOK GOJOVIC: Pa to suruglavnom protiv Zivota i tela, gde je god
ugroZen Zivot. To su ubistva ili teSke telesne povrede. Ali ovde se
uglavnom radi o ubistvima. A to imate u ovom pregledu, u tabula-
toru 14, naime 18. Tu je dat pregled. Tu je osudeno ... Na kraju, do
20. juna 1999. godine, 188 u prvostepenom postupku, a pokrenuto
je 382 krivicna postupka protiv ... Za ova krivicna dela protiv teSkog
krSenja humanitarnog prava. Dakle, od ratnih zlocCina protiv civilnog
stanovnisStva, viSestruka ubistva, ubistva, pokusaji ubistva i tako
dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Generale, s obzirom na
okolnosti u kojima je funkcionisalo vojno pravosude, organi gonjen-
ja, vojna policija, komande i ustanove za vreme bombardovanja, da
li vi, kao profesionalni sudija, tuzilac i Sef pravnog odelenja
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SUDIJA ROBINSON: Ne, gospodine MiloSevic¢u. Radi se o veoma ten-
dencioznom i sugestivnom pitanju. Ako vi pitate “da li se radilo o
visokom stepenu efikasnosti”, on ¢e, naravno, da odgovori “da”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Nisam zavr3io pitanje. Hteo'sam
da pitam: je li to visok stepen efikasnosti, prosecan stepen efikasnosti
ili slab stepen efikasnosti. Kako biste s obzirom na veSe profesionalno
iskustvo to mogli da ocenite?

SVEDOK GOJOVIC: Mogu li da odgovorim?
SUDIJA ROBINSON: Da. izvolite

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Kad se ima u.vidu da je 2.811 pre-
sudenih za dva meseca ... Prva presuda je bila negde oko 9. aprila
1999. godine, a optuZeno jos preko 6.000 lica, a presudeno u prvom
stepenu 2.811 presuda, ima, dakle, to je visok stepen, bez sumnje.
Visok stepen bez sumnje. Doduse, u.taj korpus, u tu brojku nisu
mogla biti presudena sva ova teska krivicna dela gde ih je bilo vrlo
tesko i slozeno dokazivati. Ali-kad se uzme ta brojka, dakle, brojka
sama za sebe govori. To nijedan sud ni u mirnodopskim uslovima ne
moze da postigne, takvu efikasnost. Bar nema u praksi. A pratim
praksu efikasnosti sudova od 1971. godine.

SUDIJA ROBINSON: Generale, samo trenutak. Pojasnite nam
sledece: da li su ova krivicna dela pocinili vojnici?

SVEDOK GOJOVIC: Govorim samo o pripadnicima Vojske
Jugoslavije.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Hvala vam. lzvolite, gospodine
Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, gospodine Robinson.
Dakle, ni u kom pogledu ova krivi¢na dela, o kojima ste vi ... Na koji-
ma J'e radilo Vojno nravncida nic ahithwuatili krividng dela na koji_
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ma je radilo civilno pravosude?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Pogledajte sad tabulator
broj 18 od strane 2, a u engleskom od strane 4. Dva je u stvari u
engleskom cetiri i onda imate redom: ratni zloCini protiv civilnog
stanovniStva ... Ja ¢u se na ovome samo kratko zadrzati, jer je
gospodin Najs prosle nedelje postavio pitanje iz koga je proizlazilo
da su vojnici izvedeni iz zatvora pa onda izvrsili streljanje i obecao
da ¢e na to naknadno da se vrati, pa se nije vratio, pa moram ja da
se vratim. Dakle, ovde piSe, sad nemam prevod na engleskom, ali
pretpostavljam da isto pise i na engleskom. Nabrojani su ovi okrivl-
jeni i onda kaze: ”“Sa umisljajem liSili Zivota pet lica albanske narod-
nosti neutvrdenog identiteta, prethodno zarobljenih u akciji njihove
jedinice i pritvoreni. PoSto su ih izveli iz pritvora, doveli uza zid jedne
kuce gde su na njih otvorili vatru iz automatskih pusaka i sve ih
pobili. Bacili su ih u bunar u koji su sipali benzin, a zatim zapalili”.
Dakle, da li je ovde jasno da su ova lica koja su ubijena, izvedena iz
pritvora, odnosno, nisu vojniciizvedeni iz pritvora pa izvrsili neko
delo.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da, upravo tako.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Dobro. E sad od strane 2 pa do
strane 19, gde su, znadci, ukljuCeni i teski slucajevi razbojnicke krade,
s rim $to teSki slucajevi razbojnicke krade, na primer, na strani 17,
ima u vidu i ubistvo. Znaci, zato su teski jer su izvrSeni uz ubistva.
Dakle, ovde je na ovih 17 strana pobrojano imenom i prezimenom
poznatih izvrSilaca, znaci, za za ta dela koja obuhvataju ubistvo 25
osoba.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da. | to je prikazano ovamo na
pocCetku u ovom sumarnom pregledu, upravo ukupan broj, dakle.
Gde god ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kad ih prebrojite, sva imena i
prezimena, do¢i Cete, znaci, do broja 25. Da li se u ovoj rubrici
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”Redenje o pokretanju postupka”, a to je, znaci, kad su vec pribavl-
jeni podaci, prikupljene informacije i donosi se reSenje o pokretan-
ju postupka, da li se vidi kada su sve ti postupci pokretani ... Evo od
ove druge strane, a Cetvrta na engleskom, 4. avgust, a onda 10. juni,
sve 1999. godina, 22. maj na sledecoj strani, pa 4. juni, pa 21. maj,
17. maj, 15. juni, 25. april, maj 1999. godine ... Pa opet dalje 26.
maj, 11. maj, 4. maj, 9. maj i tako dalje. Dakle, sva ova najteza kriv-
iCna dela su pokretana u vreme ratnog stanja.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Upravo tako. Ja sam vec i objasnio.
Ova rubrika gde govori “ReSenje o pokretanju postupka”, to je reSen-
je koje donosi istrazni sudija, a tuzilac, vojni tuZilac je jo$ pre toga
imao podataka i prikupljao i proverio i onda dostavio zahtev za
sprovodenje istrage sudu. Kad sud donese reSenje o pokretanju
istrage, tada se po naSem zakonu smatra pokrenut krivicni postupak.
Sve prethodno je predkrivicni postupak i na tom poslu rade tuzilac i
organi otkrivanja. Prema tome, tuzilac je znatno ranije saznao nego
kad je ovde evidentirano reSenje. To je prvi podatak koji se evidentira
u upisniku i to se tacno zna kad je pokrenut krivicni postupak. | svi su
ovi postupci pokrenuti, za ova lica, u toku NATO agresije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, generale. Samo jo$ da raz-
jasnimo jednu stvar. Vi ste malo€as u obja3njenjima na pitanja
gospodina Najsa odgovorili za neka ovde krivicna dela da su ona
procesuirana, odnosno da su kvalifikovana na pocCetku kao “ubistvo
viSe lica”, a presudena kao “ratni zlo¢in”. Molim vas da razjasnite da
li su tuzioci prilikom kvalifikovanja i podnosenja optuzbe se opre-
deljivali za tezu kvalifikaciju ili za lakSu kvalifikaciju?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ja sam to veé objasnio. TuZioci su
tamo gde god nije bilo podataka i dokaza da ima naredenje
nadredenog da se vrie ubistva, uvek iSao na ovu teZu kvalifikaciju,
“dva i viSe ubistava”. Dakle, dva lica i viSe, tu je po republickom
zakonu, koji je tada jo3 uvek bio na snazi, predvidena smrtna kazna,
a najniza 10 godina zatvora. Samo ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Samo da to razjasnimo.
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Dakle, ako krene sa tezom kvalifikacijom, tuZzilac u toku postupka
moze da promeni na laksu kvalifikaciju, je li to tako ili ne?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Jeste. To je tako po naSem zakono-
davstvu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A ako krene sa lakSom
kvalifikacijom, da li moZe u toku postupka da poveca na tezu kvali-
fikaciju?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Ako krene sa-lakSom, a ima
podataka da se radi o teZoj, onda ne moZze u toku postupka da prek-
valifikuje na tezu i zbog toga tuZioci uvek uzimaju taj stepen sig-
urnosti da bi imao prostora, manevarskog prostora da, zaista, na
kraju sudenja, na kraju izvodenja dokaza zauzme stav.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da li je po nasem zakonu
ubistvo vise lica teza kvalifikacija, s'obzirom da je zapreena smrtna
kazna, od ratnog zlocina?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Znatno teza. Ne samo §to je veca
... Visa zaprecena ova poslednja kazna, nego je i minimalni zakonski
iznos 10 godina.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Za ubistvo vise lica?
SVEDOK GOJOVIC ~ ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, nesto krene sa tezom kval-
ifikacijom kao “ubistvo viSe lica”, a zavrsi se sa lakSom kvalifikacijom
“ratni zloc€in"?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je ono §to ste pokuali da
objasnite u odgovoru kod gospodina Najsa.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Dabome.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala. Generale, s obzirom da se
ovde postavlja pitanje da li su procesuirana sva ta dela koja su otkri-
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vana, vi ste to ve¢ objasnili, ali molim vas da precizno odgovorite na
moje pitanje. Da li je postojao ijedan jedini slucaj krivicnog dela za
koji su organi Jugoslavije, kad kazem organi Jugoslavije, mislim od
najvisSih do najnizih organa, pravosudnih organa gonjenja ili bilo
kojih drugih organa, dakle, da li je postojao ijedan jedini slucaj kriv-
icnog dela za koji su vlasti znale, a da nije pokrenut krivi¢ni postu-
pak?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ja za takav slu¢aj ne znam. Sve 3to
je bilo poznato, to je pokrenuto od strane tuZioca.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Gospodin Najs se zadrzao
posebno, zato ¢u vas zamoliti da tu date objaSnjenje, zadrzao
posebno na tabulatoru 17, strana 43 na srpskom, a ¢ini mi se da je
rekao 56 na engleskom, gde imate pod rednim brojem 7 ...
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Hocete i ponoviti ovu stranu samo
da je nadem molim vas?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: 43 strana na srpskom, tabulato-
ra, tabulatora 17 ...
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: 17.

OPTUZENI MILOSEVIC —PITANJE: Tabulatoral7, jeste. On vam je
upravo ukazao na tustranu i upozorio da je to na engleskom na
strani 56. Pod rednim brojem 7, ovde su, ovde je postupak
pokrenut protiv jednog potpukovnika i Cetiri vojnika i onda trazio
a da visi nisu proganjani, uzimajudi i ovaj primer da je obustavljen
postupak u odnosu na potpukovnika. Da li je taj postupak u odnosu
na potpukovnika obustavljen zato Sto se radi o potpukovniku ili su
postojali-pravni razlozi da se postupak obustavi u odnosu na to lice?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nije u pitanju zato $to je pot-
pukovnik, nego, naprotiv, potpukovnik, koliko ja iz ovoga vidim, on
je bio oficir bezbednosti, sobzirom da se radi o ovim licima koja su
bila pritvorena, on je istrazivao razloge zbog toga, a ovi su vojnici
koji se ovde navode, njih izveli iz pritvora, dakle, bez njegovog znan-
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ja i odobrenja i ubili tamo negde uza zid ... | otuda je bio pokrenut
postupak i protiv ovog potpukovnika i njih i u tom postuku utvrdeno
da su oni bez odobrenja potpukovnika to pocinili. | zato je u pos-
tupku kasnije ... Obustavljen postupak protiv potpukovnika, jer tuzi-
lac nije imao elemenata da ga krivi¢no goni, a ostali su ovi ostali kao
neposredni izvr3ioci. Oni su i kasnije pocinili, jos i dva slu€ajaimamo
pod “b”. Isto tako ova ista grupa koja su odgovarala i za taj drugi
deo. Dakle, ukupno je u pitanju sedam lica.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, protiv potpukovnika je
pokrenut postupak 3to je u njegovoj nadleznosti bio zatvor iz koga
su oni izvedeni?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste. Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A obustavljen je Sto on nije ni
znao da su oni izvedeni i da je to ucinjeno.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Upravo zato.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Vi ste videli jedan snimak
koji je ovde pustio gospodin Najs, u kome se vide mnogi civili. Ne
znam da li vam je palo u oci da snimak pocinje komentarom i
slikom. Vidi se na graniCchom prelazu, na onoj zgradi, vidi se
jugoslovenska zastava i zastava, pretpostavljam, Republike Srbije,
vrlo su brzo prosli preko toga i onda komentator kaze ”Pod simboli-
ma srpskog nacionalizma vlasti izbacuju Albance”. Da li se drzavna
zastava, koja stoji.na grani¢nom prelazu, moze smatrati simbolom
srpskog nacionalizma pod kojim se izbacuju Albanci?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Normalno, to je svakom poznato
da nije, ali ovaj reporter koji tamo prenosi kao da je na fudbalskoj
utakmici, tako prenosi emotivno jedan najobicniji pokret stanovnist-
va koje beZi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Da li je, dakle, potpuno
jasno da se tu radi o propagandnoj informaciji i koja se daje ten-

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

166



UTORAK, 22. MART 2005. / SVEDOK RADOMIR GOJOVIC

denciozno ...

SUDIJA ROBINSON: Ne, necu to da dozvolim, gospodine
MiloSevicu. Postavite neko drugo pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. On dalje kaZe na tom
snimku: “Srpske snage krecu se sa rubova Kosova u pravcu Pristine”,
kao da Vojska Jugoslavije osvaja Kosovo. Da li vam je poznato da su
se jedinice Vojske Jugoslavije i tada i pre toga i godinama pre toga
nalazile i u samoj Pristini, Sto Ce redi nije rec o nekoj, o nekom pokre-
tu sa rubova prema Pristini, vec se radi o jednoj integralnoj teritoriji,
gde se vojska nalazi na celoj teritoriji? Da li vam je to poznato ili nije?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Pa poznato je da na Kosovu i
Metohiji postoji viSe garnizona u kojima se nalaze vojne jedinice.
Dakle i u mirnodopskom, a pogotovo u ratnom stanju. Prema tome,
ocCigledno sama ta konstatacija, sama konstatacija tog reportera
diskvalifikuje njegovo takvo postupanje. Kao da je Kosovo zasebna
drZzavna teritorija neke druge drZave, pa sad jedinice vrse invaziju.
Dakle, oCigleno sugeriSe nesto $to je suprotno istini.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodin Najs sugerira da je bilo
planirano nekakvo etnicko Cis€enje. Da li vam je, generale, poznato
... | poziva se na, na izvestaje u svetskoj javnosti o tome kako se
isteruju Albanci, da li vam je poznato da je ta prica o etnickom
¢is¢enju bila izmisljena kao obrazloZenje nelegalne agresije?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa, upravo je agresija i pocCela ...

SUDIJA ROBINSON: Ne ...
SVEDOK GOJOVIC: ... molim vas ...

SUDIJA ROBINSON: Ne. Gospodine MiloSevi¢u, ako nastavite na
ovakav nacin, okoncacu vese dodatno ispitivanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, gospodine Robinson. Vi
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ste objaSnjavali formiranje ratnih sudova po sili zakona. Dakle, gen-
erale, vojni sudovi postoje sve vreme trajanja drzave, unazad mnogo
godina.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: 160 godina je istorijat vojnog
pravosuda, neprekidnog, do kraja prosle godine. Dakle, ravno 160
godina.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro ...
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Mirnodopski sastav.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je potpuno jasno regulisano
u zakonu da u sluCaju proglasenja ratnog stanja, samim c¢inom
proglasenja ratnog stanja, vojni sudovi se prekvalifikuju u ratne
sudove?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: To je zakonska odredba, impera-
tivna, da se formiraju sudovi za vreme ratnog stanja. Samim Cinom
proglaSenja ratnog stanja, oni se razvijaju po ratnoj formaciji.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Koliko je ta ratna formacija bila
veca od mirnodopske formacije, u konkretnim, znaci, uslovima i
okolnostima, koliko je ratna formacija bila veca, brojnija od mirn-
odopske formacije?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Po ratnoj formaciji postojalo je i
formirali su se ukupno 20 prvostepenih sudova i Cetiri drugostepe-
na, sa odelenjima. A u mirnodopskom postoje samo tri suda,
prvostepena ijjedan Vrhovni sud. Adekvatno tome i tuzilastva. Tri
tuzilastva.i jedno Vrhovno vojno tuZzilastvo, sa ukupnim brojem
negde oko 60 i nesto ljudi, a ovako je bilo 155 sudija.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ne ulazeCi u sva ova lica koja su
ovde pobrojana u tabulatorima 17 i 18, gospodin Najs vas je pitao
zajedan ili dva slucaja, ne mogu da budem siguran. Pre ¢e da bude
za dva, ko je pokrenuo inicijativu, otkrio i tako dalje. Vi ste na moje
pitanje da li su ova dokumenta dostupna javnosti, odgovorili pozi-
tivno prosle nedelje, je Ii tako?

SVEDOK GOJOVI€ — ONCOVOR: Taknn
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se iz spisa svakog pojedi-
na¢nog predmeta koji obuhvata, pretpostavljam, sve relevantne in-
jenice vezane za takav pojedinacan predmet, moZe ustanoviti ko je
pokrenuo i kako se do3lo do saznanja i tako dalje?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: U svakom krivi¢nom predmetu taj
inicijalni akt postoji i taj podatak postoji.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li za sva ova licakoja su ovde
pobrojana, postoje spisi njihovog predmeta kod nadleznog suda,
kod nadlezne sudske institucije u Srbiji?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Postoji. Svi su ovi spisi bili u vojnim
sudovima, prevashodno ovaj deo koji se odnosi, u Vojnom sudu u
NiSu, a sad su predati Okruznom sudu u NiSu, posto su vojni sudovi
krajem prosle godine prestali sa radom i ukinuti su.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Postavio vam je gospodin Najs
pitanja koja se tiCu saradnje sa UNMIK-om. Pre nego $to vas pitam
podrobnije o toj saradnji, imam nekoliko prethodnih pitanja.
Generale, da li vam je poznato koliko je Srba, Crnogoraca i nealban-
skog stanovniStva proterano sa Kosova i Metohije od trenutka kad
su Ujedinjenie nacije preuzele vlast na Kosovu, dakle i UNMIK.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Pa, maltene celokupno stanovnist-
vo. Jedan mali broj je ostao, broj koji ne bih mogao da kazem, ali
najvedi deo je proteran i to pred o¢ima predstavnika Ujedinjenih
nacija.

OPTUZENI| MILOSEVIC — PITANJE: A da li vam je poznato koliki je
Srba i nealbanaca, pa ukljucujudi i neke Albance, ubijeno pod vlasc¢u
UNMIK-a?

SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: Veliki broj i kidnapovanih i ubi-
jenih. Preko 1.000.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li vam je poznato koliko je

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

169



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

manastira i crkava sruSeno pod vlas¢u UNMIK-a?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Jedan veliki broj. Tu se krece broj-
ka preko150, 180. Tacan broj ne znam, ali uglavnom velika brojka i
to velikih istorijskih spomenika.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:Da li vam je poznato koliko deseti-
na hiljada kuca i imanja srpskih porodica je spaljeno i unisteno pod
vla§¢u UNMIK-a?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Najvedi procenat. Preko 80 posto,
sigurno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, to je taj ...

TUZILAC NAJS: Njegovo odgovor, kad on kaZe “pod njihovom
vlas¢u”, Sta zapravo znaci to pitanje kad kaze ”“Pod vlaséu
UNMIK-a”? Nisam siguran da to proizlazi iz mog ispitivanja, ali mis-
lim da bismo trebali da znamo 3ta se tu tacno kaze i Sta svedok misli
na koje on to pitanje odgovara.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, nije bas sasvim jasno da
ovo vale pitanje proizlazi iz unakrsnog ispitivanja TuzilaStva. U
svakom slucaju to treba da se razjasni. VaSe pitanje, kako stoji u
zapisniku, “Koliko:je desetina hiljada kuca, manastira i crkava
unisteno tokom vlasti UNMIK-a?”. To nije jasno. To bi moglo da se
protumaci i kao da je UNMIK, na neki nacin, uticao da se to dogo-
di. Da li vi to kaZete?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa, gospodine Robinson, nesumnijivo je da
smo midrzali red na Kosovu sa 10.000 policajaca, a da Ujedinjene
nacije ne mogu sa 40.000 vojnika da sprece ovolike zloCine. Tu se ne
moZze govoriti o nekoj njihovoj aktivnoj ulozi u zastiti tog stanovnist-
va. Nego, naprotiv, pod njihovim okriljem su se desili najteZi zloci-
ni. 300.000 ljudi proterano, 70.000 kuca spaljeno, 150 crkava
unisteno, nekoliko hiljada ljudi ...
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SUDIJA ROBINSON: Zaustavicu vas, gospodine MiloSevicu.
Medutim, vi nemate dokaze na osnovu kojih moZete da kaZete da je
UNMIK promovisao ili podrZzavao razaranje manastira.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, postoje ¢ak i video
trake gde se vidi da stoje vojnici ovih snaga sad na Kosovu, dok gore
crkve i manastiri.

SUDIJA ROBINSON: Ja necu da dozvolim da postavljate pitanja o tim
temama. Predite na glavne stvari.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, je li to taj isti UNMIK
kome ste se vi obracali i za koji ste rekli da nije odgovarao na
zahteve za pruZanje pravne pomoci u istragama koje su vojni pravo-
sudni organi vodili u okviru svoje nadleznosti?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Vojni pravosudni organi, konkret-
no znam da se tuzilac obracao i sud, da su se obracali organima
pravosuda na Kosovu pod okriliem UNMIK-a za pravnu pomoc i da
se u tom pravcu nije izaSlo u susret.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, posto je poznato koliko je
ovih dela, malocas sam ih nabrojao, izvrSeno, da li vam je poznato
koliko je pocinitelja na Kosovu osudeno za ova dela koja sam vam
nabrojao ili, bar, uhap3eno za ova dela koja sam vam nabrojao?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ja ne znam za te podatke na
Kosovu koliko je uhap3eno i koliko je sudeno. Ja sa tim podacima
nisam upoznat.

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: Da li vam je poznato da su vlasti
Srbije, odnosno organi Srbije traZili saradnju i u vezi sa zloCinima
pocinjeni od strane vrlo precizno definisanih lica, kao $to su Agim
Ceku (Agim Ceku), HasSim Taci (Hashim Thaqi) i ostali? Da li je tu
bilo neke saradnje sa, sa UNMIK-om?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Pa sam podatak da je Hasim, ovaj,
Ceku bio lifen slnhnda na aarndrami &ini mi <e u Madarskoj
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(Hungary) po medunarodnoj poternici, na intervenciju predstavnika
UNMIK-a on je bio pusten, iako se protiv njega vodi krivicni postu-
pak pred nadleznim sudom u Srbiji.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite konkretno, a kakvu ste vi
pomoc trazili od UNMIK-a pa vam ona nije data?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Radi se o nekoliko, ovih, krivi¢nih
predmeta. Ba3 se radi o silovanju, ¢ak da je u pitanju oStecena, da
se sa njom obavi sasluanje i da se dovede na sud gde joj je garan-
tovana bezbednost. Toga nije bilo. Mada je tu bilo, vidim, bilo nekih
izjava koje su bile ovde predocCene, neki odgovor, ali je trebalo
neposredno saslusanje ostecenih, u zakonitoj formi. Toga nije bilo,
koliko sam ja upoznat.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Generale Gojovicu, ovde
je pomenuta Izbica. Recite to Staznate o Izbici? Sta je ucinjeno u
vezi sa lzbicom?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa ja sam ve¢ ono Sto mi je pozna-
to ...

SUDIJA ROBINSON: Ne dozvoljavam vam da ponovo ispitujete o
tome na taj nacin. Izbica je spomenuta. Ako vi imate neko konkretno
pitanje koje proizlazi iz neCega o Cemu je unakrsno ispitivano, to
moZete da postvite. Aline moZete jednostavno da pitate: “Sta znate
o Izbici”. Ako nemate konkretno pitanje koje se odnosi na nesto Sto
proizlazi iz unakrsnog ispitivanja o Izbici, onda predite na drugu
temu. TroSite previSe vremena na dodatno ispitivanje, gospodine
Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, dobro, gospodine
Robinson. Da li vam je poznato, generale, odnosno gospodin Najs
je povezao tela iz Izbice sa grobnicama u Srbiji. Nadam se da je
jasno Ciji je to mogao da bude interes i da li je to mogao da bude
interes drzave ...

SUD”A ROBINSONI: Nle nncnnadina Mila&avién |Sk|]Ué|0 sam vam
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mikrofon. Vi pokazujete bezobzirno nepostovanje pravila i ako nas-
tavite tako, prekinu¢emo dodatno ispitivanje i zapoceti sa ispitivan-
jem sledeceg svedoka. Vi idete u tom smeru.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, koliko je ... Koji je broj
koji su nasi organi otkrili u Izbici?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Prema podacima koji postoje ovde
u spisima, govori se o 144 sveza groba. Ekshumirano je 101 telo i
izvrSen pregled i o tome postoji dokumentacija, a nadena su 144,
ova, grobna mesta. A kako je doSlo do toga da se ti leSevi nalaze u
ovoj grobnici u Batajnici, dakle, to je sasvim jedno drugo pitanje koje
je ... Koje traZi nova objasnjenja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da i ste procitali ovu kosovsku
optuznicu?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jesam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: O kom broju je tu re¢ kada je,
kada je Izbica u pitanju?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa tu se pominje nekoliko, inace
konacna, konacna je brojka 120. 118 plus dva.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Pa dobro, da li to zna¢i da su nasi
organi ustanovili, joS prema postupku koji je zapocet 29. maja 1999.
godine, viSe tela nego $to je ovde sadrzano?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: 144. Radi se 0 144 grobna mesta.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala vam. Necu vide da pitam o
Izbici. Gospodin Najs je u svom unakrsnom ispitivanju, ovo se sad
ne odnosi na licno vas, mada se on odnosio na vas, pomenuo,
postavljajuci vam pitanje u vezi s magistraturom, da za unapredenje
u ¢in generala treba magistratura. Da li po propisima u Jugoslaviji
za to da neko bude imenovan, odnosno, unapreden u ¢in generala,
Sto moZze biti samo pukovnik, dakle, unapreden u Cin generala, treba
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da ima magistraturu?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Za unapredenije u ¢in generala kad
je u pitanju pravna sluzba, potreban je doktorat. To je u mirnodop-
skim uslovima. Medutim, za vreme ratnog stanja primenjuje se drugi
propis i to govori ¢lan u Zakonu o Vojsci Jugoslavije, tacno predvida
da u tim uslovima ne traZe se ovi, nego potrebni su uslovi popune
jedinice, dakle, uspesnost u komandovaniju, ispoljena hrabrost i
ratne zasluge. Dakle, to su uslovi za unapredenje u ratu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je kad govorite o pravnoj
sluzbi?
SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Jeste, o pravnoj sluzbi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A kad je reC o generalima koji
nisu u pravnoj sluzbi, nego, znaci, o'redovnim generalima, je Ii
potrebna magistratura ili nije?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR:Ne, tu su potrebne druge vojne
Skole, a ne ove iz gradanstva.

SUDIJA ROBINSON: Zeleo sam da kaZzem da ne treba da se o tome
brinete, zato Sto ovde nije presudno pitanje.

OPTUZENI MILOSEVI€ = PITANJE: Dobro. Zadrzacu se samo jedan
minut na ovom tekstu koji ste dobili kad i ja sad, ovde. To je ovaj
tekst za koji je gospodin Najs rekao da nema na srpskom, nego samo
na engleskom: ”Rezime zahteva TuZilaStva za pomo¢ u vezi sa zapis-
nicima o«istragama i krivicnim gonjenjima pripadnika Vojske
Jugoslavije”. Procita¢u samo jedan deo gde se pominjete vi po
imenu i'prezimenu. To je sastanak 4. decembra 2002. godine i onda
se kaZe: ”Sastanak u Vojsci Jugoslavije ...

SVEDOK GO]OVI(I — ODGOVOR: Ne, nisam ¢uo. Nisam razumeo u
cemu je ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovo §to se kaze u vojnoj kudi,
ovde, to je dom ... Sastanak je bio u Domu vojske?
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SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: Jedan je bio u Domu vojske, a
drugi u Ministarstvu inostranih poslova, sutradan.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ovo je u Domu vojske. |
onda ovde kaZe ovako, izmedu ostalog, vi ste prisutni i kaZete, ovde
se kaze: "General Gojovic je izvestio da su mnogi od predmeta s
Kosova joS uvek u toku, a drugi su prebaceni na civilne sudove. Od
ukupno 382 takva predmeta, 188 je rezutiralo osuduju¢om presu-
dama pred vojnim sudovima, a 137 ih je prebaceno. Bilo je vise
predmeta o smrti 580 osoba gde su pocinioci nepoznatii gde istraga
joS uvek traje, u okviru vojnih ili civilnih vlasti”. Da'li je to celokup-
na statistika s kojom ste u tom trenutku raspolagali, o stanju sluca-
jeva na kojima su angaZovani organi Jugoslavije?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: To su ovi upravo podaci koji se
nalaze u tabulatoru 18, ovaj sumarni pregled, gde je to prikazano:
382 postupka, 188 presudeno, a 137-ustupljeno nadleznim civilnim
sudovima. Jedino ovaj podatak o 500'i nesto, radilo se o 598.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovaj podatak znaci ...
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Rezultat je ovog sumarnog pregle-
da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, rezultat ovog sumarnog pre-
gleda.
SVEDOK GOJOVIC = ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro. Hvala, generale Gojovi¢u. Nemam
viSe pitanja.

SUDIJA ROBINSON: Generale Gojovic¢u, ovim je vase svedocenje
zavrSeno. Hvala vam Sto ste dosli da svedocite pred Medunarodnim
sudom, a sada moZete da idete.

SVEDOK GOJOVIC: Hvala vama na paznji.

SUD”A ROBINSON!: CC.acnadina Milngavicin wvaé cladedj svedok?

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

175



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

OPTUZENI MILOSEVIC: Slededi svedok je sudija Danica Marinkovic.
SUDIJA ROBINSON: Molim svedoka da procCita sveCanu izjavu.

SVEDOK MARINKOVIC: Sve¢ano izjavljujem da ¢u govoriti istinu,
cjelu istinu i nista osim istine.

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, sedite. Gospodine MiloSevic¢u, mozete
da pocnete sa glavnim ispitivanjem, ali imajte na umu da nam je
ostalo jo§ samo sedam minuta, bududi da u ovoj sudnici imamo
jedno sudenje polse podne.

GLAVNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, gospodine Robinson.
Gospodo Marinkovié, gde i kada ste rodeni?

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Rodena sam 1951. godine u
Bosanskom Brodu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta ste po nacionalnosti?
SVEDOK MARINKOVIE. — ODGOVOR: Po nacionalnosti sam
Makedonka. Rodeno prezime Drakulovska.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Koje ste 3kole zavrsili i gde?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Zavriila sam gimnaziju i
Pravni fakultet u Skoplju, Makedonija, na makedonskom jeziku.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite sasvim kratko, kad ste
zavrsili fakultet?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Pravni fakultet sam zavr3ila
1975. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | gde ste radili?
SVEDOK MARINKOVIE — ONGOVOR: Paela <am da radim kao sud-
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ski pripravnik u Opstinskom sudu u Skoplju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A gde ste kasnije radili?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Nakon godinu dana, kad sam
stekla pravo da polazem pravosudni ispit, ovaj ispit sam polozila
pred komisijom Ministarstva pravde u Makedoniji u Skoplju i nakon
poloZenog pravosudnog ispita presla sam sa porodicom da Zivim u
Pristini, gde sam pocela da radim kao stru¢ni saradnik u'Vrhovnom
sudu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kad ste izabrani za sudiju
Okruznog suda u Pristini?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Za sudiju Okruznog suda u
Pristini izabrana sam 1984. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Aod kada ste radili kao istrazni
sudija Okruznog suda u Pristini?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Kao istrazni sudija sam pocela
da radim novembra meseca 1994. godine.

SUDIJA KVON: Izvinjavam se. Rekli ste da ste izabrani. Izabrani ste
kao sudija od strane koga?

SVEDOK MARINKOVIC: U to vreme od pokrajinske SkupStine u
Pristini.

SUDIJA KVON: Hvala.

OPTUZENI'MILOSEVIC: Gospodine Kvon (Kwon), po nasim zakoni-
ma sudije imenuje Narodna skupstina.

SUDIJA KVON: Hvala.

SUDIJA ROBINSON: Da li su oni, onda, imenovani ili izabrani?
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OPTUZENI MILOSEVIC: Pa to se zove “izbor sudija”.
SUDIJA ROBINSON: Neka svedok odgovori.
OPTUZENI MILOSEVIC: To je ...

SVEDOK MARINKOVIC: Mogu, mogu da objasnim.

OPTUZENI MILOSEVIC: Neka objasni gospoda Marinkovic. Bolje zna
od mene.

SUDIJA ROBINSON: Da, neka ona to objasni.

SVEDOK MARINKOVIC: Sudije se biraju. Znaci, izbor sudija. Kad
budem ... Kad se sudija izabere od strane skupStine i nakon
polozene zakletve ispred skupstine koja ga je izabrala, onda pocinje
sa radom i vrsi sudijsku funkciju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodo Marinkovi¢, objasnite u
najkracem kako skupstina bira sudije? Kako ste vi izabrani za sudiju?
Jeste li se prijavili na nekijavni konkurs ili kako se pokrece, uopste,
taj proces izbora bilo kog sudije?

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Mogu da objasnim, ovaj,
izbor sudija ... Prethodno se konkurs objavi u sredstvima javnog
informisanja. U tom konkursu su navedu uslovi predvideni zakonom,
koje svaki kandidat treba da ispuni da bi uCestvovao na tom konkur-
su. Nakon tog konkursa, provera svih podataka i kandidata, proce-
dura se upucuje u skupstini. Postoji komisija koja prethodno razma-
tra sva dokumenta i onda sa svojim predlogom ide prema skupstini i
onda skupstina glasa i vrsi izbor sudija.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da bi konkurisali koje uslove
treba da ispunjavate?

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Da bi kandidat konkurisao za
sudiju odgovarajuceg suda, treba da ima zavrSen Pravni fakultet,
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poloZen pravosudni ispit i odredene godine iskustva, zavisno u kom
sudu konkuriSe, da li opStinskom ili okruznom. Za opstinski sud se
trazilo najmanje tri godine radnog iskustva, a za sudije okruznog
suda najmanje sedam godina radnog iskustva.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, gospodo Marinkovi¢. U
paragrafu 87 kosovske optuznice, navodi se, ja ¢u vam citirati taj
paragraf: “Nakon $to je na Kosovu 1989. godine prakti¢no ukinuta
autonomija, na Kosovu dolazi do sve vecih politickih podela. Krajem
1990. godine i tokom cele 1991. godine hiljade kosovskih Albanaca,
lekara, nastavnika, profesora, radnika, policajaca i drzavnih sluzbeni-
ka otpusteno je sa posla. Lokalni sud na Kosovu.je ukinut, a mnoge
sudije smenjene. Nasilje policije nad kosovskim Albancima,
pojacano je”. Najpre, gospodo Marinkovic ... Evo, ovo sam vam citi-
rao tacno kako stoji, da li su ovi navodi tacni?

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Ovi navodi koje ste mi sada
procitali iz ovog paragrafa, nisu tacni.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sad, molim vas, po3to smo ovde
culi i izjave nekih svedoka povodom te opste situacije, koja se ovde
opisuje, ali povodom pojedinih profesija, ja ¢u se u pitanjima koja
vama postavljam rukovoditi ¢injenicom da ste vi sudija, pa ¢u vas
pitati u vezi sa sudijama. Zato vas molim da kao dugogodisnji, dakle,
radnik u pravosudnim organima na podrucju Kosova i Metohije i
sudija, komentariSete ovaj paragraf, imajuci u vidu, znaci, stanje u
pravosudu. Da budem jo$ precizniji, koliko je sudija smenjeno 1990.
godine? Imam u vidu, znaci, ono $to vi znate. Okruzni sud u Pristini,
tada ste bili'u Okruznom sudu u Pristini, $to ste malocas rekli i
Opstinski sud u Pristini. Pretpostavljam da znate bar za ta dva suda.
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Da, ali ja bih htela pre nego
$to odgovorim na ovo vase pitanje, ako mi Pretresno vece dozvoli,
da malo pojasnim. Sto se ti¢e u ovom paragrafu, $to se pominje
lokalni sud i sudije smenjene ...

SUDIJA ROBINSON: Saslusa¢emo objasnjenje i ceo odgovor sutra,
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zato jer sada moramo da zavrSimo sa radom. Nastavljamo sa radom
sutra u 9.00.
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