Utorak, 2. jul 2002.

Svedok Volfgang Petri¢ (Wolfgang Petritsch)
Otvorena sednica

Optuzeni je pristupio Sudu

Pocetak u 9.02 h

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za bivSu Jugoslaviju
zaseda. lzvolite, sedite.

SUDIJA ME]J: Gospodine Milo3evicu, ja razumem da postoje neki
razlozi zbog kojih apsolutno Zelite da znate 3ta se dogadalo u
vasem odsustvu. Postoje transkripti. Vi cete da imate kopije i tako
Cete da znate 3ta se desavalo.

OPTUZENI MILOSEVIC: Da. Prvo i najvaznije, mislim da zasedan-
je u mom odsustvu ni na koji nacin nije korektno, posebno ako
se diskutuje o mojim pravima, onda je to pogre3no, zato 3to je
moje prisustvo povremeno tokom takvih zasedanja. Zato ja imam
primedbe. Drugo, u vezi sa cinjenicom koja se tiCe ispitivanja
mog zdravstvenog stanja, ja hocu da kazem da nemam primedbe
u vezi sa zatvorskim lekarom. On se ponasa korektno i profesio-
nalno. Isticem da nisam trazio bilo kakvu vrstu ispitivanja mog
zdravstvenog stanja. Ne Zelim da stvaram iluziju da meni nesto
treba i da nesto trazim od vas. Necu prihvatiti nikakvu vrstu medi-
cinskog ispitivanja od strane lekara ili bilo kakve komisije, ako moj
doktor koji me par godina prati ne bude prisutan u toj komisiji.
Trece, zelim da kazem da predlog sa druge strane o svedocenju
devet svedoka pod Pravilom 92bis, kategoricki se suprotstavljam
tome. Ja podseéam da ste vi licno presudili da svi svedoci, cak i
po Pravilu 92bis, bice izloZeni unakrsnom ispitivanju. 11. marta
2002. godine u ovom transkriptu, na strani 1.964, red 16, to je
bila precizno va3a odluka. A 17. aprila 2002. godine, u transkriptu,
strana 3360...
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SUDIJA ME]J: Ja ¢u da vas prekinem zato $to smo odlucili da odlu-
ku donesemo tek kada svaki svedok bude dao iskaz. Dakle, evo
$ta ¢emo da uradimo. Saslusa¢emo drugog svedoka o istoj stvari.
Mi ¢emo, dakle, tada da odlu¢imo da li ¢e dokazni materijal biti
prihvacen po Pravilu 92bis. Tada ¢emo vama da dozvolimo da
se izjasnite i da nam se obratite po tom pitanju. Dakle, u ovom
momentu to nije pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dakle, ovo necu sada da vam prezentu-
jem. U vezi sa principom koji se odnosi na 92bis proceduru, Zelim
da vas podsetim da ste 17.aprila, rekli ste precizno bas to “kada
bude bilo ispitivanje 92bis svedoka, meni ¢ete dozvoliti Citav sat, a
drugoj strani pet minuta, zato $to imaju pisanu izjavu”. U praksi se
dogada obrnuto. Druga strana ima nelimitirano vreme, a cak kad
je jedan sat meni dozvoljen, onda se on skracuje na 45 minuta,
mada vi znate da unakrsno ispitivanje moze trajati od 10 minuta
do 10 casova, ako je potrebno. Ono moze biti skraceno, u sluca-
ju da to bude vasa licna odluka o tom konkretnom slucaju. Treca
stvar koju bih napomenuo, da ovaj izvestaj meni nije bio dostav-
lien. Na primer ekspertski izveStaj uopste nije bio dostavljen, a
delom je bio dat na engleskom jeziku. A vi jako dobro znate da ja
ispitujem unakrsno sve eksperte. U eksperskim izvestajima sve je
samo na engleskom. Za vojnog eksperta nema uopste izvestaj ni
o ¢emu. Za demografskog eksperta nismo nasli nikakav izvestaj,
kao ni za MUP eksperta. Sto se tice eksperta za ustavno i krivi¢no
pravo, ekspert je Srda Popovic i kao $to se ovde vidi, nema nikakve
izjave. Dodao bih da ja imam primedbe na izjave svedoka iz Srbije.
Data mi je izjava na engleskom jeziku, K-33, nije bilo nikakve izja-
ve, kao ni svedoci K-37, K-8, K-39. K-45, mada je Srbin, ja imam
izjavu samo na engleskom. Dragan Karleusa koji je srpski svedok
i dao je izjavu na srpskom, ja je imam samo na engleskom. Radoj-
kovi¢ takode samo na engleskom. R-3, ja nemam nikakvih izjava,
R-4, R-5, R-6 i R-7, nema izjava. Mislim da ovome nije potreban
nikakav dodatan komentar. Dodatno, ja bih zeleo da sa njima
diskutujem o...
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SUDIJA MEJ: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC: Naglasavam sledece: nekoliko puta sam
trazio da se odluci i da se prosledi pismeno i da neko ko je duzan
da obelodani pismene izjave i dostavi razotkrivene informacije. Sa
druge strane, video sam da je bila dugacka diskusija u vezi sa Pra-
vilom 70, za koje se pretpostavlja da 3titi Cak i regularne svedoke
TuZilaStva od pruzanja informacija, tako da se ti svedoci ne mogu
smatrati dobrodoslim ovde. Zbog toga smatram da bilo koja sud-
nica, bilo gde na svetu mora da se pobrine da se pre svega drzi
istine. Svi ovi zahtevi su suprotni tome. Zahtevam da informacije
budu razotkrivene. Kao zahtev druge strane, imamo zahteve da se
neki svedoci oslobode duznosti da odgovaraju na izvesna pitanja
i to je osnovno i principijalno pitanje...

SUDIJA MEJ: Do petka ¢emo i do toga da stignemo. Nema potre-
be da nam se sada obracate u vezi toga.

OPTUZENI MILOSEVIC: Samo jedna stvar, hoc¢u da prigovorim
jer sam Cuo da razgovarate o kaznjavanju svedoka K-12 zato $to
nije hteo da svedoci. Ja hoc¢u da vas podsetim o postojanju Dekla-
racije protiv torture (Convention Against Torture and Other Cruel,
Inhuman or Degrading Treatment or Punishment) koja je usvojena
od Ujedinjenih nacija (United Nations).

SUDIJA ME]J: Ovo je irelevantno za vas. To nema apsolutno nika-
kve veze sa vama. Poku3aj primenjivanja je poku3aj koji ne znaci
nista na relaciji izmedu vas, Suda i svedoka. Gospodine Najs
(Nice), ima li ikakvog razloga da se to poteze? Ne? Bilo vam je
dozvoljeno da se time bavite dugo vremena. Sada je to irelevantna
stvar. Da, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, samo par stavki proizilazi iz onoga
Sta je optuZzeni rekao. U vezi sa svedokom K-33 sada smo vec dva
dana u zaostatku i uz svo postovanje njegovog materijala, objasni-
¢u krajem dana. Sud ima listu svedoka koja naravno mora da bude
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preispitana u vezi sa ¢injenicom da imamo dve nedelje i da nece-
mo da budemo u moguénosti da zasedamo. Ja ne vidim nikakav
napredak, ako imamo ispunjenu dnevnu satnicu, ali posmatrajudi
unapred, za period izmedu 26. jula, najbolje je uzeti petak, jer
tada mozemo da ispunimo vreme svedocima, kao 3to ¢e da bude
ucinjeno.

SUDIJA ME]J: Hocete li nam dati do znanja ¢ime cete dalje da se
bavite?

TUZILAC NAJS: Upozorio bih Pretresno vece na dve stvari koje se
nisu pojavljivale na listi. Merovci (Adnan Merovci) je morao da se
vrati na kratko zbog trake. Optuzeni ¢e morati da nam obezbedi
kasetu. Ja imam ovde kopiju, van svih izvora. Hendri (lan Robert
Hendrie) nije bio unakrsno ispitivan, obzirom na sugestiju da su
fotografije koje je snimio navodno bile namestene. Mogao bih da
se bavim time posredno, ali mislim da je bolje to obnoviti dok je
joS sveze svima u secanju. Trazi¢u da ga uvrste na listu, jer sada
nije na listi. Najzad, Pretresno vece se seca da je bio svedok po
imenu Jemini (Agim Jemini) koji je dao ¢itav izveStaj o onome 3ta
je €uo iz zgrade gde je bio, preko radio kontakta izmedu vojnika
u susednoj zgradi. On je unakrsno ispitivan zbog tacnosti i posten-
ja iskaza. Osoba koja je bila sa njime u drustvu i skrivanju bila je,
takode, kontaktirana pre nego 3to je otiSao. Postojala je izjava,
postojala je aplikacija u pisanoj formi koja mu je pomagala pri
iskazu, dakle ¢ak tri dodatne verzije. Sto se tice Sandre Micel (San-
dra Mitchell), prosudivacemo o njenoj poziciji. Ona je svrstana za
Cetvrtak i bili bismo zahvalni da nesto saznamo u vezi sa njeom.
Ona je trenutno u Hagu (The Hague), da ne bismo imali proble-
ma sa vremenom, trebalo bi da dobijemo podatke o njoj, ako
mozemo. Mislim da Piter de la Bilier (Peter de la Billiere) moze da
zahteva skracenje, ako je vec svrstan na listu. Gospodin Rajnefeld
(Ryneveld) ¢e da preuzme sledeceg svedoka koiji je substitucijalni
svedok, gospodin Petri¢ (Wolfgang Petritsch).
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SUDIJA MEJ: Gospodine Milosevicu, nema potrebe da komenta-
riSete o onome 3ta je TuzilaStvo reklo. To je jednostavno bilo da
se informiSe Pretresno vece o tekudoj poziciji. Nema potrebe da
komentarisete.

OPTUZENI MILOSEVIC: Nema komentara, ovo je prigovor.
Gospodine Mej (May), hocete mi dozvoliti da dam prigovor, mis-
lim hodete mi drzati ukljuc¢en mikrofon? Ja se suprotstavljam ovom
skra¢enom periodu, u okviru deset dana postalo je pravilo pre
nego u okviru 30 dana. Vi ovde proklamujete moja navodna prava
i branite mene li¢cno. To bi bio onda dovoljan razlog da prosirite
krajniji rok, a ne da ga skratite. Cuo sam Sandra Micel nece doci u
Cetvrtak, ja nemam ni jednu njenu izjavu, niSta mi nije bilo dato.

SUDIJA MEJ: Dozvolite da pogledamo. Molim viseg pravnog
saradnika da dode.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA MEJ: Prva stvar koja se pojavila je sasluSavanje u odsustvu
optuzenog. Pozicija je ova: ako dode vreme i iz nekog razloga
optuZeni bude odsutan dugo vremena, to postaje osnovno za Sud
koji mora da nastavi da se bavi administrativnim razlozima, cak i
u odsustvu optuzenog. Sledece pitanje je vas zahtev da se dozvoli
vasem licnom doktoru da bude prisutan tokom pregleda i taj zah-
tev éemo razmotriti tokom narednog saslusanja. Naredno pitanje
je vasa konstatacija da je unakrsno ispitivanje za vas isuvise kratko.
Pretresno veée ima nezavisnu mo¢ da limitira vreme potrebno za
neke delove saslusanja od interesa za pravedno sudenje. Nije tac-
no da se vreme Suda trosi na irelevantne stvari. MoZzemo da kaze-
mo da smo primetili da od 70 svedoka samo su dva ili tri unakrsno
ispitivana u okviru predvidenog vremena, za ostale primecujemo
da smo morali da vas ogranicavamo vremenski kako bismo dosli
$to pre do zakljucka i kako bi se pridrzavali elemenata fer sudenja i
obezbedili sve elemente pravednog sudenja. Vasa sledeca zalba je
u vezi sa nepostojanjem izvesnih izjava na BHS jezicima i neposto-
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janjem ekspertskih izveStaja na tim jezicima. U vezi sa tim naloZio
bih Tuzilastvu da se pozabavi ovim pitanjem, a vas bih molio da im
dostavite raspored svih konkretnih nedostajuc¢ih mesta, gde fale
delovi i koji delovi fale. Sada, rezim u Tribunalu je takav da taj deo
dobijanja dokumenata zavisi od relevantnog sudije ili Pretresnog
veca. To pravilo je Pravilo 54bis, na koje vam skre¢em paznju. Vide-
Cete kako je rezim postavljen i videcete da sve Sta se radi mora da
bude i pisano dostavljeno. U Pravilniku (Rules of Procedure and
Evidence) imate objaSnjen svaki korak koji treba da uradite da
biste dobili pomoc. Necu vie da obja3njavam rezim. On je objav-
lien u Pravilniku i mozete da ga procitate. Hajdemo da predemo
na svedoka, molim vas.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, dok svedok ne dode, hteo bih da
kazem u vezi sa tim da je vecina otkrivenih informacija ve¢ u
kolumni na desnoj strani ovoga dokumenta. Ma koliko daleko
bila Sandra Micel, broj 7, sve sto se tice nje, ja ¢u da sakupim na
BHS prevodu i to mora da bude dostavljeno sto je pre moguce,
do 27. juna.

SUDIJA MEJ: 20...

TUZILAC NAJS: 27. juna. Mi smo zahvalni 3to je doneta odluka da
ona ipak bude po Pravilu 92bis, zato $to smo ve¢ preduzeli odgo-
varajuce dogovore.

SUDIJA ME]J: Dobro, razmotricemo to.

TUZILAC RAJNEFELD: Tuzilastvo poziva ambasadora Volfganga
Petrica.

SUDIJA MEJ: Molim svedoka da procita svecanu izjavu.
SVEDOK PETRIC: Svecano izjavljujem da ¢u govoriti istinu, celu

istinu i nista osim istine.
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SUDIJA ME]J: Izvolite, sedite.

GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC RAJNEFELD

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Ambasadore Petri¢u, koliko sam
shvatio, vi ste trenutno stalni predstavnik Austrije (Austria) u Uje-
dinjenim Nacijama i Svetskoj trgovinskoj organizaciji (World Trade
Organisation) u Zenevi (Geneva), je li tako?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Da, to je tacno.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Da li je takode ta¢no da ste izme-
du avgusta 1999. i maja 2002. godine vi bili Visoki predstavnik
(High Representative) medunarodne zajednice za Bosnu i Herce-
govinu?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Kada ste vi zavrsili svoj mandat,
to mesto je onda preuzeo lord ESdaun (Lord Paddy Ashdown), da
li je to ta¢no?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Gospodine, koliko sam shvatio,
vi ste autor jednog odredenog broja knjiga od kojih se jedna odno-
si na istoriju Kosova do 24. marta 1999. godine, a naslov te knjige
je “Kosovo, mitovi, datumi i Cinjenice” (Kosovo-Kosova, Mythen,
Daten, Fakten)?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Ambasadore Petri¢u, dok ste bili
ambasador Austrije u bivSoj Jugoslaviji, prvo biste, u stvari, mogli
da nam kaZete da li vi jeste bili ambasador Austrije u biv3oj Jugo-
slaviji i da nam kazete datume?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, bio sam ambasador od sep-
tembra 1997. do jula ili avgusta 1999. godine.
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TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Da li ste vi u neko doba postal
Specijalni izaslanik Evropske unije za Kosovo (EU Special Envoy for
Kosovo)?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da i to je ta¢no, a datumi su od
oktobra 1998. do jula 1999. godine.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Dok ste bili na toj funkciji,
gospodine, da li ste imali prilike da budete glavni pregovarac
Evropske unije (European Union) na pregovorima u Rambujeu
(Rambouillet)?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Da, mene je, u stvari, postavila
Kontakt grupa (Contact Group) da budem jedan od tri glavna
pregovaraca, zajedno sa Krisom Hilom (Cristopher Hill) iz Amerike
(Unitede States of America) i Borisom Majorskim (Boris Majorsky)
iz Ruske Federacije (Russian Federation).

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: MoZete li da nam kaZete, gospo-
dine, o ¢emu se radilo na pregovorima u Rambujeu i kada su oni
odrzani?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Pregovori u Rambujeu su poceli
6. februara i to je bila inicijativa koju je preduzela Kontakt grupa,
to jest Sest nacija: Sjedinjene Americke Drzave, Ruska Federacija,
kao i Cetiri evropske zemlje kao 3to su Nemacka (Germany), Fran-
cuska (France), ltalija (Italy) i Velika Britanija (Great Britain). | oni
su pozvali dve strane, jugoslovensku stranu i stranu kosovskih Alba-
naca da se sastanu u Rambujeu, u blizini Pariza (Paris), da nadu
miroljubivo resenje za kosovski sukob.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Mislim da ste rekli da je to poce-
lo 6. februara?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, to je pocelo 6. februara, a
zavrsilo se 23. februara u Rambujeu, a onda su razgovori nastav-
lieni nakon jedne pauze od skoro tri nedelje, 15. marta u Parizu u
Centru Kleber (Centre Kleber) i trajali su do 19. marta.
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TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: | da bi bilo sve jasno u zapisniku,
kazite nam o kojoj se godini radi?
SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: To je bilo 1999. godine.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: U redu, vrati¢emo se na Rambu-
je, ali zelim samo da vas pitam sledece. Tokom vaseg mandata, da
li ste se vi sastajali sa optuzenim u ovom predmetu?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Imao sam nekoliko sastanaka
tokom svog boravka u Beogradu u svojstvu ambasadora Austri-
je, a potom i u svojstvu specijalnog izaslanika Evropske unije, a,
takode u vreme kosovske krize od jula 1998. do decembra 1998
.godine. Austrija je, takode, bila na mestu predsedavajuceg Evrop-
ske unije.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: U redu. | pored vasih sastanaka
sa gospodinom Milo3evicem, da li ste se vi sastajali sa ¢lanovima
njegovog neposrednog tima ili sa viSim pravnim savetnicima, poli-
tickim savetnicima?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, ja sam imao mnogo vise
sastanaka sa njegovim savetnicima nego sa optuzenim. Zamenik
premijera, gospodin Nikola Sainovi¢ koji je bio Milosevicev ¢ovek
za Kosovo, mozemo tako da kazemo. Gospodin Sainovi¢ je oci-
gledno bio potpredsednik Vlade Savezne Republike Jugoslavije.
Isto tako, imao sam sa Bojanom Bugarci¢em, koji je bio savetnik
za inostrane poslove predsednika Milo3evica.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Tokom vasih kontakata sa
optuzenim i sa ostalima koje ste vi spomenuli, da li ste vi stekli
bilo kakav utisak u vezi sa tim ko je bio glavni, ako je bilo ko bio
glavni?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Pa mogu to da kazem ovako.
Kada sam ja stigao tamo, ja sam, naravno, imao jako mnogo infor-
macija o situaciji u Saveznoj Republici Jugoslaviji i sve je nedvosmi-
sleno ukazivalo na to da je jedina osoba bila ta koja je diktirala sve,
da to tako kazemo, a to je bio gospodin Milosevi¢, prvo kao pred-
sednik Srbije, a onda kao predsednik Jugoslavije. Ja sam u pocetku
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bio skeptican, ali tokom svog rada poceo sam da shvatam da je to
stvarno bilo tako. Za mene je bilo dosta vazno to kada je gospodin
Milo3evi¢ postao predsednik Jugoslavije, a to je mnogo, kako da
kazem, formalno mnogo manje uticajan polozaj. On je bez obzira
na to ostao politicka figura broj jedan, neosporeni voda Jugoslavi-
je. To bi tako moglo da se kaZe i to je tokom sastanaka koje sam ja
imao, postalo vrlo jasno na sastancima, narocito sa njegovim savet-
nicima, gospodinom Sainovi¢em ili ministrom inostranih poslova,
gospodinom Jovanovi¢em i mnogim drugima. Sve je ukazivalo na
to da je on imao konacnu re¢, bez obzira na razlike u ovlas¢enjima
koja je ranije imao tadasnji predsednik Milosevic.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Ja sam vas pitao za va$ utisak.
Kasnije ¢u da trazim neke primere koji ¢e mozda moci da potkrepe
taj vas$ utisak. Ali Zelim sada da vas pitam da li je bilo 3ta se desilo
u Rambujeu, $to bi vam pomoglo da osnazite taj vas utisak?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, Rambuije je bio interesantan
po promeni misljenja u odnosu na prihvatanje poziva da jugoslo-
venska strana dode u Rambuije, zato $to je gospodin Milo3evic stal-
no naglasavao da je to srpski problem i da njim treba da se bave
srpske vlasti, ne toliko cak ni jugoslovenske vlasti, ve¢ srpske vlasti,
da se radi o unutrasnjem problemu i da se on mora resavati unu-
tar Srbije. Naravno, druga strana, tu se radilo o teroristima, prema
tome, nije se smatralo da su oni partneri u mirovnim pregovori-
ma. Ja sada govorim o OVK (UCK, Ushtria Clirimtare e Kosoves)
posebno. Prihvatajudi poziv da se bavi tim pitanjem izvan Srbije
prvo, a drugo uz medunarodno posredstvo, a trece prihvatajudi
OVK kao deo ove druge stane, kosovsko-albanske strane, to je,
naravno, bio, to se razlikovalo od izrecene politike tako da je tu
odluku onda doneo predsednik, gospodin Milosevi¢, predsednik
Jugoslavije, bez obzira na Cinjenicu da se to smatralo srpskim unu-
traSnjim pitanjem, tako da je to za mene tada, naravno, bio jedan
znak koji je ukazivao na nadu da ¢e se modi do¢i do miroljubivog
reSenja kosovske krize.
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TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Da li se bilo $ta desilo kada je
ve¢ poceo proces u Rambujeu, da li ste vi primetili, saznali ili da li
vam je reCeno jos nesto Sto je potkrepilo taj vas stav?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Druga stvar za koju sam smatrao
da je vrlo vazna je sledeca. Delegacija koja je poslata u Rambuje je
delegacija koja je mesece pre toga vec pregovarala sa Kris Hilom,
a onda sam se ja prikljucio Krisu Hilu kao specijalni izaslanik Evrop-
ske unije tokom faze “3atl diplomatije” (shatle diplomacy) izmedu
Pristine (Prishtine) i Beograda kada smo iznosili predloge za spo-
razum i iSli za njima iz jednog grada u drugi. Ti ljudi sa kojima
smo mi kontaktirali u tom periodu “3atl diplomatije” u leto, jesen
i zimu 1998. godine, isti ti ljudi su bili jako dobro upoznati, jako
dobri struc¢njaci sa jugoslovenske strane, oni su dosli u Rambuje. |
to je za mene ponovo, sa jedne strane bio pozitivan znak utoliko
$to smo onda znali da su oni do najsitnijih detalja bili upoznati sa
svim problemima i pitanjima, kao i sa nereSenim pitanjima ovog
kompleksnog pitanja, tako da je to bilo jako dobro. S druge stra-
ne, medutim, ja sam takode shvatio da, bez obzira na odsustvo
gospodina Milosevica, konacna politicka odluka bi¢e doneta od
strane gospodina Milosevica. U to vreme je ve¢ kritikovano to da
bez Milo3evic¢a nece dodi do sporazuma, nece biti moguce doci
do sporazuma, da on mora da bude tamo i to je, naravno, upo-
redeno sa Dejtonom (Dayton). A kao Sto se secate, u Dejtonu je
gospodin Milosevi¢ predstavljao srpsku stranu u tim pregovorima
i jugoslovensku stranu. Tada je vec¢ bilo jasno da, uz moderna sred-
stva komunikacije koja su bila klju¢na u Rambujeu, bilo je moguce,
u bilo koje doba u klju¢nim fazama dobiti odobrenje ili zeleno sve-
tlo iz Beograda, da tako kazemo, tako da ja tada nisam bio mno-
go zabrinut zbog toga. Sta vise, bilo je dosta intenzivnih i trajnih
komunikacija izmedu Rambujea i Beograda. Takode je, naravno,
doslo do poseta i ja se secam jasno jedne posete gospodina Sai-
novi¢a, mozZda je bilo ¢ak i dve takve posete gospodina Sainovica
Beogradu. Iznad svega, meni su pregovaraci nekoliko puta rekli da
mi ne mozemo da odlu¢imo o ne¢emu tu, na licu mesta i mora-
mo da pitamo i onda je pomenuto da treba da se pita gospodin
Milo3evi¢, predsednik MiloSevi¢ da li je to moguce ili nije moguce.
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Tako da je tu postojao jedan jasan obrazac da mandat jesu imali
pregovaraci kao i ekspertiza, ali, na kraju, politicka odluka da li ¢e
se prihvatiti bilo kakav sporazum je, u stvari, bila na gospodinu
Milo3evicu, na predsedniku Milo3evicu.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Hvala vam. Dva komentara: pre-
vodioci moraju da nas prate tako da ¢u ja onda da pravim pauzu
izmedu pitanja i vaseg odgovora, a i vas Cu, takode, da zamolim
da mislite na prevodioce dok dajete svoj odgovor. Da vidimo da li
sam ja ovo sve pravilno shvatio? Mislim da ste bili vrlo jasni o eks-
pertizi o pregovaracima i Cinjenici da ¢e morati da se konsultuju
sa gospodinom Milosevicem u neko doba. Kad kazete “za vreme
Rambujea”, da li govorite o periodu dok su trajali pregovori i da
bi se onda napravila pauza u sred pregovora i da bi, bilo putem
telefona ili tako 3to bi otisli u Beograd, onda bi se konsultovali sa
gospodinom Milo3eviéem? Da li ste to mislili?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: A ko je to radio?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Tesko mi je da odgovorim na to,
ali definitivno gospodin Sainovi¢ je bio jedna od osoba, a on je
bio politicki voda pregovarackog tima, iako je formalni voda ili
predsedavajudi bio profesor Ratko Markovi¢, zamenik predsednika
Vlade i jedan vrlo cenjeni pravni naucnik. I, ako se ta¢no se¢am,
on je ucestvovao u pisanju srpskog Ustava, tako da je on nepo-
sredno ucestvovao u finesama bilo kog diskutovanog pitanja. Ko
jo$? Ne se¢am se ko je jo$ bio tu, ali ispostavilo se i bilo je veoma
jasno da je bilo redovnih kontakata. Kasnije, oko 11. februara, sti-
gao je gospodin Milutinovi¢, srpski predsednik. On je boravio u
Parizu i on je bio kao neformalna tacka kontakta za jugoslovensku
i srpsku delegaciju u Rambujeu. On je, takode, povremeno navra-
cao i onda se sve vise i viSe angazovao i poceo da ucestvuje na
politickom nivou, isto tako u kontaktima sa ministrima inostranih
poslova Kontakt grupe koji su, na odredeni nacin, nadzirali ove
pregovore. Zaboravio sam da pomenem da su britanski i francu-
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ski ministri inostranih poslova bili domacini, zajednicki domacdini
konferencije u Rambujeu.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Gospodine, ranije tokom vaseg
iskaza, rekli ste pred ovim Sudom, da je bilo nekih stvari koje ste
vi videli, koje su bili pozitivni znaci da postoji nekakva nada da ce
Rambuije uspeti. Jedna stvar koju ste spomenuli je to 3to je gospo-
din MiloSevi¢ odobrio pregovore i ucesnike tih pregovora. Kada je
poceo proces Rambujea, mozete li da kazete Sudu o tome kakav
je bio va3 utisak o stavu srpske delegacije u pocetnoj fazi Rambu-
jea?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Sama ¢injenica da je Jugoslavija
prihvatila taj poziv, bilo je vrlo jasno da su oni bili svesni da je ova
nova faza nesto 3ta ¢e morati da se okonca u smeru koji bi pratio
primer Dejtonskog sporazuma (Dayton Accord). | veliki broj onih
koji su uCestvovali u tom procesu iz Beograda su, takode, ucestvo-
vali u Dejtonu tako da je, naravno, njima bilo jasno da bi se spo-
razum u Rambujeu sastojao iz dva dela — civilno-politickog dela,
kao i vojnog dela, da bi moglo da se obezbedi sprovodenje tog
civilnog dela sporazuma tako da je ta dejtonska formula, u stvari,
bila tema pregovora, to jest razgovora koji su prethodili Rambujeu
i, naravno, onda i u samom Rambuijeu, isto tako.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Sta ste primetili u odnosu na srp-
ski pregovaracki tim i tim iz SR] u pocetnim fazama pregovora?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Nama je, u sustini, receno da oni
imaju mandat da pregovaraju o politickom delu, to jest o Ustavu,
o politickoj strukturi i tako dalje. | na samom pocetku je bilo jasno
da mora da dode do reSenja koje bi dovelo do znacajne autono-
mije za Kosovo. To je jednoglasno izraZzeno i to je podrzavala Kon-
takt grupa, to je u sustini bio okvir za pregovore. Uz poziv, dve
strane su, takode, primile ono Sta se nazivalo osnovni elementi,
to jest osnovni principi sporazuma koji je trebalo da se sklopi. Bilo
je opstih elemenata o upravi na Kosovu, o pravosudnim, izvrSnim
i sudskim organima, bilo je jedno poglavlje o ljudskim pravima,
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takode se govorilo i o implementaciji gde je jasno receno da su to
principi i da sporazum mora da se sklopi u skladu sa ovim princi-
pima. O principima se nije moglo diskutovati, oni nisu bili otvore-
na pitanja za raspravu i obe strane su se slozile da to koriste kao
osnov i da nastave dalje odande gde se stalo u fazi “3atl diplomati-
je”. U periodu Rambujea, imali smo 3estu ili sedmu revidiranu ver-
ziju predloga sporazuma, znaci to smo vec imali. Znaci, ono $ta ja
zelim da kazem je sledece: bilo je jasno i jednoj i drugoj strani koji
je okvir. Nije bilo govora o nezavisnosti ve¢ o znac¢ajnom stepenu
autonomije s jedne strane i s druge strane, bili su vrlo jasno izra-
Zeni principi koji bi rukovodili sudski, pravosudni sistem, politicki
sistem koji bi upravljao ljudskim pravima i tako dalje. Tako da je to
bio jedan vrlo sistematski pristup i mnogo smo naucili u Dejtonu
Sto se tice medunarodnih pregovaraca, a isto tako i jugoslovenska
strana narocito. | onda je to pocelo i krenulo se sa tim procesom.
Na pocetku, jugoslovenska strana, srpska strana je jasno izrazila da
oni imaju volju i mandat da razgovaraju o politickom delu osnov-
nog sporazuma. | to je bilo u redu sa nama, zato $to smo mi hteli
da prvo dode do sporazuma koji bi sadrzavao sve nijanse o kom
stepenu autonomije bi se radilo, kako bi to konkretno izgledalo u
praksi u razlic¢itim upravnim i administrativmim telima i tako dalje.
A onda je postojala i vojna implementacija, deo koji bi se ticao
vojne implementacije, a on je vrlo ogranicen, u stvari u onome o
¢emu moZe da se sklopi sporazum jer, naravno, sve to prizlazi iz
civilnog dela, Sta je, u stvari, potrebno da bi se sve to sprovelo,
koliko trupa i Sta je potrebno da bi se sporazum sproveo. Znadi,
to je tehnicko pitanje o kome su odlucivali oni koji bi dali, koji bi
obezbedili medunarodno vojno prisustvo tamo. Tako da to nije
bio deo svega od samog pocetka, ali je bio jedan metodoloski i
sistematski pristup koji bi doSao na samom kraju. Ali od samog
pocetka smo mi bili ubedeni, a bilo je i dosta razgovora i pre Ram-
bujea, da sledimo dejtonski model, a sve strane znaju u sustini Sta
to znadi. Prema tome, nije bilo potrebno mnogo pregovora, niti
je to nesto 3ta je zahtevano.
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TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Da se zaustavimo ovde, da ne
bismo zalazili u detalje samih pregovora. Moje sledece pitanje je
viSe usmereno pitanje, imajudi u vidu pozadinu svega i onoga Sta
ste se nadali da ¢ete da postignete: da li ste vi, po vaSem misljen-
ju, smatrali da je doslo do nekakvog napretka u smislu pozitivhog
reSenja tokom pocetnih faza, na primer izmedu 10. i 14. februara
1998. godine?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Na pocetku je bilo jako tesko. Reci-
mo 7, 8.1 9. februara je bilo teSko. Obe strane su, bilo im je tesko,
strana kosovskih Albanaca je tek trebala da se organizuje. Oni su
bili duboko podeljeni. Jedna strana je podrzavala Rugovu (Ibrahim
Rugova), a druga je podrzavala OVK, tako da su oni morali prvo da
nadu okvir pregovora koji bi onda dao njima jedan odgovarajudi
pregovaracki tim, a to njima nije bilo lako. U to vreme jugosloven-
ska strana je, takode, shvatila da kosovska strana ima problema
i onda je doSlo do nekoliko incidenata koji su mogli da ometaju
same pregovore, tako da je to bila vrlo napeta situacija, medutim
kad su se stvari pokrenule sa obe strane, onda je doslo do jedne
konstruktivne faze na jugoslovenskoj strani. Stvar su od politicara
preuzeli vestaci koji su pregovarali, onda su dosli do nekih kompro-
misnih resenja, predloga koji bi se onda prosledili albanskoj strani,
onda bi kosovski Albanci odgovorili i tako dalje, tako da je to bila
pregovaracka situacija kojoj smo se mi i nadali. | to je funkcionisalo
do jednog odredenog stepena i bilo je jasno, naravno, albanska
strana, oni nisu bili zainteresovani za politicko reSenje, oni su hteli
nezavisnost, a ne znacajni stepen autonomije. Ali ono Sta su oni
Zeleli je NATO na Kosovu. S druge strane, jugoslovenska strana nije
htela da NATO dode na Kosovo, ali su hteli znacajan stepen auto-
nomije, $to je manje moguce, ali ipak autonomiju. Onda je postalo
jasno, ocigledno obema stranama kao i pregovaracima i Siroj grupi
medunarodnih ucesnika da samo te dve stvari, civilna strana, poli-
ticka strana i vojna strana, te dve stvari bi stvorile odrziv sporazum
i reSenje. Naravno, bilo je veoma jasno da je albanska strana bila
veoma zabrinuta oko ideje o demilitarizaciji i razoruzavanju OVK, a
to je bio preduslov da bi se stvorio mir na Kosovu. Posto je alban-
ska strana bila pod dominacijom OVK, onda je sa njima bilo najteze
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pregovarati i dovesti do toga da oni to prihvate, a to je, naravno,
islo onda, ruku uz ruku sa NATO 3to je u njihovim oCima onda
pruzalo dovoljne garancije bezbednosti. S druge strane, ono 3ta je
bilo vaznije za nas, samo je medunarodna vojska mogla da razoru-
Za i demilitarizuje OVK zato $to V] i MUP, oni su ve¢ pokazali da ne
mogu da postignu taj cilj, tako da je, u stvari, objektivno govoredi,
bilo u jugoslovenskom interesu da NATO uradi posao koji oni nisu
mogli da sprovedu. Isto tako, bilo je jasno da Albanci nikad ne bi
prihvatili da Vojska Jugoslavije obavi taj zadatak. Oni bi to prihvatili
samo kad bi to uradilo medunarodno vojno prisustvo, medunarod-
na vojna snaga. Tako da je to bilo jedno vrlo realisticko i vrlo ube-
dljivo resenje. Takva situacija da niko, ukljucujudi i jugoslovensku
stranu, ne bi imao nista protiv.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Cenim, ambasadore Petri¢, da
se radilo o vrlo kompleksnim pregovorima i da je bilo odredene
logike u tome 3ta ste vi hteli da plasirate jednoj i drugoj strani.
Ako prihvatimo da je to tako, a mislim da ste nam divno docarali
¢itavu pozadinu ovih dogadaja, do 20. februara da li se nesto desi-
lo u odnosu na gospodina Milutinovica u vezi politickog aspekta
predloga?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, jeste. Gospodin Milutinovi¢
za koga sam rekao da se viSe bavio politickom stranom, imao je
kontakte sa ministrima inostranih poslova Kontakt grupe, recimo
sa Olbrajtovom (Madeleine Albright), Ivanovim (lgor Ivanov),
Vedrinom (Hubert Vedrine), Kukom (Robin Cook) i tako dalje. | u
to vreme, sa Vedrinom i Kukom, ¢ak je gospodin Milutinovi¢ koji
je bio najostriji kriticar i koji je bio vrlo cini¢an, vrlo negativan,
uopste, u odnosu na kompletne pregovore, cak je i on na sastan-
ku sa Kontakt grupom i ministrima inostranih poslova 20. februa-
ra naznacio da je takav sporazum politicki, neSto sa ¢ime su oni
mogli da se sloZe. “Oni”, to znaci jugoslovenska strana.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Da se nadovezemo na to. Jeste i
vi, ikada primili neku korespondenciju 23. februara od osobe koju
ste ranije spomenuli, to jest, od profesora Markovic¢a?
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SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da. Trojica pregovarac¢a, Major-
ski, Hil i ja, mi smo 23. februara primili pismo...

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Moram da vas za trenutak zau-
stavim. Vidim da se sada sluZite knjigom koju ste napisali. Pretpo-
stavljam da se u toj knjizi nalazi i pismo o kom ste govorili, zato
bih Zeleo da vam sada pokazemo original pisma, odnosno kopiju
originala potpisanu, kako bismo to mogli da raspodelimo po celoj
sudnici. | dok ¢ekamo da se to pismo raspodeli, recite nam slede-
ce: kopija ovog pisma je potpisana, pismo je na engleskom, potpis
se nalazi na engleskom i prevodu na BHS. Recite nam, vi govorite
BHS, odnosno srpski, zar ne?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC RAJNEFELD — PITANJE: Da li su pregovori u kojima ste
vi uCestvovali vodeni na engleskom ili na BHS-u?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Postojao je simultani prevod i
razgovori su bili prevodeni, medutim u nasim neformalnim kon-
taktima, govorili smo najvise engleski.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Da li ste dobili kopiju ovog
pisma, pisma doktora Ratka Markovica?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Pogledajte to, molim vas. Pismo
je datirano 23. februara u Rambujeu i dolazi od delegacije Vlade
Republike Srbije. Nosi to zaglavlje i upuceno je Hilu, Petricu i
Majorskom. Da li je to pismo o kom ste vi govorili?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: | da li u ovom pismu postoje
recenice koje su vama dale do znanja u kom su stanju pregovori
bili toga dana?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da. Kad govorimo o pismu, vide-
Cete da u poslednjem paragrafu delegacija izrazava svoju punu
spremnost da nastavi sa radom i, ono 3ta je ovde vazno za mene,
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oni kazu: “U skladu sa pozitivnim duhom postignutim na ovom
sastanku”. Prema tome, poslednjeg dana Rambujea, Sef jugoslo-
venske delegacije na sasvim jasan nacin pismeno potvrduje da je
na tom sastanku u Rambujeu postojao pozitivan duh. Ja mislim da
je to veoma vazno, pogotovo kad uzmete u obzir kasnije optuzbe
da je to sve bila farsa, da se pregovori nisu vodili kako bi se doslo
do mirovnog resenja i tako dalje. Medutim, ako pogledate sustinu,
videcete da u predzadnjem paragrafu stoji sledece, to je veoma
vazno, citiram: “Savezna Republika Jugoslavija slozila se da razgo-
vara o obimu i karakteru medunarodne prisutnosti na Kosmetu”,
to znaci Kosovo, "kako bi se sproveo u delo sporazum koji ¢e biti
prihvacen u Rambujeu”. E, sad, $ta je ovde vazno? Gledajte, ovo
je sasvim u skladu sa statusom diskusija i pregovora u to vreme.
Znaci, govorilo se o obimu i karakteru medunarodne prisutnosti.
Znaci o tome koliko Ce biti civila, koliko ¢e biti vojnika i tako dalje
i tako dalje. | u tom kontekstu, od klju¢ne vaznosti je sledede, fraza
"medunarodna prisutnost”, dakle to nije ograniceno na prisutnost
medunarodnih civila, jer, naravno, o tome je razgovarano i ranije,
pre ovoga pisma. Morao bih sada da dodam da je ovo trece pismo
koje su oni poslali o istoj temi, a koje je tokom tog poslepodneva
postalo sve konstruktivnije. |, naravno, ovo poslednje pismo je val-
jano pismo. Prema tome, ovde se jasno spominje medunarodno
prisustvo koje nije ograniceno na prisustvo civila i koje obuhvata, a
to je u tom trenutku bilo veoma vazno, moguénost za vojnu prisut-
nost. | to je, u stvari, bio kljuc. Profesor Markovic¢ i cela delegacija
bili su itekako svesni toga.

SUDIJA ME]: Gospodine Petri¢, moram da vas zamolim da pokusa-
te da skratite vaSe odgovore. Naime, mi ovde imamo veoma malo
vremena na raspolaganju.

SUDIJA KVON: Gospodine ambasadore, recite mi iz kog je razlo-
ga gospodin Markovi¢ napisao to pismo? Da li ste vi to trazili?

SVEDOK PETRIC: On je bio voda pregovarackog tima Savezne
Republike Jugoslavije i Srbije, kao 3to to stoji u vrhu, u zaglavlju.
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SUDIJA KVON: Ali koji je bio motiv da on napise to pismo?

SVEDOK PETRIC: Ministri Kontakt grupe (Contact Group) traZili
su od njih da izraze svoje misljenje o statusu pregovora, jer to je
bio kraj pregovora, to je vec bio drugi put da su pregovori produ-
zeni. Na pocetku bilo je predvideno da c¢e pregovori trajati sedam
dana. Nakon toga, ministri inostranih poslova napravili su proce-
nu i bududi da se ¢inilo da je razvoj pregovora sasvim pozitivan,
odluceno je da se pregovori produze za joS sedam dana. Zatim je
20. februara, ta druga nedelja je zavri3ena i odluceno je, buduci
da je doslo do progresa, da se pregovori produze za jo3 tri dana.
| onda 23. februara, to je datum kad je napisano ovo pismo, to je
bio krajnji rok kada su trebali da se zavrSe pregovori.

SUDIJA KVON: Hyvala.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Ambasadore, ve¢ ste nam rekli
da su oni imali mandat da pregovaraju o onome 3ta ste vi sma-
trali politickim reSenjem. A recite nam, jeste li stekli neki utisak o
njihovom mandatu da pregovaraju o sprovodenju eventualnog
sporazuma?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Pa bilo je sasvim jasno da prego-
varacki tim u Rambujeu nije imao mandat da pregovara o sprovo-
denju sporazuma i iz tog razloga su na kraju ministri inostranih
poslova odlucili da odloze nastavak pregovora i da se uvede pauza
od tri nedelje. To je napravljeno upravo zato da bi se razjasnilo to
pitanje sprovodenja sporazuma i vojna strana tog sprovodenja, da
budem precizniji.

TUZILAC RAJNEFELD: Dakle, upravo ste nam objasnili vaznost
tog pisma od 23. februara koje, usput receno, nisam zatraZio da

se uvrsti u spis, pa bih to sada ucinio?

sekretar: Dokazni predmet Tuziladtva 235.
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TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Hvala. Spomenuli ste, ako se
dobro se¢am, da je glavni prigovor medunarodne vojne prisutno-
sti da bi se osiguralo sprovodenje sporazuma. Da li se secate, da
li je jedan od glavnih pregovaraca bio Vladimir Stambuk? Da li je
on tamo bio prisutan?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Sta moZete da kaZete o pregovo-
rima koje je vodio gospodin Stambuk?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Ja sam, naravno, imao mnogo
neformalnih sastanaka u kuloarima, na veceri, dorucku, u cetiri
oka u Rambujeu i jednom prilikom Vladimir Stambuk, kad smo
razgovarali, a on je ¢lan JUL-a i mi smo razgovarali, ja sam, naime,
govorio o potrebi da se osigura sprovodenje ovog sporazuma i da
bi se OVK mogla demilitarizirati, potrebno je medunarodno vojno
prisustvo na Kosovu i ukoliko se to ne odobri, onda e pregovori
zadi u ¢orsokak. Gospodin Stambuk je onda u sustini rekao da, ako
dode do bombardovanja, da ¢e to da znaci da ¢e na Kosovu doci
do masakra. Ja moram da priznam da me je to na neki nacin impre-
sioniralo, jer je bilo sasvim jasno da on govori da ¢e jugoslovenska
vojska i MUP pociniti masakr nad kosovskim Albancima. Mene je
to zaprepastilo, 3okiralo, ja nisam dalje o tom razgovarao, medu-
tim, kod mene je to ostavilo jak utisak da postoji jasan pogled,
barem kod gospodina Stambuka, o tome 3ta ¢e da se dogodi uko-
liko dode do rata ili bombardovanja na Kosovu.

TUZILAC RAJNEFELD — PITANJE: Ve¢ ste nam rekli da su prego-
vori u Rambujeu bili zaustavljeni. Recite nam da li su se pregovori
nastavili negde kasnije?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Da. Kao $to sam ve¢ rekao, bilo
je pre svega potrebno da jugoslovenska strana organizuje svoj
nastup u vezi sa sprovodenjem sporazuma. Oni su to i trazili,
ja se seCam da sam imao sastanak u cetiri oka sa ambasadorom
Brankom Brankovi¢em, on je bio ¢lan jugoslovenskog tima i on
mi je rekao: “Pa naravno, znamo da je potrebna i vojna kompo-
nenta kako bi se osiguralo sprovodenje sporazuma. Medutim, za
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to nam treba vise vremena, to ne mozemo uciniti odmah ovde u
Rambujeu”. S druge strane, kosovski Albanci i predstavnici OVK,
Taci (Hashim Thaci) i drugi, ocito su bili Sokirani zahtevom da se
oni demilitarizuju, Sto znaci, u sustini, da nestanu. | on je shvatio
da ako on sad u Rambujeu to potpiSe, da bi to moglo da znaci
¢e on mozda biti ubijen ukoliko se vrati kudi i ljudima kaze da je
upravo odustao od svoje vlastite organizacije. Prema tome, bilo
je jasno da je obema stranama trebalo vremena da te stvari obja-
sne i da se na neki nacin pomire sa teSkim pitanjima. Kad je rec
o0 jugoslovenskoj strani, to se naravno odnosilo na sprovodenje i
zato su ministri inostranih poslova odobrili prekid od tri sedmice i
razgovori su se 15. marta nastavili u Parizu.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Izmedu 23. februara i 15. marta,
izmedu tih, izmedu te dve faze pregovora, jeste li vi imali diskusije
sa srpskim zvani¢nicima?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Jeste li nastavili, kako ste se vi
izrazili, sa "“Satl diplomatijom”?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Da, to je tacno. Ja sam se odmah
vratio u Beograd, tamo mi se pridruzio i Kris Hil i mi smo bilo zajed-
no, bilo pojedinac¢no, imali nekoliko sastanaka sa jugoslovenskim i
srbijanskim zvani¢nicima, sa delegacijom, sa pregovaracima, a to
se naravno isto odnosi i na Pristinu. Ja sam, isto tako, pratio nemac-
kog ministra inostranih poslova Josku FiSera (Joschka Fisher) na
sastanak sa predsednikom MiloSevi¢em i njegovim najblizim sarad-
nicima. To je, ako se dobro se¢am, bilo 8. marta. Bilo je jo3 nekih
drugih sastanaka i susreta koji su odrzani zato da bi se razgovaralo
o pitanju vojnog sprovodenja.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Dozvolite mi da vam postavim
pitanje na koje biste mogli kratko da odgovorimo. Da li je ta¢no
da je na tom sastanku 8. marta, da su u jednom trenutku Milo3e-
vi¢ i FiSer otisli da razgovaraju u Cetiri oka u odvojenoj sobi, a vi
ste onda ostali sa Milutinovi¢em?
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SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, jedna veca grupa ostala je u
vecoj sobi, gospodin Milo3evi¢ i gospodin FiSer zatim su otili u
zasebnu prostoriju gde su razgovarali u Cetiri oka.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Vi ste ostali, vi ste ostali sa
gospodinom Milutinovi¢em, zar ne?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Ja sam to vreme iskoristio kako
bih diskutovao o nekim aspektima sporazuma sa gospodinom
Milutinoviéem. Medutim, u tom trenutku postalo mi je veoma
jasno da ono cega smo se i ranije bojali i Sto smo vec videli da
se pomalja na horizontu, da, naime, dolazi do potpune promene
u njihovom stavu. Da sada viSe nije sporno, odnosno neprihva-
tliivo samo vojno pitanje, barem verbalno u javnosti, nego da
sada postoje problemi i sa politickim delom koji je ve¢ ranije bio
dogovoren, koji je jugoslovenska strana vec bila prihvatila, kao $to
pismo i pokazuje. Oni su rekli da mozda moZemo da podesimo
jos par nijansi, ali mi mozemo da Zivimo sa tim delom sporazuma.
Sada je ta vrsta raspolozenja u potpunosti nestala. Vec pre sastan-
ka 8. marta, neSto mora da se dogodilo... 23. februara, kad je bilo
napisano to pismo vec je doslo do potpune promene raspolozenja
i kao Sto je meni receno u nekoliko navrata, gospodin Milo3evi¢
je bio taj kome se to nije svidalo i koji je onda tokom vremenskog
perioda izmedu 23. februara i 15. marta odlucio da se nece nasta-
viti putem pregovora.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Jeste li vi pokusali da razgovarate
o detaljima sporazuma iz Rambujea sa Milutinovi¢em 8. marta?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, naravno, pokusali smo, medu-
tim gospodin Milutinovi€ za to nije bio zainteresovan i njega nisu
zanimali detalji, on je na jedan povr3an nacin rekao da je sve to
lazno i tako dalje. Ja sam vec znao o tome iz jedne sluzbene izjave
sa srpske strane, mislim da je to bila pisana izjava od 5. marta i,
dakle, vec je bilo jasno da se pocelo sa novom linijom diskredito-
vanja Rambujea.
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TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Gospodine, koliko je vama
poznato da li je Skupstina zasedala izmedu 23. februara i 5.
marta?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR : Koliko je meni poznato, ne. Ja ne
znam gde i ko je formalno odlucio da dode do te fundamentalne
promene u pristupu jugoslovenske, srpske strane Rambujeu.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Da li se to promenjeno stanje
nastavilo kada su odrzani razgovori sredinom marta 1999. godine
u Parizu?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, apsolutno. Vec¢ od prvog dana
bilo je jasno da na jugoslovenskoj strani nema ni traga pozitivnom
duhu. Isto tako, bilo je veoma znacajno to da nije Ratko Markovic,
koji je joS uvek bio formalno voda delegacije, vodio razgovore.
Milutinovic€ je tada preuzeo pregovore i dominirao u pregovorima,
a to zapravo viSe uopste nisu bili pregovori, nego se radilo o jed-
nom pukom izno3enju optuzbi, nije bilo nikakvog konstruktivnog
pristupa. Vise nismo videli mogucnost da na neki nacin spasimo
taj proces iz Rambujea koji je ocito poceo da propada.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Kad je gospodin Milutinovi¢
dosao u Pariz, kakav ste vi utisak tada stekli na osnovu onoga 3ta
je gospodin Milutinovi¢ govorio, a u svetlu onoga 3ta se odvijalo
ranije?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Pa, u stvari, radilo se o ne¢emu
potpuno negativnom. Nije bilo niceg konstruktivhog 3to bih ja
mogao da vidim. Mi smo se, naravno, joS uvek uzaludno nadali,
medutim, racionalno govoredi, postalo je veoma jasno da jugo-
slovenska strana vise nije spremna da konstruktivho ucestvuje u
pregovorima. Naprotiv, oni su, u stvari, porekli sve ono 3to je bilo
dogovoreno, sve su to poceli da osporavaju, poceli su da kritikuju
raznorazne formalnosti i meni je postalo potpuno jasno da je jugo-
slovenska strana dobila instrukcije da ne postigne pozitivni ishod.
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TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Da li znate ko je dao te instruk-
cije?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ja to, naravno, mogu samo da
nagadam, ali imajuci u vidu ono $to sam ranije rekao, imajuci u
vidu ko je povlacio glavne poteze, mislim da je to bio gospodin
Milosevic.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Vratimo se sada na jedan drugi
vremenski period. Vi ste nam vec rekli da ste imali vie sastanaka
sa gospodinom MiloSevicem. Da li se secate vaseg prvog sastanka
sa gospodinom Miloseviéem? Kada je on odrzan?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Prvi sastanak je bio kada sam ja
dosao da predam svoje akreditive predsedniku Milosevi¢u kao
novi austrijski ambasador.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Kad je to bilo?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Pa, ja sam dosao u septembru, to
mora da je bilo u oktobru 1997. godine.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Jeste li tada, u vreme kada ste
predavali akreditive, takode predali i neku poruku?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da. Obi¢no je to jedna ceremo-
nijalna situacija, znate, predavanje akreditiva. Medutim, meni je
tada, nakon 3to sam vec¢ proveo nekoliko sedmica u Beogradu,
bilo sasvim jasno da, iako je poloZzaj jugoslovenskog predsednika
ceremonijalan i da nema mnogo vlasti, da je gospodin Milo3evic i
dalje ostao ¢ovek broj 1 u Jugoslaviji. | zato sam ja mislio da ¢e mi
to biti jedna od retkih prilika da sa njim razgovaram o sustinskim
stvarima, pa sam, na neki nacin zloupotrebio tu formalnu priliku
i ceremoniju i spomenuo nekoliko supstancijalnih pitanja. Na pri-
mer, apelovao sam na Milosevica da konacno zapocne saradnju sa
Medunarodnim krivicnim sudom za biv3u Jugoslaviju (ICTY).

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Godinu dana kasnije, u oktobru
1998. godine, nedugo nakon 3$to su vas imenovali za specijalnog
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izaslanika Evropske unije, da li ste vi drzali govor u Luksemburgu
(Luxemburg), govor ministrima inostranih poslova?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ja sam, kao posebni izaslanik
Evropske unije imao obicaj da dajem brifing ministrima inostranih
poslova Evropske unije, bilo u Briselu (Brussels), bilo u Luksem-
burgu (Luxemburg). Vi sada pominjete Luksemburg i tada se veé
razgovaralo o situaciji koja je eskalirala, to je bila humanitarna
katastrofa u kojoj je bilo skoro 300.000 raseljenih osoba, unutar i
izvan Kosova. Evropska unija je diskutovala o toj situaciji, politickoj
situaciji i ljudskim pravima na Kosovu i to je bila prilika kada sam
ja uzeo reC i dao izvestaj o tamosnjoj situaciji. | zatim su u svom
komunikeu tog dana ministri inostranih poslova Evropske unije
sasvim jasno zatrazili od jugoslovenskih vlasti da kona¢no pocnu
da rade nesto u vezi sa tim.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Nakon 3to ste imenovani za
specijalnog izaslanika Evropske unije, jeste li se ponovo sastali sa
gospodinom Milosevicem i njegovim saradnicima?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da. Ce$ce sam se sastajao sa nje-
govim najblizim saradnicima nego sa samim gospodinom Milo3e-
viéem, jer je on u to vreme bio skloniji tome da razgovara sa ame-
rickim izaslanikom, a to je bio americki ambasador Hil. Evropska
strana, cinilo se, njemu nije bila toliko vazna. U stvari, moram da
kaZzem da su njegovi najblizi saradnici to kritikovali, jer su oni sma-
trali da bi se u kontaktima sa evropskom stranom moglo postici
konstruktivnije reSenje, medutim, do toga nije doslo. Ja sam imao
kontakte sa njegovim savetnikom za inostranu politiku koga sam
ve¢ pomenuo i sa gospodinom Sainoviéem. To su bila moja dva
glavna kontakta.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Pretpostavljam da kao i u mno-
gim drugim organizacijama postoji neka hijerarhija i struktura,
obicno Covek ide uz tu hijerarhiju prema gore. Jeste li vi, tokom tih
diskusija, odlucili da izadete iz tog komandnog lanca?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Pa, moram vam rei da zapravo
nije imalo mnogo smisla slediti tu hijerarhijsku strukturu. Uvek je
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bilo puno vise izgleda na uspeh ako se razgovaralo direktno sa
$efom ili sa Sefovim ljudima i to sam ja radio najveci deo vremena.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Ranije ste rekli kakav je bio vas
utisak o tome da on vuce sve konce i ja bih sada Zeleo da kazem
da se vratimo na neke ranije primere toga. Da li je u nekom trenut-
ku vodena diskusija o razmeni vojnika OVK i Vojske Jugoslavije koja
je, mozda, dovela do toga da vi steknete takav utisak?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da. Po¢etkom januara 1999. godi-
ne OVK je uzela kao taoce grupu vojnika Vojske Jugoslavije, a onda
je, za uzvrat, Vojska Jugoslavije uzela jednu grupu pripadnika OVK
i doslo je do situacije u kojoj je od mene zatrazeno da pomognem
u ugovaranju oslobodanje tih dveju grupa ljudi. Ja sam razgovarao
sa gospodinom Sainoviéem i mi smo bili u stanju da postignemo
sporazum i vojnici Vojske Jugoslavije su zaista bili oslobodeni, a za
uzvrat je Vojska Jugoslavije kasnije trebala da oslobodi te pripadni-
ke OVK. Dakle, nije se radilo o razmeni istog dana, nego je izmedu
razmena proteklo nekih deset dana. Gospodin Sainovi¢ sa kojim
sam ja kontaktirao u toj situaciji, veoma jasno mi je dao do znanja
da je to bila odluka predsednika, odluka da se postigne takav spo-
razum. Mogu vam dati joS jedan primer. Kada sam razgovarao sa
gospodinom Bugarci¢em i kada sam gospodina Bugarcica uspeo
da nagovorim da se pozove jedan medunarodni forenzicki tim koji
bi istraZio navodne masakre koje su pocinile obe strane, i albanska
i srpska, i to smo uspeli da postignemo i na kraju je to pozitivho
razreSeno i Bugarci¢ mi je tada takode dao do znanja da je pred-
sednik doneo tu odluku. Naime, trebalo je vise vremena da se to
ugovori, trajalo je to nekoliko meseci, stvari nisu dobro izgledale
jer bilo kakav dolazak na Kosovo spolja nije bio dobrodosao, ali na
kraju te kompleksne, komplikovane situacije, gospodin Milo3evi¢
je doneo odluku o tome.

TUZILAC RAJNEFELD: Casni Sude, ja sam pri kraju 13. paragrafa,
vidim koliko je sati...
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SUDIJA MEJ: Mozda je sada pogodno vreme za pauzu, koliko ce
vam jo$ vremena trebati?

TUZILAC RAJNEFELD: Mozda najvise deset minuta.

SUDIJA MEJ: Gospodine Petri¢, mi ¢éemo sada da napravimo pau-
zu od 20 minuta. Molim vas da imate na umu, moram da vam
dam nade standardno upozorenje da ni sa kim ne razgovarate o
vaSem svedocenju dok se ne privede kraju, a to se odnosi i na pri-
padnike tima Tuziladtva. Molim vas da se vratite ovamo u 10.50.

(pauza)

SUDIJA MEJ: Izvolite, gospodine Rajnefeld.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Hvala, ¢asni Sude. Ambasadore
Petri¢, vi ste 22. marta 1999. godine imali sastanak sa optuzenim
gospodinom Milosevi¢em. Vi ste ranije opisali Sudu detaljno vas
utisak o logici koja je stajala iza pregovora koji su se odvijali u
Rambujeu i kako bi oni bili od koristi i na koji nacin bi oni koristili
svakoj od strana. Ne morate da idete u tolike detalje ponovo, ali
mozete li da nam kaZzete ko je bio... U stvari, da li ste imali sasta-
nak 22. marta 1999. godine i sa kim je bio taj sastanak i koje su
bile teme rasprave?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Sastanak od 22. marta je bio
nakon propalih razgovora u Rambujeu i Parizu i to je bio posledniji
pokusaj Kontakt grupe koja je poslala tri pregovaraca da se sasta-
nu sa gospodinom MiloSevicem 22. marta popodne. Ja sam bio
sa svojom dvojicom kolega, gospodinom Hilom i gospodinom
Majorskim, a sa strane gospodina Milo3evica bilo je prisutno neko-
liko ljudi iz pregovarackog tima, gospodin Milutinovi¢, ministar
inostranih poslova Jovanovic i jo3 neki drugi iz kabineta gospodina
Milosevica.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Gde je odrZan taj sastanak?

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje



SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Sastanak se odr7ao u predsednic-
koj palati u “Belom dvoru”.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: To je u Beogradu?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, ta¢no.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: A zasto ste oti3li tamo? Rekli
ste da je to bio posledniji poku3aj. Kakvu ste poruku vi trebali da
urucite?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Na3a poruka kao pregovaraca je
bila da objasnimo gospodinu Milosevi¢u da vreme istice i da nam
je potreban pozitivan angazman sa njihove strane, inace ¢emo
zavrsiti u ¢orsokaku gde mi, kao pregovaraci, ne¢emo vise moci
da pomognemo, a da e drugi, misle¢i na vojne strane, da ce oni
onda da preuzmu stvar. Mi smo se jako plasili, bilo je vrlo jasno
svima da je to jedina alternativa, imajuéi u vidu da je nekoliko
meseci, mnogo meseci pre toga NATO vec izneo svoja upozorenja
i da je bilo jasno da ako Rambuje propadne, da je alternativa spora-
zumu u Rambujeu vojna intervencija medunarodne zajednice.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: | na kakav ste prijem naisli kod
Milo3evica?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Sto se mene tice, bilo je to dosta
deprimirajuce. Shvatio sam da ne postoji pravi interes da se prona-
de izlaz iz ove situacije. Gospodin Milosevi¢ mi se Cinio dosta uzdr-
Zan i da nije bas bio angaZovan 3to se tice ovog pitanja. Moj utisak
tokom tog razgovora je bio da je on ve¢ doneo svoju odluku i da
on, u stvari, nije slusao. To je bilo vrlo tipi¢no i indikativno za tu
situaciju da je on nama predocio novine “Koha ditore” (Koha Dito-
re) kosovskih Albanaca iz februara gde su oni u tom broju Stampali
jednu od poslednjih verzija sporazuma, politickog sporazuma, a
on je tvrdio da je nama bila draza strana kosovskih Albanaca zato
$to smo im dali nesto 3ta oni nisu imali. Ovo je, ocigledno, bilo
netacno zato $to smo mi konzistentno tokom prethodnih meseci
obema stranama dali sve verzije, kao medijatori, kao posrednici,
tako da je bilo dosta deprimirajuce videti da se radi o jednom
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dosta neuspelom ili slabom pokusaju da nam se dokaze da smo mi
bili neposteni i da treba da zamislite da se ovde nije radilo o neka-
kvoj zamci zapada, ovde su bili vrlo jasno ukljuceni i Rusi, ruski
pregovarac Boris Majorski koji je bio pravi profesionalac i koji je
pokusavao da pronade resenje. Jo3 vaznije, sa politickog aspekta,
govoredi za rusku stranu, bilo je bitno da se pronade miroljubivo
redenje, inace su Rusi shvatili da bi onda NATO diktirao dogadaji-
ma. | to je, naravno, bilo politicki prilicno razocaravajuce za rusku
stranu. Tako da je onda, u toj situaciji, Majorski napravio pokusaij,
hipoteticki da tako kazemo, tako 3to je predlozio predsedniku Milo-
Sevicu sledece: ”Sta kaZete na to, kada bi ponovo otvorili ¢itav spo-
razum, poceli iznova da pregovaramo?”. Naravno, to je bilo nesto
o ¢emu nije bio donet nikakav sporazum i to je bilo mnogo izvan
nasih ovlas¢enja, naSeg mandata kao pregovaraca, ali svedoci o
c¢injenici koliko je ruska strana bila ocajna i cak i u takvoj situaciji
gospodin Milo3evi€ u, stvari, nije reagovao na pozitivan nacin. On
je, u stvari, rekao: "Ako Zelite, mozete”, tako je nesto rekao u tom
smislu. Nije smatrao da on ima bilo kakvu ulogu u tome tako da je
na kraju naseg razgovora gospodin Majorski rekao: ”Kazite vasim
pregovaracima da dodu, evo mi smo sada ovde u Beogradu i daj-
te da nademo nacin”, a u stvari se onda nista nije desilo. | to je
bilo 22. marta, svega nekoliko sati pre nego 3to je, kao Sto znate,
pocela kampanja bombardovanja.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Dok ste vi ostali u Beogradu,
da li je Milosevi¢ na bilo kakav nacin propratio ili reagovao na tu
ponudu koju je izneo Majorski?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Koliko ja znam, ne i mislim da
se nista nije desilo zato 3to je mene Boris Majorski slede¢eg dana
nazvao, on je prvobitno rekao “Ostacu ovde, ¢ak i ako budu pada-
le bombe”, to su bile re¢i Majorskog, onda je popodne, 23. on
mene nazvao i rekao “Moja Vlada me je pozvala da se vratim u
Moskvu (Moscow) i ja napustam Beograd sledeceg dana”, a to je
bio, u stvari, 23., dan kad je pocelo bombardovanje.
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TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Izvinjavam se, da li ste rekli da
je slededi dan bio 21.7

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne, 23. To je, znadi, on je mene
nazvao dan pre toga, popodne i meni je bilo jasno da, posto su
Rusi odustali, onda mora da se nesto stvarno zavrsilo sa jugoslo-
venske strane. Ja sam ostao tamo, Hil je napustio grad 23. Sa njim
je otiSao i Holbruk (Richard Holbrooke), koji je paralelno, takode,
pokusavao da ubedi gospodina Milosevica da se slozi, da pristane
na sporazum. Ja sam tu ostao i otidao sam nekoliko sati pre nego
Sto je poCela kampanja bombardovanja.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Da li se nesto desilo u no¢i izme-
du 23.i 247

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, u noéi izmedu 23. i 24. ja sam
u svojoj rezidenciji primio nekoliko anonimnih poziva i pretniji, oci-
gledno zasnovanih na glasinama koje su se prosirile Beogradom
da sam ja tajno obecao nezavisnost kosovskim Albancima, sto je
bila besmislica. Radilo se o tome da je to ipak postiglo Zeljeni efe-
kat, tako da sam bio u situaciji da moram da pozovem savetnika
predsednika, Bugarci¢a, da mu kazem Sta se desilo, da trazim da
mi obezbedi obezbedenje i da se raspitam da li je joS uvek posto-
jala prilika ili mogucnost da se vratim za pregovaracki sto, a on je
na oba pitanja odgovorio negativno i predloZzio mi da napustim
zemlju.

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: | vi ste to uradili 24. marta?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: 24. marta popodne sam ja napu-
stio Beograd.

TUZILAC RAJNEFELD: Hvala vam, ambasadore Petricu, ja sam
shvatio. To su bila sva moja pitanja. Pre nego $to poc¢nete da odgo-
varate na pitanja optuzenog, koliko sam shvatio, vi govorite srp-
ski, mozda éete u tom slucaju modi da razumete, ali Zelim da vas
zamolim da sacekate se zavrsi prevod, tako da prevodioci nemaju
problema zbog preklapanja govornika. Hvala vam.
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SVEDOK PETRIC: Da, ja ¢u u tom slucaju onda da saslusam pre-
vod.

TUZILAC RAJNEFELD: Hvala vam mnogo.

SUDIJA ME]J: Gospodine Milosevicu, sada je na vas red da obavi-
te unakrsno ispitivanje. Mi smo razmotrili faktor vremena i vreme
koje smatramo da treba da imate na raspolaganju. Mi vam daje-
mo sat i po da unakrsno ispitate ovog svedoka i to ¢e da bude 20
minuta duze nego 3to je TuZilaStvo imalo. Oni su imali oko sat i
deset minuta. Zamolicu svedoka da svoje odgovore daje $to je kra-
¢e moguce, zato Sto je vreme ograniceno, ukljucujudi i vreme una-
krsnog ispitivanja. Ali, naravno, treba da imate priliku da objasnite
ono 3ta zelite da objasnite, ako smatrate da je to potrebno, ali u
principu vas molim da onda odgovarate na pitanja 3to je krace
moguce i time e se onda posti¢i mnogo vise. Izvolite, gospodine
Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Mogu li prvo da znam 3to mi ogranicava-
te unakrsno ispitivanje?

SUDIJA MEJ: O tome smo vec razgovarali i vi vrlo dobro znate
zadto se primenjuju vremenska ogranicenja, ali je pravilno da zna-
te pre nego 3to pocnete koliko imate vremena, a ne da to saznate
na kraju.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Petricu, da li je tac-
no da ste pre nekoliko godina u svom intervjuu u beckom “Kuriru”
(Kurier) izjavili da je vas$ pas srpske nacionalnosti?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da li treba odmah da odgovo-
rim?

SUDIJA ME]): Da, ako mozete.
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SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Casni Sude, ako mogu da obja-
snim. Kad sam ja postao ambasador u Beogradu, jedan uli¢ni pas
nam se, pas lutalica nam se prikljucio, to je pas koji se zove “Male-
na” i on je sa dedinjskih ulica i taj pas je jos uvek sa nama.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Niste mi odgovorili na pitanje.
SUDIJA MEJ: Da, odgovorio je. Koje je sledece pitanje?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Moje pitanje je glasilo da li
ste u intervjuu bec¢kom “Kuriru” rekli da vam je pas srpske nacio-
nalnosti?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Poku3ao sam da odgovorim na
pitanje i mislim da ovo nije ozbiljno pitanje, zato Sto kada, zato Sto
pas ne moze da bude, da ima neko odredeno etnicko poreklo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A dobro, jeste li vi to rekli be¢-
kom “Kuriru” ili niste?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Koliko se se¢am, ja nikada u tom
smislu nisam se izrazio o svom psu, ali posto moj pas jeste iz Beo-
grada i iz Srbije, da tako kazemo, onda je naravno to pas iz Srbije,
srpski pas u ovom Sirokom geografskom smislu, a ne u etnickom
smislu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi ste u svojim brojnim izjava-
ma, ne samo ovoj koju ste dali, ve¢ i onima za medije i u svojim
istupanjima, tvrdili da ste uloZili mnogo napora za mirno resenje
jugoslovenske krize, odnosno za mirno resenje krize na Kosovu, je
I’ to tacno?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da. to je tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li bi se na osnovu toga
moglo redi da ste, bez izuzetka, prijateljski naklonjeni prema svim
narodima sa prostora biv3e Jugoslavije?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Mislim da je jedno od klju¢nih
pitanja za nekoga ko je stranac i ko Zeli da pomogne u biv3oj Jugo-
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slaviji je to da se pridrzava principa jednakosti, tako da je to bio
moj princip koji me je vodio dok sam ja u Jugoslaviji bio kao pre-
govarac, kao i tokom poslednje tri godine kada sam bio u Bosni
i Hercegovini, gde postoje tri etnicke zajednice: BoSnjaci, Hrvati i
Srbi, koji pokuSavaju da formiraju da Zive jedan miran Zivot.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A 3ta mislite, na primer, milion
i po Srba u Bosni i Hercegovini ne dele tu vasu ocenu o nepristra-
snosti?

SUDIJA MEJ: Nema veze Sta oni misle. Morate svedoku da postav-
ljate pitanja na koja on moZe da odgovori. On vam je dao svoj
odgovor.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, gospodine Mej. Koliko
ste dugo bili ambasador u Jugoslaviji?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Od septembra 1997. godine do
jula... Mislim da je u stvari formalni datum kada se zavr$io moj
ambasadorski mandat u stvari juli ili avgust 1999. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pretpostavljam da smatrate
da ta vala funkcija podrazumeva nadprose¢no poznavanje ne
samo politicke situacije u Jugoslaviji, nego i istorije njenih naroda,
njihove odnose, probleme sa kojima su se zajednicki suocavali, je
I tako?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, to je ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, smatrajuci se poznava-
ocem, vi ste napisali knjigu “Kosovo — Kosova”, koju ste objavili
1999. godine, je |’ tako?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Knjigu sam objavio kao koau-
tor sa profesorom Kazerom (Karl Kaser), sa univerziteta u Gracu
(Graz) i sa jos jednim autorom, gospodinom Pihlerom (Pihler), koji
je takode sa univerziteta u Gracu.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U vasoj knijizi pise: ”Prilikom
sahrane ubijenog seoskog ucitelja 28. novembra 1997. godine,
prvi put su se javno pojavila tri UCK borca da bi odrzali govor
povodom tog tragi¢nog dogadaja. Time je UCK postala jedina sna-
ga koja se bori za nacionalne interese i oslobodenje Kosova i koja
e se dalje boriti, da prolivena krv ubijenih nece biti uzaludna”.
Jesu li to vase reci gospodine Petricu?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Ne, to nisu moje redi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je na strani 205. i 206.
vase knjige. Da li je ta¢no da ste na istoj strani napisali: “Na dan
4. decembra 1997. godine, UCK je preuzela odgovornost za niz
napada, izmedu ostalog, atentata na kolaboracioniste i aktiviste
Socijalisticke partije Srbije, Dalipa Dugolija (Dalip Dugolli) u okoli-
ni Stimlja (Shtime), 29. novembra, i Camila Gasija (Qamil Gashi),
poslanika u federalnom parlamentu i predsednika organizacije
Socijalisticke partije u Glogovcu (Gllogoc). U jednom od zahteva
UCK trazi od premijera samoproklamovane “Republike Kosovo”
(Kosova Republike), Bujara Bukosija (Bujar Bukoshi), predaju nov-
ca sakupljenog od kosovskih Albanaca koji Zive u inostranstvu”.
Moje pitanje glasi, da li smatrate da su ova ubistva i atentati, kao
i sva druga koja su pripadnici UCK pocinili nad Albancima, Srbima
i ostalima, bila u funkciji mira?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Prvo bih hteo da kazem da, narav-
no, ja sada ne mogu da potkrepim tacnost prevoda teksta koji ste
citirali iz moje knjige, a drugo, ja mogu nedvosmisleno da kazem
da ni jedan teroristicki ¢in nije opravdan niti potreban, bez obzira
koja ga strana pocini.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li vam je kao biviem amba-
sadoru Austrije u Jugoslaviji poznato koliko je zahteva ili molbi za

azil bilo...

prevodilac: Molimo da Citate sporije.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: ... bilo podneto vasim vlasti-
ma od strane Albanaca sa Kosova?
SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Ne znam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ali vam je poznato 3ta
je uslov za dobijanje azila, to svakako znate, zar ne?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Nisu mi poznati detalji kako se
odobrava azil u Austriji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je vasa drzava preko
svoje ambasade u Beogradu proveravala autenticnost dokume-
nata kojima su Albanci navodno dokazivali postojanje politickog
progona nad njima?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Ako se ta¢no se¢am, mi smo u
jednoj fazi Ministarstvu unutra3njih poslova Austrije dali politicku
procenu situacije kosovskih Albanaca u Jugoslaviji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vam je poznato, opet,
kao biviem ambasadoru, da je od stotinu zahteva za azilom u
Austriji, 1998. godine bilo podneto na osnovu falsifikovanih pre-
suda sudova sa podrucja Kosova? Samo mi odgovorite da ili ne,
da li znate to?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To nisam znao i ne znam da li je
to tacno ili nije. To je nesto Sto mora da se proveri kod odgovara-
jucih, kod nadleznih vlasti u Austriji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vam je uopite pozna-
to da li su vase vlasti gonile Albance sa podrucja vase drzave
zbog krivicnog dela falsifikata kakve pominjem? Da li vam je ista
poznato?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne znam nita o tome, to nije niti
je ikada bilo nesto 3to je bilo u mom sluzbenom domenu.

SUDIJA MEJ: U transkriptu stoji “progonjeni”, ali u stvari verovat-

no se misli na krivicno gonjenje.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi tvrdite da ste se sa mnom
sastali izmedu sedam i 10 puta i da ste na tim sastancima uspeli
mnogo da saznate o meni i, kako vi kazete, kontroli koju sam ja
imao nad svim aspektima zivota u SRJ, je |’ tako? To pise na strani
2 vase izjave.

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, to je tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li vi uopite znate tacno
koliko ste se puta sa mnom sastali?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Ne znam ta¢no koliko je to puta
bilo, ali mogu da se setim cetiri znacajna sastanka i, naravno,
nekoliko drugih prilika koje su bile formalnije situacije, protokolar-
ne situacije kada smo imali sastanke i zbog toga ja ne mogu da
budem toliko precizan u vezi brojke.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, onda ¢u preskociti
neka pitanja vezana za to, a recite mi, molim vas, na strani 3
izjave tvrdite da je srpska delegacija u Rambujeu imala mandat
za politicke pregovore, ali da nije imala mandat da pregovara o
sprovodenju tog dogovora. Kako je to logi¢cno da ima mandat da
pregovara o glavnoj stvari, a nema mandat da pregovara o spored-
noj stvari.? Je I’ to vas, vasa misaona konstrukcija ili neka cinjenica
koju navodite?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To se ispostavilo tokom intenziv-
nih sastanaka u Rambuijeu i to je bilo vrlo jasno i jasno izrazeno to
od strane pregovaraca.

SUDIJA ROBINSON: Ambasadore, moZzete li da nam date prime-
re za to, za nedostatak mogucnosti da se pregovara o sprovo-
denju?

SVEDOK PETRIC: Sto se tice konkretnih okolnosti, kada smo se
bavili pitanjem sprovodenja vrlo jasno je re¢eno da mi to sada ne
mozemo da uradimo, da moramo da zavr3imo politicke pregovo-
re, a tek onda da se vratimo, bukvalno ili drugim vidovima komu-
nikacije, znaci da se konsultujemo sa predsednikom i da trazimo
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da se onda prede ili da se dode do sporazuma da bi se preslo na
sledeci korak.

SUDIJA ROBINSON: Hvala vam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite mi, da li je to spro-
vodenje politickog sporazuma podrazumevalo prisustvo NATO
snaga na podrucju SR], da ili ne?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Bilo je vrlo jasno da bez meduna-
rodnih vojnih snaga nece biti ni najmanje mogucnosti da se taj
sporazum sprovede i mislim da vi, gospodine Milosevicu, znate
na osnovu situacije u Bosni i Hercegovini da bez vojne komponen-
te ni tamo se nista ne bi desilo. Prema tome, po mom misljenju,
svima je jasno da je vojna komponenta u ovom sveukupnom spo-
razumu dakako potrebna.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A kako mozZete da identifiku-
jete Bosnu i Hercegovinu u kojoj je bio gradanski rat u celini, na
celoj teritoriji Bosne i Hercegovine i sukob izmedu vladinih snaga
i terorista u jednoj pokrajini jedne suverene drzave? Zar vi tu ne
vidite nikakve razlike?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Kao prvo, do sada je veoma jasno
da je rat u Bosni i Hercegovini prvo bio agresija na jednu suverenu
zemlju, imao je u sebi aspekte gradanskog rata, a druga stvar koju
Zelim da kaZzem je to da oni koje vi smatrate teroristima, Albanci,
jesu gradani vase zemlje i na taj nacin to takode onda sadrzi odre-
dene aspekte gradanskog rata.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ali na teritoriji jedne pokrajine
te suverene zemlje, a ne na citavoj zemlji.

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Aspekti gradanskog rata u Bosni i
Hercegovini su bili ograniceni i nisu se prostirali na Citavoj teritoriji
Bosne i Hercegovine.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja govorim o Jugoslaviji.
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SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Isto vaZi i za Jugoslaviju i to je bilo
u jednom delu Jugoslavije. Da, to je tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vam je poznata izjava
Kristofera Hila, koga ste vise puta pomenuli danas, koji je dao za
Bi-Bi-Si (BBC) produkciju, emisija “Neispri¢ana pri¢a” (An Untold
Story) u kojoj tvrdi da je cilj Rambujea bio dovodenje NATO trupa
u Srbiju?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Meni nije poznata ta izjava i
poznavajuci gospodina Hila, ja ne verujem da je to jedino 3to je
on rekao u toj izjavi.

SUDIJA ME]J: Pre nego Sto nastavite, gospodine Milosevicu, kazite
nam kad je ta emisija emitovana?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa, koliko znam, svedok je odgovorio da
mu je to poznato, a mogu da vas obavestim, ne znam tacno. To
je BBC emisija, mozZe se lako utvrditi.

SUDIJA ME]J: Jasno vam je da, ako iznosite ovakve tvrdnje, morate
onda da nam kaZete kada i gde je to reCeno. Nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Mej, reci ¢u vam
svakako. Vi u svojoj knijizi “Kosovo — Kosova” na 296. strani...

TUZILAC RAJNEFELD: Izvinjavam se, ako mogu samo nesto da
kazem?

SUDIJA MEJ: Izvolite, gospodine Rajnefeld.

TUZILAC RAJNEFELD: Koliko sam ja shvatio, svedok je rekao da
to njemu nije poznato, a optuZzeni je rekao da je svedok rekao da
to njemu jeste poznato. Zelim samo da skrenem paznju na to.
Zato Sto ako dode do nekakvog razgovora o tome, ne Zelim da
optuzeni misli da se svedok sloZio sa tim da on jeste upoznat sa
tom izjavom.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi u svojoj knjizi na strani 296
tvrdite da su delovi 2, 5 i 7 nacrta sporazuma iz Rambujea tek
naknadno dati srpskoj delegaciji. Je I to tacno?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Da, ta¢no je.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi 0 tome ne govorite u svojoj
izjavi, ni u jednom njenom delu. Zbog ¢ega?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Dozvolite da to objasnim, ne
zelim da mnogo ulazim u detalje i tehnicke aspekte toga, ali 2, 5
i 7 su takozvana poglavlja o sprovodenju sporazuma iz Rambujea.
Radi se o policijskom, civilnom i vojnom sprovodenju sporazuma.
Ja sam ranije pokuSao da objasnim tehnicku stranu zbog cega je
prvo potreban politicki deo sporazuma, a onda na osnovu teksta
i konkretnog politickog sporazuma, onda se unose delovi koji se
odnose na tehnicki deo, to jest na sprovodenje. Ta poglavlja se
unose.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, na to da li je $ta tehni¢-
ki deo ¢emo doci malo kasnije. A recite mi da li vam je poznato da
neki delovi tog navodnog sporazuma nikad nisu dobili saglasnost
Kontakt grupe?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ponovo moram da objasnim da
vojni deo, deo o vojnom sprovodenju, znaci ne policijski ili civilni
deo sprovodenja vec vojni deo, stav Rusije je bio slededi, unutar
Kontakt grupe: ”Sve dok ne postoji sporazum, ne postoji pozitivan
signal iz Beograda, mi, Ruska Federacija, ne podrzavamo i aktivho
ne ucestvujemo u pregovorima i ne podrzavamo taj deo”. Ali, u
isto vreme je bilo jasno dato do znanja da ruska strana, naravno,
jeste upoznata sa tim i takode je upoznata sa neophodno3cu da
sporazum sadrzi vojnu komponentu. Ponovo se vraéam na primer
Dejtona gde je ruska strana tek na kraju sporazuma pristala na voj-
ni deo Dejtonskog sporazuma.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A vi ste pominjali razgovor sa
mnom i kako sam vam pokazao albanski list “Koha ditore” iz febru-
ara koji je pre poCetka Rambujea objavi ceo sporazum u Rambujeu
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i to u dva nastavka i obimno. A recite mi zbog cega su te 83 stra-
nice vojnog dela sporazuma bile dostavljene jugoslovenskoj strani
tek poslednjeg dana pregovora u Rambujeu?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Zato §to je tada, u tom vremen-
skom trenutku, razgovarano o potrebnim preduslovima u onom
delu politickog sporazuma, prema tome, to je onda bio trenutak
da se preda vojni deo sporazuma.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vi tvrdite da ste ga
onda predali svim stranama ili samo srpskoj strani? Da ste drugoj
stani to dali ranije ili napravili zajedno s njima?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je uruc¢eno jugoslovenskoj stra-
ni samo zbog cCinjenice da vojni sporazum moze da se sklopi samo
sa Vladom, a ne sa grupom kao 5to je grupa kosovskih Albanaca,
tako da je zbog tih razloga va3a Vlada, odnosno va3 pregovaracki
tim u tom slucaju bio jedini sagovornik da bi se sklopio taj spora-
zum. Zato Sto vasa strana, vasa vojska mora da napusti teritoriju
tako da ste vi bili, u stvari, partner u tom delu razgovora, a ne
albanska strana i zbog toga je onda to zvani¢no predato vama, to
jest vasim pregovaracima.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sta kaZete, da Albanci nisu to
ni znali?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Albanska strana, koja je prote-
stvovala i htela da dobije tekst je bila obaveStena i receno im je
da postoji vojni sporazum, ali da taj sporazum moze da se sklopi
samo sa jugoslovenskom stranom. Oni su obavesteni o sadrzaju,
ali nisu smatrani pregovarackim partnerima u ovome.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Kako su, onda, pre nego $to
je jugoslovenska strana obaveStena i pre nego 3to su i poceli pre-
govori u Rambujeu, objavili to u “Koha ditore”?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Koliko mi je poznato, “Koha dito-
re” je objavila politicki sporazum, a ne vojni sporazum.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, citirali ste ovde pismo
Sefa delegacije Ratka Markovica i sami ga interpretirali, pretpo-
slednji stav, precizno pise: “SR| se slaze da razgovara o obimu i
karakteru medunarodnog prisustva na Kosmetu da bi se sproveo
sporazum koji treba da se prihvati u Rambujeu, da se raspravlja o
obimu i karakteru medunarodnog prisustva”. Odakle ste vi, ovde,
kad se govori, znadi, izvukli da se jugoslovenska delegacija slozila
sa vojnim prisustvom? Na osnovu Cega ste to zakljucili?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Na osnovu izraza “medunarodno
prisustvo”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Medunarodno prisustvo je
bilo Cinjenica, i za vreme trajanja Rambujea, bila je delegacija,
odnosno Verifikaciona misija (OSCE Kosovo Verification Mission)
od 1.400 ljudi na Kosovu. Zar to nije medunarodno prisustvo?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je ta¢no, ali ovo je civilni spora-
zum i vi u ovom pismu, to jest gospodin Markovi¢ nije definisao to
ili ogranicio to na civilno prisustvo $to je, naravno, bilo moguce.
To je namerno ostavljeno otvorenim, da bi imali pregovaracki pro-
stor za slededi korak, za rasprave o vojnom aspektu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pitanje je bilo odakle ste izvu-
kli iz ovoga Sto ovde piSe, od ovih rei, iz ovog pisma, pristanak
na vojno prisustvo?

SUDIJA MEJ: Mislim da je svedok ve¢ odgovorio na to.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li su predstavnici ruske
delegacije, pa i sam Majorski videli te delove nacrta sporazuma,
taj za vojni aspekt, pre poslednjeg dana pregovora?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Formalno ne, ali de facto, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ta¢no da je pred-
stavnik ruske delegacije, upravo taj ambasador Majorski odbio da
potpiSe upravo iz tog razloga?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne, to nije ta¢no.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da i je potpisao on?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne, nije potpisao. Razlog zasto
to nije ucinio je to 3to je hteo da vidi da obe strane to potpiSu u
isto vreme, jer, kako je on to javno rekao, “dvoje je potrebno za
ples”.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li su dve strane potrebne
za sporazum, po vasem misljenju, gospodine Petri¢?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Tako je. Casni Sude, ako mi dozvo-
lite, upravo je to bio razlog zbog kog su ministri inostranih poslova
Kontakt grupe apelovali na jugoslovensku stranu da iskoristi vreme
nakon 18. marta da ponovno razmotri situaciju i da potpise. To je
bio razlog zbog koga smo mi dosli 22. marta u Beograd.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Podseticu vas $ta pise samo u
deluy, to je tacka 8: “Osoblje NATO pakta uZivace, zajedno sa svo-
jim vozilima, plovilima, avionima i opremom slobodan i neometan
prolaz i slobodan pristup duz Savezne Republike Jugoslavije, uklju-
cujudi povezani vazdusni prostor i teritorijalne vode. To ukljucuje,
a ne ogranicava se na pravo prolaza i kori$¢enje svih podrudja ili
objekata koji se traze...” i tako dalje. Tacka 11: “NATO dobija upo-
trebu Zeleznica, puteva, luka...” i tako dalje, znaci cela teritorija
Jugoslavije, tertorijalne vode, vazdusni prostor, pa ¢ak u tacki 15,
ceo spektar elektromagnetskih frekvencija, telekomunikacija i tako
dalje. Dakle, je |’ to sve tacno Sta sam vam procitao?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Koliko je meni najbolje poznato,
ovo $ta ste vi procitali je tacno, ako se dobro se¢am. Medutim,
da bi se to razumelo, mora se objasniti da je taj tekst jednostav-
no preuzet iz Dejtonskog sporazuma koji je vama veoma dobro
poznat, jer ste ga vi potpisali. Vi ste ve¢ u Dejtonskom sporazumu
potpisali istu stvar i to se sve isto primenjivalo i na Saveznu Repu-
bliku Jugoslaviju. SFOR, to su stabilizacijske snage koje su u Bosni
i Hercegovini danas, SFOR i danas ima pravo koriS¢enja upravo
ovog Sta ste vi sada opisali i to i u Saveznoj Republici Jugoslaviji,
a usput receno i u Hrvatskoj, jer to su bile odredbe sporazuma. |
$ta se onda dogodilo? Tekst koji se odnosi na vojni deo sporazu-
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ma jednostavno je preuzet iz Dejtonskog sporazuma i premesten
i specificiran u Rambuje sporazumu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Znaci, po $emi Dejtonskog
sporazuma trebalo je da se izvrsi okupacija cele Jugoslavije da bi se
implementirao nekakav sporazum o Kosovu koji nije ni postignut,
na kraju krajeva?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je vasa interpretacija. Ja sma-
tram da je to netacna interpretacija. Uopste se ne radi o okupaciji.
Radi se o zajedni¢kom sporazumu, vi ste to ve¢ potpisali u Dejtonu
i to vasom slobodnom voljom. | tu se uopste ne radi o okupaci-
ji nego o tome da u slucaju potreba, iz transportnih razloga, iz
logistickih razloga, da se sme koristiti teritorija i vazdu3ni prostor
susednih zemalja kako bi se moglo do¢i u Bosnu i Hercegovinu ili,
u slucaju Kosova, kako bi se moglo dodi na Kosovo jer vi, kao 3to
znate, Kosovo je deo vase zemlje i nema izlaz na more.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ko je sa kime, u stvari, pre-
govarao u Rambujeu? Jugoslovenska delegacija sa albanskom ili s
nekim drugim?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Kad je re¢ o vojnom sporazumu,
kao Sto sam vec pokusao da istaknem, tu se, to je bila odgovor-
nost suverene zemlje, to jest vade zemlje i medunarodne zajedni-
ce. Prema tome, kad govorimo o ovom aspektu, kosovski Albanci
tu nisu igrali nikakvu ulogu, nisu imali formalnu ulogu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja govorim o takozvanim,
odnosno navodnim pregovorima, pregovorima u Rambujeu u koji-
ma se pregovaracke strane, znadi srpska strana i albanska strana
ni jednom nisu srele niti odrzale i jedan sastanak. Je I to ta¢no ili
ne?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To nije ta¢no. OdrZan je jedan
zajednicki sastanak pod pokroviteljstvom gospode Olbrajt na kom
su ucestvovale vode dvaju delegacija. Medutim, u sustini, vi ste
u pravu, nikada nije odrzan formalni sastanak. Prema tome, ti su
pregovori vodeni putem posrednika koji su posredovali izmedu

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje



dve delegacije koje nisu bile u stanju, a 3to je najvaznije, nisu bile
spremne da zajedno sednu i pregovaraju. To je upravo i deo pro-
blema, to je upravo razlog zbog kojeg je medunarodna zajednica
morala preuzeti ulogu posrednika u tom sukobu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Moje je pitanje bilo da li su
delegacije pregovarale, gospodine Petricu? Medusobno.

SUDIJA ME]J: Svedok je odgovorio na pitanje. On je objasnio kako
se to odigravalo.

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Casni Sude, ako mi dozvolite,
moram redi da je na samom pocetku bilo tesko cak i organizovati
pocetnu sednicu sa predsednikom Sirakom (Jacques Chirak) u Ram-
bujeu, jer je jugoslovenska strana protestvovala, rekli su da oni ne
Zele da budu u istoj sobi sa teroristima. Taj stav je jugoslovenska
strana ipak kasnije promenila i ceremonija otvaranja je odrzana i
na njoj su ucestvovale obe delegacije, a kasnije je jugoslovenska
delegacija pokusala inicirati direktne razgovore sa stranom kosov-
skih Albanaca. Medutim, kosovski Albanci su odbili, nisu pristali
na direktne razgovore osim ovog izuzetka koji sam malocas spo-
menuo. Oni su insistirali na tome da se nastavi sa posredovanjem
medunarodnih posrednika.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Nisu prihvatali kosovski Alban-
ci, jesam vas dobro razumeo?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To su veoma dobro poznate ¢in-
jenice.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li vam je poznato da je
profesor Ratko Markovi¢ kao Sef delegacije tri puta, na razlicitim
sastancima radne grupe, pitao Hila da li pored uvedenih dokume-
nata, odnosno predloga ima jo$ nekih koji nigde nisu uvedeni? Da
li vam je poznato?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li idta znate zasto je Hil
izbegavao da da odgovor na ova pitanja?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Bududi da ne znam nita o tome,
ne mogu, takode, niSta da svedocim o tome da li je on izbegavao
ili nije izbegavao. Medutim, ja iz mojih kontakata sa vaSom dele-
gacijom znam da je od samog pocetka svima bilo jasno i poznato
kakav je bio predlozeni sporazum, ukljucujudi i vojnu stranu tog
sporazuma.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A vi na strani 3, pasus 8
izjave tvrdite da srpska delegacija ne samo da se nije sloZila sa
prisustvom vojne sile, ve¢ se usprotivila prisustvu stranih vojnih i
policijskih snaga. Je I’ to tacno?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Izvinjavam se, moZete li mi pono-
vo da kaZete odakle ste to citirali? Mozete li to da ponovite?
SUDIJA MEJ: Imate li izjavu, gospodine Petri¢?

SVEDOK PETRIC: O kojoj to izjavi ta¢no govorite?

SUDIJA ME]: Govorite o izjavi svedoka?

SVEDOK PETRIC: Da. Gospodine Milosevi¢, rekli ste paragraf 3
SUDIJA ME]: Strana 3, paragraf 8

SVEDOK PETRIC: Moram da brojim paragrafe, nisu numerisani.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: U engleskoj verziji je na cetvrtoj
strani mesto na kome se to spominje.

TUZILAC RAJNEFELD: Ne bih se Zeleo da se protivim, ali u mojoj
kopiji je to pri dnu trece strane.

SUDIJA ME]J: Ipak, nemamo kopiju. Dobro, hajde da se pokusa-
mo...
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SVEDOK PETRIC: Pa to znaci sledece: ono 3ta ste vi ranije govorili
u vezi 2, 5i 7. Svi implementacijski aspekti bili su tema za koju je
delegacija smatrala da nema mandat da o tome pregovara. Medu-
tim, sa druge strane, postojala je jasna razlika izmedu politickog
dela i implementacijskog dela, dela o sprovodenju politickog spo-
razuma.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, znaéi bio je postignut
ili je na pomolu bio da se postigne dogovor o politickom sporazu-
mu, ali ne i o prisustvu NATO snaga na podrucju jedne suverene
drzave. Je I’ tako ili nije?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To nije ta¢no. Prvi deo pregovo-
ra bavio se politickim sporazumom, politickim sistemom, jasnom
definicijom okvira rada Kontak grupe, znaci trebalo je definisati
$to je supstantivna autonomija za Bosnu i Hercegovinu. To je bio
politicki deo. A sada, kako to sprovesti u delo, jer jednom kad se
politicki deo dogovori kao 3to se to Cinilo na kraju 24. februara, to
je deo koji se tice implementacije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Na strani 4, pasus 4, vi navo-
dite: "Srpska delegacija je zaista radila i mi smo napravili znacajan
napredak i postigli kompromis u vezi sa politickim i pravnim siste-
mom na Kosovu”. Je |’ to tacno?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znadi, posle tog kompromisa,
srpska strana je trebalo da pristane i na okupaciju Kosova i Jugo-
slavije od strane NATO snaga. Moje pitanje glasi, nije li to bila
sustina, nije li to bila sustina zahteva u Rambujeu?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne, nije bila predvidena nikakva
okupacija. Bio je predviden sporazum izmedu medunarodne zajed-
nice, odnosno preciznije Kontakt grupe i Savezne Republike Jugo-
slavije o sprovodenju dogovora iz Rambujea, odnosno konkretno
0 medunarodnom vojnomj prisustvu.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sad vam ne bih citirao druge
tacke sporazuma, ali kao 3to znate, posto ste ga dobro citali, znate
da se u tom sporazumu predvida, da je glavni arbitar komandant
snaga, znate da samo on odlucuje o svemu 3to se tice sporazuma,
znate dakle da imaju pravo da koriste i zemlju i nebo i vazduh i
vodu i frekvencije i sve mogucde u Jugoslaviji. Dakle vi to ne smatra-
te okupacijom? Da li bar smatrate okupacijom Kosova okupaciju,
s povlacenjem jugoslovenskih snaga i tako dalje i potpunim oku-
piranjem teritorije od strane NATO snaga, da li bar to smatrate
okupacijom?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne, to nije okupacija. Nikada nije
bila predvidena nikakva okupacija u Rambujeu, bas kao 3to to
nije bio slucaj u Dejtonu, a vi ste to potpisali. Dejtonski model u
kojem su ucestvovale Kontakt grupa, Sjedinjene Americke Drzave,
Evropska zajednica i Ruska Federacija, gde su se oni slozZili, oni su
se slozili da se sledi model iz Dejtona. Prema tome, tu se uopste
nije radilo o okupaciji, nego o zajednickom sporazumu koji ste vi
potpisali u ime Jugoslavije, a gospoda Tudman i Izetbegovi¢ za
Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu. Prema tome, to nije okupacija, a
to je bio isti model, ista ideja kao i u sluc¢aju Rambuijea.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Petri¢u, kakve
veze ima Dejton sa Rambujeom? | da li je vama jasno da je i Sto se
i okupacije Bosne i Hercegovine ti¢e do toga sada doslo zloupotre-
bom Dejtona, a ne po slovu Dejtona?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne slazem se sa vama.

OPTUZENI MILOSEVIC: A dobro, da li se slazete sa citatom koju
¢u vam procitati: “Sporazum, pod navodnicima uopste nije spora-
zum. To nije bilo reSenje postignuto pregovorima nego ultimatum
za bezuslovnu predaju, diktat koji je znacCio smrt Jugoslavije i koji
Beograd nece prihvatiti”.

SUDIJA ME]J: Odakle to citirate?
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OPTUZENI MILOSEVIC: Ja citiram Dzona PidZlera (John Pichler)
iz "Nju stejtsmena” (New Statesman) maja 1999. godine, citat
precizno glasi: “Svako ko paZzljivo pogleda dokument iz Rambujea
nece imati nikakve sumnje da su izgovori koji su dati za kasnije
bombardovanje, da su ti izgovori bili fabrikovani”.

SUDIJA MEJ: Gospodine Milo3evi¢u, da li vam je jasno da je to
ovde nama na Sudu od veoma male pomodi? To je tek misljenje
jednog novinara koji pise u jednom britanskom listu 1999. godi-
ne. Mi ¢emo morati da odlu¢ujemo o ¢injenicama, a ne o novinar-
skim misljenjima. Ali, u redu, kad ste vec izneli tvrdnju svedoku
da to nije bio sporazum postignut pregovorima, tretiraemo to
kao vase pitanje. Dakle, to nije bio sporazum nego ultimatum za
bezuslovnu predaju. Znaci, gospodine, culi ste navod koji je iznet.
Recite nam da li biste vi taj sporazum tako okarakterisali?

SVEDOK PETRIC: Pa, dozvolite mi da to ovako kazem: Rambuje
je predstavljao pokusaj da se dode do miroljubivog sporazuma,
Rambuje je voden na potpuno transparentan nacin, bio je zasno-
van na visSemesecnim pregovorima na terenu u periodu takozvane
"3atl diplomatije”. Kontakt grupa je uspostavila principe i podrzala
te principe, prema tome, govoriti o diktatu, ultimatumu je sasvim
pogresno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, po3to mi ne dozvolja-
vate da citiram i tretirate to kao moje pitanje, mozete slobodno
da tretirate kao moja pitanja, ja citiram radi korektnosti prema
onome ko je to rekao, ali je to i moje misljenje, prema tome i moje
pitanje. Da li se slazete sa slede¢im citatom: “Mirovni pregovori
bili su inscenirani i Srbima je receno “Predajte se, i okupiracemo
vas ili se nemojte predati pa cemo vas unistiti”?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ja mogu da potvrdim da to uop-
Ste nije bio slucaj ni u Rambujeu ni u Parizu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, a da li je ta¢no ovo
$to, ovo je bio Dzon PildZer u “Nju Stejtsmenu”, a da li je ta¢no
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ovo Sto Ronald Hecel (Ronald Hechel) piSe u knjizi “Put u rat”
(Road to war), koji kaze: “Rambuije je u stvari bio zaseda.” Ronald
Hecel to dobro definiSe, to je bila “objava rata zamaskirana u
mirovni sporazum”.

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To nije ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li znate, gospodine Petri-
Cu, da je Dzordz Keni (George Kenney), americki diplomata koji
je u Stejt dipartmentu (State Department) bio “Yugoslav desk
officer” (koordinator za Jugoslaviju), napisao u Casopisu “Nejsn”
(Nation) 14. juna 1999. godine, znaci autenti¢no: “Da su Sjedin-
jene Americke Drzave”, citiram ga doslovce, "smisljeno postavile
prag vise nego 5to su Srbi mogli prihvatiti”.

SUDIJA MEJ: Ali to je tek misljenje tog coveka. Ukoliko Zelite,
gospodine Milo3evicu, vi mozete njega da pozovete da svedoci
kod izvodenja vasih dokaza. Ali njihovi pogledi kao takvi nama
nisu ni od kakve pomodi. Jeste li vi prag postavili toliko visoko da
ga oni ne mogu dosegnuti?

SVEDOK PETRIC: To nije ta¢no. | to se moZe dokazati jednostav-
nom cinjenicom da Ruska Federacija nikad ne bi pristala na nesto
takvo u okviru Kontakt grupe. | Zelim da naglasim cinjenicu da je
u svim pripremama za Rambuje i u kompletnom radu Rambujea
ruska strana u potpunosti u€estvovala, u potpunosti bila informisa-
na i da stvari nikako i ne bi mogle teci drugacije. Po mom misljen-
ju, to je sasvim jasan dokaz da se nije radilo o nikakvoj varci, ni o
kakvom diktatu, ni o kakvom ultimatumu, nego o teskim prego-
vorima koji su dugo vremena trajali, koji su bili veoma pozitivni
ali, na zalost, koji su nakon 23. februara propali i to na zaljenje
i razocaranje mnogih, ukljucujuci i neke osobe u jugoslovenskoj
delegaciji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa valjda vam je jasno da je
jugoslovenska delegacija iSla tamo da, sa najboljom Zeljom i u naj-
boljem uverenju da se dode do mirnog resenja. Da ili ne?
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SUDIJA MEJ: Gospodine Petricu?
SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Ja to pretpostavljam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li se to ta¢no vidi iz ovog
pisma Ratka Markovi¢a koje ste citirali i koje vrlo precizno kaze:
“Narocito bismo Zeleli da naglasimo, kao 3to je to ucinila i Kontakt
grupa, da ne moze biti nezavisnosti Kosova i Metohije, niti trece
republike”, a pre toga kaze: "Definisanje samouprave Kosova i
Metohije, uz postovanje suvereniteta i teritorijalnog integriteta
Republike Srbije i Jugoslavije”. Dakle to su granice u kojima jugo-
slovenska delegacija, u granicama, dakle, svog suvereniteta i teri-
torijalnog integriteta i u granicama samouprave, a ne nezavisnosti
i trece republike, pregovara. Je I’ to jasno? Da ili ne?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je tacno i ja bih Zeleo sada da
ponovim da su Kontakt grupa i pregovaraci narocito pazili na to
osetljivo pitanje koje se tice suvereniteta i teritorijalnog integriteta
Jugoslavije. Koliko ja znam, to je bilo naglaseno, uneto u Rambuje
sporazum u tri, i to u tri navrata kako bi se postiglo da to pitanje
bude jasno i van svake sumnje.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: E sada vas, sada vam skre¢em
paznju na tredi pasus ovog pisma Ratka Markovica koji, znaci kon-
statujuci sve to, kaze: “Prema tome, svi elementi samouprave”,
dakle svi elementi samouprave, “u vreme sastavljanja sporazuma
treba da budu poznati i jasno definisani.” Dakle, sporazum se
mora postiéi tako da svi elementi budu poznati i jasno definisa-
ni. “Tokom daljeg rada, to pitanje treba adekvatno raspraviti i
doslovno resiti. U tom smislu, spremni smo da ucestvujemo u
slede¢em sastanku”, i tako dalje i predlaZze opet sastanak dve dele-
gacije, naravno uzalud. E sada, s obzirom na ovaj stav, da li vam
se taj stav Cini logi¢nim, da delegacija Republike Srbije trazi da svi
elementi te samouprave moraju biti poznati i regulisani u vreme
sastavljanja sporazuma? Je I’ to neki nerealan zahtev?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne, apsolutno ne. Svi elementi
samouprave, a sad govorimo o onome Sta sam govorio u vezi poli-
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ticke strane sporazuma, sve je to znaci u to vreme bilo na stolu
i sve je to bilo veoma jasno definisano i poznato jugoslovenskoj
delegaciji. Medutim, vidim da je iz ovog pisma jasno da jugoslo-
venskoj delegaciji jasno da se jedna takva vazna stvar mora poseb-
no naglasiti u takvom pismu, kako bi to, kako bi bilo dato do znan-
ja da je to veoma vazno. Ja ponavljam, svi elementi samouprave
bili su definisani i veoma dobro poznati obema stranama.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: E sada, posto ste sami rekli
da se ne slazemo u vezi s okupacijom, da ne idemo u raspravu
na teren rasprave o okupaciji koja je ocigledna iz sporazuma, a
i iz reagovanja Sirom sveta, nego na ovo sada o ¢emu govorimo
znaci. Citiracu tu tacku 3, to je deo amandmana i finalne klauzule,
tacka 3: “Nakon stupanja na snagu ovog sporazuma, sazvace se
medunarodni skup radi utvrdivanja mehanizma za konac¢no resen-
je problema Kosova, na osnovu volje naroda, stavova relevantnih
vlasti, napora svih strana na implementaciji ovog sporazuma i
Zavrinog akta iz Helsinkija (Helsinki Final Act), kako bi se sprovela
sveobuhvatna procena sprovodenja ovog sporazuma i razmotrili
predlozi svih strana za dodatne mere”. Da li vam se cini sa ovim
gde se kaze da bi se tri godine posle toga trebalo da ispita vol-
ja naroda, kako se ovde kaZe i donese konacan sporazum, da li
vam se Cini da je toliko providna Sema, prvo okupacija, pa onda
albansku nacionalnu manjinu proglasimo za narod sa pravom na
samoopredeljenje i onda izvrsi se legalizacija s potpisom Jugoslavi-
je, s potpisom Srbije, legalizacija otimanja Kosova koji predstavlja
integralni deo Srbije? | da li je to u skladu sa ovim 3to ste malocas
rekli da je sasvim umesno, zahtev delegacije da se zna prilikom
sklapanja sporazuma svaki element sporazuma?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ja smatram da ste se vi dotakli
jedne veoma vazne i relevantne teme u ovom sporazumu. Vi ste
ovo procitali i ja mislim da ste procitavsi to, dokazali neSto upra-
vo obratno od onoga Sta ste insinuirali, jer ovo je, usprkos dugim
formulacijama, veoma jasno, ovde je veoma jasno receno da
krajnje reSenje mora biti zasnovano na volji naroda, jer to je osnov
demokratije i to ne samo na osnovu volje Albanaca, nego i Srba. |
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drugo, stoji da ce se napori svake strane uzeti u obzir, znaci koliko
svaka strana doprinosi izgradnji mira na Kosovu...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa procitao sam, gospodine
Petricu...

SUDIJA MEJ: Dozvolite svedoku da zavr3i i objasni.

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Obe strane, gospodine Milo3evi-
¢u, moraju sa tim da se sloze. Prema tome, ako jedna strana zeli
nezavisnost, a druga strana je protiv toga, onda to nije moguce
da se postigne. | zadnja, veoma vazna tacka koju smo stavili u
sporazum namerno, naime Zavrsni akt iz Helsinkija znate da znaci
da nema promena postojecih granica. Prema tome, to je upravo
bila garancija...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa je onda doslo do bombar-
dovanja. Kako to sada govorite da je ovo znacilo da samo moze
pristankom obeju strana, a ovamo gde nema pristanka obeju
strana dode do bombardovanja? Je I’ vam to logi¢no, gospodine
Petricu? Zar mislite da neko moze to da veruje Sta sad govorite?
SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Na Zalost, da je na sporazumu iz
Rambujea stajao jugoslovenski potpis, ovaj zadnji paragraf koji ste
vi upravo citirali stupio bi na snagu i tada bi Zavr3ni akt iz Helsin-
kija bio osnova za svako daljnje kona¢no reSenje. Na Zalost, vasa
strana nije potpisala i zato ste morali da snosite posledice.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A dobro, posto takvu nelo-
gi¢nost ostavljam onima koji gledaju, a da li shvatate da je sada-
$nja okupacija Kosova i zlocini protiv nealbanskog stanovnistva,
ukljucujuéi preko 360.000 isteranih Srba i drugog nealbanskog
stanovnistva...

SUDIJA ME]J: Samo trenutak. Pre nego $to nastavimo sa ovom ten-
dencioznom raspravom, recite u ¢emu je relevantnost toga?
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OPTUZENI MILOSEVIC: Relevantnost je toga, gospodine Mej, u
zlocinu koji je izvrSen nad mojom zemljom i koji vi nastojite da
ovde pokrijete opravdanjima kojima se taj zlocin ne moze oprav-
dati...

SUDIJA MEJ: U ¢emu je relevantnost toga za ovu optuznicu? U
c¢emu je relevantnost vaseg pitanja za ovu optuznicu?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa upravo, upravo o tome da se radi ne,
da se radi o zameni teze o tome Sto sam govorio ha samom pocet-
ku, da vi one koji su zemlju branili proglasavate za krivce, a one
koji su izvrsili zloc¢in agresije na tu zemlju, zlocin protiv mira i niz
drugih zloc¢ina opravdavate ovakvim objaSnjenjima koja se ovde
daju u ovoj sudnici i nizom laznih svedocenja koja su...

SUDIJA MEJ: Gospodine Milosevicu, udaljili ste se od teme. Imate
li kakvo relevantno pitanje za ovog svedoka?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja imam relevantno pitanje, ja pitam
gospodina Petrica koji je inaCe bio okupacioni upravnik Bosne i
Hercegovine, da li shvata da je sadasnja okupacija Kosova i zloCini
izvreni nad srpskim stanovniStvom...

SUDIJA ME]J: Vi niste ovde da vredate svedoka. Sada idemo na
pauzu bududi da je gotovo 12.10. Pauza od 20 minuta, a zatim
nastavljamo sa radom.

TUZILAC NAJS: Samo pre nego $to odemo na pauzu, jedna stvar
u vezi sa unakrsnim ispitivanjem. Mislim da za ostatak jutra nece-
mo da imamo drugih svedoka zbog raznih teskoca sa njihovim
dovodenjem. Prema tome, jedini svedok koiji je tu je onaj za koga
se tek mora doneti odluka po 92bis.

SUDIJA MEJ: Ako je to Sandra Micel, odgovor je da se to prihvata
po 92bis i ukoliko je ona spremna, moZete sa njom da pocnete.
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TUZILAC NAJS: Jo$ je nismo stavili u okviru pravila 92bis i mislim
da to ne¢emo moci da danas do kraja dana ucinimo.

SUDIJA MEJ: U redu, pauza od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA MEJ: Gospodine Najs, da li imate slede¢eg svedoka ili
ne?

TUZILAC NAJS: Svedokinja Sandra Micel ulazi u zgradu. Njena izja-
va nije procesuirana u skladu sa odredbama pravila 92bis, ali ako
Pretresno vece napravi pauzu, zapravo, ako ona stigne u narednih
nekoliko minuta i ako Pretresno veée napravi pauzu od nekoliko
minuta, tako da mozemo da zavriimo taj proces, onda ¢emo biti
i ona Ce biti spremna za rezime i unakrsno ispitivanje.

SUDIJA ME]: Mislim da nam to ne daje ba§ mnogo vremena. Vide-
¢emo kako se stvari budu razvijale, ali bilo bi nam od pomo¢i kad
bi slededi svedoci vec bili spremni da pocnu.

TUZILAC NAJS: Kao 3to ¢asni Sud zna, imali smo svedoke koji su
nedeljama bili u hotelu i bojim se da nepredvidive okolnosti ¢ine
da je sasvim nemoguce da dobijemo vise svedoka nego sto ih ima-
mo ove nedelje.

SUDIJA ME): Gospodine Milo3evi¢u, da¢emo vam malo duZze vre-
mena onda s obzirom na okolnosti. Dobili ste jo§ 40 minuta.

OPTUZENI MILOSEVIC: Samo u vezi sa ovim predhodnim pitan-
jem, koje se tice Sandre Micel, ja sam vam jutros ovde rekao,
nabrajajuci koje izjave nismo dobili, da nemamo izjavu Sandre
Micel, na 3ta je druga strana odgovorila da je izjava Sandre Micel
distribuirana 27. juna. Ja je nisam dobio ni 27. juna kada oni tvrde
da je distribuirana i moj saradnik koji je ovde u gradu i u zgradi,
takode nije dobio izjavu Sandre Micel...
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SUDIJA ME]J: Pozabavicemo se tim pitanjem. Dajte da zavrsimo
unakrsno ispitivanje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Petri¢u, vi ste upra-
vo malocas rekli “zato Sto niste potpisali sporazum, zato ste bili
bombardovani”, otprilike tako, “zato ste snosili posledice”, to je
ono 3ta ste malocas rekli.

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ono 3ta sam rekao do sada, gle-
dajudi unazad, znamo S$ta se desilo nakon propasti pregovora. Ja
nisam mislio na bombardovanje, jednostavno sam rekao nas deo...
Deo pregovaraca se zavrsio zahvaljujuéi nesaradnji sa vase strane.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa, da li to potvrduje upravo
ono $ta sam rekao da je to bio ultimatum ili potpisite ili Cete biti
bombardovani, 3to se desilo, znaci. Suverena drzava nije prihvatila
okupaciju i zato je bila bombardovana, nije prihvatila ucenu i zato
je bila bombardovana, nije prihvatila ultimatum i zato bila bombar-
dovana, je I to tako ili nije?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Poznata vam je ¢injenica da je i u
oktobru 1998. godine, ako se pravilno se¢am, NATO izdao svoju
izjavu, "1 Act”, tako se nazivala, a onda je ona dalje razradena,
tako da je bilo svima jasno da ako propadnu pregovori, da ¢e doci
do drugog cina. Mi kao pregovaraci smo pokusali sve, uloZili smo
dodatni napor, otisli smo u Beograd da bismo pokusali da spasimo
citavu situaciju, da bi se nastavili pregovori i, na Zalost, nismo u
“Belom dvoru” naisli na nekoga ko bi nas slu3ao, naisli smo samo
na...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Malocas je konstatovano da
pregovora nije ni bilo izmedu albanske i srpske delegacije?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ja govorim o ¢injenicama na tere-
nu, o Cinjenicama koje su se desile posle Rambujea i Pariza kada
su Kontakt grupa i tri pregovaraca napravili poslednji pokusaj da
se na miroljubiv nacin resi sukob.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje



OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pod tim miroljubivim naci-
nom podrazumevate NATO trupe u Jugoslaviji?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: To nije ta¢no, ja sam tokom pre-
govora govorio o miroljubivom redenju i mislio sam na potrebu
da se ukljuci vojna komponenta da bi se sproveo sporazum. U
suprotnom, taj sporazum bi ostao tek na papiru, a oruzani sukob
na Kosovu bi se nastavio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vam je poznata izjava
jednog od ¢lanova albanske delegacije, Vetona Suroija (Veton Sur-
roi) koga ste svakako upoznali, koji je dao za produkciju BBC, za
emisiju “Mortal kombat” (Mortal Combat, krvava bitka) u kojoj,
opisujuci razgovor Olbrajt-Taci, kaze, citiram ga: “Ona je govorila:
ti potpises, Srbi ne potpisuju, mi bombardujemo. Ti potpises, Srbi
potpisuju, imaS NATO na svojoj teritoriji. Od tebe zavisi, ako ti ne
potpises i Srbi ne potpiSu, mi éemo zaboraviti to”, u svom razgo-
voru sa Tacijem. Je I’ vam to poznato?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne, to mi nije poznato.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da napravim samo
jednu malu digresiju, dobio sam sada u pauzi izjavu Vladimira
Stambuka, iako je to marginalno pitanje, ali posto ste njega citi-
rali, onda on kaze: “Izjava. Pod punom moralnom i materijalnom
odgovornoscu tvrdim da izjava Volfganga Petrica data Tribunalu je
netacna i zlonamerna. Tokom susreta u Rambujeu, posto je...

prevodilac: Molim vas da malo sporije Citate.

SUDIJA ME]: Gospodine Milo3evi¢u, molim vas da usporite radi
prevodilaca.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: ... “rekao sam, ukoliko dode
do napada na Jugoslaviju, od NATO bombardovanja e stradati
i Albanci na Kosovu”. Dakle on citira, crnim slovima ovde, svoju
izjavu: "Ukoliko dode do napada na Jugoslaviju, od NATO bombar-
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dovanja Ce stradati i Albanci na Kosovu”. To je sve. | izjavu daje za
ove ovde potrebe, moZete da je uzmete, ali da idemo dalje...

SUDIJA ME]: Dozvolite da svedok odgovori na to. Navodi se da
je on jednostavno rekao da ce biti zrtava medu Albancima. Da li
je to tacno?

SVEDOK PETRIC: Ja ostajem pri svojoj prvobitnoj izjavi.

OPTUZENI MILOSEVIC: A da li vam je poznata knjiga vaseg suna-
rodnika austrijskog istoricara Hansa Hofbauera (Hans Hofbauer)
koji je, takode, citirao Dzordza Kenija (George Kenney) kompe-
tentnog diplomatu Amerike u onome kad je rekao: “Namerno
smo lestvicu podigli visoko kako Srbi ne bi mogli da je preskoce,
ali...”

SUDIJA MEJ: Vec smo se time pozabavili.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na strani 219 svoje knjige
dodaje: “Vi za to snosite, svakako, veliku odgovornost”. Da li vam
je to poznato, gospodine Petric? Hofbauer je vas sunarodnik. Da
li se smatrate odgovornim?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Znam gospodina Hofbauera,
poznajem tu knjigu i znam njegov stav sa kojim se ja u potpunosti
ne slazem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, onda da idemo dal-
je. Tvrdite da se srpska delegacija konsultovala sa Beogradom u
vezi sa detaljima sporazuma i da je u politickom smislu postignut
kompromis. Da li smatrate da su se i u pogledu tog kompromisa
konsultovali sa mnom kao Sefom drzave?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: To je moja pretpostavka.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: E, pa sad mi odgovorite, pa
Sta uopste s tim? Zar nije logi¢no da se delegacija jedne drzave
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konsultuje sa presednikom te iste drzave o pitanjima koja su od
velike vaznosti za tu drzavu?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: A to onda znaci da je moja pret-
postavka tacna, da ste vi donosili kona¢nu odluku o sudbini i o
ishodu mirovnih pregovora u Rambujeu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | vi ste malocas odgovorili da
smatrate da je postignut politicki kompromis i da smatrate da su
se u pogledu tog politickog kompromisa konsultovali samnom. Je
I” tako?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: $to se tice politickog dela spora-
zuma, da, ali pretpostavljam da je i vojni deo o vojnoj implemen-
taciji, da ste i o tom delu vi odlucivali.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, to $ta vi pretpostavlja-
te, to je vasa stvar, a recite mi da li vam je poznato sa kim se kon-
sultovala albanska delegacija na razgovorima u Rambujeu?
SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Ne znam sve o tome, ali znam
da je Taci jednom otputovao u Ljubljanu da bi se konsultovao sa
gospodinom Demacijem (Adem Demaci).

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vam je poznato da je
tamo sve vreme bio uz njih Morton Abramovi¢ (Morton Abramo-
vitz) kao konsultant i veza sa americkom administracijom?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Morton Abramovi¢ je, koliko je
meni poznato, bio savetnik, nezavisni savetnik delegaciji kosovskih
Albanaca i kao takav, on je bio prisutan u Rambujeu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Nezavisan, dakle savetnik dele-
gacije Albanaca po vasem saznanju? A sa kim ste se vi konsultovali
za vreme pregovora u Rambujeu, gospodine Petricu?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Konsultovao sam se sa predsedni-
Stvom Evropske unije koje je tada bilo, u to vreme, u Nemacko;j.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite mi, koliko su &esto za
vreme pregovora u Rambujeu boravili Olbrajtova, Vedrin, Kuk?
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SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Gospoda Vedrin i Kuk su bili pod-
predsednici konferencije, to jest delili su predsedavajucu funkciju
na pregovorima u Rambujeu i, naravno, oni su otprilike svaki dru-
gi dan bili u Rambujeu. Ne sec¢am se 3to se tice gospode Olbraijt,
drzavnog sekretara (Secretary General) Olbrajt. Ona je takode
tamo bila u nekoliko navrata.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A nije li napad NATO alijanse
na Jugoslaviju upravo dokaz da politicki kompromis koji i vi tvrdite
da je postignut i nije bio cilf medunarodne zajednice na pregovori-
ma, vec upravo stacioniranje NATO snaga na podrucju SR], odno-
sno na Kosovu? Da ili ne?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Prvo, bilo je vrlo jasno da bi se
sproveo politicki kompromis koji ste vi spomenuli, bila je potreb-
na ta vojna komponenta, a druga stvar je da je posle 23. februara
jugoslovenska strana pocela da se povlaci od pravljenja politickog
kompromisa.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Na strani 280 svoje knjige,
"Kosovo” vi, karakterisudi prirodu predloga Kontakt grupe, navo-
dite, vas citiram, gospodine Petricu: ”“Sporazum je karakterisao
snazan uticaj medunarodne zajednice. Kosovo bi de facto postalo
priviemeno protektorat. Odredbe sporazuma svesno su formuli-
sane dvosmisleno da bi dale Siroku moguénost za razmatranje”.
Za razmatranje cega, gospodine Petricu? Za razmatranje ili za
zloupotrebu?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Definitivno ne za zloupotrebu,
vec za razmatranja i u stvari, ta odredba o protektoratu je u stvari
bila ta da se u prakticnom smislu objasni Sta je to znacilo. Kao Sto
ste vi ve€ ranije rekli, postojala bi kona¢na medunarodna vlast na
Kosovu, kao 3to je slucaj u Bosni i Hercegovini. Ponovo se koristio
model Dejtona kao model za Kosovo, da bi se uspostavilo medu-
narodno prisustvo na Kosovu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li je tacan slededi citat
vase knjige: “Mada su predvideni, nije doslo za vreme pregovora
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ni do jednog direktnog razgovora izmedu delegacija ili njihovih
odbora. ViSe pokusaja posrednika Majorskog da potstakne jugo-
slovensku stranu i da stvori formu za razgovore nisu uspeli zbog
otpora Albanaca”. Zavr3en citat. Je |’ to tacno?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Mislim da sam ja to vec¢ objasnio,
gospodine Milosevicuy, i to je tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ta¢no da je srp-
ska strana, upravo preko Hila, u nekoliko navrata insistirala na
zajednickom sastanku, ali da je to uvek bilo odbijano sa albanske
strane?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Srpska strana, kao 3to sam to ve¢
istakao, prvobitno je odbila i da sedi u istoj prostoriji za svecano,
formalno otvaranje, a kasnije je promenila svoju taktiku i onda
je trazila direktne susrete koje smo mi pokusali da omogucdimo.
Medutim, na Zalost, uprkos nekoliko poku3aja, na to nije pristala
albanska strana, kao Sto sam vec to istakao. Tako da je albanska
strana insistirala da se nastavi sa posredovanjem.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je odrzan ijedan eks-
pertski sastanak dve delegacije?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Koliko je meni poznato, ne. Doslo
je do jednog sastanka koga sam pomenuo koji je organizovala
drzavni sekretar Olbrajt i to je bi poku3aj da se probije led. Medu-
tim, nije doslo do novog sastanka.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je li ta¢no da ste 10. februara
1999. godine insistirali na sastanku sa jugoslovenskom delegaci-
jom u Rambujeu, da je ubedite da odustane od deset principijel-
nih zahteva, medu kojima je bio i onaj o nepromenljivosti drzavne
granice SR] i o Deklaraciji kosovskih Albanaca o odustanku od
nezavisnosti Kosova?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne, to ponovo nije tacno, Casni
Sude. Potrebno je malo duZze objasnjenje ovih deset osnovnih prin-
cipa koje spominje gospodin MiloSevi¢. Kao $to sam vec rekao, oni
su vec bili ukljuceni u pozivu, bili su preduslov, nesto o cemu nije
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moglo da se pregovara, to je nesto $to su obe delegacije morale
da prihvate. Tokom pregovora u Rambujeu, jugoslovenska strana
je pokusala da organizuje potpisivanje opstih principa, tih deset
principa, 3to se smatralo nepotrebnim, zato 3to su oni bili ve¢
prihvaceni samom cinjenicom da su Jugosloveni dosli u Rambuje.
To je bio preduslov prihvatanju. Prema tome, to potpisivanje se
smatralo nepotrebnim.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, deset principijelnih
zahteva, da li se secate da je u pogledu uredenja Kosova kljucni
zahtev srpske strane bio da Skupstina ima dva doma, Vece grada-
na, koje ce se birati po principu “jedan covek-jedan glas”, i drugo
Vece nacionalnih zajednica, koje ce biti sastavljeno paritetno od
predstavnika svih nacionalnih zajednica na Kosovu? Da li se toga
secate, da ili ne?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Da, se¢am se toga.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li smatrate da je ispravan
princip da nacionalne zajednice bez obzira na svoju brojnost na
Kosovu budu ravnopravne?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je bio jedan od principa kojim
smo se rukovodili. Jo3 vide od toga, mi smo hteli da etnicke zajed-
nice na Kosovu imaju ojacan poloZzaj, da njihov status bude jaci i
to je razlog zasto su Rambuje sporazumi, prema onim stru¢njaci-
ma koji su ih analizirali predvidali, trebali da obezbede srpskim i
drugim zajednicama, nealbanskim etnickim zajednicama oko 40
posto politicke vlasti, a oko 60 posto bi bilo dato kosovskim Alban-
cima. Znate da je demografski i etnicki presek potpuno drugadiji
od toga. Mi smo hteli da ojacamo nacionalne zajednice tamo i,
kao Sto znate, ostale, nealbanske etnicke zajednice su tradicional-
no na srpskoj strani i to je bio razlog da se iznade pravedno i izba-
lansirano i jako stanje za nealbance, da bi se mogla stvoriti jedna
realna situacija za nealbance na Kosovu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Zaito onda nije prihvacen
srpski predlog da ima Vece nacionalnih zajednica u kome e svaka
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nacionalna zajednica ucestvovati paritetno, ako je princip bio da
budu ravnopravni?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da odgovorim na to nedvosmisle-
no. Jeste doslo do situacije kada je jugoslovenska strana predlozZila
dvodomni sistem i to su prihvatili i pregovaraci i albanska strana.
Medutim, kada je jugoslovenska strana videla sve pojedinosti
onda su oni, u stvari, odlucili da odustanu od toga i da na tome
ne insistiraju. Ja bih licno podrzavao takav mehanizam i mogu
da vam kazem da sam u Bosni i Hercegovini pre nekoliko nedelja
uspeo da uvedem dvodomni sistem u Republici Srpskoj, tako da
mozete da mi verujete da ja sasvim podrzavam potpunu ravno-
pravnost i jacanje manjinskih etnickih grupa u bilo kom delu biv3e
Jugoslavije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa niste mi odgovorili zaito
onda nije prihvacen taj klju¢ni zahtev srpske strane, da skupstina
ima taj dom nacionalnih zajednica, gde Ce biti paritetno zastuplje-
ne sve nacionalne zajednice?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Zato 3to je jugoslovenska strana
odustala od ove ideje. Da bi se garantovala jednakost, to je onda
bilo uklju¢eno u taj jednodomni sistem.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li znate da je delegacija
Srbije, odnosno ta koja je pregovarala, kojoj je na Celu bio Ratko
Markovi¢ bila sastavljena od predstavnika svih nacionalnih zajed-
nica koje zive na Kosovu, ukljucujudi i predstavnike albanske par-
tije?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, to mi je bilo poznato i, narav-
no, ja sam takode bio u vezi sa predstavnicima drugih etnickih
zajednica koje su ucestvovale u va3oj delegaciji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa zasto niste onda podrzali
taj multietnicki princip ravnopravnosti, umesto majorizacije alban-
ske vedine na Kosovu? Zar vam se nije Cinilo pravednije da se taj
multietnicki princip ravnopravnosti nacionalnih zajednica favorizu-
je umesto majorizacije Albanaca?
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SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Gospodine Milo3evicu, ja sam ve¢
probao da objasnim da smo upravo to pokusavali i da je to jo3
uvek sadrzano u nacrtu sporazuma iz Rambujea koga je, na Zalost,
potpisala samo albanska strana.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali vi ste rekli, kad govorite
o albanskoj strani, da je delegacija Albanaca bila vrlo heterogena
i predstavljala citav niz razli¢itih grupa, u dijapazonu od Rugove
do Tacija, nezavisnih, umerenih, ekstremnih i tako dalje. Je I tako
ili ne?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je u sustini ta¢no, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A sad mi kazite koliko je njih
potpisalo sporazum?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Po dogovoru, doslo je, to jest
postojala je unutrasnja struktura gde je postojao 3ef delegacije i
onda je bio jedan maniji pregovaracki tim isti, u stvari tako je bilo
kad je bila i albanska delegacija. Prema tome, ako se tacno secam,
sporazum su potpisali Rugova, Taci i Suroi. Rugova je zastupao
jedan deo ove prilicno hetereogene grupe, Tadi je predstavljao
drugi deo, u sustini OVK, a Veton Suroi je predstavljao takozvane
“nezavisne”. Bljerim Salja (Blerim Shala) sebe li¢no, kao i jo$ neke
ljude sa sli¢nim stavovima.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znaci od 17 ¢lanova delegaci-
je, oni su potpisali.
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A koliko je posrednika potpi-
salo sporazum?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Gospodin Hil i ja.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znati, ovde od 17 ¢lanova
albanske delegacije potpisali ovi koje ste rekli, od posrednika, na
Ciji se konsenzus pozivate, potpisali samo vi i Hil, dok Majorski to
nije potpisao i to je bilo dovoljno da bude osnov da Jugoslavija
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bude bombardovana, ne Kosovo, nego cela Jugoslavija da bude
bombardovana? Je I' tako, gospodine Petricu?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je netac¢no i pogre$no. Prvo,
va$ zakljucak je netacan. Da reSimo prvo ¢injenice. Odluka kosov-
skih Albanaca da potpiSu doneta je kolektivno, bila je zajednicka.
Prema tome, postojao je jednodulni sporazum unutar albanske
delegacije da ovi ljudi treba da potpisu sporazum. Kad je rec o
tri posrednika, kao Sto sam vec objasnio, gospodin Majorski je
odlucio da prisustvuje ceremoniji potpisivanja, ali da ne potpiSe
dokument tamo, nego da ga potpiSe onda kada i druga strana, to
jest vaSa delegacija bude spremna da potpise.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, od vas tri posrednika
falio je jedan potpis i vi ste smatrali da se taj potpis moze da igno-
rise. Da li je to isto kao 3to je NATO ignorisao Cinjenicu da je prekr-
Sio povelju Ujedinjenih nacija agresijom na Jugoslaviju i da nije...

SUDIJA ME]J: Udaljavate se od sustine ovakvom polemikom. Imate
li jo3 koje pitanje, relevantno pitanje?

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Imam. Da li je ta¢no, posto
sam vam citirao onaj razgovor Tacija i Olbrajtove i motive koji se
mogu videti iz razgovora, da li bi mogli da odgovorite na pitanje
ko je ubedio Tacija da potpiSe sporazum u Rambujeu? Da li vam
je to poznato?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Sporazum u Rambujeu su u ime
Albanaca potpisali, potpisao je Veton Suroi (Veton Surroi), a tek
je u Parizu, u Kleber centru Taci stavio svoj potpis, nakon konsul-
tacija na Kosovu, jer je on nakon tih konsultacija odlucio da taj
sporazum, takode, potpise.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Samo da pogledam jos neke
od ovih vasih izjava. Vi ste objasnili, gospodine Petricu, da ste na
dan bombardovanja napustili Beograd, iz ovoga 3ta ovde pise,
zato $to vam je ambasador Bugarci¢ savetovao da napustite zem-
lju, zato $to ne moze da vam se garantuje bezbednost. Posto mi
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to izgleda potpuno neverovatno, da li je moguce da ste se nesto
prevarili u tome, s obzirom da ste vi bili ambasador u Beogradu
i s obzirom da se pitanje vae bezbednosti ni u pogledu, ba3 ni
u kakvom pogledu nije moglo postavljati. Da li vi to obja3njavate
ovde da vam je, u stvari, Bugarci¢ rekao da morate da pobegnete
da biste preziveli?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je vasa interpretacija. Ja nisam
tamo bio samo austrijski ambasador i stvari nisu bile tako kriticne.
U oktobru, pre vaseg sporazuma sa Holbrukom, kada je vecina
ambasadora napustila Beograd, ja sam ostao tamo. Medutim,
ovaj put ja nisam bio samo austrijski ambasador nego i pregova-
ra¢ za kojeg su mnogi ljudi, na Zalost, zbog propagande smatrali
da je doprineo neposredno predstojecoj vojnoj operaciji. To je,
naravno, bio pogresan zakljucak, medutim na osnovu svega toga
gospodin Bugarci¢ mi je, da tako kazem, dao prijateljski savet da
je bolje da napustim zemlju. Ja nisam smatrao da ja bezim iz zem-
lje, upravo suprotno, radilo se o situaciji u kojoj su svi znali da rat
neposredno predstoji.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ali, na primer, da li zna-
te koliko je diplomata ostalo u Beogradu za vreme rata?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne znam koliko ih je ostalo, neko-
liko je ostalo, ali ti ljudi nisu bili pregovaraci u Rambujeu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ikada u Beogradu bio
ugrozen neki diplomata?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne znam. Koliko ja znam, nije.
Ja sam uvek bio veoma dobro priman i ja sam se tamo vratio i
nakon intervencije NATO-a i tada su me dobro primili i javnost i
moji prijatelji i poznanici, a i patrijarh Pavle i ministar inostranih
poslova Jovanovic.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, vi ste, dakle, zakljucili
da treba da odete iz Beograda zato 3to su vas neosnovano, pretpo-
stavljali ste, smatrali odgovornim za predstojece bombardovanije i
za ono $to ste radili u Rambujeu, je I tako?
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SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je interpretacija data gledajuci
unatrag. Medutim, u ono vreme ja nisam znao mnoge stvari i ja
nisam Zeleo da zapocne bombardovanje. Radilo se o odluci zasno-
vanoj na razlozima sigurnosti koje je donelo moje ministarstvo
inostranih poslova u Becu (Vienna), koje je od mene i mog osoblja
zatrazilo da se vratimo u BecC.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa dobro, da li ste vi otisli po
nalogu vaseg ministarstva, iz razloga sigurnosti koje sad kazete ili
zbog, kako kazete, saveta koji vam je dao Bugarcic?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da se taj razgovor zavrsio druga-
Cije, to jest da me je on ohrabrio da ostanem i podrzao u potra-
zi za miroljubivim reSenjem, ja bih onda naravno tamo ostao.
Medutim, casni Sude, morate uzeti u obzir da sam ja tada ved
bio poslednji od tri pregovaraca koji ostao u Beogradu, tako da je
postojala tek veoma mala Sansa da se pregovori nastave. Jednom
kad je Beograd napustio ruski pregovara¢, nama je postalo jasno
da smo dogdli do kraja puta.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi ste rekli da ste sa Bugarci-
¢em najvise saradivali i da ste zahvaljujudi toj saradniji uspeli da
obezbedite da se uputi poziv finskom timu forenzicara. U usmenoj
izjavi, danas pre podne, rekli ste da su prosli Citavi meseci dok je to
doslo, a u vasoj pismenoj izjavi kaZete, upotrebili ste izraz nedelje.
Prema tome, jesu meseci prosli ili su nedelje prosle i Sta u stvari vi
Zelite time da objasnite? Nisam uopste razumeo poentu te vase
izjave, odnosno tog dela vase izjave, osim, naravno, $to poenta
cele price nije uopste tajna?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Pa moZete reci nedelje, moZete
re¢i meseci, proslo je nekoliko meseci od leta, mislim da ste vi
odluku doneli, koliko se secam, u oktobru, zna¢i mozete reci 10,
12 sedmica ili tri meseca, bilo sta.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A, molim vas, komentarisite
mi ovaj deo vase izjave u kome govorite o pustanju talaca, odno-
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sno zarobljenika, kako ste vi rekli ovde u vasoj izjavi, kad su pusteni
vojnici, ovde piSe u vasoj izjavi: “Medutim, jugoslovenska strana
se sloZila da pusti na slobodu te Albance 10 dana posto UCK pusti
vojnike Vojske Jugoslavije. Dana 14. januara sam se sastao sa Sai-
novi¢em, rekao sam mu da moj kredibilitet zavisi od toga da li e
Srbi ispostovati svoj deo dogovora, posto OVK pusti na slobodu
vojnike Vojske Jugoslavije. Tada se 15. januara desio masakr u
Racku (Recak) i tada je $tampa prenela razgovor izmedu Sainovi-
¢a i Luki¢a. Zabrinuo sam se da li ¢e posle toga vojnici OVK biti
pusteni na slobodu. Medutim, kao 3to je bilo dogovoreno, Srbi
su pustili na slobodu zarobljenike OVK 10 dana posto su vojnici
pusteni na slobodu. Kad se to desilo, Sainovi¢ mi je rekao: “To je
predsednikova odluka”, pri ¢emu je mislio na Milosevica. Sainovi¢
mi je to rekao nasamo. To je jos jedan primer Cinjenice da se stvari
dogadaju kada to hode Milosevi¢”. Mislim, Sta uopste znaci cela
ova pri¢a o tome da je srpska strana odrzala re¢, da ste vi posredo-
vali, kako ovde kaZete, u oslobadanju vojnika i da, posto vam je
bilo obecano da ce posle 10 dana da budu pusteni Albanci, je I
nesto, je I’ neki problem to 3to je srpska strana odrzala rec i pustila
te Albance? U ¢emu je problem?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Nema problema, radi se tek o jo$
jednom primeru da je odluke donosio predsednik Milo3evi¢ i da
je Cak i u teskim okolnostima, kao 3to je to bio ovde slucaj. Kada
je 15. januara, kao $to znate, doslo do Racka i kad su svi mislili,
svi shvatili da je to jedan novi negativni momenat u sukobu, ja
licno jako sam se bojao toga da se vasa strana nece drzati tog
dZentlmenskog sporazuma, jer naravno, tu se radilo o jednom
tajnom sporazumu, bududi da vasa strana nije zelela da se razme-
na sluzbeno tako i opise. Albanci su odmah pustili svoje, mi smo
onda njima morali obecati, dakle tu se radilo o mojoj reci, oni su
mi morali verovati na re¢ da ce i vasa strana pustiti zatvorenike
OVK nakon 10 dana kako ne bi bilo tako jasno i ocito da se radi
o razmeni. Medutim, kad je doslo do Racka, 3to je u potpunosti
promenilo situaciju u tom sukobu, ja sam se poceo bojati da se
vasa strana nece drzati tog dZentimenskog sporazuma. Medutim,
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vi ste se tog sporazuma drzali i kad sam ja o tome pitao Sainovica,
on je rekao: “To je odlucio predsednik”, dakle vi, dakle, ja sam tu
samo objasnio ko je u Jugoslaviji vukao konce.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da, ali, ali, upravo zato vas
pitam, nemam na srpskom, jer sam dobio ovaj sumarni deo vase
izjave samo na engleskom, ali ovo je, ova tacka 3, gde vi kaZete
kako opservirate da ja kontroliSem sve i kazete: “Milo3evic je bio
jedina osoba koja je kontrolisala sve u SR] i on je de facto imao
kontrolu nad svim odlukama i svim vladinim institucijama”. Da se
razumemo, gospodine Petricu, ja naravno, uopste ne dovodim u
pitanje Cinjenicu da je moj stav u vezi sa okupacijom moje zemlje
bio da se okupacija ne moZze prihvatiti. Tu Cinjenicu ja ne dovo-
dim u pitanje, ali vas pitam, posto ste bili ambasador u toj zemlji,
posto Zzivite u susednoj zemlji, zasto predstavljate Srbiju i Jugosla-
viju kao nekakve divljake u kojoj nema ni Parlamenta, ni Vlade, ni
institucija...

SUDIJA MEJ: Cekajte, to je sad cCista polemika. Svedok nije radio
takve stvari. MoZete da postavite joS jedno pitanje, jer vam je vre-
me isteklo. Kako glasi to pitanje?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li smatrate, gospodine
Petricu, da je nad Jugoslavijom izvrSen zloc¢in? Da li smatrate da
taj zlocin traje i danas i da li na vas ima neki efekat Cinjenica da
je jue poceo da radi konacno legalan Medunarodni krivicni sud i
da li smatrate da ce ovaj produZzeni zlocin doci jednom na legalan
sud...

SUDIJA MEJ: Ovo je sasvim irelevantno. Gospodine Tapuskovicu,
imate li vi pitanja za svedoka?

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Hvala, ¢asne sudije.
Gospodine Petriu i danas i u vaSoj pismenoj izjavi vi ste kazali da
je otprilike izmedu 10. i 14. februara 1999. godine srpska delega-
cija postigla veliki napredak u tim razgovorima i da se doslo do
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kompromisa u vezi sa svim politickim i pravnim aspektima proble-
ma na Kosovu, da je postignut otprilike odredeni sporazum. Da
li je to tako?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Ta¢no.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Da li je ta¢no sad da je
jedini problem ostao bio kao da se to sprovede?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Pa tu se radilo zapravo o jedinom,
ali, naravno, velikom problemu.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: E da li je pod tackom
“Implementacija sporazuma”, izmedu ostalog stajalo sledece:
"Uces¢e OEBS-a (OSCE, Organization for Security and Coopera-
tion in Europe) i drugih medunarodnih tela, ukoliko je to neop-
hodno”, tu se ne spominje NATO niti oruzane snage, vec se kaze
"Uce3ce OEBS-a i drugih medunarodnih tela, ukoliko je to neop-
hodno”. Da li je tako stajalo u sporazumu?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Gospodine Tapuskovicu, vi znate
da je upravo to slucaj. Vi sada citirate osnovne elemente spora-
zuma.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Da.

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: | pod tackom “Implementacija”
stoji: “Ucestvovanje OEBS-a i drugih medunarodnih tela, po potre-
bi”, naravno to znaci UN, NATO, ve¢ ko bude potreban. Bilo je
jasno da ¢e nesto tako biti potrebno za sprovodenje.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Ako ve¢ OEBS nije u
pitanju, da li pre svega UN, pa onda kada UN odlu¢i, onda bi tre-
balo preduzeti odredene stvari, ili neki drugi red?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To nije bilo unutar okvira UN.
Ovo se desavalo unutar okvira Kontakt grupe koja je rukovodila i
nadgledala tim pregovorima.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: No dobro, a da li je
jugoslovenska strana 16. februara, posto ste vi bili tamo, prihvatila
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da se pojaca misija OEBS-a i da bude 5.000 ili 6.000 posmatraca
i da budu lako naoruzani, dakle prvi put je prihvatila vojno prisu-
stvo, 5.000. 6.000 hiljada posmatraca, verifikatora. Da li je tacno
da je jugoslovenska strana ponudila to reSenje?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: To je bilo razmatrano, medutim,
na tome vise nisu insistirali ni jugoslovenska strana ni medunarod-
na zajednica.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Da li je ta¢no da je, u
stvari, ve¢ narednog dana, ako je i to tacno, vi ste bili tamo, da li
je jugoslovenska strana ponudila da se implementacija osnuje, da
se za implementaciju osnuje zajednicki Stab NATO-a i Vojske Jugo-
slavije? Da li je i to bilo na tapetu i da li je jugoslovenska strana
bila ponudila to?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne secam se toga.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC = PITANJE: A da li je ve¢ narednog
dana, 19. februara, znaci nakon 3to je jugoslovenska strana, Cega
se vi ne secate, ponudila to, doslo do onog aneksa “B” o kome se
vec govorilo danas, da ja to ne ponavljam?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Aneks “B” je u to vreme stavljen
na sto, naravno i ranije je radeno na njemu, a onda je on prezenti-
ran jugoslovenskoj delegaciji, to je tacno.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Gospodine Petricu,
ono 3ta mene zanima, interesuje me da li ste vi imali direktne kon-
takte sa predstavnicima OVK, vi potpuno sami?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Govorite o Kosovu ili o Rambu-
jeu?

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Ja vas pitam samo o
problemima Rambujea, ne bih hteo da Sirim temu, nemam vre-
mena. Da li ste imali direktne kontakte sa Celnicima OVK u vezi
problema Rambujea?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Imao sam direktne kontakte sa
delegacijom kosovskih Albanaca u kojoj su bili i pripadnici OVK, a
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posebno sa gospodinom Tacijem. Gospodin Taci govori nemacki
i zbog toga je bilo lakSe sa njim direktno komunicirati, a bududi
da je on bio voda delegacije, to je, naravno, posluzilo veoma kori-
SNOj Svrsi.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Mene interesuju tri
susreta i vasa tri razgovora sa gospodinom Tacijem o kojima pisete
u svojoj knjizi. Prvi je bio u no¢i izmedu 19. i 20. februara. Da li je
to bio telefonski razgovor i da li ste no¢u izmedu 19.i 20. februara
razgovarali telefonom sa gospodinom Tacijem?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Pretpostavlam da govorite o
direktnom razgovoru, o sastanku sa gospodinom Tacijem u Ram-
bujeu u okviru pregovora.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: U va3oj knjizi stoji, u
vasoj knjizi stoji i to se nalazi na strani 301 va3e knjige: “"Nakon
jednog noc¢nog razgovora u Cetiri oka izmedu Petrica i Tacija, Taci
je ubeden u neophodnost prihvatanja sporazuma u principu”. To
$to pise u vasoj knijizi, da li je ta¢no?

SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: To je ta¢no.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Zatim u vasoj knjizi
ima, takode, da ste 5. marta zajedno sa ambasadorom Kristijanom
Bolsom (Christian Boolls), nemackim ambasadorom na pobunije-
nickoj teritoriji se susreli sa vodecim ¢lanom generalStaba OVK. To
stoji takode u vasoj knjizi, 5. marta. Da li je to tacno?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je ta¢no.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: | da li tacno, takode,
to Sta pise u vasoj knijizi, da ste tada dobili odgovor od Hasima Taci-
ja da ce on potpisati sporazum koji bude ponuden u Parizu?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Koliko se ja secam, gospodin Taci
tamo nije bio prisutan, ali on je nazvao i pruzio mi uveravanja da
se oni blize odluci da potpiSu. U osnovi, on je rekao da smatra da
¢e biti u moguénosti da potpise.
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PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Da li je za sve ove raz-
govore znao pregovarac koji je predstavljao Rusiju, za ove razgovo-
re koje ste vi imali sa njim, sa Tacijem i sa Celnicima OVK?
SVEDOK PETRIC — ODGOVOR: Gospodin Majorski je ¢isto rutin-
ski u potpunosti informisan o mojim aktivnostima, ba$ kao 3to je
vazilo i za njegove aktivnosti. Prema tome, on je isto tako licno
nekoliko puta razgovarao sa Tacijem i sa drugim Albancima. |
u tom prelaznom periodu izmedu Rambujea i Pariza, gospodin
Majorski je, koliko se ja se¢am, bio u Moskvi pa nije mogao da
ucestvuje u tim razgovorima. Medutim, ambasador Bols iz pred-
sednistva Evropske unije bio je, takode, prisutan, kao Sto ste vi to,
takode, primetili.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: A vi ste danas ovde
rekli i to smo svi Culi da jugoslovensku stranu, da jugoslovenska
strana nikako nije htela da prihvati prisustvo NATO snaga na Koso-
vu, ali da je OVK Zeleo samo tu soluciju, prisustvo NATO snaga na
Kosovu? Da li je bilo reci u tim razgovorima sa Tacijem i ¢elnicima
OVK nesto o tome? Da li je bilo re¢i nesto o tome i da li je bilo
nekih obecanja?

SVEDOK PETRIC —- ODGOVOR: Pa, bilo je sasvim jasno da je glav-
ni zadatak tog sastanka od 5. marta na Kosovu bio da se po3alje
jasna poruka kosovarima, kosovskom rukovodstvu, a osobito OVK
da su stvari dosle do kraja, da ako potpiSu sporazum iz Rambujea,
da ¢e njihova vojna organizacija morati da bude raspustena. | to
je bila poteskoca tog sastanka od 5. marta. To su, naime, bili aktiv-
ni pobunjenici i vojni, paravojni teroristi, zovite ih kako hocete.
Njima je tada bilo jasno da e oni morati da predaju svoje oruzje
i svoje uniforme i zato smo mi Zeleli dati sasvim jasno do znanja,
da ne bude nikakve zabune, da kad oni to potpisu, da ¢e to znaciti
kraj OVK kao vojne organizacije. Zato je tu poruku bilo tako tesko
predati. Medutim, to je trebalo vrlo jasno dati do znanja kako bi
se omogucio slededi korak, a to su pregovori u Parizu.

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Samo jo3 jedno pita-
nje u vezi sa tom temom. | da li je doslo do razoruzanja OVK? |
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Sta, u stvari, znaci Kosovski zastitni korpus (Trupat Mbrojtese te
Kosoves), koga taj zastitni korpus Stiti ako je NATO vec¢ bio na
terenu?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Sporazum u Rambuijeu nije obu-
hvatao, pazite, moramo razlikovati sporazum u Rambujeu i sada-
$nje reSenje koje je, naravno, gledano iz Beograda, manje pogod-
no. Naravno, nakon rata, dodao bih moje licno misljenje sada, da
je u vreme Rambujea, tada, tada je bilo predvideno da se OVK
potpuno raspusti. Medunarodne snage su predvidale da se OVK
potpuno raspusti, a da se jugoslovenskim pograni¢nim snagama
dozvoli da sprovode suverenitet i na Kosovu. Znaci, to je bilo zapi-
sano i u sporazumu iz Rambujea, bilo je predvideno nekih 2.000
ljudi. Medutim, naravno, nakon 3to se zavrsio rat, to vise nije bilo
obuhvaéeno. Medutim, u ono vreme ponudeno resenje bilo je kri-
stalno jasno. OVK se morala u potpunosti raspustiti.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Hvala. Vasa izjava koju
ste dali istraziteljima Tribunala, ¢asne Sudije, to je zadnja stranica
iskaza gde se govori u tre¢em pasusu odozdo, o jednom proble-
mu. Vi sta kazali ovde, gospodine Petricu: “Izgledalo je kao da
MiloSevi¢ ne ocekuje da NATO bombarduje Srbiju”. Na osnovu
cega ste to ocenili?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Pa, naravno, to je bilo zasnovano
na mom prakticnom iskustvu i na mojim bliskim kontaktima i na
mom radu na tom pitanju. To je bilo misljenje, ne samo moje,
nego su ga delili i mnogi drugi.

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Takode ste kazali,
odmah u narednoj recenici: “Verovatno je rizikovao da ¢e NATO
bombardovati dva ili tri dana, a onda popustiti i vratiti se za prego-
varacki sto”. | to je bila vasa ocena, slobodna ocena?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: To je bilo siroko rasprostranje-
no midljenje. Misljenje koje je sada, gledano unatrag, ocito bilo
netacno.
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PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Da li ste vi znali ista
o tome, o planovima NATO, ako krene bombardovanje, dokle ce
ono trajati ili niste znali? Da ili ne?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Ne, ja nista o tome nisam znao.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Na trecoj strani, a to se
ti¢e gospodina Stambuka, da je on vama rekao, to ste rekli: “Ako
padnu NATO bombe, dodi ¢e do masakra na Kosovu”. To smo
culi, objasnili ste. Ali ste rekli, u prvoj recenici ispod toga: “Nije
poblize objasnio svoju izjavu”. Dakle uopste nije objasnjavao svoju
izjavu. On nije rekao nista decidno, ali ste vi zakljucili ovo 3ta ste
kazali danas i rekli ste tada da nije mislio na to da ¢e bombe NATO
dovesti do mrtvih na Kosovu. On nista nije rekao, na osnovu Cega
ste vi zakljucili ono 3ta ste danas kazali?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Mislim da je veoma jasno da sam
ja imao utisak da je to 3ta je rekao znacilo pokolj od strane jugo-
slovenskih i srpskih snaga MUP-a nad kosovskim Albancima, ali
da bi bili fer, a to je jedan moj li¢ni princip koji me rukovodi ovde
prilikom mog iskaza i u mojim izjavama, dodao sam da gospodin
Stambuk nije odredio ni na kakav nacin kvalifikovao tu izjavu i
mislim da je to fer u odnosu na gospodina Stambuka.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Ali, vi vrlo dobro zna-
te, ja necu to, onde je upotrebio re¢ “masakr”, to ste vi posebno
naglasili. Ja necu nic¢im da kvalifikujem nista od svega onoga sta se
dogodilo na Kosovu. Medutim, vi znate dobro da su, na primer,
ne bih navodio nista drugo, kosovsko-albanske izbeglicke kolone
kod Dakovice (Gjakove) 14. aprila pogodene NATO bombama, to

je priznao NATO i bilo je 70 mrtvih.

SUDIJA ME]J: Gospodine Tapuskovi¢u, mislim da nam neée pomo-
¢i ako se budemo bavili tim pitanjem, to nema veze sa svedocen-
jem ovog svedoka. Ne, ne moramo. Vi ste ovde da biste nama
pomogli. U redu, imate joS jedno pitanje.
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PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Niita drugo mi nije
cilj nego da Sud 3to bolje sagleda ceo problem. Meni je Zao 3to
ste mi sad uskratili nekoliko pitanja, no u redu, ja prihvatam uvek
opomene onoga ko vodi postupak i to poStujem. Zadnje pitanje
vezano je za izbeglice. Da li je vama poznato, gospodin Nojman
(Klaus Naumann) je to potvrdio ovde, jeste, bezali su ljudi sa Koso-
va posle NATO bombi, odlazili sa Kosova, kako god hocete, ali da
li znate da je iz Citave Srbije, iz Vojvodine, iz Srbije, iz Beograda, da
su ljudi napustali, ili su bili u podrumima, ili su napustali beze¢i od
opasnosti da se strada, bezali u sve drzave okolo i da je to, takode,
bio problem za Evropu? Da li ste to znali ili ne?

SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, znao sam za to. Takode mi
je bila poznata cinjenica da su ljudi sa Kosova u ogromnim bro-
jevima bezali zbog srpskih snaga koje su bile na terenu. Ja sam
tokom intervencije NATO-a putovao u izbegli¢ke logore oko i u
blizini Skoplja, na drugim mestima, tamo sam bio i mogu da vam
kaZzem da je izraZzeno vrlo jasno misljenje o tome zasto su kosovski
Albanci napustili svoju zemlju, svoju domovinu i kako je do toga
doslo. | mislim da nema sumnje da apsolutna odgovornost lezi
na srpskim i jugoslovenskim snagama koje su u to vreme bile na
teritoriji Kosova.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Casni sudija, nije mi odgovoreno
na pitanje. Molim vas, da li...

SUDIJA MEJ: Ne, on je na to odgovorio 3to je temeljnije mogao
i u onoj meri u kojoj je to bilo relevantno za njegovo svedocenje,
zato $to njegovo svedocenje se nije odnosilo ni na Sta od toga.
Gospodine Rajnefeld, da li vi imate neka pitanja?

TUZILAC RAJNEFELD: Ne, nista to bi proizilazilo iz dodatnog ispi-
tivanja. Hvala vam, Casni Sude, ali imam dva druga pitanja.

SUDIJA MEJ: U redu, dajte da se pozabavimo svedokom. Da li ste
zavrsili sa njim?
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TUZILAC RAJNEFELD: Da, ja sam zavrsio sa svedokom, osim jed-
ne stvari. Pitam se da li je, s obzirom na Siroko unakrsno ispitivan-
je po ovoj izjavi, da li optuzeni Zeli ili da li Casni Sud Zeli da se ta
izjava uvede kao dokazni predmet?

SUDIJA MEJ: Da.
sekretar: To ¢e da bude dokazni predmet Tuzilastva 236.

TUZILAC RAJNEFELD: U redu, onda je to sve 3ta ja imam da
kaZzem u vezi sa ovim svedokom.

SUDIJA KVON: Ako ce izjava da se uvrsti u spis, molim vas da
onda razjasnite pismo koje je prilozeno uz izjavu. Ono nam daje
nekakva kratka objaSnjenja, da li je to pismo predsedniku?

TUZILAC RAJNEFELD: Izvinjavam se za trenutak, nisam siguran,
mislim da se tu radi o govoru koji je svedok spomenuo tokom
svog iskaza, to jest o govoru iz 1997. godine. To je govor koji je
odrzao Milo3evic¢u onda kada je on urucio svoje akreditive.

SUDIJA KVON: Znaci, to je se¢anje ambasadora Petrica.

TUZILAC RAJNEFELD: Nisam siguran da li se radi o njegovom
secanju ili se radi o stampanoj kopiji njegovog govora. Cini mi se
da se on obraca gospodinu predsedniku, “gospodine predsedni-

X n

ce”, "ekselencijo” i tako dalje. Dozvolite da to razjasnimo.

DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC RAJNEFELD

TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Gospodine Petri¢u, ovo je pismo
koje je prilozeno uz vasu izjavu. MozZzete li da nam kazete 3ta je to?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Morao bih da vidim o ¢emu se
radi, zato Sto ja taj govor ve¢ duze vreme nisam video.
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TUZILAC RAJNEFELD - PITANJE: Mislim da se govor daje i na ori-
ginalnom nemackom i na engleskom?
SVEDOK PETRIC - ODGOVOR: Da, tako je.

TUZILAC RAJNEFELD: Ne znam da li onda to odgovara na pitanje
casnog sudije i ne znam da li Zelite da se i govor priloZi uz izjavu
svedoka?

SUDIJA MEJ: U redu, mi ¢emo da uvrstimo samo izjavu, a ne i
govor. U redu, molim da se onda da broj dokaznom predmetu.

serketar: Broj 236, casni Sude.

SUDIJA MEJ: Ambasadore, hvala vam 3to ste dosli pred Tribunal
da date svoje svedoCenje. Ono je sada gotovo i mozZete da idete.
Molim da sudijama pride sekretar i viSi sudski savetnik.

(Pretresno vece se savetuje)
SUDIJA ME]J: Datum koji se pojavio obeleZi¢eno kao dan 70.

TUZILAC RAJNEFELD: Casni Sude, samo jo$ jedna kratka stvar.
Kao $to moZete da vidite, bilo je nekih vremenskih rupa, gubljenja
vremena, posto nismo zasedali. Ja bih ovo uradio i ranije. Tokom
svedocenja Aferdite Hajrizi (Aferdita Hajrizi) postojali su dokazi
dati na kraju njenog svedocCenja 26. aprila. Ona je dala dokaze
koji razotkrivaju i identifikuju izvesne ljude za koje ona tvrdi da
su odgovorni za smrt njenog muza, majke, sina i svekrve i ona
ukazuje Sudu, mislim tokom unakrsnog ispitivanja, da su ti ljudi
bili sudski gonjeni za te zlocine. Mislim da je sudija Kvon (Kwon)
trazio da TuZilaStvo obezbedi kopije tih dosijea. Mi smo to ucinili
sada i predajemo sudu sve fajlove u vezi sa tim, prilazemo kao
dokazni materijal.

SUDIJA ME]J: Izlozi¢emo i razmotriti to.
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TUZILAC RAJNEFELD: Hvala vam.

SUDIJA ME]J: Da li postoji neki zajednicki broj u tom svedoceniju,
ako neko ima?

TUZILAC RAJNEFELD: Verujem da ¢u biti u stanju da sugerisem
odreden broj dovoljno brzo. Gospodin Najs ima neke druge razlo-
ge da se obrati Sudu, dok mi trazimo broj. Da, 115A.

SUDIJA MEJ: Hvala, onda ¢e da budu priloZeni kao broj 115A.
Mozete da mu date.

TUZILAC RAJNEFELD: Nije tu posluZitelj, ali kopija na vrhu je ori-
ginal, a zatim imate vedi broj kopija.

SUDIJA ME]J: Gospodine Najs, postarajte se da optuzeni dobije,
Zao mi je $to vam stavljam tu obavezu, ali molim vas da budete
sigurni da je on dobio kopiju izjave Sandre Micel.

TUZILAC NAJS: Da. Mi smo mislili da mu je uru¢ena preko Sekre-
tarijata (Registry), to je nacin na koji mi uvek moramo da komuni-
ciramo i da to obavljamo i da...

SUDIJA MEJ: Moguce...

TUZILAC NAJS: Mozemo i da prosledimo kopije optuzenom
tokom dana po sekretaru?

SUDIJA MEJ: Bilo bi dobro da da prodete proceduru sa njim i da
se on pripremi.

TUZILAC NAJS: Svedok e proéi kroz proceduru 92bis i bice
spremna da da svoj iskaz sutra ili u cetvrtak, kako je i bilo previ-
deno po originalnom rasporedu. Casni Sude, mogu li da se poza-
bavim sa jo3 dvema stvarima na otvorenoj sednici i jo§ nec¢im na
vrlo kratkoj privatnoj sednici? Prvo, na otvorenoj sednici. Pravilo
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68 znaci da ¢emo asistirati, imati saradnju i sa prijateljima suda i
sa saradnicima optuzenog, ako im on da instrukcije ili im dozvoli
da saraduju. Do sada oni nisu dolazili kod nas sa ikakvim indikaci-
jama da su dobili instrukcije. Ukoliko on odluci da saraduje na tom
nivou, to ¢e da bude od pomocdi, a pomoci ¢e i njemu. Mi bismo
na tome bili zahvalni. Ako on misli da ne moZe, onda éemo mi
morati da donesemo najbolju mogucu odluku uz pomo¢ amikusa,
ali ta odluka onda nece imati prednost uputstva datog od strane
optuzenog. Na sli¢cnu temu, Pretresno vece se seca da sam pro-
Sle nedelje podsetio Sud na proces kroz koji se proslo na jednom
drugom sudenju da bi se ubrzalo prevodenje na engleski i tu je
koriscen i Univerzitet u Novom Sadu. Ovo nije stvar za optuzenog
u smislu da li on saraduje ili se protivi, ja samo objavljujem slededi
uputstva Suda od prosle nedelje, da ¢emo imati prevedena doku-
menta, prevedena na opsti nacin, kada god to budemo mogli, da
bismo ubrzali proces. Iz ove tiSine izvla¢imo zakljucak da optuzeni
na to nema prigovor. Ocigledno ga danas ne inspiriSem da govori.
On moze da se podseti Sta je u transkriptima sa proslonedeljnih
sednica i moZe da stavi primedbe ako Zeli, ali mi sada idemo dalje.
MoZemo li da odemo na privatnu sednicu za minut?

SUDIJA MEJ: Da. Imamo li kopije izjave koje sam trazio?
TUZILAC NAJS: Da, upravo stizu.
SUDIJA MEJ: Da, idemo na privatnu sednicu.

(privatna sednica)
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