Cetvrtak, 13. novembar 2003.

Svedok Mirsad Kucanin

Svedok Robert Franken (Robert Franken)
Svedok B-1524

Otvorena sednica

OptuZeni je pristupio-Sudu

Pocetak u 9.03 h

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za biv3u Jugoslaviju zaseda. |zvo-
lite, sedite.

SUDIJA ME]J: Izvolite, gospodine Milosevicu.
UNAKRSNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Juce'smo stali kod vase izjave iz 1996.
godine, i na drugoj strani ste rekli da kasarna zapravo nije bila stalno gadana
i da civili nisu bili stalno gadani, pored kasarne i da je visoki ugao paljbe po-
kazao da su mete u stvari bili civili. Kako moZete na osnovu ugla da kaZete
da su mete u stvari bili civili? Kakve to ikakve logike ima da na osnovu ovo-
ga, paljbe zakljucujete da su meta bili civili?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Ta ulica, to sa radija, koliko se sje¢am, to
$to se spominje kasarna, to je kasarna ‘‘Mar3al Tito”” u Sarajevu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ne pitam vas to koja je kasarna, nego
kako moZete na osnovu ugla paljbe da kaZete: ““Na osnovu visokog ugla palj-
be, mozZe se zakljuciti da su meta bili civili”. Kako se moZe na osnovu ugla
paljbe zakljuciti da su meta bili civili? To mi recite, posto ste vi strucnjak.
SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Pa, onaj, da i je to ta¢no, korektno preve-
deno, nisam siguran, ali znaci na osnovu ugla paljbe, civili su gadani, ja sam
verovatno mislio da su dolazili sa tih objekata, ovaj, gdje se nalazila srpska
vojska. Civili su tuda jedino prolazili, ispod te kasarne, i oni su gadani. Ka-
sarna nije gadana zato 3to je napustena bila, otisla je vojska iz nje, nije bilo
razloga da se ona granatira i gada. Samo civili koji su prolazili, a to je jedina
komunikacija tada bila gornjeg i donjeg dijela grada.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ali ne moze se na osnovu ugla
paljbe zakljuciti da su meta bili civili. Niste mi dali objaSnjenje.

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Ja sam vam sad rekao, vjerovatno je,
onaj...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Greska u prevodu?
SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Ja ¢u pogledati ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, a recite mi, molim vas, na dru-
goj strani ovog iskaza iz 1996. godine govorite o pogibiji devoj¢ice EIme Ja-
kupovic i ja citiram samo ovo 3ta vi kaZete “’da je Zrtva nasumicne pucnjave
za koju smatrate da je poticala sa Kromolja”. | vi u pretposlednjem pasusu
sa te strane navodite da su neki od komsija za to ubistvo optuZili komsije
Srbe iz jedne obliznje kuce. E sad mi recite da li je'to jedan od pokazatelja
da se problemom snajperskih gadanja, 3ta je sasvim sigurno jedna od najg-
nusnijih pojava, manipulisalo u ovom slucaju da bi se gnev usmerio na ne-
duzne komgije druge vere tu? A nije bila re¢ ni o kakvom zlo¢inu izvrenom
s njihove strane.

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: To je taéno, ja sam to tako i napisao. Ja
sam juCe i spomenuo da sam zaista bio objektivan. Ja sam tada insisitirao da
su komsije rekle: ““Odavde se puca”. |'s’nama je bio najbolji balisti¢ar Boro
Stankovi¢ se zvao, pokojni, pokoj mu dusi, i mi smo uradili balisticko vesta-
Cenje i utvrdili zaista da se iz te kuée nije moglo pucati, jer upadni ugao zrna
nije mogao biti ispaljen, to jest nije moglo do¢’ do ispaljenja iz te kuce. Mi
smo korektno uradili bag zbog toga i zaista je bilo po nasim analizama to dje-
lo, po meni, i po tada ekipe, znaci neke neselektirane pucnjave po civilnom
naselju i metak je u svojoj upadnoj putanji pogodio ovu malu djevojcicu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U prvom pasusu, na trecoj strani iskaza
iz 1996. godine kada govorite o pogibiji Elvira Brkica navodite: “’Koliko se
ja secam, metak je dosao iz zelenkaste zgrade u ulici Miroslava KrleZe. Istog
dana ranjen je jedan stariji Srbin, metkom iz iste pozicije”. Recite mi da li je
ovo koliko se vi, “’koliko se ja secam”, 3ta kazete, u pogledu metka koji je do-
a0 iz zelenkaste zgrade, moZe smatrati pouzdanom i preciznom tvrdnjom
nekog ko je izvrsio uvidaj?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ovo je bio razgovor iz 1996. godine. Ja
sam znaci bez ikakve dokumentacije tada razgovarao sa istraziteljima. | vje-
rovatno je ta recenica zbog toga nastala.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, dobro...

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ali postoji izvjestaj sa tog uvidaja i ja isto
danas mogu redi koliko se sje¢am, znam i ovdje je greska: “’Ranjen je jedan
stariji Srbin”, radilo se o Srpkinji, ¢ak Cini mi se da se Jovanka zvala, ona je
ranjena u svojoj basti.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U drugom pasusu, na istoj strani 3 kaze-
te, na strani 3 iskaza iz 1996. godine naveli ste da ste posetili jednog starijeg
coveka koji je Ziveo, to vas citiram, “’u stanu koji je pogoden oko sto puta,
toliko su ga intenzivno gadali”. Pa ako je taj stan pogoden sto puta, da li je
to jedna najobi¢nija razmena vatre preko linije sukoba ili se govori o nekom
snajperskom gadanju? Sto bi neko snajperima gadao sto puta jedan stan, u
kome uostalom niko nije ni stradao? To je razmena vatre najobicnija preko
linije sukoba. Je li tako ili nije, gospodine Kucanin?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Taj stan se‘nalazio ta¢no preko puta ove
zgrade u ulici Miroslava Krleze.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je I to na liniji fronta?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Tu linije oko snaga Armije BiH nije bilo,
pa da se to deSava. Ta zgrada je Cisto strcala u neki meduprostor. Taj se Co-
vjek nije htio iseliti iz svog stana i on je non-stop Zivio u njemu. A zaista je,
onaj, toliko metaka smo nasli na zidu, ali od metaka, nisu to bile granate. U
njega su folije bile na prozoru, one plasticne, i mi smo se iznenadili koliko
je metaka po zidovima bilo. | on je tom prilikom ranjen. Mi smo ga htjeli
iseliti odatle i preselitina drugo mijesto, ¢ovjek nije htio. Cak je, kad smo ga
u bolnicu odveli zbog tog ranjavanja, morali smo ga Cekat’ pola sata da se
on opere, da se spremi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je I to bilo na liniji fronta, tu na liniji
razdvajanja?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Kad sam rekao, ova zgrada je ulazila u
meduprostor izmedu linija ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Razumem, i to je u stvari razmena vatre,
to nije nikakva snajperska vatra?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ne mozemo reci razmjena vatre iz ovog
objekata gdje je bio covjek.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ne, gde je bio covek ...
prevodioci: Molimo vas da pravite pauze izmedu pitanja i odgovora.
SVEDOK KUCANIN: Izvinjavam se.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite mi, molim vas, vama je'u svim
ovim izjavama brojka 100 veoma prisutna u iskazu. Vi govorite da je posle
podele policijskih stanica na muslimanske i srpske ostalo stotinak policajaca.
Pa onda regrutovanije dodatnih ljudi, pa kaZete “broj od stotinak inspekto-
ra”. Pa iskaz iz 2000. godine takode govorite: ““Tesko je reci napamet, ali
istraZzivao sam stotinak razlicitih slucajeva”. Pa onda opet kazete: “U te sam
tri i po godine proveo preko 100 istraga razlicitih slucajeva”. Da li je u pita-
nju neki va$ poseban nacin izrazavanja ili je zaista broj 100 nekim slucajem
toliko prisutan u onome 3to svedocite?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Dobro, to je neki parametar i uvjek se
kaze oko 100, da lije 120 ili 95, ja sam uvjek rekao da ne mogu precizno, ali
oko. MoZzda je koincidencija da je zaista nekoliko puta 100, ovaj...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U raznim stvarima koje se ti¢u raznih
stvari. Dakle, koincidencija. A recite mi, u iskazu iz 1995. godine, to je stra-
na ova 341 se zavr3ava broj “’R”/na njemu, govorite o starijem coveku koji
je ranjen na balkonu svog stana i navodite da na zidu preko puta balkona
je bilo na stotine rupa od metaka. Je |’ to onaj isti starac Sto ste ga malopre
pominjali?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Da, da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | on je sto puta pogoden, taj stan. Je I’
tako?
SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Da, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znaci, taj isti.
SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U iskazu iz 1995. govorite o istrazi po-
vodom ranjavanja jednog decaka. Pa ste zakljucili da je gadan, citiran vas:
"’Sa agresorskih poloZzaja u Zagorskoj ulici iz kuce Przulja”. A na strani koja
zavrsava 338, u pasusu 4 naveli ste: ’Hici su bez ikakve sumnje ispaljeni s
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tog polozaja”. Je I’ to znaci da je mesto odakle se pucalo nedvosmisleno
utvrdeno, kad kaZete “’bez ikakve sumnje”, je I tako?
SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ali ve¢ u narednom pasusu vi kazete,
opet vas citiram: “’Ne znam kakvi su rezultati balistickog ispitivanja zato Sto
svaka osoba koja sudeluje u istrazi ima svoje odgovornosti, sastavlja svoj li¢ni
izvestaj”. Pa sada, kako mozete sa izvesnos¢u da tvrdite odakle je pucano
kada ne znate kakvi su rezultati balistickog izvestaja?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Znaci, kada se radi uvidaj, mi na licu mje-
sta, ja zapiSem u svoj rokovnik ono 3to naglas kaZzemo i sloZzimo se svi s tim.
Moze dodi do odstupanja balistickog vjestaka. Ja kasnije te nalaze nemam,
oni idu svi zajedno sa mojim izvjeStajem na Sud ili TuZilaStvo, gdje treba vec.
Tada smo utvrdili, jer smo imali osnova da utvrdimo, to jest dvije rupe od
metka u istom pravcu, a balisti¢ar, postoji sprava koja se kroz kada postoje
dvije tacke gdje metak udari ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To razumem, to razumem. Ja vas i ne
pitam da mi objasnjavate 3ta balisticari rade. Ali je meni nejasno ovo da ka-
Zete: ''Hici bez ikakve sumnije ispaljeni s tog polozaja”, a ve¢ odmah zatim
kaZete da ne znate izvestaj balistickog stru¢njaka. Pa za Sta sluzi balisticko
ispitivanje, ako ne da se utvrdi odakle je gadano. Vi bez znanja tog izvestaja
tvrdite da je nesumnjivo, kako kazete, gadano iz te kuce. Osim balistickog,
svi drugi nacini su nepouzdani, je |’ tako?

SVEDOK KUCANIN = ODGOVOR: Jeste. Ja sam vam maloprije rekao. Mi
smo na licu mjesta utvrdili, a ostavio sam ogradu, balisticki izvjestaj, ja ne
mogu sa sigurnoscu re¢’. Moze ¢ovjek namjerno napisati nesto drugo, bilo
Sta, Sta ja znam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, razumem to. Govoreci o ranja-
vanju decaka, vi u petom pasusu na strani koja zavrSava 337, kaZzete: "’Drugi
hitac koji je prema svedoku ispaljen iz istog oruzja, prosao je kroz tendu
ispred kafica”. Otkud i vi i svedok mozZzete da znate da je taj drugi metak
ispaljen-iz istog oruZja kao i prvi?

prevodioci: Molimo govornike da prave pauzu izmedu pitanja i odgovora,
radi prevoda.
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SUDIJA ME]: Prevodioci mole obojicu da prave pauze posle pitanja i odgo-
vora pre nego 3to nastavite, jer je inaCe prevodiocima jako tesko da prate.
Izvolite.

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ovo mi, vjerujete, nije jasno. “’Prema
svedoku’ da li je ubacen tu “drugi hitac, ispaljen iz istog oruzja prosao je
kroz tendu”. Da li se tu, ovaj, ““prema svedoku” trebalo je zarezom odvojiti.
Znadi, odnosi se na hitac, a ovo “ispaljen iz istog oruzja”, to stoji u sastavu
ove recenice ""pro3ao je kroz tendu ispred kafica i pogodio”. A ja mislim da
nisam to tako rekao. Znaci da se prema svjedokovoj tvrdniji ““ispaljen iz istog
oruzja”, da se ne odnosi na to, nego je to drugi hitac prema svedocenju
Covjeka da je bilo dva hica. Odnosi se na to, a ne na ovo ‘’ispaljen iz istog
oruzja”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, i to‘je nesto $to je nejasno. A
govoredi o grantiranju Cetinjske ulice 26. oktobra vi kazete, na kraju strane
koja se zavrava 338, sledece: “'Da pravac iz koga je neka granata doletela
moze gotovo odmah da se utvrdi na osnovu iskustva i tragova na mestu
dogadaja”, je I tako?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Pravac, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Recite mi kako onda da u vasem iskazu
u poslednjem pasusu na strani koja zavrSava 338 u pogledu granatiranja
Cetinjske ulice stoji da je granata ispaljena iz pravca zapad-severozapad, a
u drugom pasusu na sledecoj strani da je mogla doleteti jedino iz pravca
sever-severozapad? Dakle, ista granata iz dva razliCita pravca.

SVEDOK KUCANIN —~ODGOVOR: Nije mi ovo jasno, vjeruijte.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Nije ni meni, pa zato pitam. Ali idemo
dalje. Recite mi, molim vas, kad govorite na stranama 339, 340, govorim
ove zavrine brojeve, govorite o granatiranju zgrade osnovne 3kole “’Simon
Bolivar”’, navodite na ovoj strani 339, pasus 7, da je toga dana Sarajevo
veoma shazno granatirano i to toliko snazno da pripadnici UNPROFOR-a
(United Nations Protection Forces) po svom obicaju u takvim situacijama
nisu blagovremeno dosli na uvidaj, je I tako?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Da.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | po va3oj tvrdniji, pucala je vojska bosan-
skih Srba i to sa mesta sa koga je, kako navodite, mogla videti skolu kao na
dlanu. “Mogli su videti ljude kako ulaze u 3kolu.” Recite mi ko su ti ljudi koji
su ulazili u Skolu, a koje su oni mogli da vide? Ko su ti ljudi?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Ovde, ovaj, nije to spomenuto, mozda i
mojom greskom, to u toj 3koli, u ovoj 3koli su ljudi napravili improvizovanu
pumpu za vodu i oni su napravili neke grudobrane od starih automobila,
olupina i tuda su prolazili u Skolu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, ne radi se, neradi se o 3koli koja
je u upotrebi, ne radi se o deci, ne radi se o 3koli koja funkcioni3e kao 3kola,
je I tako?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Ne, ne, ovde je Skola devastirana, to-
talno bila uniStena i ljudi su nasli u holu te Skole, znaci, zastitu. Tu su vodu
sipali. | ovi ljudi su isto stradali prilikom ovoga incidenta, civili koji su dogli
po vodu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: U poslednjem pasusu, na strani 339 i u
prvom pasusu na sledecoj govorite o tome kako su balisticki eksperti tima
izdvojili red granata i sproveli svoje ispitivanje i da su uzete precizne mere.
Kod vi3e drugih slucajeva, kako proistice iz vasih iskaza, nisu vriene balistic-
ke analize, je I" tako?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Gde, okolnosti gde su dozvoljavale, vrie-
ne su. Kada nisu mogle, nisu ni vriene.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: U koliko je slu¢ajeva vrieno, u koliko
nije? Otprilike proporcionalno samo.

SVEDOK KUCANIN = ODGOVOR: Pa vise je vrseno nego sto nije. Znaci,
mozda u 70 posto slucajeva ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, gospodine Kucanin, da li ovo
znaci podrazumeva ako se svaka granata ispituje i svaki, da to uopste nije
se moglo govoriti o nekoj neprekidnoj intenzivnoj paljbi, jer onda to ne bi
mogao-da izlazi tim veStaka da utvrduje svaku granatu i svaki hitac koji se
ispali s druge strane?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Na licu mjesta kad se radi uvidaj uzmu
se osnovni podaci, ako se pronadu tragovi granate, geleri, ostaci, znaci gra-
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nate, rep, rupa ili krater koji je ostavila granata i ostalo. Ti dijelovi granate se
odnose u laboratorije gdje se onda ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, to razumem, ali &im se tu, znadi,
radi uvidaj na licu mesta, pa laboratorijska ispitivanja, pa sve to, da li to'sve
zajedno govori da to nije mogla biti neka intenzivna vatra, ako se svaki poje-
dinacni slu¢aj moZze tako paZzljivo da stigne da istraZzuje u vasim, kako kazete,
oskudnim uslovima malog broja ljudi i tako dalje?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Vedina slucajeva je detaljno uradena.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, to sam hteo da ¢ujem. E sad,
govoredi o granatiranju od 9. novembra 1993. godine vi na strani koja zavr-
Sava 342, u pasusu 6, u pogledu granate koja je pala na Skolu na AlipaSinom
Polju kaZete “‘ispaljena iz smera jugozapad”, a u istom pasusu nesto dalje
navodite da vam je balisticki stru¢njak Adnan Tuzovi¢ kazao da sve upucuje
na to da se radi o polozZaju na severozapadu. Odakle je doletela granata, sa
jugozapada ili sa severozapada? Jer ta granata nije mogla da doleti iz oba
ta pravca.

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ovo se radi o dvije granate, dva razlicita
slucaja.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znadi, ovo su vam dva sluc¢aja? Dobro,
gospodine Kucanin, e sad mi,-molim vas, objasnite jednu stvar o kojoj bih
vam ja postavio nekoliko pitanja. Vi na stranama 344 i 345 iskaza od 1995.
godine opisali ste pogibiju coveka po imenu Mile Vasiljevi¢. To je ocigledno
po imenu i prezimenu Srbin. lako zbog pucnjave dugo vremena niste mogli
cak ni telo nastradalog da sklonite, a kamoli da izvr3ite odgovarajuce analize
na licu mesta, ipak smatrate da ste tacno utvrdili odakle je pucano, a to je
prostor pod kontrolom bosanskih Srba, 3ta vi tvrdite. | na ovoj strani 345 sto-
ji: ’Posto nismo imali nikakvu zastitu, nismo mogli sprovesti pravo balisticko
ispitivanje, ali bilo je jasno odakle je ispaljen hitac kojim je ubijen Vasiljevi¢”,
je I’ tako? | onda kaZete: “Metak je bio kalibra 7,9 milimetara”, je I tako?
SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A onda ste videli kako na srpskoj tele-
viziji, to je ova Televizija Pale, pretpostavljam, je I’ tako, Vojislav Se3elj dri
“’Broving” (Browning) kalibra 7,9 milimetara i pri¢a kako je licno tog dana
pucao na Muslimane u Sarajevu. | na osnovu toga ste zakljucili da je on li¢no
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ubio Vasiljevica. Vi kaZzete: ““Prema indikacijama nase policije, moze se redi
da je ocigledno da je Vasiljevica ubio Seselj”’. Jeste tako zakljucili? Evo, ja ¢i-
tam ovo Sto ovde pise.

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Da, da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa dobro recite, je I’ se vi ovde $alite ili
stvarno mislite da tvrdite najpre utvrdivanje pravca gadanja bez balisticke
analize, a zatim na osnovu neke televizijske izjave vi zakljuCujete da je oci-
gledno da je Vojislav Seselj ubio ovoga Vasiljevic¢a? Pitam vas zaista je I’ se vi
to 3alite ili moZete tako nesto kao strucnjak da tvrdite?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Ovo su znaci indikacije, evo, na osno-
vu svih dogadaja sabranih tog dana kada je Vojislav-Seselj bio na Grbavici,
imao je dZzemper odredenog dezena, na snimku. srpske televizije u istom
tom dZemperu je bio za ““Brovingom”, pucao je, to je snimak srpske televizi-
je, i pohvalio se javno, sje¢cam se ja. Muslimani najbolje znaju kako su prosli
danas od tog njegovog ratnic¢kog raspolozenja, jedina Zrtva taj dan u gradu
je bio ovaj jadni covjek Mile Vasiljevic.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | na osnovu toga izvlacite taj zaklju-
cak?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Ovo, znadi, nije nista dokazano. Ovo su
indikacije, to stoji tako. Znaci, to nije zakljucak, to nije nalaz, to nije nista, to
tako pise. A to se tice ovoga Mila Vasiljevi¢a pokojnoga, covjek je i3ao s jed-
ne strane na drugu, svjedoci su ga videli u kom je poloZaju iSao i kad je po-
goden. Okrenut je bio desno bo¢no prema Grbavici, pogoden je na mjestu
koje je opisano u izvjestaju i pao je. Bio je ziv dugo, dozivao je upomog, nije
niko mogao da mu pride dok mi nismo dosli i uz pomo¢ UNPROFOR-a izvu-
kli smo. Ja imam snimak tog izvlacenja, jer smo jednostavno bojali se ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, to razumem. Odakle niste mogli
da utvrdite ovo Sta ovde tvrdite u izjavi.

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Kada smo izvukli tijelo, vidjeli smo gdje
je ulazna rana, gdje je izlazna, i na osnovu izjava svedoka i njegovog kreta-
nja ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Dobro, gospodine Kucanin, re-
cite mi molim vas dalje, na strani 349, u treCem pasusu od kraja strane
govoredi o snajperskom gadanju sa Grbavice iz zgrade "Metalka”, to su

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

82



CETVRTAK, 13. NOVEMBAR 2003. / SVEDOK MIRSAD KUCANIN

Cetiri nebodera udaljena i tri nebodera koji su bili trgovacki centri, kazete,
vas citiram: “Dugo vremena nismo mogli otkriti da pucnjava dolazi iz tih
nebodera. Mislili smo da ljude ubijaju snajperima sa starog Jevrejskog gro-
blja. Kasnije smo pomocu balistickih tehnicara otkrili da pucnjava dolazi iz
tih nebodera”. Dakle, trebalo vam je vreme i primena balistickih tehnika da
biste utvrdili da se gada sa tih solitera, je I’ tako?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A iz nastavka iskaza, 3tavie vidi se da
pucnjava dolazi iz nebodera zahvaljujuci tome $to je ubistvo jednog muskar-
ca slucajno zabelezeno video-kamerom, pa je kasnije analiziran snimak i to
je pomoglo pri lociranju mesta odakle se gada, je I’ tako?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Da, pomoglo, izmedu-ostalog, znaci...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, do te'mere je bilo tesko utvrditi
odakle se gada, cak i kad se radi o gadanju sa nebodera, kojih ipak u Saraje-
vu nema u nekom velikom broju?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ima nebodera u Sarajevu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: O¢igledno je bilo potrebno najpre da
se luta i gredi, a zatim da se ima srece i konac¢no stru¢no znanje, da bi se
utvrdilo odakle se gada, je |’ tako?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Pa ne znam, ja ¢u vam oduzet, dat ¢u
vam primer da bih vam to objasnio zaista. Tu su dvije raskrsnice koje su bile
udruZene i kontejneri su postavljani. Ljudi su non-stop ginuli na toj raskrnici
kod Higijenskog zavoda. Hici su dolazili sa padina Trebevica, Jevrejskog gro-
blja, Gornjeg Kovacica. Nije ni u snu sanjao da iz tog pravca kretenja neko,
ljudi su prije toga ubijani tako. Od jednog mog druga je otac ubijen. Svi su
mislili da je pogoden odozgo, da je rikoset ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li to znaci, molim vas, toliko
muke i problema oko utvrdivanja mesta gadanja u neboderima, a vi s dru-
ge strane u nizu slucajeva o kojima ste govorili u vadim iskazima kazete da
ste bez problema od oka, na osnovu iskustva i ¢esto bez balistickih analiza
sa sigurnoscu utvrdivali odakle je gadano? Posto i jedno i drugo nije mogu-
e istovremeno, opredelite se: da li se tacno i sigurno odredivanje mesta
gadanja moze izvriiti samo uz ozbiljne i detaljne analize svih relevantnih
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podataka ili moZe onako od oka, kao 3to je po vasem iskazu uradeno u vise
slucajeva?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Znadi, kada su u pitanju granatiranja,
pravac dolaska, to jest pada granate iz kojeg je ispaljena znaci, se moze od
oka odrediti na osnovu traga ostavljenog na tvrdoj podlozi: asfalt, beton.
Pravac, na to sam mislio od oka, znaci pravac. Ostala balisticka istrazivanja
upadni ugao odreduju, pod kojim je uglom upala i precizno odreduju ostale
detalje vezane za ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li vam je/iSta poznato o ra-
znim dejstvima snaga Armije ili policije Bosne i Hercegovine po sopstvenim
ciljevima u Sarajevu?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Te 3pekulacije sam-ja ¢uo i na medijima
srpske televizije najviSe. Ja nijedan uvidaj nisam radio u svojoj praksi da to
se pokaZe tac¢nim.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, posto kazete da ste na medijima
srpske televizije Culi takve tvrdnje, evo ja ¢u da vam navedem jedan izvor
nesrpski, nesrpski koji tvrdi to isto. Evo, 22. avgusta 1992. londonski /Inde-
pendent” (The Independant) govori, evo procitacu vam 3ta kaze, pa mi vi
recite je I’ se to slaze sa onime 3to viznate ili su to isto Spekulacije i tvrdnje.
Znadi, nije srpski izvor, nego londonski “Independent”. Kaze: “’Zvani¢nici
Ujedninjenih nacija (United.Nations) i visi oficiri zapadnih zemalja smatraju
da su neki od najgorih nedavnih ubistava u Sarajevu, ukljucujuci i masakr
bar 16 osoba u redu:za hleb, bili pocinjeni oruzane snage od strane uglav-
nom muslimanskih branilaca grada, a ne Srba koji drze grad pod opsadom
i da je to uradeno u cilju propagande da bi se pridobilo saZaljenje sa strane
i da bi doslo do vojneintervencije”. | ovo pise u raznim poverljivim izvestaji-
ma koji cirkulidu u UN-u u Njujorku (New York), kao poverljivi ...

SUDIJA MEJ: Neka svedok odgovori na ove navode. Dakle, gospodine, ov-
de je izneto da su ovaj masakr 16 ljudi koji su stajali u redu za hleb pocinili
branioci grada. Da li vi znate neSto o tom dogadaju i da li ima istine u tom
navodu?

SVEDOK KUCANIN: Pa ja bih zamolio preciznije mesto gde se dogodio
masakr i datum.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To je onaj ¢uveni dogadaj kad je poginu-
lo 16 ljudi u redu za hleb. To je pripisano Srbima, a svi su podaci govorili da
je to ucinjeno od strane i snaga policije Bosne i Hercegovine. Secate se toga,
to je bio razlog za uvodenje sankcija, odnosno povod, odnosno izgovor.
SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ja opet nisam dobio gdije je bio taj masa-
kr, na kojem mjestu, i datum.

SUDIJA MEJ: Necemo sada da se prepiremo o0 ovome, nemamo vremena.
Da li znate i za jedan ovakav dogadaj u kome se tvrdi da su branioci ubili 16
ljudi koji su ¢ekali u redu za hleb?

SVEDOK KUCANIN: Ma ne znam, zaista ne znam nijedan jedini da je nasa
vojska ubijala nase ljude. Ja to ne mogu da vjerujem.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Onda kaZete'...

SUDIJA ME]J: Gospodine Milosevicu, sad vam je ostalo vremena za jo3 dva
pitanja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovo jako brzo prode vreme, gospodi-
ne Mej (May). A je li vam poznato da je ekipa Ujedinjenih nacija u blizini
bolnice na Ko3evu bila u Sarajevu ocevidac kako bosanska posada postavlja
minobacac na tlu bolnice, gada srpske poloZaje, a zatim se pakuje, beZi, a
onda stizu televizijske ekipe da vide kako Srbi odgovaraju na vatru i da obja-
$njavaju kako se gada bolnica?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ako su to oni negdje naveli u svom izvje-
Staju, zaSto im ne vjerovati. Ja nisam upoznat sa takvim detaljima.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, recite mi, posto ste vi bili polica-
jac u Sarajevu, ko je bio prva Zrtva, prva pogibija koja se desila u Sarajevu,
je li tacno da je dan nakon referenfuma bio napad na svadbenu povorku
srpsku u centru Sarajeva kad je ubijen Nikola Gardovi¢, mladozenjin otac,
a jedan pravoslavni svestenik ranjen, Gardovicev zet Radenko Mirovi¢, je I’
tako?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Da.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A je I' tacno da je taj ubijeni ¢ovek Ni-
kola Gardovi¢ ubijen na vratima pravoslavne crkve u Sarajevu, upravo prva
Zrtva rata u Bosni i Hercegovini, je li tako?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ja koliko znam, on je ubijen na Bas-Carsi-
ji i nije na vratima pravoslavne crkve. Kolona se kretala od Bas-Carsije prema
pravoslavnoj crkvi, koliko ja znam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A je li za Srbe to ubistvo znacilo poruku:
"Uprkos vasoj volji, Ustavu Jugoslavije i Bosne, mi smo se izjasnili za nezavi-
snost, sad mozemo da vas ubijamo’’? Je li to bila prva zrtva, jesu tako pocela
nasilja u Sarajevu?

SUDIJA ME]J: To je jedan obi¢an komentar, to nije prikladno pitanje za ovog
svedoka. Izvolite, gospodine Tapuskovicu.

PRIJATELJ SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Zahvaljujem, ¢asne sudije, ja ¢u
gledati da pozurim danas, posto imam dosta posla. Gospodine Kucanine,
ova vasa izjava, ja ¢u samo iz nje dve stvari da vam navedem, od 4. septem-
bra i to ova prva strana, zadnji pasus, tu ste rekli da “’‘nakon podele policije,
moram da naglasim da su se sve policijske jedinice trudile da ostanu objektiv-
ne i profesionalne u obavljanju svog posla bez obzira 3to je oko njih besneo
rat”. Je I’ to tako?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Da.

PRIJATELJ SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: A onda pri kraju ovog prvog pa-
susa na trecoj strani rekli ste da je “’jedan deo pripadnika rezervne policije se
priklju¢io armiji”, je I" tako?

SVEDOK KUCANIN = ODGOVOR: Da.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: A u poslednjoj recenici ste ka-
zali: “'Rezervni- policajci nisu ¢ak bili zaduZeni ni uniformama, borili su se u
civilnoj.odedi i patikama".

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Da.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: | samo joS ovo u veziizjave, to je
Cetvrta strana. Juce ste govorili o tome da se iz grada moglo izlaziti slobod-
no. A ovde ste u ovom tre¢em pasusu to vrlo detaljno objasnili, pa ste kazali:
“’Jedini put da se napusti grad je bio ¢uveni tunel. Prvi put sam prosao kroz
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njega u oktobru 1993. godine i mislim da je otvoren kratko vreme pre to-
ga. Redovna i vojna policija su kontrolisale tunel sa gradske strane. Mislim
da je sa druge strane bilo isto tako. Imali smo kartice kao propusnice koje
je dodeljivao ministar unutrasnjih poslova. Ja sam imao propusnicu, posto
sam morao da radim na drugoj strani. I1zlazak je bio dozvoljen civilima, ali s
obzirom na ogranicenost tunela broj ljudi koji je otiSao je bio zaista ograni-
cen”. Je li to tako bilo?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Kao prvo, ja ju¢e nisam govorio da se
iz grada moglo izlaziti slobodno. To je konstatacija Slobodana Milo3evica,
gospodina Milo3evica, a ja sam govorio da se nije moglo izlaziti slobodno
iz grada.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Dakle, nije moglo bez propusni-
ce, a propusnicu je mogao da dobije samo ogranicen broj ljudi, ovako kako
ste ovde naveli?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ovo sada se odnosi na tunel, a juce se
pricalo o drugim stvarima. Ovo 3to se tice tunela je ta¢no.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: ‘A da li se moglo iz grada izadi
bez propusnice uopste?
SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Je I"'mislite na tunel?

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Mislim uopste.
SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Jedini izlaz je bio tunel.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Ja se ne bih zadrzavao na izja-
vama. Vi ste ovde rekli na vise mesta u ovom vasem velikom iskazu koji ste
dali izmedu 10. i 12. novembra 1995. godine da na mestima na kojima su
stradali ljudi od snajpera nikada nije bilo nikakvih vojnih delovanja. To ste
ponovili bar 10 puta, da tamo gde su ljudi stradali od snajpera, nikada nije
bilo nikakvih vojnih delovanja, je I tako?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Da.

PRIJATELJ-SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: A molim vas, da li znate za go-
spodu Muratovica i Karaveli¢a koji su u to vreme boravili sve vreme i bili vrlo
poznati u Sarajevu?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Muratovi¢a? Mozda ime da mi kaZete.
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PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Pa ja imam samo Muratovic pre-
zime. A Karaveli¢?
SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Karaveli¢ mi je poznato.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Jer pogledaite, vrlo ugledni po-
smatra¢ Ujedinjenih nacija koji je pre neki dan ovde bio ispitan, je ovde
rekao da mu je Muratovi¢ kazao ‘’da su snajperske aktivnosti u‘potpunosti
organizovane, da kada oni ubiju jednog, mi ubijemo jednog i da se tako odr-
Zavala ravnoteZa”. Znate li vi iSta o tome i pogotovo da su takode snajperisti
bosanske Armije ili policije pucali i po ...

SUDIJA MEJ: Samo jedan tenutak. Jedno po jedno pitanje, molim vas. Prvo
su vas pitali za coveka po imenu Muratovic i o njegovoj izjavi. Znate li neSto
o tome, gospodine Kucanin?

SVEDOK KUCANIN: Ne znam uopste. Muratovic je ¢esto prezime u Bosni i
Hercegovini i ne znam uopste o kome se radi.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Dobro, kao policijski radnik vrlo
poznat, da li ste uop3te znali da je snajperska aktivnost Bosanaca takode bila
organizovana na recipro¢noj osnovi? Da li to znate kao policajac?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Gospodine, ja sam naveo u svojoj izjavi
da sam ja radio u civilu, da znaci sav moj posao je bio sprecavanje i otkriva-
nje kriminaliteta na podru¢ju grada Sarajeva.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Hvala. Slu¢ajnoicu juce je ispi-
tivan ovde isto vrlo ugledni posmatra¢ medunarodnih snaga gospodin To-
mas (Francis Roy Thomas) i on je izgovorio juce ovde i ja sam to zapisao:
“’Snajperisti su bili pod kontrolom Ministarstva unutra3njih poslova”, a to
ste vi. Da li je to tacno da su snajperisti uglavnom bili pod kontrolom upravo
policije, odnosno Ministarstva unutrasnjih poslova ciji ste vi bili pripadnik?
SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ma, ja, van pameti mi je to da je neko
tako izjavio. Ja zaista ne znam. Ako jest, njegovo njemu stoji. Ja zaista ne
znam, ja sam vam rekao, ja nit’ sam bio neki visoki sluzbenik, nit’ sam Sta.
Moj je posao bio sprijecavanje i otkrivanje kriminaliteta izmedu ostalog. Ka-
snije sam angazovan na izlaske na uvidaje na ove, reaktiviranje, snajperisa-
nje i ostalo.
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PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Hvala. JoS samo ovo pitanje. Ju-
Ce ste spomenuli Markale. Ne znam samo koje, prve ili druge. Prvi put u ova
tri iskaza koja ste dali, nigde niste spominjali Markale, ali ste juce rekli da vi
pouzdano znate da se na te Markale o kojima ste vi juce govorili, pucalo sa
srpske strane. Da li moZete da objasnite sudijama na osnovu ¢ega ste dosli
do tog zakljucka? | to je moje poslednje pitanje.

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ja uopste se ne sjecam da sam juce ijed-
nom recju spomenuo Markale.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Ako se ne secate, onda se zahvaljujem.
DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC AJRIS

TUZILAC AJRIS — PITANJE: Gospodine Ku¢anin, postavljena su vam pitanja
o granatiranju i dogadaju koji ste opisali u va3oj izjavi 1995. godine kada
ste rekli kakav je bio smer vatre i rekli ste da niste bili sasvim jasni, da je tu
moZzda doslo do problema. Dakle, u toj izjavi se vi pozivate na neki izvestaj
koji ste vi sastavili o tom dogadaju. Molim da se sad svedoku pokaze ovaj
dokument od tri strane. Casni Sude, mi.smo poku3avali da dobijemo prime-
rak toga za ovo dodatno ispitivanje, ali. nismo stigli, dostavi¢emo vam to
kasnije. Gospodine, da li vi sada prepoznajete ovaj dokument kao fotokopiju
vaseg izvestaja koji ste sastavili o tom dogadaju?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Da.

TUZILAC AJRIS - PITANJE: Hocete li, molim vas, da okrenete i pogledate sa-
da poslednji pasus tog izvestaja i da li vidite da se tu spominje pravac vatre,
dakle iz kog pravca je otvarana vatra?

SVEDOK KUCANIN — ODGOVOR: Da.

TUZILAC AJRIS = PITANJE: Sta tu stoji, kakav je bio pravac?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ja mogu procitat’, $to sam ja malopre
i pokusao .objasnit’ gospodinu Milosevicu. Izvjestaj je znaci dokumenat ili
zapisnik o uvidaju koji sve ono 3to je ucinjeno tokom uvidaja mora sadrzava-
ti. Znadi, on je jedini vjerodostojan i tacan. Ovde stoji da je “’u vjeStacenju
konstatovano da je iz pravca zapad-severozapad rejon Jazi¢a, doleteo mino-
bacacki projektil kalibra 60 milimetara koji je eksplodirao na visini od oko
pet metara u kro3nji drveta”.
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TUZILAC AJRIS - PITANJE: Hvala. Isto tako su vam postavljena pitanja o
nekim komentarima koje ste uneli u vasu izjavu iz 1996. godine. Kad ste pot-
pisali tu izjavu, jeste li potpisali izjavu na engleskom jeziku koja vam je onda
bila usmeno prevedena da biste vi mogli da proverite da li je tacna?
SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Da.

TUZILAC AJRIS - PITANJE: Ja ¢u vam sada procitati odgovarajuce delove
iz te izjave, onako kako to stoji u izjavi na engleskom jeziku. Molim vas da
slusate to i ukoliko ima i¢eg neta¢nog u tome 3ta Cujete, onda vas molim
da nam to kazite. Dakle, to se tice civila koji su bili pogodeni blizu kasarne
’Marsal Tito”, dakle peti pasus iz te izjave. “Deo ulice izmedu ‘Holidej in’
(Holiday Inn) hotela i mosta ‘Bratstva i jedinstva’ je bio dobro poznat kao
snajpersko podrucje. Te3ko je odrediti brojeve, ali bilo-je Zrtava skoro svaki
dan. U nekim prilikama pucnjava je bila tako intenzivna da je celo stanovni-
$tvo moralo da koristi i neke druge puteve. lako su se tu nalazile vojne kasar-
ne s druge strane ulice, ulica sama po sebi je dosta 3iroka, a snajperi su se
nalazili na dosta velikoj visini. Prema tome, sigurno su ciljali civile. Kasarna
nije bila Cesto gadana. Civili nisu bili uvek gadani ispred kasarne. Taj visoki
ugao pod kojim je dolazila vatra je naznacavao da su ciljani upravo civili”.
Da li ima neceg u tom pasusu Sta je netacno?

SVEDOK KUCANIN - ODGOVOR: Ne, ovde je visoki ugao paljbe, ovaj zna-
¢i, oni su morali sa tih objekata gadati ulicu, ovaj, da je ugao bio nizi, oni bi
gadali kasarnu, ovaj, na to se misli.

TUZILAC AJRIS: Hvala vam, gospodine Ku¢anin, ja nemam drugih pitanja.
Casni Sude, $to se ti¢e materijala koji smo uveli preko ovog svedoka, da li
bih mogao da pojasnim dokumenta pod tabulatorom 2 i 10, oni su bili, od-

nosno trebalo je da budu uvedeni pod pecatom.

SUDIJA MEJ: To ¢emo da uradimo i isto tako ovaj posledniji izvestaj na koji
ste se pozivali.

TUZILAC AJRIS: Da, to je izvestaj o dogadaju od 26. oktobra.
SUDIJA MEJ: Da li i to zelite da uvedete?

TUZILAC AJRIS: Ne, hvala.
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SUDIJA ME]J: Hvala vam, gospodine Kucanin. Vi ste ovim zavrsili vase sve-
docenje. Hvala vam 3to ste dosli na Medunarodni sud da svedocite. Sada
mozete da idete.

SVEDOK KUCANIN: Hvala vama.

SUDIJA ME]J: | sada dok svedok izlazi iz sudnice, sada da resimo neka admini-
strativna pitanja ukoliko mi dozvolite. Molim da pride sada pravni savetnik.
Evo, izvolite. Dakle, bilo je nekih brojeva gde smo izvrsili renumeraciju doka-
znih predmete. Dokazni predmet 216, D 216, to je izjava svedoka majora To-
masa. Dakle, mi smo o tome razmi3ljali i na3a praksa je da takve izjave usvoji-
mo kao dokazne predmete Odbrane i to ¢emo da uradimo i u ovom slucaju.
Prema tome, taj dokazni predmet e ostati sa oznakom “D”. A danas tokom
jutra treba da prodiskutujemo $ta ¢emo da radimossledeceg utorka.

TUZILAC NAJS: Ja sam imao nekoliko pitanja, ali gospodin Ajris (lerace) bi
pre toga hteo da vam se obrati.

TUZILAC AJRES: Casni Sude, da li bi ovo sada bio prikladni trenutak da
se predlozi za usvajanje materijal koji‘je usvojilo Pretresno vece svojim na-
logom od 7. oktobra, to je materijal koji se tice Cetiri svedoka iz Predmeta
Gali¢. Dakle, radi se o transkriptu i dokaznim predmetima. Ukoliko vam sada
dam imena, mozda bismo mogli da dodelimo broj dokaznog predmeta.

SUDIJA MEJ: Ono sta ¢emo da uradimo, uradi¢emo to jedan po jedan. Daj-
te nam prvo ime, a onda ¢emo mi da vam dodelimo broj. Je I’ ovo ide po
Pravilu 92bis?

TUZILAC AJRIS: Da.

SUDIJA MEJ: U redu. To su izjave koje smo prihvatili. Dakle, prvo da vidimo
koje brojeve cemo da dodelimo tome. Dajte mi prvo ime ili prvi broj.

TUZILAC AJRIS: Prvo ime Karl Harding (Carl Harding), ima dokumenata
pod sedam tabulatora, svi su javni.

SUDIJA MEJ: U redu, koji ¢e to biti predmet broj?
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sekretar: 587.
SUDIJA ME]: Slededi?

TUZILAC AJRIS: Eldar Hafizovi¢, ima deset tabulatora, svi su javni.
sekretar: To Ce biti dokazni predmet 588.

SUDIJA ME]): Sledeci?

TUZILAC AJRIS: Milan Mandilovi¢, dva tabulatora, oba su javna.

sekretar: Dokazni predmet 599.

TUZILAC AJRIS: Mislite 5897

sekretar: Da, 589. Oprostite.

TUZILAC AJRIS: | posledniji je Dzon Hamel, ima sedam tabulatora.
sekretar: To Ce biti dokazni predmet 590.

TUZILAC AJRES: Hvala vam, ¢asni Sude.

SUDIJA MEJ: Izvolite, gospodine Najs (Nice).

TUZILAC NAJS: Casni Sude, tice se liste svedoka i hteo bih da ovo iznesem
na privatnoj sednici i da to uradimo dok se ne dovede slede¢i svedok da ne

bismo gubili previse vremena.

SUDIJA MEJ: U redu.

(privatna sednica)

sekretar: Na otvorenoj smo sednici, €asni Sude.
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TUZILAC NAJS: Slededi svedok je pukovnik Franken (Robert Franken). Dok
on dolazi... Molim da se uvede pukovnik Franken. Njegovo svedocenje je
uvedeno putem njegovog prethodnog svedocenja po Pravilu 92bis, i odo-
breno je njegovo uvodenje po Pravilu 92bis uz unakrsno ispitivanje. Tu je i
njegova kratka izjava od 17. oktobra koja se bavi odlomcima video snimaka
i nekih dokumenata.

SUDIJA MEJ: Molim da svedok da svecanu izjavu.

SVEDOK FRANKEN: Svecano izjavljujem da ¢u govoriti istinu, celu istinu i
nista osim istine.

SUDIJA MEJ: Hvala. Izvolite sedite.

TUZILAC NAJS: Mislim da Pretresno vece ima fasciklu. Mozda bi ovom pri-
likom bilo pametno da ova fascikla dobije Cetiri razlicita broja dokaznog
predmeta, jer su to razlic¢iti delovi. Vidite da'svaki od tih delova pocinje tabu-
latorom 1, tako da, ako bi to bilo prihvatljivo, prvi deo ove fascikle bi mogao
da dobije slededi broj dokaznog predmeta i u njemu je deset tabulatora.
sekretar: Sledeci broj dokaznog predmeta je 591.

TUZILAC NAJS: Sledeci deo pocinje punim transkriptom video simka ko-
jeg ne¢emo emitovati i ima Sest tabulatora. To bi onda mogao da postane
592.

sekretar: Broj dokaznog predmeta je 592.

TUZILAC NAJS: Tredi deo koji pocinje izjavom svedoka od 17. oktobra ima
Cetiri tabulatora, onda to moZe da postane 593.

SUDIJA KVON: Tri tabulatora ili Cetiri tabulatora?
TUZILAC NAJS: Cetiri tabulatora, tako mi je reCeno. Da, Cetiri tabulatora.

sekretar: Sledeci broj dokaznog predmeta je 593.
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TUZILAC NAJS: | poslednii deo fascikle se sastoji iz 38 tabulatora i to bi mo-
gao da bude dokazni predmet 594.

sekretar: Slededi broj dokaznog predmeta je 594.
GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS - PITANJE: Casni Sude, uz pomo¢ gospodinae Vespija (Wae-
spi), mi éemo svedocenje ovog svedoka u glavnhom delu da-obavimo veoma
brzo, imajuci na umu da je optuzeni nedavno tokom svog ispitivanja prihva-
tio da su u Srebrenici pocinjeni uzasni zlocini, tako da vise nije potrebno da
se vodi raspravu o tome. Mi ¢emo da se pozabavimo sustinom svedocenja
ovog svedoka. On je bio zamenik komandanta holandskog bataljona u Sre-
brenici izmedu januara i jula 1995. godine, dakle, drugi u komandnom po-
loZzaju nakon potpukovnika Karemansa (Thomas Karremans) u to vreme.
Holandski bataljon je bio u Srebrenici da bi odbijao napade, da bi demilitari-
zovao Muslimane i podrzavao nevladine i druge organizacije, humanitarne
organizacije. Svedok je u svom prethodnom svedocenju izmedu ostalog re-
kao da demilitarizacija nije bila zavrSena, ali je rekao da su okolnosti bile tako
opasne da on isto tako ne bi predao svoje oruzje da je bio u takvoj poziciji i
da je morao to da uradi. U julu 1995. godine, mislim da Pretresno vece ima
rezime, iz njega se izvla¢i deo materijala, 11. jula je dobio izvestaj od ’Cete
B". Mozda bi bilo od koristi Pretresno vecu ako bi pogledalo dokazni pred-
met 591, prvo tabulator 2, a to je karta koja daje pregled ukupnog podruc-
ja. Mozda bi bilo dobro/da se to stavi na grafoskop. Dakle, tabulator 2 poka-
zuje jedno vece podrucje kojim se Pretresno vece bavi kada se bavi zlocini-
ma pocinjenim u Srebrenici. Srebrenica je ovde naravno na jugu ove karte,
odnosno jugo-istocno i vidi se da granica ide prema severu. To su podrucja
u kojima su ljudi bili pogubljeni i zakopani, nekih 40 kilometara severno od
Zvornika. Srebrenica se nalazi na jugu, zatim tu su Potocari, nakih Cetiri kilo-
metra dalje. “Ceta B” se nalazila u centru same Srebrenice, a druga baza
holandskog bataljona je bila u Potocarima, Pretresno vece to vec zna. Dakle,
11. julaovaj svedok je saznao od komandanta “’Cete B” iz Srebrenice da je
doslo do granatiranja grada i civila i da “Ceta B” vise nije bila u moguénosti
da kontroliSe svoju bazu. Svedok je odobrio njegov zahtev da napuste svoju
bazu i oni su to ucinili i otidli u Potocare. U isto vreme, put do Potocara je
bio izloZzen jakom napadu bosanskih Srba koji su opkolili grad tenkovima i
topovima, tako da je svedok potraZzio bezbednu marsutu za izbeglice kako
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bi mogle da se probiju do baze u Potocarima i kako bi zastitio izbeglice. Me-
dutim, posto je holandski bataljon bio smanjen, i to treba da se ima na umu,
bilo je svega 150 vojnika obucenih za borbu i imali su svega 16 posto svoje
municije i opreme u odnosu na ono Sta bi normalno imali. Nasli su se usred
te zajednice u Potocarima sa oko 30.000 civila. Neki su bili unutar baze, neki
su bili izvan. Holandanima su pretili da ako ne zaustave vazdusne napade do
kojih je doslo na drugim mestima, da ce se pucati i na njih i na njihovu bazi
i da Ce se pucati i na izbeglice, dakle na civile izbeglice. Treba da budejasno:
u to vreme su bosanski Srbi ve¢ uzeli holandske vojnike kao ratne zarobljeni-
ke i pretili su da ce i njih da pobiju u odredenim okolnostima. Vojska Repu-
blike Srpske imala je 35 komada artiljerijskog naoruzanja, medu njima i vise-
cevni bacac raketa i tenkove. 12. jula ujutro, to je pasus 11 u rezimeu, doslo
je do napada na bazu kada je komandant potpukovnik Karemans imao sasta-
nak sa Mladi¢em u Bratuncu. UloZeni su napori da se pomogne izbeglicama
i svedok je organizovao pratioce. Medutim, on se tada suocio sa posebnom
vrstom problema, izmedu ostalog i time da su Srbi uzeli od Holandana 15 ili
16 dzipova. Nema sumnije, svedok to moZe da potvrdi, da je holandski bata-
ljon tada bio vrlo ogranicenih mogucénosti da ostvari svoj mandat. U Potoca-
rima su bile Zene i deca, bilo je i oko 300 muskarca unutar baze i 500, 600
muskaraca izvan baze. Svedok je jako strahovao za njihovu sudbinu, jer je
Mladi¢ rekao holandskom bataljonu da ¢e odvojiti muskarce u starosnoj do-
biizmedu 16 i 60 godina od ostalih.izbeglica i proveriti da li su oni kriminal-
ci. To se desilo, oni su odvojeni i ako pogledate tabulatore dokaznog pred-
meta 591, tabulator 7, videcete fotografiju. Orijentacija je jug-sever, a ne
sever-jug, ono 3ta vidite je jedan beli pravougaonik, to je zgrada koja se na-
lazi upravo iznad ili tacnije juzno od baze bataljona u Potocarima. Dakle, u
samom dnu ove slike, u sredini slike se vide beli autobusi, a nasuprot puta je
zgrada koja je poznata kao ‘“Bela kuca”. Ono $ta se desilo, muskarci koji su
odvojeni u tom procesu, neki od njih su odvedeni u “Belu kucu” i dok su
autobusi odlazili sa zenama i decom, ocekivalo se da ¢e oni da budu preba-
¢eni na neko bezbedno mesto ili prebaceni na teritoriju pod kontrolom bo-
sanske Vlade. Holandski bataljon je bio u moguénosti da prati sudbinu ovih
autobusa vrlo ograni¢eno vreme, mislim samo Cetiri konvoja. | svedok se ja-
ko zabrinuo za to Sta ¢e da se desi muskarcima u toj fazi, ne samo $to je de-
vet muskaraca pogubljeno u polju u blizini “Bele kuée”, vec takode 3to je
postalo jasno da se muskarci odvode u pravcu, zapravo ocekivalo se da ce
se odvoditi u pravcu Kladnja, a izvestaji su pokazivali da se oni u stvari ne
odvode tamo. Svedok je preduzeo neke korake, ukljucujudi i popisivanje lju-
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di koji su se nalazili unutar baze i faksirao je spisak tih imena u Tuzlu i u Hag
(The Hague). Bilo je oko 250 imena na tom spisku, medutim nista se nije
saznalo Sta se s njima na kraju desilo. Svedok je uloZio protest pukovniku
Jankovicu zbog odnosa prema ljudima, Muslimanima u “’Beloj kuci”, a Jan-
kovi€ je priznao da je bilo maltretiranja, ali je rekao da Vojska Republike Srp-
ske ima 6.000 zatvorenika pod svojom kontrolom i da ¢e ti ljudi-da budu
ubijeni, jer su pocinili masovne zloc¢ine u Srebrenici. Holandski bataljon vise
nije imao kontrolu nad situacijom, vise nije imao dovoljno hrane i suocavao
se sa umiranjem od gladi toliko ljudi ako ostanu tu duZi period. Bilo je nesto
vode, medutim nije bilo hrane za 30.000 ljudi, to je bilo daleko izvan njiho-
ve kontrole. Ljudi su ve¢ pocinjali da izvrSavaju samoubistva kako se situacija
pogorsavala. 13. jula, to je paragraf 17, svedok je kontaktirao pukovnika
Acamovica. U to vreme se stalno trazilo gorivo od vojske Republike Srpske
Sta su oni odbili. Medutim, ako se pogleda ukupni raspon situacije, to se vidi
u tabulatoru 2, tu se vide mesta ukopavanja, a zatim mesta pogubljenja i
procena svedoka je da bi bilo potrebno Cetiri do Sest brigada i da bi to bila
jedna operacija, velika operacija odvajanja i ubijanja i odlaganja tela. 17. jula
svedok se sastao sa srpskom delegacijom koju je predvodio pukovnik Janko-
vi¢ i tu se radilo o nekim pacijentima-u bolnici. U tom trenutku on je morao
da se suoci sa nekim dokumentom koji mu je bio preveden na terenu i gde
se navodilo da je pravilno izvedena evakuacija civila, moZzete taj dokument
da vidite pod tabulatorom 9, dokaznog predmeta 591. Ovaj prevod koji je
uraden na terenu je na Cetvrtoj strani i tu se kaze da je svedok uradio sve 3ta
je mogao da ogranici taj dokument, za koji e Pretresno vec¢e mozda smatra-
ti da je cinican i onda je na kraju rukom napisao da “Sto se tice konvoja
pracenih od strane snaga UN-a”, dakle to je kvalifikovalo taj dokument, tako
da Pretresno vece moZe ovde da vidi da je ovo zapravo bila jedna adekvatna
evakuacija civila. Koliko ja shvatam, to ¢e svedok da potvrditi na kraju doku-
menta koji se ovde nalazio. | to je sve 3ta ja hocu da kaZzem u smislu rezimea
svedocenja ovog svedoka, a sada ¢e gospodin Vespi da obradi jednu video
traku od osam minuta, tako da ¢e on i svedok da prokomentariSu tu traku.
Dakle, pod tabulatorom 3 dokaznog predmeta 591 se vidi ’Bela kuca”, pod
tabulatorom 4 se vidi spisak muskaraca koji je napravio svedok trudeci se da
obezbedi njihovu bezbednost. Pod tabulatorom 5 se vidi fotografija Jankovi-
¢a. Tabulator 6 je zapravo deo odece i torbi koje su spaljene izvan ’Bele ku-
ce"”. Tabulator 7 smo ve¢ pogledali. Tabulator 8 je spisak ranjenih. Tabulator
9 sam isto obradio. Tabulator 10 je Krsti¢. A sada dokazni predmet 592. Pod
prvim tabulatorom se nalazi video traka koja stoji na raspolaganiju, vec je
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dostavljena, tako da ne moramo sada ovde da je obradujemo. Pod tabulato-
rom 3 stoje fotografija potpukovnika Karemansa. Tabulator 4 je Jankovic,
tabulator 5 Mladi¢, a 6 gospodin Bering (Boering) koga ¢emo da spominje-
mo. Dokazni predmet 593 je izjava svedoka pod tabulatorom 1, a onda
imamo neke izvestaje od gospodina Akasija (Yasushi Akashi) pod tabulato-
rom 2 i 3. Naravno, vreme nam je ograniceno tako da ne mogu sada s vama
da pojedinacno sve ovo obradujem. | kona¢ni dokazni predmet pod tabula-
torom 4, zapravo posledniji tabulator je 38 i tu se nalaze neki'komentari
svedoka koje je on usvojio i uneo u razne izvestaje vojnih posmatraca UN
(UNMO, United Nations Military Observers). Ako pogledamo dokument
pod tabulatorom 18, vidimo da se tu opisuju dramati¢ni dogadaji 11. jula i
da je tu jedan opis vojnih posmatraca koji su posmatrali-ono 3ta se desilo. Ja
¢u sada da procitam ono 3ta piSe: ““U ovom trenutku reka izbeglica i ranje-
nih ne moZe da se prebroji. Mi smatramo da je otprilike 20.000 izbeglica
vec doslo u bazu Holandskog bataljona u Potocarima i taj broj stalno raste.
Od naseg poslednjeg izvestaja nastavljeno je granatiranje bez obzira na va-
zdudne napade. Grad se sada nalazi u rukama bosanskih Srba i njihove voj-
ske i njihov poslednji ultimatum je, ukoliko se nastave vazdu3ni napadi, da
¢e onda sve biti izgranatirano. Isto tako UNPROFOR i druge UN-ove organi-
zacije Ce biti izlozene tome. “’Ceta B"je napustila svoju bazu u Srebrenici i
krenula ka Potocarima”. Dakle, doslo je do dramatizacije ove situacije i za-
tim je usledila katastrofa i pocinjeni su zlocini. | pre pauze, ukoliko mi dozvo-
lite, postavio bih pitanje svedoku vezano za tabulator 2, prvog dokaznog
predmeta. Molim da svedok'pogleda kartu. Dakle, pukovnice Frenken, pre
svega da li moZete da mi potvrdite da ste vi stvarno pukovnik Frenken?
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Potpukovnik Frenken.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da, potpukovnik Frenken iz Haga. Dakle, koman-
dant snaga severno od Haga. Ve¢ smo pogledali ovu kartu i imamo ovde
legendu gde su oznacCena mesta pogubljenja i tako dalje, i mesta gde se
nalaze grobovi na teritoriji koja je veca od 40 kilometara. Naravno, sudije
¢e da odluce da'li im je potrebno vise podataka o ovome ili ne. Ali kazite da
li ovo ispravno odrazava, ukoliko ovo ispravno odraZava ono 3ta se desilo u
Srebrenici, koliko je vojnika bilo potrebno da se ovo izvede?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ova cela operacija i njena koordinisanost
i koris¢enje prevoznih sredstava koja su bila potrebna za to, meni ukazuje
na to da je bio neophodan korpus da bi se ovo izvelo. Sto zna¢i da je bilo
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potrebno da se koordinacija vr3i sa Pala i prema tome, bilo je potrebno dve
ili tri brigade i sve njihove jedinice da se ovo izvede.

SUDIJA MEJ: Ovo bi sada bio prikladan tenutak za pauzu. Potpukovnice,
moram da vas podsetim, a to radimo sa svim svedocima, da ne razgovarate
ni sa kim o vaSem svedocenju sve dok ga ne zavrsite.

SVEDOK FRENKEN: U redu, ¢asni Sude.

(pauza)

SUDIJA MEJ: Izvolite, gospodine Naijs.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Pre nego 3to pogledamo video traku, molim Pre-
tresno vece da pogleda dokazni predmet 593, tabulator 4. Mislim da sad
to mozZe da se vidi i na grafoskopu. Pukovnice, da li se ovde vidi jugozapad,
a ne zapad-jug, vidi se dakle baza UN, tu je jedna plava fabrika koju smo
videli na prethodnoj slici, koja se nalazi suprotno od ‘”’Bele kuce” i tu se vide
autobusi kako u konvoju odlaze?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Tako je.

TUZILAC NAJS: | ti autobusi su, dakle, i3li ka severu u raznim pravcima?
Casni Sude, da li mogu da dodam jednu fotografiju koja bi bila tabulator 5,
dokaznog predmeta 5937 To se sad stavlja na grafoskop.

sekretar: Da, tabulator 5, dokazni predmet 593.

TUZILAC NAJS = PITANJE: Hvala. Da li se sad ovde vidi kako pukovnik Ka-
remans ide da se predstavi generalu Mladicu dok se povlacio holandski ba-
taljon?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Tako je.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Koliko se ja se¢am, vi ste bili u poslednjem vozilu
koje jeizaslo?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da, ja sam bio tamo, jer sam bio koman-
dant oklopnih transportera.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: | da li ste uspeli da izbegnete da razgovarate sa
Mladi¢em prilikom izlaska upravo na taj nacin? Vidimo da ovde neki civili
stoje. Je I’ prepoznajete neke?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Da, drugi sa leve strane u zelenoj majici,
ovaj ovde Covek, je ¢ovek koga ja znam pod imenom Petar. On je bio prevo-
dilac vojnih posmatraca zvanicno, ali su ga zapravo koristili kao prevodioca
bosanski Srbi.

TUZILAC NAJS - PITANJE: A sad ovaj ovek koji stoji i gleda pukovnika Ka-
remansa, da li njega znate?
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ne, ne znam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | konacno, 17. jula ste imali sastanak kad je
Medunarodni komitet crvenog krsta (ICRC, International Committee of the
Red Cross) imao nekih teSkoca da obezbedi pristup svom vozilu i da ono
ode preko granice u Srbiju. Je li Jankovi¢ uspeo samo jednim telefonskim
pozivom da obezbedi da to vozilo prede preko granice?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Tako je.

TUZILAC NAJS - PITANJE: | izjava koju: ste vi dali o ovim pitanjima je prvi
dokazni predmet pod tabulator 1, dokaznog predmeta 593. Vi ste dali tu
izjavu 17. oktobra, je li ona istinita?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Tako je.

TUZILAC NAJS: Sad ¢e gospodin Vespi da pusti video snimak.

TUZILAC VESPI: Casni Sude, videcemo 13 kratkih isecaka iz trake koja sad
ulazi u dokazni materijal, dokazni predmet 592, tabulator 1. Imamo i tran-
skript, dakle prevod na engleski jezik, to je pod tabulatorom 2, ali nema po-
trebe da se Cita, posto ¢emo imati titlove. Svedok u svojoj dopunskoj izjavi
od 17. oktobra obja3njava 3ta se vidi na ovim iseccima sa video trake i to je
uvrsteno pod tabulatorom 1, u dokaznom predmetu 593. Molim da se sada
pusti prviisecak. To je grad Srebrenica 11. jula.

(Video snimak)

(Kraj video snimka)
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TUZILAC VESPI - PITANJE: Pukovnice Frenken, moZete li da nam objasnite
Sta sada vidimo?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ovde je do3lo do panike medu civilima,
bilo je puno izbeglica u gradu i 11. su oni jednostavno blokirali bazu ’Cete
B" koju sad ovde vidimo. Vidite kako su poceli da se penju na nase kamione
u pokusaju da izadu odatle.

TUZILAC VESPI: Molim sada da pogledamo drugi isecak i molim vas da i to
prokomentarisete. Casni Sude, na strani 8 rezimea se vidi da se tu spominje
ovih 13 isecaka koje ¢emo da pustimo. Drugi se spominje u pasusu 6. Mi-
slim da imamo nekih tehnickih poteskoca.

SUDIJA KVON: A $ta se nalazi u toj dodatnoj izjavi?

TUZILAC VESPI: Ako pogledate izjavu, dakle'dodatnu izjavu svedoka i to
drugu stranu, ona je data 17. oktobra 2003. godine. Ako pogledate pasuse
5i6, pasve do 16, tu se upravo o ovome govori. Oprostite, gospodine pred-
sedavajudi, ukoliko nam dozvolite, ja bih vam rekao da imamo ozbiljnih teh-
nickih poteskoc¢a. MoZda bismo mogli sada da predemo na unakrsno ispiti-
vanje, a onda kasnije kada ovo reguliSemo, da pustimo ovaj video snimak.

SUDIJA MEJ: U redu. Ne Zelimo na to da gubimo vrmeme. Vraticemo se
na to kasnije. A dacemo i priliku optuzenom da kasnije postavi pitanje o toj
traci. lzvolite, gospodine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej, pre nego $to predem na unakrsno
ispitivanje, ja samo da ovde jednu primedbu na ono 3ta je rekao gospodin
Najs kako sam ja navodno prihvatio neke te zloCine u Srebrenici. Kako ja
mogu da prihvatam nesto o ¢emu ne znam? Ono 3ta ja znam je da je po-
licija Srbije prvoga za koga je saznala da je izvrsio neke zloCine, to je onaj
Erdemovi¢ kome je ovde sudeno, uhapsila ¢im je stupio na teritoriju Srbije
pod optuzbom da je pocinio ratne zlocine. To je ono 3ta se zna. A da sam
zainteresovan da se sazna prava istina, Sta se zaista desilo i ko stoji iza toga,
veoma jesam. Jer u srpskoj vojnickoj tradiciji je najnecasnije delo koje se
moze uciniti delo ubijanja ratnih zarobljenika. Ko god da je to ucinio, treba
da odgovara. A ono 3ta je pretpostavka da se dogodilo, ako se dogodilo
tako kako je predstavljeno, to sam rekao, to je mogao da ucini neko ko je
neprijatelj i Srba i Muslimana i lud. | to Zelim da bude jasno. Drugo, vi ovde,
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gospodo, naglasavate da se postuje princip javnosti, jer, evo, i ovo svedoce-
nje je javno. Medutim, valjda vam je jasno da taj princip u ovakvom nacinu
predstavljanja stvari zaista deluje cini¢no, jer ono $ta govori gospodin Najs,
on navodi brojeve tabulatora ...

SUDIJA MEJ: Ne, nismo ovde da bi se drzali govori. Culi smo 3ta ste rekli
vezano za vasu Odbranu i to ¢emo naravno da saslusamo onda kad to bude
imalo koristi, a kada bude vreme, vi ¢ete da izvodite vase dokaze i da izneste
vadu odbranu. A sada molim vas, po¢nite unakrsno ispitivanje:

OPTUZENI MILOSEVIC: Recite mi, molim vas, gospodine Mej, koliko vi me-
ni vremena dajete za ovog svedoka za unakrsno ispitivanje?

SUDIJA ME]: Sat vremena sa ovim svedokom, posto je ovo svedok po Pra-
vilu 92bis.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej, ja apsolutno nisam u stanju da
ovog svedoka ispitam za sat vremena u unakrsnom ispitivanju makar prela-
zio sasvim povrino preko pitanja, a vi znate 3ta je sve ...

SUDIJA MEJ: Hajde da ne gubimo viSe vremena na ovome. Ukoliko vam
posle isteka jednog sata bude potrebno jo$ vremena, onda ga zatraZite, a
mi ¢emo to da razmotrimo. A nasa odluka ce zavisiti od toga da li vi u medu-
vremenu budete gubili vreme.ili ne. Dakle, razmoti¢emo to.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Gospodine Franken, nesumnijivo je mor-
bidno kalkulisati sa bilo kakvim podacima o civilnim Zrtvama, ali ja Zelim
da se zaista rascCisti istina o Srebrenici i da bude potpuna pocev od broja
nestalih i ubijenih osoba, pa do toga da li tatho moje uverenje da zlocin taj,
ukoliko se.desio i u kom obimu, nije mogao da bude planiran, nije mogao
biti politi¢ka i vojna strategija Republike Srpske, pogotovo da nema nikakve
veze sa Srbijom i Jugoslavijom, pa molim da mi kra¢im odgovorima na pi-
tanja koja ¢u vam postavljati pomognete u tome da neke stvari radcistimo.
Recite mi, gospodine Franken, 21. januara 1995. godine Armija Bosne i Her-
cegovine da li se secate da je donela restrikcije vezane za slobodu kretanja
UN-a u podru¢ju zvanom Bandera trougao i da je bataljon UN-a odlucio da
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ignoride te restrikcije i da je 27. januara sa dve patrole iSao u tu zonu, ali je
ta akcija rezultirala odgovorom Bosanaca koja je drzala 100 ljudi van svog
bataljona kao taoce u periodu od 27. do 31. januara, je I’ tako?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je tacno. Samo moram da dodam da
je situacija u Bandera trouglu sa ograni¢enom slobodom kretanja ve¢ posto-
jala u januaru, 21. januara.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, to je samo ono $ta potvrduje
ovo $ta tvrdim. A recite mi, molim vas, da li vam je poznato'da je Vojska Re-
publike Srpske iskljucivo odgovarala na napade Armije Bosne i Hercegovine i
da su krajem 1994. godine i posebno u 1995. godini eskalirale muslimanske
vojne aktivnosti sa tog podrucja?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ne mogu da kazem'iSta o 1994. godini,
jer ja sam tamo do3ao 1995. godine. Prema tome, ja sam dobio uvid u situ-
aciju preko nasih prethodnika, to je bio Drugi holandski bataljon. Nijedna
strana nije saradivala sa UN tako da ja nisam dobio informaciju ko je napao
koga i tako dalje. Jedino 3ta sam ja mogao da vidim je da je artiljerija bo-
sanskih Srba neprekidno granatirala razne lokacije u enklavi. Ali bilo je dva
sluc¢aja kad su Bo3njaci, to jest Muslimani, sproveli neke akcije iza enklave,
meni je to bilo javljeno, to je bilo severno od enklave i jedan od mojih po-
smatrackih punktova mi je javio da su zapalili neke kuce. Dva dana kasnije
vojska bosanskih Srba je rekla da je to bila posledica akcije bosanske armije.
Jednom se to desilo juzno od enklave, to mesto se zove Zeleni Jadar, gde je
vojska bosanskih Srba tvrdila da je sedam njihovih vojnika ubijeno u zasedi
koju im je postavila bosanska strana.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li se secate da je napadnuto selo
Visnjica u kome je spaljeno i opustoSeno prakti¢no sve Sta je bilo od tih srp-
skih kuca?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: To sam upravo pokusao da vam opiSem
kao taj slucaj do koga je do3lo severno od posmatrackog punkta ‘“Majk".
Mi smo:trazili od vojske bosanskih Srba da ode tamo i da vidi do kakvih je
posledica doslo, jer smo mi samo mogli da vidimo da su zapaljene kuce. Do
kakvih je zrtava doslo i kakva je Steta ucinjena, to ne mogu da vam kazem
zato 3to nas vojska bosanskih Srba nije pustala da izademo izvan enklave.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li vam je bio poznat podatak da
su neki ljudi izgoreli u tim ku¢ama? Evo, ja imam i jedno ime, na primer
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Ljubinko Vujadinovi¢, starac jedan koji je spaljen u toj svojoj kuci. Jesu vam
tada bar to rekli?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ne. Ne znam to. | kao $to sam rekao i
ranije, ja obi¢no nisam znao nikakve detalje o tome Sta se desilo. Ja sam sa-
mo dobio izvestaje od mojih vojnika koji su mi ujutro javili da vide da neke
kuce gore. Ja sam pokusao da dobijem neku informaciju od bosanskih Srba
i nisam uspeo, zato $to su oni tek dva dana kasnije stupili u kontakt'sa-nama
i rekli nam da moramo da obezbedimo da 28. divizija nikako ne izade iz en-
klave. | ¢ak i kad sam ja traZio, oni meni nisu dali nikakve dopunske podatke
o tome. Prema tome, 3ta se tamo zapravo desilo u tom selu, ja ne znam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, a secate li'se 28. maja 1995.
godine kada su snage isto iz Srebrenice masakrirale grupu drvoseca koji su
sekle Sumu, takode van enklave, Srbe, ja ima i sva njihova imena, upravo ti
pripadnici 28. divizije, secate li se tog napada?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ako biste mi samo rekli u kom se to pod-
ru¢ju desilo. MoZzda je to upravo ono $ta je' meni javljeno da se desilo juzno
od Zelenog Jadra, ali ja nisam dobio ove podatke koje vi sada navodite, tako
da se toga ne secam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ne secate se da su bili drvosece, da to
nije uopste bio napad na vojnike, iako iz zasti¢ene zone ni to ne bi bilo do-
zvoljeno, da su ljudi pobijeni, nemate o tome podatke?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Kao $to sam rekao i ranije, ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Franken, sad ste pomenuli
28. diviziju, ona je bila u Srebrenici u vreme kad ste vi bili, je |’ tako?
SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Da. Na pocetku se zvala Osma operativ-
na grupa, a tokom perioda dok sam se ja tamo nalazio, ona je pretvorena u
28. muslimansku diviziju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To vas pitam zato 3to je jedan prethodni
svedok objasnio da je ta 28. divizija stvorena tek posle napustanja Srebreni-
ce i kasnije: Vi svedocite, dakle da je ona dok ste vi bili tamo u samoj Srebre-
nici pretvorena u 28. diviziju, je |’ tako, gospodine Franken?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Koliko je meni poznato, to je ta¢no. To
$to se promenilo ime i da se promenila ta formacija, to smo mi saznali od
Staba te 28. divizije.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

103



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, a da li moZete da mi kaZete ko-
liko je brojala ta 28. divizija, s obzirom da ste vi vojnik, molim vas dajte mi
neke elementarne podatke o toj 28. diviziji, one koje kao vojnik smatrate da
su bitni za sagledavanje obima i snage te formacije?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da. Mi smo samo radili procene; jer na-
ravno nismo dobijali podatke od muslimanske strane, da je bilo 4.000 do
4.500 naoruzanih ljudi koji su bili podeljeni u Cetiri brigade, da suimali 3tab.
Zapravo, imali su dva 3taba. Jedan se nalazio u Srebrenici, a jedan u Potoca-
rima. Koliko sam ja mogao da procenim, njihova borbena mo¢ je bila dosta
niska, ne zbog toga koliko je bilo brojcano stanje, ve¢ zbog toga $to su bili
lo3e disciplinovani i loSe obuceni.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To da su bili lose disciplinovani, pret-
postavljam da govori podatak da je bilo mnogo unutrasnjih sukoba, medu-
sobnih ubijanja, pljacke i unutar same enklave o cemu ste, pretpostavljam,
pa cak i nasrtaji na punktove vaseg bataljona, o Cemu ste, pretpostavljam,
imali informaciju?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Znam da je bilo unutrasnjih sukoba.
Znam da je komandir brigade ubio dva svoja coveka na kraju zato $to su oni
pretili jednom od nasih posmatraca. Ali Sto se tice pljacke, ne znam na Sta
mislite kad kaZete napadi na posmatracke punktove.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je bilo nasrtaja na posmatracke
punktove i sukoba s njima u vremenu kad ste vi bili?

SVEDOK FRENKEN = ODGOVOR: Njih je napadala vojska bosanskih Srba
pri samom kraju. Vi se verovatno secate da je jedan od mojih ljudi ubijen i da
je to pocinila muslimanska divizija na samom kraju. Radilo se o jednom pri-
padniku koji se nalazio na posmatrackom punktu “’Fokstrot”. Njega je napa-
la vojska bosanskih ‘Srba, zatim se ona povukla i kad su krenuli do sledeceg
polozaja, oni su stupili u borbu sa Muslimanima koji su blokirali put, i jedan
od muslimanskih pripadnika je ubio naseg coveka u transporteru.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, gospodine Franken, vi kazete
o Srbima da su oni tu dejstvovali. Srbi vam nisu ubili nijednog ¢oveka, je I
tako?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Kad kazem Srbi, mislim na bosanske Sr-
be, oni nisu ubili nikog u enklavi. U jednom drugom podrugju je jedan na3
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covek stradao u jednom drugom mestu, to je Simin Han, usled neceg sta su
prouzrokovali bosanski Srbi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ali vi o tome ne svedocite, bez
obzira 3to ne svedocite, gde je to Covek, je I’ to vas covek neki stradao iz
necega Sta su prouzrokovali bosanski Srbi?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ako mislite na podrucje enklave, tu ni-
smo imali nikakvih Zrtava usled akcije bosanskih Srba. A kao Sto'sam rekao
malopre, jedan na3 covek je stradao usled akcije bosanskih Srba, ali to se
desilo u jednom drugom podrucju, u Siminom Hanu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gde je to bilo? Gde'su to stradali? Gde
je to vas Covek stradao?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je bilo u drugom mestu, otprilike 40
kilometara isto¢no od Tuzle. Jedna od mojih ceta je tamo obavljala misiju,
otprilike sli¢cnu kao ova koju smo mi imali u enklavi, i jedan od nasih ljudi,
pripadnika cete je tamo stradao, kao Sto sam vec rekao.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ko ga je ubio, 3ta je bilo to? Da li moze-
te to da kazete?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Da. On je bio u timu koji se nalazio u
posmatrackom punktu. Punkt je bio granatiran od strane vojske bosanskih
Srba i on je poginuo u tom granatiranju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Recite mi, gospodine Franken,
da li smatrate da nije postovan rezim zasticene zone posto, evo nalazila se
tu ta 28. divizija i iz zaSticene zone vr3ila ispade na teritorije pod kontrolom
Vojske Republike Srpske, ubijala ljude, ja sam vam pomenuo dva primera:
selo Visnjica i masakr ovih drvoseca, a bilo je vise takvih primera, da li je to
bila praksa da se ispada iz zone i vr3e razni zloCini u okruzenju?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Pa zapravo 28. divizija nije trebalo da po-
stoji, jer je:Srebrenica trebalo da bude demilitarizovana zona i nije trebalo
da bude tamo nikakvih vojnih formacija bosanske strane. Prema tome, ukoli-
ko je to dovoljan odgovor na vase pitanje, mogu da vam kaZzem da oni nisu
ni trebali da budu tamo, a narocito nisu trebali da vrie neke akcije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa s obzirom na to 3ta ste sad rekli,
objasnite mi onda kako moZete da kaZete da tokom prvih nekoliko meseci
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boravka u Srebrenici, vi to kaZete u tacki 3 vase izjave “bilo je vrlo malo
incidenata vrednih pomena”, tako kaZete, i da je humanitarni aspekt bio
donekle zapostavljen zbog nedostatka zaliha, a da li je bilo vredno pomena
ovo 3ta se zaista deSavalo i o cemu ste sad i sami govorili?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Vi ste me sad pitali dve stvari. Prvo je
da li je 28. divizija imala neki pravni osnov da vrsi vojne operacije tamo u
Bosni. Ja sam ve¢ odgovorio na to. Drugo, ja sam to izjavio na osnovu onih
dogadaja koji su meni bili prijavljeni, dakle oni incidenti o kojima sam ja
saznao. Vec sam vam rekao da sam ja ¢uo za dva slucaja kad su Muslimani
dejstvovali izvan enklave, i koliko se ja seCam, to je bilo verovatno u aprilu i
maju. Dakle, ne radi se o tome da li je to vredno pomena, vec ja nisam imao
nikakvih podataka. A ono $to sam saznao, ja sam to i-ukljucio u svoj izvestaj.
A 3to se tice toga da je zanemaren humanitarni aspekt, radilo se o tome da
nismo imali dovoljno materijala, nismo imali dovoljno snabdevanja i to je
bilo usled toga 3to su bosanski Srbi zapravo to ometali: transporte UN-a,
transporte UNHCR-a (United Nations High Commissioner for Refugees), to
znaci da nismo dobijali nikakve potrep3tine, nikakvo snabdevanije nije stizalo
u enklavu, ne samo za civilno stanovnistvo, nego ni za bataljon.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li se secate, gospodine Franken, da
uglavnom ono 3ta je UNHCR ili UN dostavljao da je to za potrebe i humani-
tarne i potrebe UN-a uglavnom islo preko Srbije?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je tacno. Put obi¢no nije bio kroz
Srbiju, vec direktno putem preko Vlasenice, dakle iz podrucja Sarajeva, lo-
gisticka podrika odatle, zatim jedan deo je dolazio iz Zagreba i jedan deo
je dolazio iz Srbije. | kada je rec¢ o Srbiji, tu nije bilo problema, problemi su
se pojavljivali na granici, bosansko-srpskoj granici, ako nismo imali dozvolu,
ako nisu pustali da prode nas konvoj.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, kroz Srbiju nigde niste imali pro-
blema?
SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Retko, koliko je meni poznato UNHCR
je imao problema da prode kroz Srbiju u pravcu Srebrenice ili u pravcu Za-
greba.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja mislim da nikad nije imao problema
UNHCR u Srbiji, ali to moZemo da ostavimo za nekog drugog.
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SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Zato sam i rekao “’koliko je meni pozna-
to”, gospodine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, hvala, gospodine Franken. Re-
cite mi, s obzirom da ste vi vojnik, da i je ta¢no da je Armija Bosne i Herce-
govine tada pred leto 1995. godine bila, rekao bih, jaka oruzana sila i bila
podrzavana i obavestajno i materijalno i tehnicki spolja? 1995. godine je
brojala nekih 270.000 ljudi, ako su moji podaci ta¢ni na osnovu onoga 3ta
su mi moji saradnici ovde prikupili, Sest korpusa, 112 brigada, 45 samostal-
nih bataljona i naravno tenkova, transportera, artiljerijska oruda, visecevne
bacace raketa i tako dalje, je I to tako?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da li su ti podaci tacni ili ne, ja se ne
secam, ali u pripremi za svoju misiju 1994. godine mi smo naravno dobili
informacije o bosnjackoj vojsci i izgledalo je da je ona prili¢cno dobro struktu-
irana, organizovana vojna sila. Da li su oni imali podrsku u vidu materijala i
opreme spolja, ja to ne znam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ne znate nista o podrici koja je ¢ak isla
delimi¢no i preko odredenih delova UNPROFOR-a i i3la iz NATO? Ne znate
nista o toj podrsci?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ne. Morate da uzmete u obzir ¢injenicu
da sam ja bio u enklavi prilicno izolovan na nivou bataljona i ako imate takva
pitanja, onda biste verovatno morali da idete do onih ¢inova u UN koji su to
mogli da znaju. Ja to ne znam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Razumem, razumem, gospodine Fran-
ken. Zato vas necu o tome ni pitati viSe. Ali s obzirom da se sama Srebrenica
i delovanje muslimanskih snaga iz zasticene zone, pretpostavljam da se sla-
Zete, ne moze posmatrati izolovano van konteksta cele situacije, da li vam
je poznato da je postojao plan muslimanske vojske sa svoje dve etape, 3to je
na kraju kad je u pitanju Srebrenica znacilo prostorno povezivanje enklave
Gorazde, Zepa i Srebrnica? Da i ste ista znali o tome?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Cuo sam za takav plan kada sam se vra-
tio u Holandiju (Holland), 3ta znaci kasnije, posle jula 1995. godine, a u
vreme dok sam bio tamo nisam znao za takav plan.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da i je to bio deo plana da se u stvari
ovlada, da muslimanske snage ovladaju centralnim Podrinjem?
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SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ne znam detalje tog plana, jedino 3ta ja
znam je da je bio plan na muslimanskoj strani da se oslobode enklave i doda-
ju muslimanskom podruc¢ju, uopsteno govoreci podrucju Sarajevo - Tuzla.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je tatno da je ta divizija-koja je
bila u Srebrenici bila sastavljena od pet brigada i odgovarajucih brdskihi po-
licijskih snaga? Bila je, po podacima koje sam ja prikupio, 280. brigada koja
je bila na pravcu Potocari - Srebrenica, pa onda 281. na pravcu Podga;j - Bo-
rovac - Suceska, pa 282. na pravcu Zeleni Jadar - Bojna - Srebrenica, 283. na
pravcu Podravno - Vugje - Vigor, 284. na pravcu Ravni - Buljim - Milacevidi i
Potocari i brdski bataljon i policijske snage koje su rasporedene u Srebrenici,
Potocarima, Suceskoj i to u ulozi rezerve komande 28. pesadijske brigade?
Je I’ vam to poznato, je I znate tu celu formaciju koju su oni imali?
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da. Cetiri brigade na osnovu onoga $ta
ja znam su rezerva 28. pesadijske, verovatno ste mislili divizije, bilo je po-
znato da je Ori¢ kao komandant 28. divizije imao i manje-viSe specijalnu
jedinicu na svom raspolaganju. Kad je re¢ o tome 3ta smo mi mogli da vidi-
mo ili primetimo, to nije bio organizovani bataljon kada je re¢ o policijskom
snagama, a on ih je koristio kao jednu vrstu li¢nog instrumenta. Mi nikada
nismo uspeli da otkrijemo strukturu bataljona u toj grupi ljudi koji su bili pod
direktnom kontrolom Orica.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A iz ovih pet brigada koje sam vam na-
veo i taj bataljon koji kazete da je bio pod Ori¢evom direktnom kontrolom,
prema mojim podacima njihovo ukupno brojno stanje se kretalo izmedu
10.000 i 12.000 ljudi. Da li je taj podatak tacan, gospodine Franken?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Podatak koji smo mi imali na osnovu
zapazanja koja smo mi obavili i takode posmatranja nasih prethodnika Dru-
gog holandskog bataljona, mi smo dosli do podatka od 4.000, maksimalno
4.500 hiljade naoruzanih ljudi. Cinjenice je naravno da je 28. divizija imala
na svom raspolaganju sve muskarce, medutim informacija koju sam ja imao
i na osnovu koje su donosene odluke se bazirala na tome da je bilo vazno
koliko'je bilo naoruzanih muskaraca, a to je bio podatak od 4.500. Ne ¢ini
mi se verovatnim da je on imao 10.000 do 12.000 naoruZanih muskaraca.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Franken, to je ono $tq vi u
vasem najboljem znanju moZete da cenite, da je imao svega 4.500 ljudi. U
toj maloj zoni to je ipak respektabilna sila, rekao bih, je I’ tako?
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SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U jednom izvestaju koji je datiran 28.
jun 1995. godine, to je vreme kada je striktno bilo potrebno postovati rezim
zasti¢ene zone pretpostavljam, znaci 28. juni 1995. godine, u borbenom
izvestaju 285. Istocnobosanske lake brigade izvestava se pretpostavljena ko-
manda, to je Drugi korpus Armije Bosne i Hercegovine, 28. pe3adijska divi-
Zija, da je brigada ubacila devet diverzantskih grupa radi izvodenja diverzija
u pozadini Vojske Republike Srpske i komandant se hvali u tom izvestaju da
je u tim akcija ubijeno 40, kako on kaZe, Cetnika. Je I vam 3ta poznato o tim
dogadajima?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ne. Mi nismo imali-dovoljno obavesta;-
nih podataka, upravo smo se suocavali sa ogromnim nedostatkom poda-
taka, posebno kada je re¢ o akcijama i dogadajima koje nismo mogli da
vidimo. Nismo nikada dobijali izve3taje drugih jedinica ili viSih eSalona i de3a-
valo se jednostavno da nismo nista saznavali o tome 3ta je bilo na terenu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Budite ljubazni, gospodine Franken, pa
mi recite da li ste osim ovih trupa 28. pesadijske divizije imali prilike da kon-
statujete i postojanje nekih paravojnih formacija u enklavi?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Problem je bio u tome 3to se pripadnici
28. divizije nisu mogli prepoznati po uniformama ili delovima uniformi. Ka-
snije, u maju, neke jedinice veli¢ine cete su imale borbene uniforme. Izmedu
tih ljudi koji su bili napola vojno odeveni bilo je tesko proceniti da i je tu bilo
paravojnih formacija.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Dakle, sve to ita je bilo naoruzano vi ste
smatrali tim sastavom 28. divizije i niste ih mogli razlikovati?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da. Trebao bih da iznesem napomenu o
ljudima koji suimali naoruzanje. Oni su obavili obuku, ali bez oruzja. Jer kad
god smo imali moguénost, mi smo poku3avali da demilitarizujemo te jedini-
ce u odredenim fazama i u odredenom stepenu. Ali u vezi sa vaSom izjavom
da smo mi sve ljude koji su tu delovali na vojni nacin, smatrali pripadnicima
28. divizije, to je tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li je ta¢no da je Drinski korpus
pocetkom jula 1995. godine se suocio sa opasno3¢u proboja Drugog mu-
slimanskog korpusa iz Tuzle ka Srebrenici i njihovog spajanja sa snagama
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28. pesadijske divizije u Srebrenici i Zepi i presecanja zone odgovornosti
Drinskog korpusa?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Moguce, ali kao 3to znate, ja sam bio
deo holandskog bataljona, a ne Drinskog korpusa i ta pretnja meni nije po-
znata, nije mi bila poznata.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li znate ista o aktivnostima Drugog
muslimanskog korpusa iz Tuzle ka Srebrenici tada pocetkom jula i njihovim
pripremama?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ne, nije. Ponovo moram da kazem, mi
smo bili izuzetno izolovani, ne samo geografski nego sa stanovista informa-
cija, bili smo manje-viSe na jednom ostrvu, da tako kazem.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da, ja to mogu da razumem, ali da i
su ti sukobi poceli, po podacima koje ja imam, negde 6. jula 1995. godine
ujutro, kada je u stvari enklava onda suzena i svedena na urbani deo grada
i onemogucene aktivnosti i dejstva muslimanske vojske iz Srebrenice prema
Drinskom korpusu? Je |’ se to tako dogadalo?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Verovatno mislite na zelju 28. divizije da
pokrene protivnapad u odnosu na napad bosanskih Srba u podrucju Zele-
nog Jadra? Mi smo im savetovali.da to ne urade i oni su sledili nas savet.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, da li je tada u stvari fakticki na-
stupilo rasulo u tom borbenom poretku 28. divizije?

SVEDOK FRENKEN = ODGOVOR: U stvari je postalo prilicno jasno, kao Sto
sam vec ranije rekao, nije bilo discipline i strukture u 28. diviziji i to je negde
da kazemo oko 9. i'10. jula postalo stvarno jasno. Kada je doSlo do napada
s juga na Srebrenicu, lokalni zapovednici nisu bili u stanju da odrZe red u
diviziji i tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je tada, gospodine Franken, do3lo
do proboja ka Tuzli i Kladnju vecih delova te 28. divizije u grupama od po
1.000vili viSe stotina naoruzanih ljudi koji su nastojali da kroz poredak Vojske
Republike Srpske se probiju ka Tuzli i Kladnju?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Koliko smo mi znali, primetili smo da
u podrucju 12. jula ujutro viSe nije bilo muslimanskih snaga, mi nismo bili
obavesteni gde su oni bili. A negde oko 13. ili 14. smo obavesteni da se 28.
divizija probila u podrucje Tuzle, da se probila iz enklave.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je li ovde jasno da je taj proboj vise
hiljada pripadnika 28. divizije koja se probijala ka Tuzli i Kladnju vrSen pod
borbom?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je onda ta¢no da je veliki broj,
bududi da se cela ta operacija proboja dogadala pod borbom, stradao u
borbenim desjtvima?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: S moje strane, to bi bila manje-vise spe-
kulacija ako bi se to zasnivalo na kvalitetu 28. divizije, dakle na broju naoru-
zanih ljudi. Cinjenica da je vojska bosanskih Srba imala svoje linije odbrane
oko enklave i da su se oni kroz to probili, onda se moZe oc€ekivati, ocigledno
da je moralo da bude dosta Zrtava i to je tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, nesumnijivo je da je veliki broj ili
kako vi kaZete dosta njih poginuo u borbenim operacijama u toku tog pro-
boja, je I’ tako, gospodine Franken?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je barem logi¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | za mene je logi¢no, jer ja to mogu da
gledam samo na osnovu ovih podataka koji su mi stavljeni na raspolaganje
sad. Recite mi je li tacno, vi tvrdite u tacki 19 vase izjave: “Operativna grupa
Staba ove divizije u to vreme vise nije imala kontrolu nad tim svojim vojni-
cima”, je I’ tako? Oni su u grupama od po 1.000 ili 200, ili 500, ili 700 se
probijali.

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Prvi deo vase izjave je tacan, ja jesam to
izjavio da oni viSe nisu'imali kontrolu nad svojim vojnicima i to je bilo u peri-
odu da kazemo 9., 10., 11. jula. Da li su imali kontrolu tokom tog proboja ili
tokom planiranja tog proboja, ja to ne znam, jer nisam bio tome ocevidac.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ta¢no da ste u noci 10. jula
1995. godine jo3 uvek pregovarali sa Armijom Bosne i Hercegovine, a ne sa
vojskom-bosanskih Srba? O tome govorite u tacki 21, samo da vas podse-
tim, vase izjave.

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa da li je u stvari tacno da umesto pre-
daje i dobijanja statusa ratnih zarobljenika, komanda 28. divizije izabrala sa
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vojnicke tacke gledista za njih najgore moguce resenje i naredila proboj iz
okruZenja ka Tuzli i Kladnju i to u borbenom poretku?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Da li je to bilo najgore resenje, ja to ne
znam, ali o€igledno oni su odabrali proboj i to je ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je pravac njihovog proboja bio
Jagli¢i, Buljin, Pobude, Cerska, Snagovo, Crni vrh, KneZevici, Baljkovac, Ne-
zuk, je I" to bio pravac njihovog proboja?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Cuo sam za detalje proboja kada sam se
vratio u Holandiju, i kako sam to shvatio, oni su krenuli na sever, Sta znaci
da su se verovatno okupili u podrugju Slatine. To je podruéje Suma zapadno
od enklave, i onda su krenuli na sever prema Jagli¢ima i dalje. Ali ostatak
marsute mi je saopsten kasnije, tako da ja u tom trenutku nisam znao kojim
su putem oni krenuli.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Vi ste znali samo za ovu prvu
tacku koju sam ja pomenuo, ali kasnije ste, pretpostavljam, ustanovili kojim
su pravcem isli, je I’ to otprilike taj pravac?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ako hocete da kazete da sam znao da je
28. divizija napravila proboj, da, meni je u tom trenutku receno da su oni
otisli na sever i to je deo tog puta koji sam ranije opisao i tu se zavr3avalo
moje saznanje o tom proboju:

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Dobro, o samom kretanju kao vojnik
shvatam da vam se tu zavr3avalo saznaje, da li znate da su svuda gde im je
poslo za rukom likvidirali delove jedinica Drinskog korpusa i ne samo delove
borbenih jedinica, vec.i logisticke, i civile koji su se nasli na putu, dakle sve
Sta je bilo moguce da se unisti i pobije na srpskoj strani, je I’ vam to pozna-
to?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ne. Cuo sam pri¢e o tome, ponovo, o
tome sam cuo kada sam se vratio u Holandiju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li znate da je tada na muslimanskoj
strani bilo veoma mnogo Zrtava? Dakle...

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Mislim da sam ranije odgovorio na to pi-
tanje. Logicno je da je bilo dosta Zrtava ako se ide u takvu akciju, ali ja nisam
dobio nikakve podatke ili bilo Sta tome sli¢no.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, a da li je jasno iz ovoga da je ve-
liki broj Zrtava koji je stradao u ovom oruZzanom sukobu, kasnije predstavljen
i ukljucen u broj zZrtava koji su navodno streljani?

SUDIJA MEJ: Pukovnice, da li uopste moZzete da odgovorite na to pitanje?
SVEDOK FRENKEN: Ne mogu.

SUDIJA ME]J: Dakle, to je vasa verzija da su ljudi koji su u masovnim grobni-
cama u Srebrenici zapravo ljudi koji su se probijali, koji su i3li u proboj. Da li
je to vasa verzija koju trazite da prihvatimo?

SVEDOK FRENKEN: Je li to pitanje za mene?

SUDIJA MEJ: Ne, ne za vas. Za gospodina Milo3evica, on iznosi te stvari. Da
li je to vasa pric¢a, da znamo Sta su vasi argumenti u ovom slucaju?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Mej, ja nemam moju ver-
Ziju, ja nastojim da se utvrdim istinu u.vezi sa svim tim dogadajima u Sre-
brenici, ja nemam moju verziju, ja bih voleo kad bih je imao u celini, ali je
zaista nemam. Na osnovu ovoga Sta ovaj svedok svedoci, nesumnjivo da
su velike Zrtve bile te 28. divizije u borbenim dejstvima, to je Cinjenica koju
smo konstatovali. Koliki je njihov udeo u ukupnim Zrtvama, ja to ne mogu
da sad ¢ak ni pretpostavim. Ali je nesumnjivo da su velike Zrtve bile u borbe-
nim dejstvima. Ja nikakvu svoju verziju nemam, gospodine Mej, niti bih je
mogao imati. To su bile Zrtve u dejstvima, gde su se pod borbom probijale
iz okruZenja. Da li ste kasnije, vi ste se bavili pitanjem Srebrenice, gospodine
Franken, i kasnije kada ste dosli u Holandiju, da li je iSta vama bilo poznato
o0 evo, ne¢emu Sta stoji u jednom intervjuu koji je dao Hakija Meholji¢, pred-
sednik SDP-a Srebrenice njihovom listu “’Dani”’? O tome kako ih je pozvao
Izetbegovi¢ da dodu u Sarajevo i kako ih je pitao: “Sta vi mislite o zameni
Srebrenice za Vogoscu?” i oni to odbili bez diskusije, a on im rekao: “Zna-
te”, to on govori, znaci Hakija Meholji¢ iz Srebrenice, da im je Izetbegovic¢
rekao: "Znate, meni je Klinton (Bill Clinton) nudio u aprilu 1993. godine
nakon pada Cerske i Konjevica Polja da Cetnicke snage udu u Srebrenicu
i izvrSe pokolj 5.000 Muslimana i tada ce biti vojna intervencija”. Da li ste
se ikad upoznali sa ovom strategijom Izetbegovi¢a gde se on pozivao i na
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Klintona i na pravljenje te velike tragedije u Srebrenici kao osnove za vojnu
intervenciju? Da li iSta o tome znate, gospodine Franken?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ponovo, ja moram da naglasim, to je vrlo
vazno, da sam ja tokom dogadaja u Srebrenici bio na nivou bataljona. | tac-
no, kada sam se vratio u Holandiju, ja sam u novinama procitao najrazlicitije
vrste prica, nadam se da vi mene ne pitate Sta sam procitao u novinama, jer
je toga bilo jako puno i svi su bili jako, Holandija posebno, zabrinuti:i preoku-
pirani pitanjem Srebrenice. U odgovoru na vase pitanje ja moram da kaZzem
da ja ne znam nista viSe od obi¢nog civila koji je ¢itao novine.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ali s obzirom da'ste bili u Srebre-
nici i pratili tok dogadaja upravo...

SUDIJA MEJ: Ne, ja ¢u ovo da zaustavim. Nemasvrhe da to pitate svedoka,
jer on je ispravno na to ukazao. To je nesto Sta‘je on samo pratio posle toga.
Ja sam vam dozvolio prilican prostor za postavljanje pitanja o stvarima koje
je on citao po svom povratku, ali vi sada zaista morate da se skoncentrisete
na pitanja koja su se desila dok je on bio tamo, i da se ne bavite stvarima ko-
je je on procitao u novinama. To jednostavno nije vredno ovog svedocenja,
nije vredno naseg vremena nesto o ¢emu je neko mogao da procita u novi-
nama. Dakle, dajte da predemo.na neku drugu temu i da se koncentridemo
na svedocCenje koje on moze da pruzi.

OPTUZENI MILOSEVIC: Razumem, gospodine Mej, i ne trazim od gospo-
dina Frankena da o tome govori, ali je ovo izazivanje masovne pogibije pri-
padnika 28. pesadijske divizije nesporno, a nesporno je i da su sve Zrtve u
Srebrenici prikazane kao civili ...

SUDIJA MEJ: Ne, ne, sve je to sporno, a vi sada drZite govor. Vi Cete imati
priliku da drzite govor u dogledno vreme. Kao Sto znate, vreme je sustina.
Da li imate neka pitanje koja bi bila relevantnija za ovog svedoka?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja se nadam da imam, gospodine Mej.
Ukazujem vam, gospodine Franken, da bi vama bilo lakSe u snalaZenju s
ovim odgovorima, na vadu tacku 67 u vasoj izjavi, da li je ta¢no da je odre-
den broj muskaraca ve¢ odveden u tu, kako se zove, “Bijelu kucu” na ispiti-
vanje i da ste tamo poslali vojnog posmatra¢a UN-a da vidi da li ljudi nesta-
ju, a on vas je izvrestio da je video da ulazi i isti broj ljudi izlazi? Je I tako?
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SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je tacno, to je ono $ta sam ja dobio
kao izvestaj negde oko tri sata od pocetka dogadaja u blizini “’Bele kuce”.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, a da li je ovo gonjenje delova
28. divizije koji su se probijali i rasuli oko Srebrenice u raznim pravcima da-
kle, u velikim naoruzanim grupacijama, legitimna vojna radnja koja se ne
moze svrstati u nekakve inkriminisane radnje po bilo kojoj osnovi?
SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Meni je to tesko da procenim, uzimajudi
u obzir ¢injenicu ...

SUDIJA MEJ: Apsolutno ste u pravu, pukovnice. Izvolite dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Franken, da li je te no¢i 10.
jula kada je odrzan sastanak izmedu potpukovnika, pretpostavljam da je
potpukovnik, Karemansa i civilnih i vojnih vlasti te iste veceri na pijaci u
Srebrenici bilo jo§ oko 1.500 nijih koji su bili u uniformama i sa oruzjem? To
imate u tacki 86.

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da, to je brojka koja vazi po proceni pot-
pukovnika Karemansa.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li znaci ostatak je ve¢ krenuo kroz
Sume da se probija, je I’ tako?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je nagadanje manje-vise, u tom trenut-
ku se oni nisu nalazili nigde pod kontrolom pukovnika Karemansa.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, hoc¢u samo da vas podsetim da je video traka
spremna i da nam treba jedno 10 minuta.

SUDIJA MEJ: U redu, ima¢emo to na umu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ukazujem vam na vasu tacku 86, jer ste
vi tada izdali naredenje da se pripremi odbrana Srebrenice, a da li je tacno
da sledecdeg jutra niste videli nijednog vojnika Armije Bosne i Hercegovine?
SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ja sam izdao naredenje za odbranu Sre-
brenice koliko se ja seéam, 9. uvece, a mi smo propustili, ako mogu tako da
kazem, 28. diviziju 11. ujutro.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A kada je to 3ta kazete u tacki 86 da
sledeceg jutra niste videli nijednog vojnika Armije Bosne i Hercegovine? Koji
je to datum?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je bilo posto je pukovnik 10. video
1.500 ljudi i sledeceg jutra su oni bili nestali, zato sam ja rekao ujutro 11.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: 11. vise ih nije bilo? A je li ta¢no da ste
Culi da se vojnici Armije Bosne i Hercegovine okupljaju isto¢no od Slatine i
Buljinske Gudure, to je, koliko ja imam ovde podatke, jedno vrlo strmo i Su-
mom obraslo podrugje, upravo sa namerom da se probiju ka Tuzli, je I’ tako?
O tome govorite u tacki 86 vase izjave.

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ta¢no. Samo 5to ja to nisam saznao uju-
tro 11. vec kasnije. Mi smo se ¢udili gde su oni, nismo'imali pojma 3ta oni
rade niti smo znali da oni planiraju ili da vr3e proboj u tom trenutku.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dozvolite mi ovde samo da vam proci-
tam poslednju recenicu ove tacke 86: ‘“Takode sam ¢uo da je Armija Bosne i
Hercegovine pretrpela velike gubitke u napadu na istocno krilo poloZaja koji
je drzala vojska bosanskih Srba”. To je ono 3to pi3e u vasoj izjavi.

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da. Ja sam to cuo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, tu je u stvari bio napad delova
28. divizije na to istocno krilo koje je istocno krilo poloZaja Vojske Republike
Srpske, je |’ tako?

SVEDOK FRENKEN = ODGOVOR: Ne znam takve detalje. Samo da kazem,
sve Sta sam Cuo i da se ogradim da to nisu bili podaci vojne obavestajne slu-
Zbe, vec pre svega glasine. Dakle, sa svih strana smo dobijali glasine o tome
da se oni okupljaju i tako dalje, ba3 kao Sto sam rekao. Sada, da li su oni na-
padali nekakvo krilo vojske bosanskih Srba, ja o tome ne znam nista i ja sam
znao samo da su oni nestali, a kasnije sam ¢uo da vr3e proboj, to sam ¢uo na
osnovu glasina. | tek 13. ili 14. sam saznao da se to stvarno desilo na osnovu
onoga Sta mi je rekao pukovnik Jankovi¢ koji me je obavestio o tome, ne,
oprostite, moram da se ispravim, da su muslimanske strane poku3ale da se
probiju-i da su oni imali otprilike 6.000 ratnih zarobljenika.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, sad ste to pomenuli, ja to nisam
primetio Citajuci doduse, posto ja imam mnogo materijala, mozda mi je pro-
maklo, ali sad kad je gospodin Najs neki vas saZetak iznosio malopre. Dobro,
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prvo, recite mi ko je pukovnik Jankovi¢, vi ste pomenuli pukovnika Jankovi-
¢a, ko je pukovnik Jankovi¢? Kakvu je funkciju onda obavljao?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Meni se on predstavio kao pukovnik koji
je zaduZen za povlacenje Holandskog bataljona. Dakle, sve Sta se ticalo na-
3eg povlacenja sam ja morao da koordiniSem sa njim.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ne znate koju je funkciju obavljao osim
Sta je bio zaduZen za vase povlacenje?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ne, ja nisam znao kakva je njegova re-
dovna funkcija, ja sam ga pitao, on mi nista nije odgovorio, a kasnije sam sa-
znao da je on bio u obavestajnoj sluzbi Drinskog korpusa, ali to sam saznao
tek kada sam se vratio u Holandiju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Franken, sad sam ¢uo, znaci
u ovom sazetku koji je izlagao gospodin Najs kako vas je pukovnik Jankovi¢,
jednostavno nisam verovao svojim usima kad to ¢ujem i da li sam to, da li ne-
gde pise to u vasim izjavama: ’Pukovnik Jankovi¢ me je obavestio da imaju
6.000 ratnih zarobljenika i da ce biti ubijeni”. Vama je taj pukovnik Jankovi¢
rekao da Ce ti ratni zarobljenici biti ubijeni?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ne secam se da sam to ¢uo u ovom sazet-
ku koji je procitao gospodin Najs, ali on'meni nije rekao da ¢e oni da budu
ubijeni, on mi je samo rekao da imaju 6.000 ratnih zarobljenika.

TUZILAC NAJS: Ja to nisam nikad rekao u sazetku.

SUDIJA ME]J: Ne, u redu. Ovo je sada prikladan trenutak da donesemo odlu-
ku o preostalom delu svedocenja ovog svedoka. OptuZeni je skoro iskoristio
ono vreme koje smo mu prvobitno dali na raspolaganje i mi ¢éemo sada da
razmotrimo koliko jo§ vremena da mu damo. Ukoliko Zelite da pustite traku,
to bi moZzda bilo najbolje da se sada uradi.

TUZILAC NAJS: Da, a imamo naravno i drugog svedoka koji ¢eka ovde da
svedodi.

SUDIJA ME]J: Izvolite, gospodine Vespi.
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GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC VESPI
TUZILAC VESPI: Molim da se pusti drugi deo trake.
(Video snimak)

SVEDOK FRENKEN: Ovo 3ta ovde vidite su kamioni koji izlaze iz Srebrenice
i dolaze do 3taba u Potocarima. Mi smo u pocetku pokusavali da evakuise-
mo civilnu bonicu u Srebrenici, ali nije nam to poslo za rukom, zato 3to su,
kao 3to ste videli, izbeglice blokirale nasa vozila, jer su se kacili na njih, peli
su se na nase kamione, i tako dalje, tako da smo njih odvezli. Onda kasnije,
kad smo obezbedili dopunska prevozna sredstva, krenuli smo do bolnice u
Srebrenici. Sada vidite te [jude na nasim kamionima. Ovo je bilo u Stabu Ho-
landskog bataljona u Potocarima.

(Kraj video snimka)

TUZILAC VESPI - PITANJE: Da li ste imali sve $ta vam je potrebno kad je re¢
o lekovima, hrani, vodi za sve ove ljude?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ne. Apsolutno nismo. Treba imati na
umu da je bilo 30, 35 stepeni Celzijusa (Celsius), bilo je veoma vruce. Ja
sam imao hrane dovoljno za dva dana da prehranim svoj bataljon, dakle
svoje ljude, 400 ljudi, i nisam imao dovoljno vode, jer vodovod nije ispravno
funkcionisao u enklavi, tako da smo mi sami morali da procis¢avamo vodu.
Dakle, ako se to sve uzme u obzir, vlaznost vazduha, i tako dalje, coveku je
potrebno pet do sedam litara vode svakog dana, pod uslovom da ne obavlja
neki tezak fizicki posao, onda vam je jasno kad se to uzme u obzir da smo sa
30.000 izbeglica bili u vrlo lo3oj situaciji, nismo imali dovoljno vode.

TUZILAC VESPI: Molim da se ponovo pusti traka, a vi prokomentarisite 3ta
se sad ovde vidi.

(Video snimak)

SVEDOK FRENKEN: Ovo 3ta vidite ovde je snimak sa prvog sastanka izme-
du pukovnika Karemansa, to je ovaj covek sa sivim brkovima, i Mladica. Sa
leve strane vidite pukovnika Jankovi¢a, a s desne strane je onaj civil prevo-
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dilac o kome sam vam ve¢ govorio, Petar. Mladi¢ sada poku3ava da zaplasi
pukovnika Karemansa, tvrdeci da smo mi navodno pucali na njega.

(Kraj video snimka)

TUZILAC VESPI — PITANJE: Dok se priprema sledeci ise¢ak, mozete li-da
nam kazete ko je predstavljao holandsku stranu sem pukovnika Kareman-
sa?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Na tom prvom sastanku su-bili moja dva
oficira za vezu, oficir Rejv (Rave) i major Buring.

TUZILAC VESPI - PITANJE: Dakle, $ta je na ovom slede¢em isecku koji ce-
mo da vidite?
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Videcemo fotografiju generala Mladica.

(Video snimak)

Ratko Mladi¢: Trebam da dobijem jasan stav:predstavnika vaseg naroda. Da
li Zelite da opstane... Ostanete ili nestanete? | spreman sam sutra pripremiti
delegaciju ...

(Kraj video snimka)

SVEDOK FRENKEN: Dakle, ovo je snimak drugog sastanka te veceri. S nase
strane je bio pukovnik Karemans, oficir za vezu i tri predstavnika civilnog
stanovnistva za koje smo morali jako brzo da se pobrinemo da dodu tamo i
kao 3to vidite, sad se Mladi¢ obracda njima.

OPTUZENI MILOSEVIC: Imam samo jednu primedbu, gospodine Mej.
SUDIJA ME]: Pustite sad nek se ovo zavrsi.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa Mladi¢ ne kaze opstanete nego ostanete, on
pravi lapsus lingve, kaZze “ops” pa onda kaZe “ostanete”, al’ to svako ko zna
srpski moZe lepo da cuje. On se ispravlja, kaze “da ostanete ili nestanete”.
Znadi, da ostanu tu u Srebrenici ili da idu odatle. A ne da “opstanete”, da
preZive. Ovde je prevedeno “survive”, to je preZiveti, a on kaze “da ostane-
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te”. To moZete da uzmete vaseg prevodioca koji ¢e vam potvrditi to 3to ja
govorim.

SUDIJA MEJ: U redu.

SVEDOK FRENKEN: Ovo je gospodin Mandi¢, jedan od tri predstavnika,
sa njegove desne strane major Buring, zatim Karemans, zatim ‘prevodilac,
Jankovi¢ i Mladié.

(Video snimak)

Ratko Miladic: Nesibe, i u vasim rukama je sudbina vaseg naroda. Ne samo
na... Zavrsio sam... lIspratite ih.

(Kraj video snimka)

TUZILAC VESPI - PITANJE: Sada ¢ekamo da se pripremi tredi isecak, dakle
radi se o sastanku koji je odrzan narednog dana 12. jula 1995.

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ovo je gospodin Nuhanovi¢, jedan od tri
predstavnika civilnog stanovnistva: A onda vidite Mladica, Krstica, pa Petar
prevodilac i pukovnik Karemans.

(Video snimak)
Ratko Mladic: Sino¢ sam rekao, gospodine, moZete opstati ili nestati.
(Kraj video snimka)

TUZILAC VESPI: A'sada prelazimo na slededi isecak. Dakle, snimljeno 12.
jula u Potocarima.

(Video snimak)

SVEDOK FRENKEN: Ovde vidimo kakvo je stanje stvari bilo izvan naseg 3ta-
ba na autobuskoj stanici, to smo ve¢ videli i na nekim drugim snimcima. Tu
se okupilo otprilike 25.000 ljudi, imali smo oko 5.000 ljudi u na3oj bazi. Da-
kle, kao 3to vidite, ovde smo koristili ovu belu traku da bismo njome oznacili
podrucje gde treba da se okupljaju izbeglice.
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(Kraj video snimka)

TUZILAC VESPI - PITANJE: Ja mislim da ste vi videli generala Mladi¢a kako
tu na tom podrucju daje intervju?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ne, ja ga nisam video li¢no, nego mi je
to javljeno, ali kasnije sam video taj televizijski snimak.

SUDIJA MEJ: Gospodine Vespi, koliko joS imate ovih isecaka?

TUZILAC VESPI: Imamo jo3 otprilike pet ovih isecaka i uvek ima 20, 30 se-
kundi pauze izmedu njih.

SUDIJA MEJ: Onda u redu. Kad se to zavr3i, napravicemo pauzu.

(Video snimak)

SVEDOK FRENKEN: Dakle, ovde vidimo postupak razdvajanja muskaraca sa
druge strane autobusa i kamiona, a Zene i deca su bili dovedeni do tog me-
sta, vidite ih ovde na snimku, a ove muskarce najverovatnije vode u “’Belu
kucu”. Ovo je sa druge strane autobusa. Tu vidite Zene i decu.

(Kraj video snimak)

TUZILAC VESPI: Ovo sada je prikladan trenutak za pauzu.

TUZILAC NAJS: Ja sam pripremio ovde izdvojeno misljenje sudije Sahabude-
na (Shahabuddeen) i ovde imamo paragrafe 3, od 17 do 20 i 23.

SUDIJA MEJ: Hvala vam, sada pravimo pauzu od 20 minuta.

(pauza)

TUZILAC VESPI: Hvala, gospodine predsedavajuci. Molim da se sada pusti
sledeci video snimak.

(Video snimak)
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SVEDOK FRENKEN: Ovo 3ta smo videli bio je viSecevni bacac raketa koje
su bosanski Srbi koristili u granatiranju Srebrenice. A ovo je unutrasnjost jed-
nog od autobusa za evakuaciju.

(Kraj video snimka)

TUZILAC VESPI — PITANJE: Preostala su nam jo§ tri video snimka. MoZda
nam u meduvremenu mozete reci koliko je bilo holandskih vojnika u Poto-
carima?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ukupno sam imao, ukupno je bilo oko
310 ljudi, ali to uglavnom nisu bili borbeni vojnici. Imao sam oko 147, 150
vojnika obucenih za borbu. Ovde vidite jednog od narednika.

TUZILAC VESPI - PITANJE: Kakva je bila njegova funkcija?
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: On je bio lekar u pokretnoj bolnici, polj-
skoj bolnici koju smo tamo odrzavali.

TUZILAC VESPI - PITANJE: Sada ¢emo da vidimo posmatrace Ujedinjenih
nacija u slede¢em odlomku. MoZete li da-nam kazete S$ta su oni tamo radi-
li?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ovo je major Kingori (Kingori), ako se
dobro secam, on je bio jedan od dva posmatraca Ujedinjenih nacija i bio je
stacioniran u podrugju Srebrenice. On je bio jedan od posmatraca Ujedinje-
nih nacija kojeg sam postavio u blizinu “’Bele kuce’ da kontrolise ono Sta se
tamo de3avalo.

TUZILAC VESPI - PITANJE: MoZete li da nas ponovo podsetite $ta se dogo-
dilo u “’Beloj kudi"’?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je bilo prvo saslusanje muskaraca po-
$to su bili odvojeni od njihovih porodica.

TUZILAC VESPI: A sada da pogledamo poslednji odlomak.
(Video snimak)
SVEDOK FRENKEN: Ovo 3to vidite ovde je put do “’Bele kuce” i odmah po-

red mogu da se vide paketi, torbe koje su oduzete muskarcima, to je kasnije
spaljeno.
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(Kraj video snimka)

TUZILAC VESPI - PITANJE: A na balkonu?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: To je balkon ""Bele kuce” i tu se vidi neko-
liko muskaraca koji ¢ekaju prvo ispitivanje, prvo sasluSavanje bosanskih Srba
ili su ve¢ zavrsili s tim.

TUZILAC VESPI: Ovim je zavrien deo sa video snimcima.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevicu, na jednom od odlomaka videli
smo gospodina Mladica koji je rekao: “Mozete ili nestati ili opstati”. Vi ste
ranije rekli da je Mladi¢ napravio lapsus i da se ispravio, dali je to bilo u vezi
sa istom takvom izjavom?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja sam video na prvomsastanku kad Mladi¢ kaze:
“ili ops...”, kaze do pola re¢, pa onda kaze “ostati ili nestati”. To je na onom
prvom koji je dat na videu. A na slede¢em kad ih prima, onda kaze “opstati
ili nestati”. Ne znam da li ste me razumeli, gospodine Robinson (Robinson).
Ali to moZe da se vidi. On je prvo napravio jedan lapsus, pa se ispravio, ali
na drugom kaze “opstati ili nestati”.

SUDIJA ROBINSON: Hvala vam.

SUDIJA MEJ: Razmotrili smo vreme koje treba da imate na raspolaganju i
odlucili smo da vam damo jo3 20 minuta, gospodine Milo3evicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej, ja moram da stavim prigovor. Vi
ste rekli da je vreme sustina. Mi se tu razlikujemo sustinski, rekao bih, jer ja
mislim da bi istina trebalo da bude sustina, a ne vreme. A ja nisam postavio
nijedno nerelevantno pitanje do sad gospodinu Frankenu da biste me na
njega mogli upozoriti. Ja ne mogu da ispitam za narednih 20 minuta. A vi
mozete dai prekinete unakrsno ispitivanje, to je u vasoj...

SUDIJA MEJ: Mislim da niste uop3te osporili niSta od njegovog svedocenija.
Ta¢no je da vas nisam zaustavljao, jer smo vam dali odredeni prostor za
postavljanje pitanja, ali sva pitanja koja su dosad postavljena odnosila su se
na Bosance, koliko sam ja vidio, a niSta nije postavljeno u vezi sa Srbima.
MozZda Zelite da postavite neko od tih pitanja u preostalih 20 minuta. To je
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jedna od stvari koju smo razmotrili kada smo razmatrali vreme koje treba da
vam bude na raspolaganju. Ako vi to vreme iskoristite da postavite kontra ar-
gumente, to je onda pitanje koje ¢emo mi da razmotrimo. Ako ima bilo 3ta
Sto Zelite da osporite u svedocenju ovog oficira, vi to treba da ucinite.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja se nadam da gospodin Franken govo-
ri u svom najboljem znanju cinjenica i dogadaja. | nastojim da to stavim u
kontekst tih tvrdnji koje druga strana ovde pokusava da iskonstruise. Molim
vas, da ne bi gubili vreme, gospodine Franken, da napravimo jednu malu
digresiju, s obzirom da su sada pustani ovi prilozi televizijski. Prvi sastanak
Mladica i pukovnika Karemansa, on je dat u prilogu broj 4. Da ne bi gubili
vreme, ja ne trazim da se taj prilog ponovo pusti, samo mi odgovorite je I’
Mladi¢ traZio sastanak ili Karemans?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Tokom zavrsne faze, mi smo stalno tra-
Zili vezu sa srpskom stranom i koliko se seCam mesta i vremena sastanka sa
Srbima, to nam je preneSeno putem naSeg posmatrackog mesta ‘’Papa’’ na
ulazu u enklavu. Prvi sastanak je pukovnik Karemans pokusao da odgodi, ali
ako se dobro se¢am, naredeno mu je da se sastane u 20.00 to vece i on je
bio iznenaden kada se sastao sa-Mladi¢em tamo, jer je mislio da ¢e da se
sastane sa nekim drugim. Tako da to je bilo, zapravo ne moze tacno da se
kaze da li je to bilo na na3 zahtev ili na zahtev bosanskih Srba. Moguce da je
to bio odgovor na neki nas raniji zahtev, ja to ne znam. Ali znam da je utvrde-
no putem ““Pape’ da ce taj sastanak da bude u 20.00 u hotelu “Bratunac”.
| tako je doslo do toga.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Mladi¢ kaze: 'Trazili ste da me vidite,
izvol'te”, ili tako nesto slicno. Dakle, shvatio sam da je Karemans trazio to.
A je li tacno da je na tom sastanku Karemans rekao da je bio u kontaktu sa
Vladom Bosne i Hercegovine koja trazi da se stanovnistvo iseli?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ne secam se takve recenice. Znam da je
potpukovnik Karemans izrazio svoju zabrinutost situacijom u kojoj se nalazi
stanovnistvo, barem je to bila njegova namera kada je krenuo tamo i trazio
je snabdevanje i druge stvari zbog same humanitarne situacije. Ja ne znam
da li ovaj snimak pokriva ceo sastanak, pretpostavljam da pokriva, ali ja ni-
sam bio prisutan na tom sastanku, ja sam samo obavesten Sta je bilo na tom
sastanku, tako da ne znam precizno ko je 3ta rekao.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, nadam se da se moze proveriti
ako se vidi cela traka. Dakle, Karemans, koliko sam ja mogao to da vidim,
kaZe da je bio u kontaktu sa Vladom Bosne i Hercegovine koja trazi da se
stanovnistvo iseli. Ali to moZe da se proveri. Vi kazZete, to vam je u tacka 70
izjave, da ste samo u dva navrata culi o navodnim pogubljenjima i da je voj-
nik iz “Cete C" video da su pripadnici vojske bosanskih Srba, kako vi kaZete,
ubili jednog Coveka. A u drugom slucaju porucnici Koster (Koster) i-Ruten
(Rutten) nasli tela devetorice ljudi, je I tako?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je ta¢no da je dosloi do oruzanih
sukoba sa Vojskom Republike Srpske oko puta od Bratunca prema Konjevidi-
ma? | tu je bio veliki broj Zrtava uz taj put. To imate u ovom vasem, u ovoj
parlamentarnoj istrazi oko operacije Srebrenica, prezime Franken, Robert
Aleksandar, to je po mom obelezavanju tacka 35; inace na petoj strani.
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je tacno:. To me je obavestio treci tim
pratilaca koji je uspeo da se vrati u komandu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Niko od vasih vojnika nigde nije video
nijedno streljanje, a da su videli, vi biste bili obavesteni, to povezujem sa tac-
kom iz ovog dokumenta koji sam sad pomenuo, to je ovo ispitivanje vojnog
kadra nakon izvrSene operacije, tacka 44 i 45, je |’ tako?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ranije ste rekli da sam ¢uo o navodnim
pogubljenjima od pripadnika ’Cete C”, da su oni videli stvarno pogublje-
nje i da su porucnici Koster i Ruten nasli devet tela. Oni su bili tamo na licu
mesta. Od drugih timova nisam dobio nikakve izvestaje o pogubljenjima, a
timovi prevodilaca koji su se vratili obavestili su me da je duz puta, kako ste
rekli, kod Konjevi¢a, mislim da je to bilo na putu od Bratunca, oni su me
obavestili da su primetili teSke Zrtve uz put.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To je bio taj sukob sa Vojskom Republike
Srpske na tom pravcu, je I’ tako?
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Pretpostavljam da je tako.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Recite mi, da li vam je poznato da je u
ponedeljak 10. jula zapovednik osmatrackog mesta dobio naredenje da ko-
ordinira sa Armijom Bosne i Hercegovine i da je te veceri izbio sukob medu
vojnicima BiH nakon cega je bilo mrtvih i ranjenih? Skre¢em vam paznju da
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o tome govorite u ovom debrifingu vaSem na strani 37. Je I tako, gospodi-
ne Franken?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Pretpostavljam da mislite na posmatracki
punkt ““Maijk”, jer je on bio izloZzen teSkom granatiranju vojske bosanskih Sr-
ba i ja sam im dao dozvolu da se povuku oko 400 metara. Tokom tog povla-
Cenja zaustavili su ih lokalni vojnici Bo3njaci koji su im pretili antitenkovskim
oruzjem. Komandant te brigade Armije Bosne i Hercegovine se-ume3ao i
rezultat je bio da je on pucao na tu dvojicu ljudi koji su pretili‘posadi sa po-
smatrackog punkta i njihovom oklopnom transporteru.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi kaZete, to je na strani 37, 358: “Oko
podneva haos je zavladao medu vojnicima Armije Bosne i Hercegovine, po-
novo su pocele medusobne borbe”. Je |’ bilo medu njima medusobnih bor-
bi tada, je |’ tako? To je u vasem debrifingu.

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ponovo, pretpostavljam da se to odnosi
na situaciju na posmatrackom punktu “Majk’. Doslo je do puscanih borbi
medu njima, do svade izmedu njih i drugih pripadnika ekipe koja je bila na
posmatrackom punktu i oni jednostavno nisu hteli da nam dozvole da zau-
zmemo svoj poloZaj nasim oklopnim transporterom. Jedini trenutak o kome
sam ja obavesten kada je rec o pucnjavi iz pusaka, dakle takvoj vrsti sukoba,
to je bilo na posmatrackom punktu “Majk”.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, a da i je ta¢no da je bilo zlou-
potrebe uniformi UN? Da i vam je poznato da su vojnici Armije Bosne i Her-
cegovine potpuno obuceni, s plavim beretkama i plavim kapama, dosli na
15 metara od jedne od osmatrackih pozicija i da su delujuci kao osoblje UN
otvorili vatru sa ove pozicije u pravcu linije fronta Vojske Republike Srpske
tako da izgleda da je UN otvorio vatru? Je I’ tacno, gospodine Franken?
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Obe strane su koristile nase uniforme ne
samo u zavrsnoj fazi nego i u periodu pre te zavrine faze. BoSnjaci su imali
obicaj da pokusaju da privuku vatru na poloZaje posmatrackih punktova ta-
ko $to su zauzimali svoje poloZaje vrlo blizu posmatrackih punktova i pucali
na vojsku bosanskih Srba, to je tacno.

SUDIJA ROBINSON: Kako su dolazili do uniformi?

SVEDOK FRENKEN: Oprostite, ne razumem ...
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SUDIJA ROBINSON: Kako su dolazili do uniformi?

SVEDOK FRENKEN: Pa verovatno su vojnici koji su bili na posmatrackim
punktovima ostavljali uniforme kada su beZali pred Srbima i dosta je opreme
bilo ostavljeno. Oni su bili kompletno obuceni u nase uniforme, verovatno
su dosli sa nekog napustenog posmatrackog punkta ili baze “Cete B’ koja
je bila smestena u Srebrenici.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Franken, tacka 4.13, to je
na strani 45 vaseg debrifinga, piSe doslovce: “Vojnici Armije Bosne i Herce-
govine potpuno obuceni i sa plavim beretkama ili plavim kapama, dog3li su
na 15 metara od jedne od osmatrackih pozicija. Delujuci kao osoblje UN-a,
oni su otvorili vatru sa ove pozicije u pravcu linije fronta'Vojske Republike
Srpske tako da je izgledalo kao da je UN otvorio vatru. Na ovaj nacin oni su
pokusali da navuku ...

prevodioci: Molimo da citate malo sporije, gospodine Milo3evicu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: “Oni su pokusali da navuku vatru vojske
Republike Srpske na posmatracko mesto i da na taj nacin uvuku holandski
bataljon u borbene aktivnosti.” To ste vi, to je u ovom zapisniku, vasem de-
brifingu receno.

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da, gospodine Milo3evicu, ja to ne pori-
¢em, ja samo pokusavam da stavim sve ovo 3ta se desilo u neki vremenski
okvir. To 3to tamo stoji, to Sta ste vi sada procitali je tacno, nema nikakve
sumnije u to.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sada, posto vam je poznato da je de-
vet bosanskih muskaraca ubijeno u Potocarima u nodi izmedu 12.i13. jula,
to vam je na strani 48 debrifinga, da li je poznato da je ostalo neutvrdeno,
nejasno da li se gorepomenuti ovi bosanski Srbi mogu smatrati izvrSiocima,
jer je vojnik holandskog bataljona ¢uo od lokalnog stanovnistva da je do
ubijanja doslo zbog svade izmedu lokalnog stanovnistva? Vi piSete doslovce:
’Ostalo je neutvrdeno da li se gorepomenuti bosanski Srbi mogu smatrati iz-
vrsiocima, jer je vojnik ““Dacbata’” (Dutchbat) ¢uo od lokalnog stanovnistva
da je do ubijanja doslo zbog svade izmedu lokalnih stanovnika. Dacbatu,
odnosno holandskom bataljonu nije dozvoljeno da ukloni telo”. Je I’ tako,
gospodine Franken?
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SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Da, samo trenutak, pokusavam da vidim
Sta ste me pitali. Da, tacno je da je to ostalo otvoreno zato $to mi nismo
imali ¢vrstih dokaza da su to uradilli bosanski Srbi. Bilo je glasina da je to bila
neka svada medu njima, ali ako pogledate gde se to desilo, videcete da je u
svih devet tela bilo upucano na isti nacin, da su se svi nalazili u istom redu.
Prema tome, iako ja to ne mogu da dokaZzem, meni se Cini prilicno nevero-
vatnim da su Muslimani bili ume3ani u to, uzimajudi u obzir kad'se to desilo
12.ili 13. jula. Dakle, mi nismo imali kontrolu, a nisu je imali ni Bo3njaci, i
kao 3to sam rekao u tom zvanicnom izvestaju, da, to pitanjeje ostalo otvore-
no, mi nismo dokazali da su zapravo bosanski Srbi to poginili.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Naprotiv, upravo sam vam citirao va$
debrifing gde se kaZe da je do toga doslo zbog svadeizmedu lokalnog sta-
novnistva ...

SUDIJA MEJ: Svedok je odgovorio na to, nema potrebe da se ponavlja.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, a da li vam je poznato da su dva
vojnika holandskog bataljona izjavili da su videli 500, 700 le3eva na povrat-
ku iz Nove Kasabe u Bratunac 14. jula, to vam je u debrifingu na strani 517
SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: To su bili pripadnici koji su se nalazili na
posmatrackom mestu “Alfa” i‘ostali su tamo do kraja i oni, ja znam da su
oni to izjavili, ali ja sam to procitao, oni su prijavili, dakle nisu rekli koliko je
tacno bilo tela, ali da su se nalazila tela uz put, pored puta.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: A dobro, taj pad Srebrenice, uop3te ma-
sovni gubici, civilne Zrtve, sve to Sta se dogadalo bio je, ¢ini mi se da bar to
znate, uvod u vojno angazovanje NATO koje je imalo, je | tako?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ne znam, ja ne mogu da procenim da li
je to bio jedini uzrok. Ja znam da je jedan od razloga $to se NATO umesao
jeste bila situacija u Srebrenici, Zepi i Gorazdu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da li je nakon uspostavljanja
kontrole nad Srebrenicom 11. jula Vojska Republike Srpske preduzela mere
da se obezbedi kontrolisana evakuacija svih koji to Zele i da se to obavi uz
odredene nuzne bezbednosne mere?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ja ne mogu da potvrdim da je to bilo
tako zato Sto nisam bio u situaciji da to posmatram. Ja sam rekao koje smo
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mere mi preduzeli, to je bilo da pratimo konvoje i tako dalje i nailazili smo
na velike prepreke koje nam je postavljala vojska bosanskih Srba.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da li znate da se za iseljavanje
civilnog stanovnistva iz Srebrenice zaloZio i specijalni izaslanik generalnog
sekretara Jasusi Akasi? 11.jula dan pre nego sto je evakuacija otpocela, AkaSi
je 11. uputio telegram u Njujork i u njemu izloZio sopstvene predloge: “’po-
sti¢i dogovor sa Vojskom Republike Srpske da odobri stanovnistvu da ode
u Tuzlu i drugo, da konvoje za Tuzli prati osoblje UN”. To vam je poznato,
nadam se?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je tacno, i to se ne razlikuje od onog
$ta sam ja ranije rekao. Mi, holandski bataljon smo poku3ali da obezbedimo
pratnju za njih.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, pa ako se ima u vidu to obra-
canje UN-a, valjda je onda jasno da ne moze da ostane teza da je Vojska
Republike Srpske planirano i organizovano izvela iseljavanje stanovnistva iz
Srebrenice u okviru nekakvog svog plana ciS¢enja? Iseljavanje je plan UN, a
ne Vojske Republike Srpske.

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ja ne mislim da je to jasno, o tome bi tre-
balo prodiskutovati. U mojim izjavama ja sam ve¢ objasnio zasto ja mislim
da je to bilo organizovano i pripremljeno i to Sto se umesao UN i Sto nam
je gospodin Akasi poslao telegram, on zna da se stanovnistvo spremalo da
ide u Tuzlu, za mene to nije dokaz toga da je jasno da vojska bosanskih Srba

nije planirala ovu operaciju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro ...

SUDIJA ME]J: Samo trenutak.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA MEJ: Gospodine Milo3evi¢u, da¢emo vam jo3 10 minuta, a onda ce
gospodin Tapuskovi¢ imati jo§ 10 minuta, i onda moramo da po¢nemos sa

sledeéim svedokom.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je |i ta¢no da je 11. jula kada su se sa-
stali u hotelu “Fontana” u Bratuncu Karemans i Mladi¢, da je Mladi¢ rekao
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da ne namerava da napadne osoblje UN-a i da evakuacija mora da bude na
dobrovoljnoj bazi? Je li tako, gospodine Franken?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Koliko se ja se¢am, 3to se tice ovog nena-
padanja osoblja UN-a, on je to rekao, fali mi rec¢ sad, kad je optuzio pukov-
nika Karemansa da oni pucaju na njegovo osoblje. Koliko se se¢am, iz mog
debrifinga, on je predloZio dobrovoljnu evakuaciju, dakle da se ljudima da
izbor ili da odu ili da ostanu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To i piSe u tacki 43 vase izjave, da eva-
kuacija mora biti na dobrovoljnoj bazi, to je rekao Mladi¢, Mladi¢ je rekao
da evakuacija mora biti na dobrovoljnoj bazi, doslovno citiram vas: “Hteo je
da razgovara sa civilnim i vojnim rukovodstvom enklave”. Je I’ tacno da je
Mladi¢ bio ljut zato 3to nisu bile prisutne vode Armije Bosne i Hercegovine,
je I’ tako? To isto piSe u vasoj izjavi.

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To sam cuo od pukovnika Karemansa,
da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | da lije rekao da ce za vreme evakuacije
biti prisutan Medunarodni komitet Crveni krst i druge organizacije?
SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: To sam ja, opet, cuo od pukovnika Kare-
mansa.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pretpostavljam da vam je pukovnik Ka-
remans govorio istinu. A‘da li je tacno da je Mladi¢ rekao da prvo treba
evakuisati ranjene, starce, Zene i decu, muskarce i pripadnike holandskog
bataljona, a Karemans se sa tim sloZio? Ne, on se nije slozio. Samo da vidim,
tacka 62 vaseg debrifinga. “Mladi¢ je rekao koga treba prvo evakuisati”, to
je na strani 7, pasus 4 vase izjave, “ranjene, starce, Zene i decu, muskarce i
pripadnike holandskog bataljona. Karamans se nije s tim slozio”.

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To je onako kako sam ja onda izjavio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je Mladi¢ rekao da ce se izbegli-
ce odvesti u pravcu Kladnja i da je bilo dogovoreno da cete vi biti u pratnji
izbeglickog konvoja?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Koliko se ja secam, Mladi¢ je rekao da
mogu da idu kud god Zele. Podrucje Kladnja, koliko se ja se¢am, Kladanj je
bio nareden sledeceg dana, i jeste bilo dogovoreno da éemo mi da obezbe-
dimo pratnju.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Evo 3ta je Mladi¢ stvarno rekao, to je
strana R0092495, to je ovo Sta sam dobio od suprotne strane, ja mislim da
je to tabulator 2, kaZe: “TraZzim apsolutnu saradnju, nije cilj dejstva ni civilno
muslimansko stanovnistvo, Zelim da vam pomognem, mada to ne zasluZuje-
te ni kao ¢ovek ni kao oficir, ali ¢u to uciniti radi one dece, UNPROFOR-a”,
misli na vojnike UNPROFOR-a, “jer ne Zelim da ih njihove majke docekuju‘u
mrtvackim sanducima. Zelim da pomognem i tom muslimanskom ¢ivilnom
stanovnistvu koje nije krivo zbog onog Sta se desilo i zato bih ja Zeleo vas da
pitam sledece. Jeste li u stanju ovde da dovedete, i kad ste u stanju da dove-
dete predstavnike civilnog stanovnistva? Ja bih se sa njima dogovorio. Odav-
de moZete izadi svi, ostati svi ili umreti svi. Ja ne Zelim da umrete”. Dakle, to
je ono 3ta je ispusteno kad se ovde prikazuje. “Ja ne Zelim da umrete”. On
Zeli da se, to je sastanak, i ovo je transkript Karamans-Mladic.

SUDIJA KVON: MoZe li TuZilaStvo da nam kaZe na kojoj strani se to nalazi
u engleskom transkriptu? Dok ¢ekam na odgovor, ovaj pasus koji je spome-
nuo optuzeni malo ranije kad je pitao svedoka da li je Vlada Bosne i Herce-
govine traZila sa se izbeglice evakui3u, to je na strani Cije su poslednje cifre
engleske verzije 415 i ovde piSe da to nije bila Vlada Bosne i Hercegovine
ve¢ komanda Bosne i Hercegovine koja je trazila da se oni povuku.

TUZILAC NAJS: Zahvalni smo vam na tome, a i dalje trazimo gde se nalazi
ovaj drugi pasus.

SUDIJA KVON: Nastavite, gospodine Milo3evicu, dok ¢ekamo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Hvala, gospodine Kvon (Kwon). A ina-
Ce pre toga Mladi¢ kaze Karemansu: “Vi ste, gospodine potpukovnice, bili
duzni da u skladu sa sporazumom razoruzate Muslimane u Srebrenici, a vi
ste ih naoruZzavali, s njima Svercovali i pripremali za borbu protiv Srba i jo3
ste izdali danas naredenje vasim trupama da tuku po mojim vojnicima. Da
Cujem Sta zelite”. A on odgovara, pukovnik Karemans: “Ako mogu reci tako,
gospodine, BiH snage iz enklave su trazile od mene u toku proslog meseca
da im dam oruZzje iz tacke”, pa su onda tackice dalje jer nema u transkriptu,
“koliko ste imali na toj tacki oruzja”, i onda govori Karemans: “‘Dva borbena
tenka, nekoliko minibacaca” i tako dalje. Ali na tome necu da se zadrzavam.
Dakle, ova poenta ovoga Sta ne moZete da nadete, on kaZe, ponovicu po-
slednju recenicu: “Odavde mozete izaci svi, ostati svi ili umreti svi. Ja ne
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Zelim da umrete”, on to razgovara sa Karemansom. A onda, nekoliko strana
dalje koja kod mene nosi oznaku L0092511, “’R” broj, razgovor je u ime,
to je delegacija stanovnistva, pa govori Camila, pa onda Mladi¢: U vasem
izboru da odete, na Sta ja uticem, meni ne smjeta, nevini i neduzni mi ne
smetaju, moZete birati, ako hocete da idete na istok preko Srbije ili'u nju,
nemam nista protiv. Ako hocete prema zapadu, mozete da se izjasnite gde
Zelite”. Dakle, to je ono 3ta je u transkriptu Mladi¢ rekao u vezi sa-ovim od-
lascima i Sta vi potvrdujete u svojoj izjavi, gde kaZe: “’prvo ranjenici, starci,
deca, pa oda muskarci i pripadnici bataljona” i tako dalje, i ovo Sta sam vam
sad citirao. Pretpostavljam da to sve znate, gospodine Franken. Pitanje je
da li je jasno da nacin prevoZenja muslimanskog stanovnistva iz Potocara ka
Tuzli i drugim delovima Bosne kao i predaja naoruzanja pripadnika ove 28.
divizije, dogovoreno, na sastanku u Bratuncu 11. i 12.jula 1995. godine?
SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Koliko je meni poznato, bio je predlog
da se stanovnistvo transportuje sa ovog podrucja bilo gde po njihovom
izboru, kao Sto ste vi sami ranije izjavili. Predaja oruzja 28. divizije nije bila
nesto o cemu su se dogovorili. Koliko je meni rec¢eno od strane mog koman-
danta, to je bio zahtev Mladica, a posto mi nismo imali nikakvog kontakta
sa 28. divizijom, mi nismo znali gde se oni nalaze, tako da nismo nista znali
o tome.

SUDIJA MEJ: Gospodine Milosevic¢u, imate vremena za jos$ jedno pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC < PITANJE: Meni ce ostati mnogo nepostavljenih
pitanja, a ovo je svedok koji je bio tamo ocevidac, ali ako imam samo jedno,
onda, gospodine Franken, da li znate da je u glavnom delu izvestaja holand-
ske Vlade od aprila2001. godine u tacki 10 doslovce pise: “Ne postoje ni-
kakve indikacije da je akcija izvedena u saradnji sa Beogradom, niti u smislu
politicke, niti u smislu vojne koordinacije.” Je I’ vam to poznato?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To sam procitao, da, to je to tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Je li to u skladu i sa vasim saznanjima
iz tog vremena?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Sto se mene ti¢e, ja nisam imao nikakvih
dokaza da je to bilo izvedeno u saradnji sa Beogradom. Ja sam procitao
razne izvestaje, razna misljenja i razne izvore gde su se analizirali razliciti
scenariji, ali ja nemam nikakvih dokaza da je napad na enklavu izveden u
saradnji sa Beogradom.
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TUZILAC NAJS: Zahvaljujem se gospodi Vi (Wee) $to je nasla onaj prvi pa-
sus, to je u dokaznom predmetu 592, tabulator 2, to je pri dnu te strane koji
ima broj R0092426, a ovaj drugi pausu jo3 nisam nasao.

SUDIJA MEJ: Izvolite.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Casne sudije, ja vas zaista molim-da mi
dopustite da zav$im jednu jedinu temu koju imam. Mozda ¢u je zavrsiti za
manje od 10 minuta, a moZzda i za neki minut vise.

SUDIJA MEJ: U redu.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Zapravo, u Predmetu Blagojevic
koristeni su iskazi gospodin Frenkina i neke stvari su mu predocavane iz
njegove izjave koju je dao parlamentarnoj komisiji, iskaz koji je gospodin
Frenkin dao i jos jedan iskaz potcinjenog oficira gospodinu Frenkinu i ja ¢u
se samo time baviti. Prva stvar, gospodine Frenkin, vi Cete se setiti, ja imam
ovde sve to u fotokopijama spremljeno za Sud ukoliko bude trebalo, ali vi
ste ovde vec govorili o tome: “Nasi prethodnici su nam rekli da zona u stva-
ri i nije bila demilitarizovana. Kad smo preuzimali duznost od nizozemskog
bataljona rekli su nam da je bilo otprilike 4.000 do 5.000 komada oruZzja u
enklavi uz ljude koji idu uz to”, da ili ne?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Netacno je da je bilo toliko komada arti-
ljerijskog oruzja, bilo je 4.000. do 5.000 ljudi naoruzanih lakim naoruZanjem.
Potpuno je ...

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Tako pide u vasoj izjavi, nisam
ja rekao tesko naoruzanje, molim vas. Ali rekli ste potom jo$ jednu stvar ka-
snije malo, ja mislim da cete se setiti odmah, bilo je reci o tome da je stigla
informacija o sletanju nekog aviona, misterioznog aviona kako ste rekli, na
aerodrom u Tuzli, vrlo ¢udno, a da ste nakon toga videli da su se vojnici
Armije Bosne i Hercegovine bolje naoruzali, da su svi imali “kala3njikove”
(Kalashnikov), i da ste cak to okarakterisali kao vrlo cudno. To su vase reci.
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To sam ja izjavio, da.

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Potom ste kazali da vi to niste
uopste mogli da sprecite. “Posmatracki poloZaj “’Delta” bio je na tom delu
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puta kad smo culi za taj prevoz”. Posle toga su promenili rutu i vi vide nista
niste mogli da ucinite da na primer sprecite dotok tog oruZja. Je li tako?
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: To bi pretpostavljalo da su te uniforme i
novi “kalasnjikovi” stigli onim 3to smo mi zvali poni-ekspresom, jer posma-
tracki punktovi “Delta” i “’Kilo” su bili osnovani upravo zato da bi kontro-
lisali kretanje Muslimana prema jugu. Dakle, mi smo kontrolisali njihove
puteve ...

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: To sad dalje nije toliko bitno, ja
sam vas samo pitao da vi niste bili u stanju da sprecite taj konvoj sa oruzjem,
ako je pro3ao tuda.

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da, to je tacno.

PRIJATELJ SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: A sad dalje ste takode kazali: “Je-
dan od zadataka nizozemskog bataljona bio je da nadzire da nijedna strana
u sukobu ne prede liniju sukoba”, je |’ tako?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da, trebalo je da nadgledamo liniju su-
koba, da.

PRIJATELJ SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: “I ono 3ta smo mi cinili bilo je
da prijavimo sve Sta vidimo. To se u vecini slucajeva odnosilo na ucestalu
vatru iz li¢nog i automatskog oruzja izvan enklave u neobicna vremena to-
kom nodi. U tom slucaju smo jednostavno zakljucili da to Muslimani ponovo
izlaze”. Je li tako?

SVEDOK FRENKEN = ODGOVOR: To je bilo jednom prilikom i ti¢e se onog
napada Bo3njaka na severu o kom nam je bilo javljeno, ali uopsteno gleda-
no, to je tacno, da:

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Hvala. Potom ste kazali takode:
“Mnoge plave beretke su imale osecaj da Muslimani ne Zele njihovu zastitu
i da iskoriScavaju prisustvo nizozemskog bataljona da vrse zabranjena vojna
delovanja”, je li tako?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Tacno.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Je li tatno i ovo 3ta ste naveli na
samom pocetku te izjave: “Prema nasim pravilima o angazovanju, ukoliko bi
nas napali, prema principu samoodbrane u slu¢aju oruzanog napada na civi-
le, to jest neborce, mozZe se upotrebiti na oruzani sistem”. Je li to istina?
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SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Tacno.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: E sada vas molim, stizemo do 9.
jula, ivi ste rekli u toj svojoj izjavi da je 9. jula izdato naredenje da se zauzmu
sprecavajudi poloZaji, je li tako?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Naravno ne znam kako bukvalno glasi
tekst, ali gledajuci na datum, to je najverovatnije naredba da se brani grad
Srebrenica tako Sto bi se uspostavile neke barikade.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Te barikade ste uspostavili vi sa
vasim osobljem, kako ste ovde kazali. Dali ste naredbu komandantu “’Cete
Bravo”, kapetanu Groenu (Groen), je I tako? | tu ste virazradili taj plan, da
li je tako?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Tako je.

PRIJATELJ SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: A kad je bilo reci o tome ko je
zapravo rukovodio bataljonom u to vreme, vi ste odgovorili da je to bio ope-
rativni centar, je li tako?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Ne, naravno da je komandant bataljo-
na bio komandni oficir. Mi smo imali‘podelu zadataka, Sto znaci da sam ja
vodio operacije na osnovu upusta koje je dao komandni oficir. A operativni
centar je samo radio analize operacija.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: U vadem iskazu parlamentarnoj
komisiji vi ste govorili o tome da je veliki deo Staba bataljona bio u Zagrebu,
i da je nacelnik te operacije bio u Zagrebu, je li tako?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Tako je. Trebao bi da bude 3ef operacije,
ali to je samo detalj.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Casne sudije, u Predmetu Blagoje-
vi¢ saslusan je svedok van Duijn (Van Duijn) koji je bio potcinjeni toga dana
i tih dana gospodinu Frenkinu i on je tamo bio takode ispitivan kao svedok
i u tom predmetu kao dokaz Odbrane upotrebljen je iskaz gospodina van
Dujna kojije nama dostavljen po Pravilu 68 kao oslobadajuci dokaz i uveden
je, dakle tamo u tom predmetu, kao dokaz, ali nije tamo sve objasnjeno u
vezi ovoga Sta bih ja jo3 hteo da pitao gospodina Frenkina s obzirom na ovo
Sta je on tamo radio, preduzimao i da li su to bile stvari za koje je gospodin
Frenkin znao i da li su te stvari uradene pod njegovim rukovodenjem. Dakle,
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ovde u iskazu pred parlamentarnom komisijom takode govori se o tome da
je korpus generala Zanvijea (Bernard Janvier) u Zagrebu predloZio postavlje-
nje tih zapreka. Je li tako?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Tako je. Ali ti polozaji su ve¢ postojali u
nasem planu u slucaju hitne situacije.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: E, i gospodin van Dujn:je kazao:
“To naredenije je izdato kao zeleno”. Vi znate 3ta je zeleno naredenje?
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ja sam licno davao takvu vrstu zelenih
naredenja, a to znaci da mi kao Plavi Slemovi (UN Blue Helmets) smo imali
zadatak samo da odbijamo neprijateljske akcije i da koristimo oruZje samo
u samoodbrani. A kada dobijem naredenje da branim grad, to znaci da se
oruzje koristi ne samo za samoodbranu, ve¢ da se izvr3i-naredenje o odbrani
Srebrenice.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Medutim, ja ne znam da li vi za
to znate, ali van Dujn je u toj istazi izjavio da je naredenje bilo, da li vi znate
da je naredenje bilo ovakvo: “’Ako se na nas otvori vatra, dozvoljeno nam je
da uzvratimo, prvo pucajuciiznad glava, odnosno Srba, a kasnije i neposred-
no u njih”? To je naravno bio deo borbenog naredenja kapetana Groena,
zapravo to je bilo zeleno naredenje...

SUDIJA ME): Samo trenutak. Tuzilac ima prigovor.
TUZILAC NAJS: Prigovor na relevantnost.

SUDIJA MEJ: Da, da. U ¢emu je relevantnost ovoga, gospodine Tapuskovi-
cu?

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Evo, ve¢ naredno pitanje ¢e biti jasno zbog
cega je ovo relevantno. Ako nije relevantno...

SUDIJA MEJ: Ne, ne, moZzete li da nam to objasnite? Ako vam postavim pi-
tanje, budite tako ljubazni da odgovorite na to pitanje.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Dobro, hocu. Relevantno je zato
3to je u toj istrazi posle ovoga 3ta je izjavio gospodin Groen, on je izgubio
posao, protiv njega je povedena istraga, jer je on rekao da je svrha tih zapre-
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cenih polozaja bila da se na njih privuce vatra s poloZaja bosanskih Srba i
na taj nacin izmami vazdudna podr3ka. On u prvom momentu nije bio sve-
stan toga, ali je ovde rekao: “Kasnije sam shvatio da se radilo o tome da se
puca po Srbima koji su i3li po obroncima planina da bi se izazvali vazdu3ni
napadi”. On je to rekao. Jeste li vi shvatali u tom momentu da je to bilasvr-
ha tih zapreka koje su postavljene? Jer se niste kamuflirali. Zelena naredba
znadi da dejstvujete iz zaklona, a vi ste bili na sred druma i pokusavali-da to
ostvarite kako je sam ovaj svedok kazao u kasnijem periodu vremena. Da li
je tako ili ne?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Prvo, moje naredenje je bilo da se brani
grad. Kasnije smo saznali da je strateSka ideja u Zagrebu u komandi UNPRO-
FOR-a bila da se privuce vatra zaprecenim poloZajima tako da bi se omogu-
¢ili vazdusni udari, ali to nije bio element u momentu donosenja odluke,
tako da ono 3ta sam ja poku3ao da objasnim kapetanu Groenu je da ako je
neophodno, korisiti svo oruzje da zaustavi vojsku‘bosanskih Srba na juznom
rubu Srebrenice.

PRIJATEL] SUDA TAPUSKOVIC — PITANJE: Ali zar ne znate da je van Duijn
izdao naredbu da se puca na Srbe u onom momentu kad ih je video dale-
ko negde na planinskim prevojima, jo3 nisu bili, artiljerija je bila na 10, 15
kilometara odatle, je li to nesporno, to je kazao van Duijn? A ljudi su bili po
vrhovima planina i tada je izdata naredba da se puca i pucano je. To je uzja-
vio gospodin, ne mogu ime da mu zapamtim ...

SUDIJA MEJ: Da, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Ja nerado ulazem prigovore, ali stvarno moram da uloZim
prigovor jer ne mogu da vidim relevantnost.

SUDIJA MEJ: Mislim da ovo treba da bude poslednje pitanje. MoZda moZe-
te da odgovorite na ovo.

SVEDOK FRENKEN: Mogu, ¢asni Sude. Gospodin van Duijn je ponovio na-
redenje koje sam ja dao, ali u to vreme nije bilo reakcije, pre nego 3to je
srpska pesadija usla u grad. A kada je pesadija krenula na grad, to je pred-
stavljalo veliki vojni problem. Vatra je trebalo samo da spreci njihov ulazak u
grad i to je bio jedan takticki, vojno-tehnicki problem.
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SUDIJA MEJ: Zaista nam je vreme na izmaku. Hvala vam.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Samo pet pitanja. Mladicev ultimatum koji smo
videli na videu 3ta pokazuje, koji nivo kontrole?

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Pustite me jo$ jedno pitanje, ¢asni Sude

SUDIJA ME]J: Mislim da smo potrosili 15 minuta. Mi zaista moramo da na-
predujemo u ovom Predmetu. Koje je vaSe zavrino pitanje?

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC - PITANJE: Nekoliko dana pre toga ubijen
je s muslimanske strane jedan holandski vojnik i niSta nije preduzeto. Moje
pitanje je da li je u svemu ovome dok su Srbi prilazili polozajima odakle je sa
njih pucano, da li je iko povreden sa strane holandskog bataljona? A pucalo
se na njih.

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Neposredno. pre nego $to je iz srpskog
tenka pucano na moje poloZzaje “’Bravo’”’, ja sam imao Cetiri ranjena na tom
polozaju i morao sam da napustim taj polozaj, to je prvo. Drugo, da, sa mu-
slimanske strane ubijen je jedan od .mojih vojnika, problem je bio da sam
ja tada jo$ uvek delovao u okviru mandata Ujedinjenih nacija, dakle mogao
sam da koristim oruzje samo u samoodbrani. Naredenje da se brani grad Sre-
brenica bilo je normalno vojno naredenje i teoretski mi smo u stvari mogli
da skinemo svoje plave Slemove i da stavimo crvene beretke i da pocnemo
da se borimo, dakle u tome je razlika.

SUDIJA MEJ: Jeste, hvala vam.
DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da se vratimo na ultimatum generala Mladica.
Sta vam je to.pokazalo, kakav je bio stepen kontrole, njegov stepen kontro-
le?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Da, razmisljam. On je u stvari bio vrhovni
komandant, to ne znaci da je on imao lokalno-takticku kontrolu ve¢ je imao
operativnu kontrolu, to pokazuje to.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Akasi je preporucio evakuaciju. Kakav je bio raz-
log, rizik ili pretnja koja je tome vodila?
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SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Pa mislim da je postojalo oboje. Rizik sa
stanovista humanitarne situacije i pretnja, culi smo pretnje generala Mla-
di¢a, on je pokazao da je bio vrlo voljan da ostvari te pretnje, na primer
granatiranjem grada.

TUZILAC NAJS - PITANJE: OptuZeni je rekao da bi bilo mnogo adekvatnije
da su se ljudi predali i da su postali ratni zarobljenici nego da su se probijali.
Da li su oni koji su se probili preZiveli?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Pa koliko ja znam, deo njih jeste.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li su oni koji su ostali kao ratni zarobljenici
preziveli?
SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Koliko je meni poznato, nisu.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Krada oklopnih transportera i odece vaseg bata-
ljona, da li su to podjednako cinili i Srbi i Muslimani, ili je jedna strana to
¢inila mnogo vide od druge?

SVEDOK FRENKEN — ODGOVOR: Nama Muslimani nikada nisu ukrali oklop-
ne transportere u enklavi. U zavrinoj fazi moguce je da su Muslimani dosli
do nekih uniformi, kao $to sam vec rekao, kada su pripadnici bataljona koji
su bili na posmatrackim punktovima napustali punktove kada ih je napala
Vojska Bosne i Hercegovine. Uglavnom su oni oklopni transporteri koji su bili
ukradeni, ukrala ih je vojska bosanskih Srba, kao i dZipove.

TUZILAC NAJS - PITANJE: I na kraju, Culi smo nekoliko razliCitih pri¢a koje
su iznesene, da li ste vi procitali bilo kakvo objasnjenje gospodina Mladica
o nestanku tih ljudi?

SVEDOK FRENKEN - ODGOVOR: Ne, nisam.

TUZILAC NAJS: Nemam vise pitanja za ovog svedoka.

SUDIJA ME]: Pukovnice Franken, hvala vam Sto ste dosli da svedocite pred
Medunarodni sud, ovim je vase svedocenje zavrieno, mozZzete da idete.

SVEDOK FRENKEN: Hvala, ¢asni Sude.

SUDIJA ME]J: Gospodine Najs, radicemo do 14.00. Ako to moZe da pomog-
ne da se pocne sa slede¢im svedokom.
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TUZILAC NAJS: Svakako, molim da ga posluZitelj uvede. Re¢ je o zastice-
nom svedoku pa je potrebno da se spuste zastori. MoZzemo li da predemo
na privatnu sednicu dok se spuste zastori?

SUDIJA MEJ: Jedna po jedna stvar.

(privatna sednica)

sekretar: Casni Sude, na otvorenoj smo sednici.

TUZILAC AGA: Casni Sude, uz dozbolu Suda, TuZilastvo poziva svedoka
B-1524

SUDIJA ME]J: Da, izvolite, B-1524.

TUZILAC AGA: Kao 3to ¢asni Sud vec zna, ovaj svedok ima zastitne mere i
uvodi se po Pravilu 92bis, tako da ¢im dode mogli bismo da uvedemo nje-
gov paket, fasciklu dokumenata po Pravilu 92bis.

SUDIJA ME]J: Molim broj dokaznog predmeta.

sekretar: Slededi broj dokaznog predmeta je 595.

SUDIJA ME]J: Molim da svedok da svecanu izjavu.

SVEDOK B-1524: Svecano izjavljujem da ¢u govoriti istinu, cjelu istinu i ni-
Sta osim istine.

SUDIJA MEJ: Izvolite sedite.
GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC AGA

TUZILAC AGA - PITANJE: Molim da se svedoku pokaze papir na kome se
nalazi njegov pseudonim, ¢asni Sud ce to pronadci pod tabulatorom 1. Sve-
doce B-1524, mozete li da pogledate ovaj komad papira i potvrditi sa da ili
ne da li je to vade ime i prezime na tom papiru?
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SVEDOK B-1524 — ODGOVOR: To je tacno.

TUZILAC AGA - PITANJE: Svedoce 1524, da li je ta¢no da ste vi TuZilastvu
dali izjavu koju je kasnije potvrdio Sekretarijat (Registry)? Molim vas pogle-
dajte izjavu koja se nalazi pred vama i potvrdite nam da li je to zaista vasa
izjava?

SVEDOK B-1524 - ODGOVOR: Jeste.

TUZILAC AGA: Casni Sude, posto je svedok 1524 zasticen ...
SUDIJA MEJ: Da, to Ce biti pod pe¢atom.

TUZILAC AGA: Posto ovaj svedok svedoci po Pravilu 92bis, iako mi ovde
imamo detaljan rezime, zbog kratkoce vremena ja samo predlazem da vam
ukaZzem na najbitnije momente u tom rezimeu: U sustini, u rezimeu pise
da je svedok Srbin roden u Srbiji, a Ziveo je u Zvorniku poslednjih 20 godi-
na. Imao je dobre odnose i sa srpskom i sa muslimanskom zajednicom. Na
predlog SDA on je zamoljen da se pridruzi SDS da bi popravio situaciju. Na
prvom sastanku kojem je on prisustvovao, a kojem je predsedavao gospo-
din Brano Gruiji¢ koji je bio predsednik SDS, i na kojem je bio ugledni deo
zvornicke opstine, on je napustio sastanak, jer nije hteo da bude u drustvu
takvih ekstremista i lopova koji su se okupili oko Grujica. U februaru 1992.
godine vodstvo SDS-a ga je ponovo pozvalo u vojnu komandu u Celopeku.
Sastanku su prisustvovala i dva redovna oficira JNA iz Tuzle, jedan je bio ka-
petan, a drugi je bio poru¢nik Sekani¢ koji je bio na ¢elu tenkovske jednice
u Celopeku. Tu je takode bilo 20 do 30 oficira JNA koji su bili prisutni. Na
tom sastanku cilj je bio da se formira srpska zvorni¢ka brigada. Srbi koje
je organizovala JNA su bili sa jedne strane, dok je SDA organizovala svoje
lokalno vodstvo. Svedok je stavljen na celo komande Teritorijalne odbrane
koja je imala oko 690 vojnika. Na tom sastanku, svedok je pitao kakav je cilj
te brigade. Re€eno mu je da se odbrani od napada Muslimana, a ako stvari
krenu u suprotnom pravcu, to se njega ne tice. Svedok je pitao Grujica sta
¢e da sedesi sa Srbima koji ostanu u Zvorniku. Gruji¢ mu je rekao: “’Ako ne
odu, oni ¢e takode biti ubijeni u srpskom napadu”. Svedok je saznao da
postoji veliko skladiSte vojnog naoruzanja i minobacaca u Malom Zvorniku
koje je prebaceno iz vojnog skladiSta u Bubanj Potoku u Beogradu. Posle
sastanka SDS je organizovao podelu oruZja lokalnim Srbima preko direktora
preduzeca, fabrika i opstinskih organa. | zaista, mnoge srpske porodice su
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napustile Zvornik ocekujuci razvoj neprijateljstava. SDA je poku3ala da pod-
stakne svedoka da se ponovo pridruzi SDS da bi zastitio njihove interese.
Svedok se sloZio da to uradi i na putu do komande na jednom kontrolnom
punktu je video naoruZane ljude koji su bili obuceni slicno i govorili beograd-
skim akcentom i podzdravljali se sa drugima. Njemu je tada receno, na tom
kontrolnom punktu, da su to bili arkanovci, dok su ljudi koji su bili u-dzipu
pripadali jednoj paravojnoj grupi koja je bila poznata kao grupa Mirka Jovi-
¢a. U tom trenutku svedok je shvatio da nece da se pridruzi srpskoj Teritori-
jalnoj odbrani, jer je znao da ¢e morati da ubija ljude i da nece biti nikakve
kontrole nad tim dogadajima. 8. aprila pocela je vatra iz lakog naoruzanja u
Zvorniku. Svedok je presao u Mali Zvornik kada je pocelo tesko granatiranje
iz Malog Zvornika u Srbiji na Zvornik. Sledeceg jutra svedok je video da se
na glavnoj dzamiji u Zvorniku vijori srpska zastava.i da se sa minareta pusta
srpska muzika. Znao je da je pocelo etnicko cis€enje i ubijanje stanovnika
muskaraca. Svedok je jasno video na drugoj strani Drine naoruzane vojnike
u crnim uniformama kako ulaze u stanove ikasnije je cuo da su neki od njih
pobili mnogo ljudi u Ulici Filipa Kljajica. Kasnije je svedok uhap3en u Malom
Zvorniku u Srbiji. Zalio se lokalnoj policiji, pitao zasto je uhap3en u Srbiji i od-
veden u Bosnu, a oni su mu rekli da.ce to biti kasnije pojasnjeno. Odveden
je u fabriku “’Alhos” u Zvorniku gde je bio Brano Gruji¢ koji ga je psovao i
udario ga nogom medu noge. Jedan major koji je bio jedan od Arkanovih
zamenika, svedok misli da se prezivao Markovi¢, je usao, udario ga Sakom u
glavu i rekao mu da ce on licno da ga ubije. Izgledalo je da je major glavni i
on je vikao na Gruijica Sto‘je dozvolio ljudima da tako lako udu u komandu.
Major je rekao Grujicu da to nije nacin na koji se vodi rat i ako se to nastavi,
on ce odneti svojih 3.800 komada artiljerijskog naoruzanja. Svedok je onda
odveden u fabriku “Alhos”. Re¢eno mu je da ¢e od njega napraviti primer,
da ¢e on da bude primer i da ¢e da ga ubije. Kada su ga odveli u fabriku
’Alhos”, bio je zatvoren zajedno sa 20 drugih zatocenika Muslimana iz Zvor-
nika i cekao je sasluSanje. Dok je ¢ekao, cuo je jauke drugih ljudi iz njegove
prostorije koji su izvodeni i ispitivani. Kada su vraceni u tu prostoriju, bacani
su na pod krvavi, u nesvesti, a neki od njih su i umirali. On je bio poslednja
osoba koja je bila izvedena na ispitivanje. Izveo ga je jedan vojnik Teritori-
jalne odbrane, ali samo ispitivanje su obavljali Arkanovi ljudi. Kada im je
svedok objasnio da je Srbin i da je tamo samo zato 3to je bio previSe uplasen
da to kaze kada su ga zaustavili, njihov stav prema njemu se promenio. Oni
su ga onda odveli u jednu sobu, dali su mu vrecu za spavanje i mogao je
da legne na pod zajedno sa 15 do 20 drugih arkanovaca koji su leZali pod
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punim naoruzanjem i ¢ekali jutro. Ujutro je svedok shvatio da je njegova je-
dina Sansa da pobegne da, kada vidi Arkana u “’Alhosovoj” zgradi gde je bio
krizni Stab SDS, da mu pride. On mu je pri3ao, rekao mu da je Srbin i da su
ga greskom doveli, da je on vozac kamiona i da je potrebno da ode. Arkan
je rekao da je u redu da ide. Kada ga je jedan drugi vozac koji je bio s njim
upitao Sta da urade bez papira, Arkan je rekao jednostavno: ’Recite ljudima
na barikadama da vas je Arkan pustio da idete”. Na taj nacin svedok je uspe
da pobegne iz Zvornika i stigao je u Srbiju gde ga je njegova porodica oba-
vestila da je lokalni MUP u Srbiji dobio faks iz Zvornika u kojem je pisalo da
treba da bude uhapsen i vracen u Zvornik. Svedoku je takode receno da ga
traZe tri srpska vojna policajca. Uz dozvolu Pretresnog veca ja bih Zeleo da
postavim samo jedno pitanje svedoku.

SUDIJA MEJ: Da, izvolite.

TUZILAC AGA - PITANJE: Dakle, zamolio bih svedoka da odgovori na slede-
e pitanje. Svedoce 1524, u vasoj izjavi se pominje da ste na drugoj strani
reke Drine videli ljude u crnim uniformama kako ulaze u razne stanove. Da li
ste mogli da prepoznate kojoj paravojnoj grupi su pripadali ti l[judi?
SVEDOK B-1524 - ODGOVOR: Ne dobijam prevod.

TUZILAC AGA - PITANJE: Ponovicu pitanje za vas. Pitanje je sledece: kada
ste bili na drugoj strani Drine, videli ste muskarce obucene u crne uniforme
paravojnog tipa kako ulaze uzgrade. Da li ste mogli da zakljucite kojoj para-
vojnoj grupaciji su pripadali ti ljudi?

SVEDOK B-1524 - ODGOVOR: Naravno, pripadali su Arkanovoj jedinici, jer
je prethodnog dana, pre nego 3to su borbe pocele video sam ih u podrugju
Karakaja, preko mosta, kad udete u Bosnu. | kasnije sam ih opet video, kad
sam uhap3en, nosili su iste uniforme kao i ti ljudi ...

TUZILAC AGA - PITANJE: | kona¢no da vas pitam, koliko ste vi bili daleko
na drugoj strani Drine, da li ste imali dobar uvid i da li ste mogli dobro da
vidite te ljude?

SVEDOK B-1524 - ODGOVOR: Mogao sam biti tako oko 100, 150 metara
to je dovoljno blizu da se jasno vide uniforme, a i ljudi.

TUZILAC AGA: Hvala vam. Ovim zavrsavamo glavno ispitivanje.
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SUDIJA MEJ: Mi sada moramo da zavriimo sa radom. Gospodine B-1524, iz-
vinjavamo se 3to ne moZemo danas da zavrSimo sa vasim svedocenjem. Mi
sada moramo da prekinemo sa radom. Koliko sam shvatio, ovo nije prvi put
da vas deranZiramo tokom vaseg svedocenja. Zao mi je sto je do toga doslo,
pokusacemo da zavrsimo kada ponovo budemo radili u utorak. Molim vas
da se vratite u utorak, u 9.00 i onda Cete da zavrsite sa svedocenjem. Molim
vas da tokom ovog prekida ni sa kim ne razgovarate o vasem svedocenju sve
dok ga ne zavr3ite, a to ukljucuje i predstavnike TuZilastva. Dakle, molim vas
da se vratite, a sada prekidamo sa radom i nastavljamo u utorak ujutro.
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