Predmet: Mark Kasnjeti/Mark Kashnjeti — Prizren

ViSi sud u Beogradu — Odeljenje za ratne zkbne
Broj optuznice: KTO br. 4/12

Glavni pretres: 22.10.2012.
IzvesStaj: Marina Kljai, posmatra FHP

Ispitivanje svedoka Milana Petrovia

Svedok je za vreme rata biocetnik Odeljenja kriminalistike policije u SUP-u R[ker) kOjI je
napustio 14.06.1999. godine. Biogan tima SUP-a Prizren koji je sa pre%

vrSio operativho sproddenje Kumanovskog sporazuma za pégPrizre du od 10
do 12.06.1999. godine izvrSio je primopredaju zgr&P-a nentkom konti tu KFOR-a,
koji je bio malobrojan i iz tog razloga nije odmph dolasku mogam postavi kontrolu u
gradu. Zajedno sa pripadnicima KFOR-a, u PrizrenuSle cetiri b OVK, a svedok
zakljutuje da je to bila sinhronizovana, unapred dogowdmajednika akcija. Raspolagao je sa
informacijama da su pripadnici OVK izvrSili zaposege gr % u im se prikdjli mestani
Albanci koji su bili veoma agresivni prema srpskmg%vu, kako bi pokazali svoju

lojalnost prema OVK. Gradom su se kretale grup adnika OVK m#u kojima je

uvek bio po jedan meStanin koji im je poka2| I vrSio prepoznavanje meStana
Srba. Te grupe niko nije kontrolisao i radili hteli. Nad stanovniStvom srpske
nacionalnosti vrSen je teror kako bi se X dapuste Prizren. MeStani albanske
nacionalnosti koji su se prikkili OVK bili_su pr natljivi po potpuno novim urmama.
Prema podacima koje je dobijao sa tere amqnepostupano natavom podrgju Kosova

u cilju etnitkog c¢iS¢enja srpskog s‘tm , koje je KFOR toleris@ptuzenog Marka
KaSnjetija/Mark Kashnjeti video | koliko putatoku bombardovanja u Prizrenu. Tom

optuzeni bezbednosno ,nije bioi antan“ SUParen. Nakon dolaska snaga KFOR-a nije

video optuzenog. U Prizr on dolaska KFQ#stojali privatni zatvori po ldama,

podrumima i garaiam?ﬂ fiju koja je objadjen,Kuriru“ dobio je 2000. godine i od tada
. . ; Ny

prilikom je bio u civilnom odelu% oruzja, i ao je oko 30 godina. Do juna 1999. godine
t

postoji sumnja da | uniformi, druga sa kvane, upravo optuzeni. Prepoznao ga je po
izgledu, jer Marko [ ija nije karakterigta za Albance, ali nije u stanju da objasni koje
su to karakteristike. Tvrdi da mu je posao bio dmp likove, i da je upravo iz tog razloga i
prepoznao o g. Na zahtev tuzioca prokomseataie fotografiju, navode da se lako
ima novu uniformu i da ,nesprettidi automat. Na primedbu branioca da

Svedok poznaje optuzenog zadnjih 25-30 godina yek@nsije u Prizrenu. Sa optuzenim se
intenzivno druzio. OptuZeni je bio nezaposlen, @@ageo svakodnevno da dolazi u knjizaru u
kojoj su radili svedok i Ljir Bitti/Lir Bitiqi, 2-3 godine pre pdetka bombardovanja. U knjizari

je boravio tokonxitavog radnog vremena,&sto su i nakon radnog vremena nastavljali da se
druze. Kéa optuzenog udaljena je oko 150 metara od knjiZaptuzeni je nastavio da dolazi
svakodnevno u knjizaru i nakon dolaska snaga KFORikada ga nije video u uniformi, niti mu

je poznato da je bio pripadnik OVK. Na fotograkpja mu je pokazana ne prepoznaje ni jedno
lice. Nakon 2000. godine sa optuzenim je dolazReagrad kada je u nertiaj] ambasadi trazio



vizu zacderku, a poznato mu je da je nakon toga optuzZeraziwlu Beograd sa licem koje se
preziva Gojani. Prilikom tih dolazaka optuZzeni nijgao nikakvih problema.

Bez poziva suda pristupili su svedoci Zef i VidasSKgti/Kashnjeti,¢ijem se neposrednom
ispitivanju na glavnom pretresu zamenik tuziocaraae zl@ine protivio, predlazéi da se u
dokaznom postupku samo pitaju njihovi iskazi dati u istrazi. Sudskodeeje odlgilo da ispita
svedoke, obzirom da je ranije doneta odluka o mpino ispitivanju i na glavnom pretresu.

Ispitivanje svedoka Zefa Kasnjetija/Zef Kashnjeti f"‘\
Svedok je rdeni brat optuZzenog. Za vreme bombardovanja bio Reizrenu i¢esto odlazio do

. . L : .. .. . L . b
optuzenog jer je obilazio majku koja je zivela ganNikada ga nije video u-uniformi. Poznato
mu je da se druzio sa svedokom Kemaljom Baca/KeBafja i da j %@Vod njega u
knjizaru. Svedoku su prediene dve fotografije za koje je naveo da-si & su mu
pred@ene tokom davanja iskaza u istrazi.¢idoje da se razlikup&!n sno da na jednoj

nedostaje jedna uniformisana osoba.

|
TuZilac je preddio svedoku deo njegovog iskaza g@admakon pokazivanja

fotografije, za jedno lice izjavio daclina njegovog i zatraZio da svedok na fatiygr

obelezi to lice. Sudsko ve je prekinulo ovak\‘o X jer se sa sigurriosnije moglo
utvrditi koja je fotografija tokom istrage zaist n edoku. Tuzilac je dozvolio i takvu
mogunost. N o

N\
Ispitivanje svedoka Vide Kasnjeti/Vida %

Svedok je snaja optuzenog, pa je 0 fiskita moguenost nesvedtenja, obzirom da

svom iskazu datom u istrazi ne a da.
Zapazanje:Svedok Milan tavio je snazan utisak unapred pripremljenogleka koji
nastoji da svojim sveden] zivajti se na autoritet néelnika Odeljenja kriminalistke

policije SUP-a Prizreng-esnazicone delove optuziicie svojim izjavama nisu potvrdili ranije
ispitani kljucni svedoci t Stva. Svedok je sam za&klpo o postojanju terora nad srpskim
stanovnistvo c% vog proterivanja iz IPeiza, tvrdéi da to zaklj@uje na osnovu
informacija do kojih je doSao u svom radu. Na stigea pitanja tuzioca da li se to radilo
organizova atski, odgovarao je sa “dasidgurno”, “evidentno”. Tvrdnja da je na
fotografiji . godine prepoznao optuzenagsgbno je neuverljiva, jer bi u tom &hju,
ka ri% luzZbe za otkrivanje ratnihdim, koja i podnosi krivine prijave, kao svedok bio
daser

naved krivicnoj prijavi. U isto vreme, predlazuga naknadno kao svedoka, tuzilac nije
nav adi 0 prepoznavanju¢ weposedovanju saznanja o0 ponasanju optuzenogiadaer
od 10. do 20. juna 1999. godine. Ovo sveje navodi na zakliiak da se po svaku cenu
pokuSava odbraniti optuznica koja je zasnovana saaneeoma spornom, relevantnim dokazima
neutemeljenom, navodnom prepoznavanju optuzenog.



