Sreda, 2. mart 2005.
Svedok Ramiz Qeriqi
Otvorena sednica

OptuZeni su pristupili Sudu
Pocetak u 14.34 h.

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za bivsu Jugoslaviju zaseda. Izvolite,
sedite.

SUDIJA PARKER: Dobar dan. Vidim da su svi optuZeni prisutni danas, §to je
ohrabruju¢i znak. Da li smo spremi da nastavimo? Gospodine, Guy-Smith. izvolite.

ADVOKAT GUY-SMITH: Ja bih samo Zeleo da obavestim Pretresno vece ukratko o
sadasnjem stanju zdravlja gospodina Balae. On je ju¢e bio u bolnici. Tamo je
pregledan, narocito sr¢ane funkcije, otpusten je bez ikakvog nalaza i vraden je u
Pritvorsku jedinicu. Sino¢ oko 19.00 casova, kako sam shvatio iz onoga §to mi je on
rekao, imao je ponovo vrlo jake bolove i zatrazio pomo¢ lekarskog osoblja, koje se
nije pojavilo. On se danas bolje oseca nego ranije i ja sam razgovarao s njim da li je
uopste u stanju da nastavi sa radom, jer kad ga pogledam, iskreno govoreéi, meni ne
izgleda jako dobro a ve¢ ga neko vreme poznajem i znam da se povremeno na njemu
vidi da se fiziCki ne oseca dobro. On mi je rekao da se ne oseca posebno dobro ni
danas ali mi je takode rekao da zeli da nastavi, jer ne Zeli da ovaj postupak na bilo koji
nacin usporava ili da neko stekne da utisak da to Zeli da ¢ini. Rekao sam mu da
ukoliko on smatra da moZe danas da bude ovde, da ja sam voljan da nastavimo. Ali
sam ga zamolio u slucaju da oseti bilo kakve tegobe ili bol, da me odmah o tome
obavesti, kako bismo mogli time da se odmah pozabavimo. Ne znam da li je ovo pravi
trenutak da ponovo pokrec¢emo pitanje o kome smo ranije razgovarali. Prethodno smo
razgovarali o jednom opseznom lekarskom pregledu za ovog gospodina. Jer ovo nije
prvi put da je u krizi. NeSto se deSava sa njegovim zdravljem. Ja nisam lekar. I ja,
naravno, nikad ne bih preuzeo poziciju da se izjasnjavam, jer ja to ne mogu. Nesto se
u ovom coveku desava §to je malo dublje od normalnog i mi ne shvatamo $ta je to.
Mislim da bi bilo mudro od strane Pretresnog veéa, ako mislite da je to prihvatljivo,
da naredi opet celovit medicinski pregled gospodina Bale da vidimo da li moZemo da
stignemo do korena ove stvari iz mnogo, mnogo razloga od kojih nije najmanje vazno
njegovo zdravlje kao i njegova sposobnost da ucestvuje u slu¢aju u kome Zeli da
nastavi da ucestvuje i to u ubrzanoj proceduri. Osim toga, nemam nista drugo da
kazem po ovom konkretnom pitanju.

SUDIJA PARKER: Hvala gospodine Guy-Smith. Ja ¢u se raspitati i videti da li ljudi
koji su odgovorni za ukazivanje pomo¢i imaju bilo kakvog razloga da postupe onako
kako ste vi predlozili. Inace 1 Pretresno vece smatra da bi bilo dobro da se tako
postupi. Jasno, ukoliko se vas klijent ne oseca dobro, to bi svakako trebalo da
interesuje Pretresno vece. S druge strane, ako smo u moguénosti da nastavimo,
utoliko bolje. Medutim, ukoliko vas$ klijent smatra da ne treba da vam skreée paznju
o svom zdravstvenom stanju zbog toga $to bi time mogao da ugrozi, odnosno odlozi
sudenje, on ne bi trebalo nijednog trenutka da tako misli.

TUZILAC WHITING: Casni Sude...
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ADVOKAT GUY-SMITH: Hvala, ¢asni Sude.
SUDIJA PARKER: Vidim da gospodin Whiting Zeli neSto da kaZze.

TUZILAC WHITING:... ako smem samo kratko da dopunim ovu stvar samo jednom
informacijom a to je da se ovaj problem pojavljivao i pre i, zapravo, ako dobro
razumem, da je 2003. godine ili je to mozda bilo 2004. godine, nalozeno celovito
medicinsko ispitivanje bas iz ovog razloga...

To je 1 uradeno, rezultati su nam bili na raspolaganju 1 sudenje je nastavljeno.
Naravno, zdravstveno stanje se moze vremenom promeniti. Proslo je dosta vremena,
pa mozda ne bi bilo loSe da se takav pregled ponovo uradi ali mislim da treba ovde
jasno da se kaze da smo se tim pitanjem ovde ve¢ bavili i da to je ve¢ bilo preduzeto.
Moguce da je to bilo pre nego Sto je gospodin Guy-Smith poceo da zastupa gospodina
Balu. Ne mogu da se setim.

SUDIJA PARKER: Ako se to desilo to je, u svakom slucaju, bilo pre nago $to je ovo
Pretresno vece pocelo da radi na ovom predmetu.

ADVOKAT GUY-SMITH: Da, naravno da je to je bilo pre nego §to je ovo Pretresno
vecée pocelo da radi na ovom predmetu i gospodin Whiting je u pravu. Bio je takav
pregled izvrSen, medutim ne ulazeci u proucavanje uzroka bolesti, mislim da sve
strane koje se bave ovim, uvidaju da nesto nije u redu. Kao $to svi znamo, medicina
nije bas najpreciznija nauka, iako mi ne Zelimo da tako bude.

SUDIJA PARKER: Ne bismo to da poredimo s pravom.
ADVOKAT GUY-SMITH: Ne, ne nikako. Nikad ne bih uradio takvu stvar.
SUDIJA PARKER: Izvolite, gospodine Topolski.

ADVOKAT TOPOLSKI: Casni Sude, sadasnji svedok nije u sudnici na moj zahtev.
Koliko sam ja shvatio, gospodin Whiting je zavrsio sa glavnim ispitivanjem tog
svedoka. Bio sam u prilici da mu jutros kazem da zelim da pokrenem jedno pitanje
pre unakrsnog ispitivanja i zelim da ga pokrenem u ovom trenutku. Ali pre toga hteo
bih samo za zapisnik da kazem nesto u vezi sa gospodinom Limajem i gospodinom
Mansfieldom. Hteo bih da zahvalim Pretresnom vecu i Sudu $to nam je jutros
pomoglo, iza kulisa, da tako kazem. Sto se drugog predmeta gospodina Mansfielda
ti¢e, niSta ne ide kako treba, jer je suocen sa jos$ jednom boles¢u, jedan porotnik je
bolestan. Ipak sam u moguénosti da vam kazem da je gospodin Mansfield jutros dao
svoju zavrinu re¢ u Centralnom kriviénom sudu i da je na putu za ovaj grad. Casni
Sude, mislim da ¢u ja biti jedini zastupnik Odbrane ovog popodneva koji ¢e
postavljati pitanja gospodinu Qerigiju. Cak i ako to ¢inim jako usporeno, mislim da to
nece potrajati do povratka gospodina Mansfielda koji bi trebalo da stigne u ovu
zgradu negde otprilike do 18.00 ¢asova. Ja znam da je u ovim okolnostima gospodin
Limaj veoma zahvalan a koliko sam shvatio, ni Pretresno vece necée biti previse
zabrinuto ukoliko gospodin Qeriqi dode i sutra kako bi gospodin Mansfield bio u
moguénosti da li¢no obavi unakrsno ispitivanje. I znam da smo gospodin Whiting i ja
razmatrali da li bi on, Queriqi, mogao da bude ubacen nakon Sto slede¢i svedok pocne
11z mnogo razloga, sa kojima saose¢am i znam i da Sud saoseca, zastupnik to nije
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smatrao pozeljnim. Sa ovim informacijama se zahvaljujem Sudu. Ovo je pozicija §to
se ti¢e gospodina Mansfielda.

SUDIJA PARKER: Hvala vam gospodine Topolski. Iako svi uvidamo da to nije
najbolje reSenje, ipak mislimo da bi bilo u interesu klijenta gospodina Mansfielda da
gospodin Mansfield moze bar malo da se odmori kada dode i da se upozna sa tim Sta
se dogadalo u toku glavnog ispitivanja i vaSeg unakrsnog ispitivanja.

ADVOKAT TOPOLSKI: Da.

SUDIJA PARKER: Zato ne osecate nikakvu obavezu da pozurujete. Nastavite s tim,
a mi ¢emo uzivati u pauzi.

ADVOKAT TOPOLSKI: Nadam se da fraze ,nastavite s tim* i ,, Topolski® mozda
postaju sinonimi u o¢ima Suda, ali ne insistiram na odgovoru na to pitanje. Casni
Sude, ja bih hteo da pokrenem jos jedno pitanje koje se tice zakljuaka na kraju
glavnog ispitivanja gospodina Qeriqlja, mada je ovo §to ¢u ja da pokrenem neobicno.
To je retko u ovom predmetu da se tako nesto pokrece, medutim ja ¢u to ipak uciniti i
odmah ¢u re¢i o ¢emu se radi. Ja bih zatrazio od gospodina Whitinga da nam kaze u
ime kancelarije Tuzilastva kakav je stav Tuzilastva u vezi sa svedocenjem ovog
svedoka do sada. Naravno, covek razume sasvim dobro da su ovo pitanja o kojima
treba konacnu odluku da donese Pretresno ve¢e onda kada bude razmatralo krivicu ili
nevinost ovih optuzenih ali ¢asni Sude, to je u sukobu u odnosnu na sadrzaj jednog
dela mog unakrsnog ispitivanja. I ja ¢u sada re¢i zbog Cega je to vrlo jedinstveno u
sluc¢aju gospodina Qeriqgija. Kao prvo, nema i nece biti nikakvog zahteva da se on
smatra neprijateljskim svedokom. Kao drugo, u pravnom sistemu u kome ja radim, a
znam 1 da je to takode sluc¢aj i kod vas, ¢asni Sude, a znam... odnosno mislim takode i
kod gospodina Whitinga; kada svedoka pozove Tuzilastvo, kao svedoka o istini — to je
koncept koji postoji u svim ovim pravnim sistemima i on postoji, svakako, i u ovom
sistemu — radi se o sledecoj stvari: kada Tuzilastvo ili mozda ¢ak i Odbrana pozove
svedoka, to ne mora nuzno da znaci da taj svedok pozvan od strane Tuzilastva ili
Odbrane da daje istinite i iskrene odgovore o svim pitanjima, ve¢ samo o nekim
pitanjima. Situacija sa ovim svedokom je sasvim drugacija, to je nasa tvrdnja. I zbog
toga, zbog te razlike, mislim da je potrebno da se gospodin Whiting bar u odredenom
stepenu izjasni o svom stavu. I ovo su razlozi zasto mi kazemo da se to pojavilo. Kao
prvo, ovaj svedok, kao $to mi ovde znamo, ostaje i dalje osumnji¢eni. On je to jasno
rekao na pocetku svog razgovora... kome je gospodin Whiting prisustvovao, dodajem
u zagradama...kad je bio s njim obavljen razgovor od strane Medunarodnog krivi¢nog
suda. I iz svedocenja koje ste vi ovde culi, jasno je da se on odazvao na sudski poziv
da svedoci kao osumnjiceni i dobio je subpoenu da se pojavi pred ovim Sudom. I ja
¢u svakako da ga pitam da li on smatra da je osumnji¢eni u ovom predmetu ili ne, bez
obzira na to da li se gospodin Whiting priprema da izjasni o tome da li on i dalje
ostaje osumnjiceni ili ne ili su mu date neke naznake da viSe nije osumnjiceni, mi
¢emo sacekati odgovor gospodina Whitinga. Drugo je pitanje sledeée: drugi svedoci a
uzecu jedan ocigledan primer, a poSto smo na otvorenoj sednici, ja ¢u ga jednostavno
nazvati pseudonimom, L-07, koji je svedocio o ispitivanju od strane ljudi, prema
kojem je receno da je ovaj svedok bio prisutan i ovaj svedok je pozvan juce da o tome
govori. On je odgovorio da je prevozio pivo i cigarete za obe strane.... Ono $to nije
pred njega stavljeno, naravno, jeste vrlo ozbiljan navod koji je naveo L-07, da su mu
zubi izbijeni i1 to kundakom, drugim re¢ima, da ovaj svedok u polozaju bilo pocinioca
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tog krivi¢nog dela ili u polozaju nekoga ko ima komandnu odgovornost, vezano za taj
krivicno delo, u koje je bio direktno ukljucen. Svako se savim jasno seca tona kojim
je gospodin Whiting, sasvim ispravno ali ¢vrsto, rekao ovom svedoku u glavnom
ispitivanju, veci broj imena ljudi koji su nestali ili koji su mrtvi. I iz neizreCenih
navoda, iza svakog od njih, je bilo jasno da je ovaj svedok znao ili zna ili je mogao da
zna, nesto vise nego Sto je bio spreman da kaze. I nikakav zahtev nije podnet u
pogledu toga da on bude neprijateljski svedok. U stvari, on porice ili nastavlja da
porige bilo $ta §to ga moZe povezati sa kriminalnim krivi¢nim ponasanjem. Casni
Sude, ovo nije javna istraga. Neutralnost Tuzilastva u tom pogledu, po nasem
misljenju, nije opcija. Mi imamo pravo da znamo i ja isto tako imam pravo da znam
kako da unakrsno ispitujem ovog svedoka, imaju¢i na umu ono kako ¢e gospodin
Whiting odgovoriti na ove zahteve. Zelim da iznesem samo dva primera da kazem
za$to je to relevantno za moje unakrsno ispitivanje. Ovaj svedok je juce rekao ono $to
Sto on smatra da je bio polozaj mog klijenta u Lapusniku/Llapushnik. Ne¢u tome
pridavati vecu vaznost od ove u ovom trenutku jer Sud nikada nema srece da dobije
tekstove razgovora koji su prethodili procesu. Hajde da to postavimo neutralno 1 da
kazemo da je to u suprotnosti sa odgovorima koje je on dao u razgovoru sa
gospodinom Whitingom i drugim osobama. Ja ovde koristim re¢ "suprotnost" u
pravom znacenju. Ho¢u li i¢i tim putem ili ne, zavisi, bar u odredenom stepenu, zelim
o tome da uverim Sud, kako ¢e gospodin Whiting odgovoriti na ovaj zahtev, ako je
pozvan da to uradi. Drugo je pitanje ovo, ja sam to ve¢ dodirnuo time §to sam dao
jedan primer i to nije jedini primer. Polozaj Ramadana Behlulija je drugi primer. Ali
ovaj Sud je ¢uo navode od strane drugih svedoka vezano za ponaSanje ovog svedoka.
I moze se pomisliti da je u duhu pravednosti, da ako su te tvrdnje negde tu u vazduhu,
onda tom svedoku treba dati mogucnost da se s njima pozabavi. To je oblast za koje ja
trazim uputstvo od Suda vezano za odgovor na moje sadasnje podneske, jer zelim da
znam, s moje tacke gledista, da je to odgovarajuce i/ili sigurno ili podruc¢je u kom
mogu da se kreCem. Naravno, pitanja sigurnosti su pitanja koja mene zanimaju i
cenim to. Ali, Casni Sude, ova situacija s kojom se suo¢avamo, kao §to sam rekao, je
jedinstvena mislim u ovom predmetu i zbog toga nam se ¢ini da je za obe strane
neophodno i odgovarajuce da se ovo pitanje pokrene sada. Naravno, ako je stav Suda:
sve je to, na kraju krajeva, slu¢aj za Sud i ja moram da sledim svoj tok, naravno time
¢e se rukovoditi 1 tako ¢u 1 da postupim. Ali nadam se da Sud moZe da vidi da ovde
postoje potencijalne teskoce. I vrlo je dobro, po nasem misljenju, da se to sada utvrdi i
prodiskutuje, nego da se nademo u situaciji kada bude suvie kasno. Casni Sude,
oprostite mi $to sam vam oduzeo toliko vremena izlazu¢i ovo ali to je situacija u kojoj
ja moram da potraZim pomo¢ Suda.

SUDIJA PARKER: Hvala gospodine Topolski.

ADVOKAT GUY-SMITH: Ja ¢u se prikljuciti primedbama koje je izneo gospodin
Topolski. Ja sam isto tako razmisljao. To isto tako opet zavisi od toga na koji ¢e nacin
gospodin Whiting odgovoriti pitanje koje je ovde izneto u slucaju da ga pozovete da
odgovori.

SUDIJA PARKER: Hvala, gospodine Guy-Smith. Izvolite, gospodine Whiting.

TUZILAC WHITING: Casni Sude, TuZilastvo se u ovom trenutku opire da se u sred
svedocenja svedoka zapo¢ne proces ocenjivanja svedocenja tog svedoka i da se
ponudi stav ili misljenje ili presuda Tuzilastva o tome koji deo je mozda istinit a koji
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mozda nije, na koje delove ¢e se Tuzilastvo oslanjati a na koje nece. Za to postoji
nekoliko razloga a neke je do sada ve¢ dodirnuo gospodin Topolski. Prvi razlog je Sto
ne zavisi od Tuzilastva ve¢ od Suda da izvrsi procenu o svedocenju svedoka, odnosno
da li da se prihvati to svedocenje u celini ili delimi¢no. Zbog toga, ¢ak i ako
Tuzilastvo Zeli da iznese svoj stav vezano za ovog svedoka, ja ne bih oc¢ekivao da ¢e
Sud da ucini to isto 1 zbog toga ¢e gospodin Topolski biti u istom... nece biti stvarno
ni u malo boljem poloZaju u smislu u kom pravcu da krene u svom unakrsnim
ispitivanju. Jer na kraju krajeva, presuda Suda je ona koja je bitna a ne nasa presuda.
Prema tome, gospodin Topolski to treba da ima na umu. Druga tacka je da ovo
svedocenje, kao 1 sva svedoCenja u ovom predmetu, treba da bude procenjeno u svetlu
svih svedocenja koja ¢e do¢i. Naravno, moguce je tokom izvodenja dokaza da se
donesu nekakve brze ocene tog svedocenja ali u konacnici svedoci...njihova
svedocenja, dokumenti, sve §to dolazi kao dokaz od svedoka, treba da se proceni na
kraju u svetlu svega ostalog i to je pravo vreme da TuzilaStvo da svoje stavove o tome
na koje dokaze ima nameru da se oslanja i za... naravno, i za Odbranu da uradi isto to
1 za Sud da da procenu vrednosti. Kao generalna stvar, ja mislim da se ¢esto dogada i
o¢ekujem da ¢e se dogoditi i na ovom sudenju, ako se ve¢ nije dogodilo, a dogada se
na svakom sudenju u ovoj zgradi, da ¢e svedoci ispricati istinu o odredenim stvarima
a o drugim nekim stvarima nece biti precizni, bilo namerno ili nenamerno. Posebno
svedoci mogu biti manje iskreni vezano za svoju uklju¢enost u odredena dogadanja ili
vezano za ukljuc¢enost njihove strane u sukobu. Mislim da je to sasvim uobicajeno. I o
tome se govori u paragrafu broj 7 na samom pocetku presude u Predmetu Strugar
koju je donelo ovo Pretresno vece, to jest o ¢injenici da svedoci o nekim stvarima
govore istinu a o drugima ne govore. Preteruju u nekim pitanjima, druga pitanja
minimiziraju. I na Sudu je da to sve izvaga i da donese odluku da li da prihvati
svedocenje svedoka u celini ili samo delimi¢no. Mislim da je gospodin Topolski u
svom podnesku prihvatio ovaj princip 1 rekao, u stvari... nemam ovde redove koji se
na to odnose, da je sasvim uobi¢ajeno za Tuzilastvo ili Odbranu da moraju da pozovu
svedoke koji ¢e govoriti istinu 0 nekim pitanjima a o drugima nece govoriti istinu. Ali
onda on zeli da ovog svedoka predstavi kao jedinstvenu situaciju i naveo je nekoliko
taaka vezano za to, i ponovicu ih. Prva tacka je bila da je s njim bio obavljen
razgovor kao sa osumnji¢enim i pitanje je bilo: da li je jo§ uvek osumnjicen ili nije? Ja
u ovom pitanju vidim jednu tacku na koje treba da odgovorim a to je sledece: svedoku
je re¢eno da je bio osumnjic¢en. Ako je on...u jednom trenutku on je dobio drugaciju
informaciju, odnosno drugu ocenu svog statusa, onda bih mogao da prihvatim da bi to
mozda moglo da utice na njegovo svedocenje i onda bih imao obavezu da to
obelodanim. Ali to se nije dogodilo. Nije bilo takvih informacija koje su date tom
svedoku. I ovde konkretno ja mislim da jeste ispravno da se od Tuzilastva zatrazi da
obelodani da li je svedok obavesten da li je njegov status u tom smislu promenjen.
Medutim, bez obzira da li je on osumnjicen ili nije i Sta ¢e se s njim dogoditi, to su
stvari... bez obzira §ta je njemu receno, jer to onda moze uticati na njegovo
svedocenje, odnosno kakav je njegov status, po shvatanju Tuzilastva, mislim da nije
relevantno pitanje. Druga stvar jeste to Sto je gospodin Topolski rekao, odnosno
sasvim sigurno da on ne razlikuje ovog svedoka od bilo kog drugog svedoka koji je
mozda bio ukljucen ili za koga postoje navodi da je bio uklju¢en u neke aktivnosti a
koji su mozda dosli da svedoce ovde u ovoj sudnici. Druga tacka je da gospodin
Topolski tvrdi da se svedocenje ovog svedoka o polozaju njegovog klijenta razlikuje
u njegovom prethodnom razgovoru. Ali, to ga sasvim sigurno ni malo ne razlikuje od
drugih svedoka koji dolaze u ovu sudnicu i koji mozda govore istinu o nekim stvarima
a o nekima ne govore ili u potpunosti ne govore istinu. I to je nesto sto gospodin
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Topolski moze da ispita u unakrsnom ispitivanju. To je odgovarajuca tema za
unakrsno ispitivanje. Ne vidim tu nikakvu prepreku. Trec¢a tacka je... gospodin
Topolski rekao da je Pretresno vece ¢ulo navode protiv ovog svedoka i da ovom
svedoku treba dati moguénost da se njima pozabavi. To je tacno ono §to sam ja Zeleo
da uradim na kraju mog glavnog ispitivanja, da suo¢im svedoka sa navodima i
dokazima koji su protiv njega izneti i da mu dam priliku da reaguje i da Sud u svetlu
svih drugih dokaza oceni da li veruje da svedok govori istinu u svojim odgovorima o
tim pitanjima. Dakle, mozda postoji... ja sam pokusao da pokrijem sve ovo koliko je
temeljitije moguce, postavljajuci i opsta i konkretna pitanja. Mozda postoje neki
konkretni navodi koje nisam direktno stavio pred svedoka. Gospodin Topolski je
spomenuo jedan konkretan navod vezano za svedoka L-07, nisam ponovo pogledao
transkript svedoka L-07, ali po mom secanju, ¢ini mi se da sam i taj incident dosta
temeljno pokrio i sa opStim i1 sa konkretnim pitanjima. I svedok je bio vrlo jasan u
svom svedocenju o tom incidentu. Dakle, po mom misljenju, nema nic¢ega Sto ovog
svedoka razlikuje od bilo koga drugog svedoka koji ¢e do¢i da svedoci u ovoj sudnici,
a Sto bi u ovoj fazi zahtevalo od Tuzilastva da u sred postupka izvrsi ocenu
kredibiliteta svedoka.

SUDIJA PARKER: Hvala, gospodine Whiting.
(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA PARKER: Jasan je stav da TuzilaStvo pozivajuci ovog svedoka i dobijajuci
od njega dokaze, to radi na osnovi da ¢e ga tretirati kao svedoka ¢iji se iskaz moze bar
delimi¢no prihvatiti od strane Pretresnog veca. Koliko mi shvatamo, pozivaju¢i ovog
svedoka, Tuzilastva ne tvrdi da je Citavo njegovo svedocenje nuzno istinito. Ja mislim
da pitanja koja je pokrenuo gospodin Topolski predstavljaju indikacije stepena do
kojeg neka od pitanja u slu¢aju ovog svedoka su evidentnija i snaznija nego u slucaju
mnogih drugih svedoka. Postoje znacajni navodi koji se mogu na¢i drugde u
dokaznim materijalima protiv ovog svedoka. Postoje druga pitanja koja se odnose na
njegovu ukljucenost u odredena pitanja, da spomenem samo neke aspekte. Medutim
taj stepen se ne ¢ini Pretresnom vecu kao nesto $to utice na onaj osnovni princip.
Svedok je pozvan, kao $to sam naveo, od strane TuZilastva. Tuzilastvo je pregledalo
sa njim neke od aspekata tih zna¢ajnih navoda koji su se nasli u drugim delovima
dokaznog materijala. Smisao njegovog svedocenja o ovom pitanjima, koliko
Pretresno vece shvata, jeste da on porice da je bio ukljucen u to na nacin kako se
sugeriSe u drugim iskazima 1 €ini se da on taj stav ima bez ikakvih kvalifikacija, u
pogledu bilo kojih od tih tvrdnji. Ako je Tuzilastvo imalo jasan i ¢vrst stav u toj tacki,
onda je to mogla da bude vrlo pogodna stvar i moglo je da bude od znatne koristi i
pomoci Odbrani da se navede takav stav. Medutim, Tuzilastvo navodi da bi se
zadatakom procene koliko ¢e se na kraju osloniti na svedocenje ovog svedoka u prilog
slu¢aju radije bavilo uobi¢ajenim putem, to jest nakon $to se ukaze prilika da se
proceni sveukupni dokazni materijal. Pretresno vece ne oseca da ove okolnosti
zahtevaju bilo kakvu intervenciju da se taj stav promeni i ¢ini se da je to stav koji je
ispravan u principu i TuZilaStvo to moZe da koristi kao pitanje korektnosti u vodenju
ovog sudenja. Iz tih razloga, gospodine Topolski, ne¢emo zatraziti konkretno od
Tuzilastva da navede svoj stav ali mislim da sada moZete da vidite da ¢e Pretresno
vece razmotriti svedocenje ovog svedoka na kraju ovog predmeta. Dakle, predlazem
vam, gde god vidite potrebu, trebalo bi da ispitate.
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ADVOKAT TOPOLSKI: Veoma sam vam zahvalan. Puno vam hvala.

SUDIJA PARKER: Molim da se pozove svedok.

(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA PARKER: Dobar dan gospodine Qeriqi.

SVEDOK QERIQI: Dobar dan.

SUDIJA PARKER: Sada vidite da su, sre¢om, svi optuZeni prisutni, pa mozemo da
nastavimo sa vaSim svedocenjem. Zeleo bih da vas podsetim da je svecana izjava koju
ste dali na pocetku svedocenja jos uvek na snazi. Gospodine Whiting, postoji li jo§
nesto?

TUZILAC WHITING: Hvala, ¢asni Sude, ja nemam vise pitanja.

SUDIJA PARKER: U tom slucaju zastupnici Odbrane ¢e vam postavljati pitanja,
gospodine Qeriqi.

SVEDOK QERIQI: Ako mi dozvolite da kazem, ja bih Zeleo da dobijam prevod na
svom jeziku.

SUDIJA PARKER: Oprostite. Izgleda da oprema kojom se sluZzite treba da se
promeni na odgovarajuci kanal.

SVEDOK QERIQI: Sada je u redu.
SUDIJA PARKER: Da li me mozZete da Cujete na albanskom?
SVEDOK QERIQI: Da, mogu.

SUDIJA PARKER: Hvala. Zelite li da ponovim bilo $ta od onog $to je re¢eno ili ste
dovoljno shvatili?

SVEDOK QERIQI: Ne, razumeo sam zato §to sam vam rekao da znam jo$ Cetiri
jezika osim svog jezika.

SUDIJA PARKER: Hvala gospodine Qeriqi. Sada ¢e vam zastupnici Odbrane
postaviti neka pitanja. Gospodine Topolski izvolite.

svedok Ramiz Qeriqi
UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT TOPOLSKI

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Qeriqi, ja zastupam Isaka
Musliua i hteo bih da vam postavim nekoliko pitanja danas popodne.
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Kada ste otisli na razgovor u aprilu 2003.
godine sa predstavnicima kancelarije TuzilaStva, vi ste to uc¢inili u svojstvu
osumnji¢enog. To je tacno zar ne?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da. To je tacno. Ja ne znam da li je to tacno ili
nije ali je tako bilo.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Koliko je vama poznato, danas kada u ovoj
sudnici sedite pred nama, da li vi verujete da ste jos uvek osumnjiceni?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Svako ima pravo da sumnja ali mislim da oni
viSe nemaju to pravo.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Jeste li ikada primili bilo kakvo obavestenje
u bilo kojoj formi iz kancelarije TuzilaStva da vas viSe ne smatraju osumnic¢enim?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Nisam razumeo pitanje. Ne znam §ta mislite pod
"bilo kakvim obavestenjem"?

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste dobili neko pismo, telefonski poziv,
telefaks, e-mail, bilo Sta iz kancelarije Tuzilastva u kom vam se saopStava da vas vise
ne smatraju osumnji¢enim? Jeste li dobili bilo Sta te vrste?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Nisam dobio nista u pismenom obliku.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U redu. U razgovoru koji ste vodili sa
predstavnicima Tuzilastva a ¢ini mi se 1 juce, vi ste govorili o tome kako ste stupili u
rat kao vojnik OVK i kako ste skrivali svoj identitet. Hteo bih kratko da vas pitam

nekoliko pitanja o tome. Vas pseudonim, vase ratno ime bilo je Luan, zar ne?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Jesam li u pravu ako sugeriSem da ste vi i
mnogi, mnogi drugi imali pseudonime iz dva razloga ali pretezno da zastitite vlastiti
identitete od Srba. Da li bi to bilo tacno?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, da zastitim sebe ali isto tako da zaStitim
svoju porodicu i rodake zato $to je u to vreme tadasnja Vlada ako je znala da je neko
protiv nje, ona bi se onda svetila celoj porodici, bilo tako $to ih je stavila u zatvor ili
Sto bi pretresali njihove kuce usred noci, maltretirala ih i tako dalje. To je razlog §to
smo mi to radili.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Hvala na tom odgovoru i §to ste ga dali tako
detaljno, jer ja sam upravo hteo da kazem da je to jedan od dva razloga zbog Cega ste
stitili svoj identitet, znaci da Stitite porodicu a to ste nam ve¢ objasnili. Hteo bih da
vam postavim nekoliko pitanja o Nemackoj i o vremenu koje ste proveli u Nemackoj,
gospodine Qeriqi, zato $to ja tvrdim da ste se vi tamo upoznali i postali prijatelj sa

Isakom Musliuom, mojim klijentom. Da li je se slazete?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Mozda se secate da je Isak Musliu bio u
mestu koje se zove Degendndorf. Da li se se¢eate imena tog mesta?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne u Degendorfu, ne tada, nego kada je dosao
blize mom mestu, blize Barkenbergu. Tako nekako.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste znali da je on bio ¢lan lokalnog
karate kluba i da je, takode, igrao i fudbal?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Kada sam ga upoznao, onda sam to saznao.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Vi ste postali, kako ste juce rekli
nerazdvojni. A ja ¢u re¢i drugacije: postali ste bliski prijatelji. Da li je to tatno?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, u kasnijoj fazi. Kad me pitate kada smo
postali prijatelji, mogu da vam kazem o tome.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Do¢i ¢u 1 do toga. Ali sada Zelim da se
bavimo vaSim prvim susretom vasim prvim susretom. Ja tvrdim da je on radio kao
poljoprivrednik u selu Arnhofen blizu grada Nojzedina u Nemackoj. Bio je to jedan
hladan dan. Radio je na polju sa jo$ dva rodaka i jedan covek je doneo €aj u termosu a
taj Covek ste bili vi. Da li se toga secate, gospodine Qeriqi?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, to je tatno. Nisam kupio ¢aj. Moja porodica
je boravila blizu, tako da sam im doneo ¢aj, jer tu sam zZiveo. | moja supruga i sin su
tu bili. A to mesto gde su oni su radili bilo vrlo blizu moje porodice, tako da sam
osetio zadovljstvo da pomognem mojim zemljacima, bar da im dam ¢a;.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Mislim da ¢emo preéi na brzinu preko ovih
dogadaja. Ovo su delovi slucaja mog klijenta; iznosim ih i trazim va$ komentar.
Poceli ste tada da radite zajedno u jednoj orgranizaciji koja se bavila obezbedivanjem
pomoci za OVK i bilo je sve vise 1 vise ljudi koji su dobrovoljno ucestvovali u
sastancima i organizovanju sastanaka onoga §to je kasnije postala OVK. Da li se
slazete s tim, gospodine Qeriqi?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, to je istina. Bilo nam je zadovoljstvo kada
smo tamo bili zajedno. Sve te osobe koje su u€estvovale u radu te orgranizacije ili
pokreta, ako vam se tako dopada.

ADVOKAT TOPOLSKI = PITANJE: Zelim da idemo sad hronologkim redom.
Zeleo bih da sada da se bavimo onim vremenu kada ste vi i on i jo§ desetorica drugih
napustili Nemacku i uputili se ka Kosovu/Kosové. Pre svega, gospodine Qeriqi,
podneli ste zahtev, rekli ste nam prekjuce, da dobijete dozvolu da odete. Da li je to
tacno?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, da. Zeleo sam da se vratim na
Kosovo/Kosové. Zeleo sam da odem iz Nemacke; zato smo podneli tu molbu, jer smo
zeleli da se pridruzimo naSim prijateljima, naSim drugovima, i da branimo nase
teritorije.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Oprostite. [zvinjavam se se $to vas prekidam.
I vi ste gospodinu Whitingu i njegovom timu ljubazno dostavili kopiju tog zahteva. Ja
vam sad necu to predocavati ali imam prevod toga, zajedno sa pri¢vrs¢enom listom
imena. Zelim samo ovo da vas pitam: kome ste podneli taj zahtev?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Zahtev sam podneo u Kantonu Aargau zajedno
sa ¢lanovima NPK, jer su to bile osobe koje su se time bavile i one su preuzele
organizovanje, jer su se oni bavili time, viSe nego druge stranake.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I tu ima 12 imena, uklju¢ujuci i ime Isaka
Musliua, vas 1 jo§ desetorice drugih. Da li sam u pravu kada kaZzem, gospodine Qeriqji,
da je to bilo zbog "mucenistva", kako vi to zovete, odnosno stradanje porodice Jashari
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pocetkom marta, posebno 5. marta, da je to bio dogadaj koji vas je naterao da
donesete odluku da je doslo vreme da se vratite na Kosovo/Kosové? Da li sam u
pravu kada to kazem?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, bili biste sasvim u pravu. Ali ne samo
stradanje porodice Adema Jasharija, ve¢ su Srbi jo§ ranije bili poceli da vre pritisak
na nas. Ja sada ne zelim da se zadrzavam na tome i da vam objasnjavam kako smo, ne
samo ja, Isak Musliu i drugi u€estvovali u svemu tome, ve¢ svi Albanci koji su to
mogli da urade, bili su spremni da se vrate i da se bore 1 brane nasSu zemlju i1 da se
bore za na$ nacionalni identitet, kao Albanaca, da brane svoju decu, Zene, koji su bili
nemo¢ni. Tako da to nije bio slu¢aj samo sa jednom porodicom, ve¢ smo mi Zeleli da
radimo za ops$ti interes.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ne bih Zeleo ni na koji nacin da umanjim
znacaj tih dogadaja, ve¢ me interesuje konkretan datum kada ste se vi uputili iz
Nemacke na Kosovo/Kosové, zajedno sa svojim drugovima. To je bilo po¢etkom
marta, gospodine Qeriqi, zar ne? Da li sam ja u pravu?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da. U martu smo ucestvovali u nekoliko
mitinga. Ja sam naglasio da smo joS ranije podneli te zahteve ali smo u martu krenuli.
Nisam siguran kog datuma je to bilo. Mislim da bi je to mozda bilo krajem marta ili
pocetkom aprila ali pre bih rekao da je to bilo krajem marta.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I ve¢im delom tog puta vi ste putovali sa
Isakom Musliuem. Necu sada ulaziti u pojedinosti tog puta ali svakako ste viSe dana,
ako ne 1 nedelju dana, proveli u Tirani u Albaniji, zar ne? I vi ste, gospodine Qeriqj,
bili voda te grupe koja se vratila na Kosovo/Kosové, zar ne? Da li se slazete s tim?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, ja sam bio njihov voda ali u Tirani je bilo 1
drugih voda koji su nam pomogli kako bismo se vratili na Kosovo/Kosové.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste onda oti$li u mesto... oprostite mi,
gospodine, zbog mog pogresnog izgovora... u mesto koje se zove Kukes, u jednu
kucu gde su vam date uniforme i oruzje? Da li se slazete da je tako bilo?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne, nismo u Kukesu uzeli uniforme. Uzeli smo
th negde drugde. Onda smo otisli u Krumu. Iz tog mesta smo usli na Kosovo/Kosové.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Dobro. Mozda ime sela nije toliko ni vazno. I
vi ste krajem marta, kao grupa usli na Kosovo/Kosové negde krajem marta 1998.
godine i1 dosli ste do jedne kuce sa druge strane granice. Tamo ste se sreli muskarcima
koji se zovu Abedin Rexha i [lijaz Kodra i tamo ste otkrili, pod ¢im mislim vi, Musliu
1 drugi, da OVK nije tada bila tako organizovana koliko ste vi moZda mislili. Izlazem
mnostvo podataka. Nadam se ste pratili ovo §to sam vam rekao. Ako zelite, mogu
sada da se zaustavim, ali da li se slazete sa svim ovim ili se ne slaZzete s nekim delom?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Kada je re¢ o Abedinu i Ilijazu, mi smo se negde
drugde sreli, u Nemackoj a ne ovde u ovom mestu sa koga smo presli na
Kosovo/Kosové. Mozda ste me pogresno razumeli.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ne, to je moja greska. Ja sam pogresio. Ali
ostatak ovoga §to sam vam predocio, da li se to poklapa sa vasim se¢anjem dogadaja,
konkretno, gospodine Qeriqi, kada kazem da ste svi zajedno, kad ste dosli na
Kosovo/Kosové, otkrili da stvari nisu bile tako organizovane kada je u pitanju OVK?
Konkretno, da li se slazete sa tim?
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SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, imena su ista, ona koja sam juce pomenuo
ali jedino je mesto drugacije, zapravo pogresno, jer smo se sa ove dve osobe sreli u
Nemackoj. A kada smo tamo dosli, sreli smo se u Likovcu/Likoc ali ne u ku¢i negde
drugo. U Likovcu/Likoc smo se sreli te dve osobe.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Predoci¢u vam fotografiju koju ste videli pre
nekoliko dana. To je dokazni Predmet Tuzilastva broj P153. Molim posluzitelja da
nam pomogne.

ADVOKAT TOPOLSKI: Mozda moze da se stavi na grafoskop. Da, hvala vam.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Pogledacemo fotografije zajedno. Pogledajte
sa vaSe desne, odnosno sa vase leve strane, gospodine Qeriqi, moZete da vidite na
ekranu tamo... ili se to nalazi na ekranu ispred vas.

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, vidim to.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Pogledajte fotografiju, gospodin koji kleci sa
desne strane na fotografiji je Qerqizi, zar ne, to je Isak Musliu?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Na fotografiji on ima poprili¢nu bradu, koja
je u prolece i leto jos porasla? I vi moZete svakao da mi odgovorite na to pitanje,
buduéi da ste ga videli krajem maja u Lapusniku/Llapushnik. Da li se slazete sa
mnom da je njegova brada bila sve duza?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, naravno. Brada mu je rasla ali u to vreme je
ve¢ imao bradu i li¢io je na Qerqiza Topulija, heroja iz proslosti koji se borio za
nacionalnu stvar i tako je on dobio pseudonim. A naravno da mu je brada rasla
vremenom. Ne znam §ta bih vise mogao o tome da kazem. Nemam nista drugo da
vam kazem.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ne. Odgovorili ste na pitanje. To je sve §to
sam trazio od vas, gospodine Qeriqi. A znacaj brade je na drugima da shvate a ne na
vama, nemojte se brinuti zbog toga. Idemo dalje. Zelim da se bavimo vasim
kontaktima sa Qerqizijem a posebno vaSim kontaktima u Lapusniku/Llapushnik. Vasa

prva poseta LapuSniku/Llapushnik bila je 9. maja. Da li je to tacno?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ako sam ispravno shvatio vas iskaz, vi ste
ucestvovali u borbama tog dana. Otisli ste 24 sata kasnije 1 onda ste se ponovo vratili
29. maja i niste se vise vracali tokom rata. Da li sam vas ispravno razumeo kad je rec¢

o Lapusniku/Llapushnik?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da. Da, ispravno ste me razumeli.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U redu. Idemo sad hronoloskim redom jer ¢e
biti lakSe da se prati. Kao prvo, odluka da se uopste ide u Lapusnik/Llapushnik 9.
maja je odluka koju su doneli pojedinci, zar ne? Niko nikom nije naredio da tamo ide.
Da li se slazete s tim?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ve¢ sam juce rekao da smo bili u Klecki/Klegké.
Culi smo pucnjavu. Otisli smo iz Kle¢ke/Klecké tamo kako bismo im pomogli.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Qeriqi, molim vas, nemojte da se
brinete o onome §to ste ve¢ rekli. Ako bilo ko misli da gubim vremene, sudije ¢e me
upozoriti. Ali budite ljubazni, molim vas, pa odgovorite na moje pitanje; pokusavam
da se koncentriSem na njih najbolje Sto mogu. Vama nije bilo naredeno da idete. Vi
ste ¢uli pucnjavu i odlucili ste svi zajedno, oni koji su hteli, da je potrebno da odete u
Lapusnik/Llapushnik, kako biste pomogli selu. Da li sam u pravu ili ne kad to kazem?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: U pravu ste.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Hvala vam. Oprostite, izvolite.

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Nasa borba je bila oslobodilacka borba. Bilo je
mnogo slucajeva, nisam se svih dotakao. U nekim slucajevima ljudi su nam
jednostavno pridruzili. Imali pusku, lovacku pusku ili bilo $ta. Otisli bi na front i ljudi
bi se jednostavno pridruzili nasim jedinicama. Kao $to sam rekao, to je bio rat
dobrovoljaca 1, u stvari, to je bilo opStepoznato. Kao $to je bio slucaj sa svima onim
osobama koji su hteli da odu na Kosovo/Kosové. Neki nisu to uradili. I nakon toga
niko se nije bavio njima. Svako ko je Zeleo da dode, uradio je to dobrovoljno.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ako bih vam pokazao kartu
Lapusnika/Llapushnik, jedan snimak iz vazduha, da li biste mogli da nam pokazete
gde ste se borili 9. maja?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Mogao bih da vam to opiSem re¢ima, bez karte
ako Zelite.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li je to mesto gde ste bili imalo neki
naziv?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Prekjuce sam vam rekao da smo dosli prilicno
kasno. Nakon $to je oklopni transporter bio u plamenu, grupa koju sam ja predvodio
dosla je prili¢no kasno. Srbi su se tada ve¢ bili povlacili i oklopni transkript je bio u
mestu... bluzu mesta koje se zove Guri, na kom i dan danas ima zastava.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Rec "guri" znaci stena. I na tom mestu se i
dan danas nalazi zastava da dvoglavim orlom, zar ne?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, dvoglavi orao je na$ nacionalni simbol i u
tom smislu je od znacaja.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Tog istog dana, 9. maja, otisli ste iz
Lapusnika/Llapushnik i niste se vracali narednih 20 dana, kao §to ste ve¢ potvrdili.
Zeleo bih da vam postavim pitanje u vezi vaseg povratka 29. maja.

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: (nema pravoda)

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Sacekajte pitanje, gospodine Qeriqi. Jo§ vam
jos nisam postavio pitanje.
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Izvinjavam se.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U redu je. Da li je vama bilo naredeno da se
vratite u Lapusnik/Llapushnik 29. maja ili ste vi i ostali doneli odluku da se vratite u
selo i pruzite pomo¢? Sta od toga?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Tog dana sam bio u Krajmirovcu/Krojmir i ¢uli
smo pucnjavu. Uzeo sam sa sobom jo§ tri druga 1 otiSli smo zajedno u okolinu
Komorana/Komoran koji je... blize je Lapusniku/Llapushnik i na tom mestu smo
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zauzeli polozaj. Sa tog mesta smo napali Srbe. Oni su uzvratili vatrom iz teSkog
naoruzanja, iz svih vrsta oruzja, u pravcu Lapusnika/Llapushnik. Mi smo jednostavno
zeleli da im pruzimo pomoc¢ i to smo radili svaki put kada bismo ¢uli pucnjavu.
Osecali smo da moramo da odemo i pruzimo pomoc¢, jer smo se borili pod istim
simbolima.. Svi smo mi bili pripadnici OVK.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste se sreli sa Isakom Muslivom,
Qerqizijem, 29. maja?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste saznali da se njegov polozaj u
Lapusniku/Llapushnik promenio izmedu 9. 1 29. maja?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne znam nista o tome. Nemam nikakvih
saznanja o tome. Ne znam da li se promenio ili ne, jer nisam bio tamo.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Dozvolite mi da vas pitam o jednoj
konkretnoj promeni koja se dogodila, da vidim da li ste nesto ¢uli o tome. Negde 14.
maja od njega su drugi vojnici u Lapusniku/Llapushnik zatrazili da postane voda
jedne od — i podvlacim reci "jedne od" — jedne od jedinica OVK u
Lapusniku/Llapushnik. Da li ste za to uopste ¢uli pre nego Sto ste se 29. vratili?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ve¢ sam rekao da je Isak bio voda neke jedinice,
mozda odreda ili voda, to je ono §to sam da mislio. Ali nikada nisam rekao to sa
sigurnoscu, jer nije bilo nacina kako bih to mogao da saznam. To je ono §to sam ja
mislio a mislim da se poklapa sa onim $to vi kazete sada.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Jedino ¢ime Zelim da se bavim jesu vasa
licna saznanje u to vreme. Da li ste bilo Sta znali o orgranizaciji i strukturi OVK u
Lapusniku/Llapushnik ili nista niste znali o nac¢inu na koji su se organizovali? Kakav
je vas stav o tome?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Nisam ni$ta znao o tome.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U redu. Zeleo bih da vam pitam o jo$ jednom
aspektu organizacije 1 Zelim da predemo sa LapuSnika/Llapushnik da bih to uradio.

SUDIJA PARKER: Ako prelazite na drugu temu, mozda bi ovo bio zgodan
momenat ...

ADVOKAT TOPOLSKI: Oprostite...

SUDIJA PARKER: Ovo je za vas bila kratka sednica, s vase tacke gledista, zato Sto
smo imali neka preliminarna pitanja.

ADVOKAT TOPOLSKI: Casni Sude, oprostite. Potpuno sam izgubio pojam o
vremenu.

SUDIJA PARKER: Nastavicemo sa radom ul6.00 ¢asova.

ADVOKAT TOPOLSKI: Hvala vam.
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(pauza)

SUDIJA PARKER: Izvolite gospodine Topolski... oh, vase unakrsno ispitivanje
zavrsice se vrlo brzo.

ADVOKAT TOPOLSKI: I vrlo uspesno, verovatno.
(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA PARKER: Izvolite gospodine Topolski.
ADVOKAT TOPOLSKI: Hvala, ¢asni Sude.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Qeriqi, ja imam jo§ samo
nekoliko pitanja za vas. Kao §to sam ve¢ rekao, pokuSacu sada da postavljam pitanja
po hronoloskom redosledu. Govorili smo perioduod 9. do 29. maja. Vi ste pre dva

dana svedocili o borbama 14. juna. Da li se secate da ste nam o tome govorili?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Mozete li, molim vas, da ponovo to objasnite.

ADVOKAT TOPOLSKI -= PITANJE: Da, rekli ste nam o borbama u vasem
podrucju, u Crnoljevu/Carralevé 14. juna 1998. godine. Da li se secate da ste to

Pretresnom vecu pricali pre dva dana kada ste ovde svedocili?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da. Da, svedocio sam prekjuce.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Tako je. Vi ste nam rekli da ste vi predvodili
tu borbu 1 rekli ste nam koje oruzje ste imali na raspolaganju. Hteo bih da vas pitam
nesto o jednom konkretnom oruzju. Rekli ste da je najvecée oruzje koje ste imali bio
rucni raketni baca¢. Gospodine Qeriqi, da li vi time hocete da kaZete Pretresnom vecu
da je bio samo jedan bacac tog 14. juna?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: To je bio ru¢ni raketni baca¢ od 150 milimetara.
To je bio najveci. Bilo je kalasnjikova, automatskih pusaka, snajpera. Imali smo
takode dva vrlo stara snajpera i u nekim slucajevima ljudi su se borili lovackim
puskama. Ali ono $to sam hteo da kazem je da je nase oruzje bilo snaznije od
neprijateljskog oruzja. To je ono $to sam hteo da kazem.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li se taj raketni baca¢ od 150 milimetara
delio medu jedinicama, zato $to je bio samo jedan jedini?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da. Tako je bilo.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Dakle, ako bi — ja ¢u sada ovo upotrebiti kao
jedan primer, ne i imena koja su bila u predmetu — ako je jedinici, nazvacemo je,
recimo, jedinici 1, bio potreban raketni ru¢ni bacac, onda je neko iz te jedinice morao
da ode i da ga uzme od nekog drugog. Je li takva bila situacija u junu 1998. godine?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da. Ponekad smo ga koristili u Zborcu/Zborc,
ponekad u Crnoljevu/Carralevé a ¢ak i u Lipovici/Lipovicé i nigde drugo koliko ja
znam.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Pre¢i ¢u sada sa oruzja na opremu. Rekli ste
nam prekjuce, govoreci o tom istom periodu, da niste imali radio vezu, nego ste
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koristili kurire. Gospodine Qeriqi, koliko dugo ste bili bez radio veze ili da to pitam
na drugaciji nacin: hocete li nam rec¢i kada ste prvi put koristili radio stanicu u toku
rata?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: U mojoj jedinici mi nismo imali radio stanicu. Ja
sam prvi put koristio radio stanicu u borbama u KoSari/Kosharé.

ADVOKAT TOPOLSKI = PITANJE: Molim vas, da li mozete da nam kazete u
kom je to bilo mesecu?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: To je bilo — koliko se se¢am, naglasio sam to
prekjuce, u aprilu 1999. godine. Tamo je bilo puno radio stanica. To je bila redovna
vojska, sredstva su bila druk¢ija.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Qeriqi, da li time hocete da
kaZete ovom Sudu da vi, kao lokalni komandant, niste imali radio stanicu tokom
c¢itave 1998. godine? Je li to vase svedocenje?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Nisam imao radio stanicu uopste.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Hvala. Idemo sad dalje. Hteo bih da se
pozabavimo jednim dogadajem, ako ga se secate, od 24. jula 1998. godine. Gospodine
Qeriqi, mi znamo iz drugih neposrednih svedocenja u ovom predmetu da je
Lapusnik/Llapushnik pao otprilike u to vreme u toku letnje ofanzive koju su vodili
Srbi. Zelim da vas pitam o jednom konkretnom mestu i konkretnom datumu, da
vidimo da li moZete da nam pomognete. Ja tvrdim da ste vi i Shukri Buja bili blizu
sela ili nadomak sela zvanog Fustica/Fushticé negde u 24. jula 1998. godine. Vrlo sam
konkretan oko toga. Pre svega, da li se secate da ste bili u mestu koje se zove
Fustica/Fushticé?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne secam se da sam bio kod kuce. Mi smo otisli
da pomognemo tamo u borbama u Fustici/Fushticé, ali kada smo oti$li tamo... ne
seam toga u vezi sa Shukrijem. Se¢am se da smo tamo otisli sa nekim vojnicima.
Kada smo tamo stigli, neprijateljske snage su bile zauzele to mesto, tako da nismo
uspeli da prodremo unutra.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Pa, da pokusam da vam to malo osvezim, da
tako kazem. Ja mislim da ste vi, osim Shukri Buje, tamo takode sreli i Qerqiza koji je
upravo bio doSao iz Orahovca/Rahovec. Vidim da klimate glavom. Da li se toga
secate, gospodine Qeriqi?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Qerqizi je bio sa drugom grupom a ja sam bio sa
jednom drugom grupom kada smo posli da pomognemo Fustici/Fushtic€. To je istina.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Izvinite $to insistiram na ovome ali nisam
dobio pravi odgovor na moje pitanje. Pokusavam da budem Sto konkretniji u
detaljima. Ako ne mozete da mi pomognete, recite tako. Ja vam kazem da vam je
Qerqizi verovatno rekao da se upravo vratio iz Orahovca/Rahovec 1 onda je sreo vas 1
Shukri Buju i on je, u stvari, tada odluc¢io da napadne srpske snage u Fustici/Fushticé.
Secate li se bilo ¢ega od ovoga Sto sam rekao ili se ne secate?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Se¢am se da je bio Qerqiziju i mnogi drugi,
Voglushi je bio tamo, jer nama je cilj bio da spre¢imo srpske snage da udu u
Rusinovce/Resinoc ali nismo bili u moguénosti da odemo u Fusticu/Fushticé pre rata.
Drzali smo neka mesta izvan Fustice/Fushticé, izmedu Fustice/Fushticé a 1
Rusinovca/Resinoc. Iz tih mesta smo smo pucali ali nismo biliu moguénosti da udemo
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Fusticu/Fushticé. Tacno je da je Qerqizi bio tamo. Moguce da je rekao to Sto ste vi
pomenuli ali se sada toga ne seCam. Ako je to rekao, onda je to istina. Kad ste
spomenuli Fusticu/Fushticé, hteo bih samo da istaknem da mi nismo uspeli da udemo
tamo 1 da smo pucali sa tih poloZaja izmedu FusStice/Fushticé 1 Rusinovca/Resinoc.
Ali tamo je bilo mnogo grupa. Bilo je nekih petoro ili Sestoro ljudi sa mnom a onda
sam se ja vratio u Crnoljevo/Carralevé, jer sam morao da budem tamo u slucaju
eventualnog napada.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Hvala. Zeleo bih da mi pomognete oko jedne
lekcije iz geografije, ako nemate nista protiv.

ADVOKAT TOPOLSKI: Molim da se svedoku pokaze karta broj 1 iz dokaznog
Predmeta TuzilaStva broj P6, iz velike knjige karata. Mozda biste to mogli da stavite
na grafoskop.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Zatrazi¢u od vas da mi pokazete jedno dva
mesta tamo na toj karti, gospodine Qeriqi.

ADVOKAT TOPOLSKI: Molim vas da tu kartu pomerite tako da svedok moze da
vidi 1 Lapus$nik/Llapushnik. Izvinjavam se, ¢asni Sude, ali na mom ekranu se
prakti¢no niSta ne vidi, tako da imam poteskoca. Da li moZzemo da dobijemo
Lapusnik/Llapushnik na karti? Spustite to malo nize, molim vas, gospodine Harvey,
tu kartu. Moze li dole juzno na grafoskopu. Jo§ malo. To je to. Puno vam hvala.
Hvala. Sada se vidi Lapus$nik/Llapushnik. Hvala.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Qeriqi, molim vas, uzmete taj
pokazivac, jer zelim da nam pokazete jedno ili dva mesta na karti sa vase leve strane.
Kao prvo, videéete Lapusnik/Llapushnik u jednom crvenom kvadratu. Pogledajte
levo, pogledajte na kartu na masini, molim vas. Molim vas pogledajte tamo levo,
gospodine Qeriqi.

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, vidim to.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Uz pomo¢ posluzitelja Zelim da to
pogledate. Hvala vam. Vidite Lapus$nik/Llapushnik. Pre svega, sada smo upravo
razgovarali o FuStici/Fushticé. Molim vas, moZete 1i da mi pokazete FuSticu/Fushticé
na ovoj karti? Hvala.

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: To je ovde.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Koliko bi otprilike vremena trebalo kolima
do Lapusnika/Llapushnik iz Fustice/Fushticé?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Tesko je re¢i, jer nema direktnog puta. Morali
ste da idete do Nekovca/Nekoc, pa iz Nekovca/Nekoc onda do Banjice/Baicé. Da se
vratite ovde... ali ne mogu da vam objasnim. Mogu da pogresSim, jer nikad nisam
koristio taj put.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Hteo sam da vas pitam da li ste ikada
putovali tuda, ali nije vazno. Da li mozZete da nam pokaZzete Klecku/Klecké na ovoj
karti?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: (svedok pokazuje)
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U redu. Da li ste ikad li¢no vi putovali
kolima od Klecke/Klegcké do Lapusnika/Llapushnik?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ja sam putovao od Klecke/Klegké do
Lapusnika/Llapushnik ali nikada kolima. ISao sam samo peske.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: A koliko vam je otprilike bilo potrebno
vremena da peske stignete?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Bilo mi je potrebno puno vremena. Mozda dva
do tri sata. Mozda nije najtacniji, jer tadanisam merio vreme.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Niste. I na kraju jo$ ovo, jer smo to upravo
sada pomenuli, molim vas, pokaZite nam selo Orahovac/Rahovec?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: To nije selo. To je grad.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Oprostite, grad Orahovac/Rahovec.
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne mogu to da vidim na ovoj karti. Tu samo
vidim strelicu koja ide u tom smeru. To je put ide u tom smeru ka Orahovcu/Rahovec.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da.
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ali ga ne vidim ovde. Orahovac/Rahovec je vrlo
daleko...

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ja sam hteo upravo da vas pitam da li ste
ikada putovali, i8li putem, bilo kolima ili peSice od Orahovca/Rahovec do
Lapusnika/Llapushnik? Da li ste ikada sami vi prosli tim putem?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ja sam tim putem putovao tek posle rata kada
smo i8li sa fudbalskim timom da igramo fudbal.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Mozete li, molim vas, da nam date neku
predstave o tome koliko je otprilike trajala ta voZznja od Orahovca/Rahovec do
Lapusnika/Llapushnik?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ako vozite brzo, mislim da bi vam trebalo sat 1
po, sat... sat 1 po.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Puno vam hvala.
ADVOKAT TOPOLSKI: Vise mi nije potrebna karta. Hvala.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Sada bih hteo da vam postavim samo
nekoliko pitanja, gospodine Qeriqi, o strukturi i orgranizaciji OVK.

ADVOKAT TOPOLSKI: Molim da posluzitelj svedoku ponovo predo¢i dokazni
Predmet Tuzilastva broj P155.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Qeriqi, bili ste tako ljubazni pa
ste nam pre dva dana ovo pokazali. To je odluka koja stupa na snagu odmabh, kako tu
stoji, o vasem imenovanju da budete pripojeni 121. brigadi. Je li to ta¢no?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, tacno je.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ova brigada je bila poznata, odnosno postala
poznata pod imenom brigada Ruzhdi Salihu.
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SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne, molim vas. To je bataljon Ruzhdi Salihu.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da, u redu. Moja greska. Ruzhdi Salihu je
poginuo, zar ne?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, on je poginuo 26. jula 1998. godine i zbog
toga je bataljon dobio njegovo ime, jer je on bio prvi mucenik.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Zelim da vam vrlo jasno sugerisem,
gospodine Qeriqi, da te brigade i bataljoni nisu postojali pre avgusta 1998. godine. Da
li razumete moje pitanje, odnosno tvrdnju?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da. Razumem.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li se slazete sa tim ili ne?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: To je ta¢no. Ja sam rekao i prekjuce da je pre
ove odluke tamo sa mnom bio i Shukri Buja; ja sam bio njegov zamenik. A od tog
dana sam znao za postojanje 121. brigade kao takve. A ja sam bio komandant
bataljona Ruzhdi Salihu. Od tog vremena ja sam vodio zapisnik o svemu onome §to je
bilo vezano za redovnu vojsku.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Sada ¢u pokusati da budem $to jasniji,
Gospodine Qeriqi, potrebna mi je vasa pomo¢. Ja vam sugeriSem da nije bilo ni
brigada ni bataljona pre poodmaklog datuma u avgustu 1998. godine, znaci krajem
avgusta. Oni jednostavno nisu postojali. Orgranizacija tih jedinica jo$ se nije bila

dogodila, da li se slazete?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, slazem se.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U redu. U tom slu¢aju moZemo da predemo
na poslednju temu o kojoj zelim da vam postavim neka pitanja?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Zeleo bih nesto da kazem. Zato sam i doneo sa
sobom ovu odluku, jer sam u to vreme bio, kao $to je to i potrebno, pravilno
imenovan za komandanta bataljona i pokuSao sam da uspostavim pravilnu
orgranizaciju vojske koja je tada postojala.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Hvala vam na tome. Poslednje stvar o kojoj
zelim da vas pitam je vojna policija. Vi ste nam neSto govorili o tome prekjuce 1
secate se mozda da ste nam govorili o njihovim duznostima. Da li se se¢ate da ste nam
uopste o tome govorili?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, to vam mogu re¢i i bez da mi postavite
pitanje.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U redu. Mi bismo sada ovde mogli da
vodimo i telepatski dijalog ali to bas ne bi bilo od pomo¢i. Ono $to sada ho¢u da
uradim jeste da budem ako mogu jasan po tom pitanju, gospodine Qeriqi, i da
govorimo o formiranju vojne policije. Ponovo vama tvrdim da vojna policija kao
orgranizacija u okviru OVK nije postojala do iza leta 1998. godine. Dakle, kao prvo,
da li razumete Sta ja ovde iznosim?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne razumem $ta mislite pod "krajem leta"; to ne
razumem. Molim vas, mozZete li to ponoviti?
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Svakako. Tvrdim da vojna policija nije
postojala kao grupacija negde do vremena nakon §to su osnovane brigade 1 bataljoni,

da tako kazem. Da 1i se slazete sa tim?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, slazem se.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Prema tome, kada ste nam juce rekli da ste u
vasem podrucju imali dva, tri ili Cetiri vojna policajca, tvrdim, ukoliko je to i tacno, da
oni nisu bili deo bilo kakve jedinice vojne policije koju je oformila OVK, jer one su
formirane tek mnogo kasnije te godine. Da li se slazete sa tim?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Policajci koje sam ja imao, rekao sam, bili su
tamo da bi se brinuli za vojnike i za civilno stanovniStvo. Kao komandant bataljona
kada sam doneo odluku, oni su bili policajci na nivou brigade. Postojala je specijalna
jedinica nakon formiranja brigade.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Dakle, to sledi iz prethodnih odgovora koje
ste dali u vezi sa formiranjem brigade i tako dalje, da ovo $to ste upravo sada opisali
nije moglo dogoditi pre sredine avgusta i to kao najranije vreme. Je li to tacno?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da. Ne mogu da se setim sigurno ali mislim da
je to bilo otprilike u vreme nakon sam ja doneo odluku. Policajci su bili tamo, u
stvari, ali oni nisu bili pod komandom bataljona, bili su zasebni.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Vi niste bili u poziciji da bilo Sta
orgranizujete ili izdate bilo kakvo naredenje dok niste postali komandant bataljona.
Da li je to tacno?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Do tada sam radio na izgradnji bunkera i
kopanju rovova, kao $to sam ve¢ objasnio a kad je bilo negde borbi, mi smo se
naravno borili. Bilo je isto tako sasvim normalno da ja ne izdajem nikakva naredenja,
ve¢ da se samo borim i da gradim nase polozaje 1 bunkere. Od Crnoljeva/Carralevé do
Belinca/Belincé mi smo imali svoje polozaje. Ja sam 1 obu€avao vojnike. To je ono
Sto sam tamo radio u to vreme.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste saznali... ovo je moje poslednje
pitanje... Da li ste saznali, nekad mnogo kasnije, da je vas stari prijatelj iz Nemacke,
Isak Musliju, Qerqizi, postao komandant vojne policije? Da li ste vi za to saznali ili
ne?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne, nisam.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U tom slu¢aju nemam vise pitanja i hvala
vam na vaSem strpljenju.

SUDIJA PARKER: Hvala gospodine Topolski. Izvolite gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH: Hvala. Izgleda da sam ja u tom smislu putuju¢i ratnik.
UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT GUY-SMITH

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Dobar dan, gospodine Qeriqi.
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Dobar dan i vama.
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ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Ja zastupam Haradina Balu i imam vise
pitanja da vam postavim i nadam se da ¢ete biti strpljenjivi sa mnom.
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Naravno.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Zeleo bih da po¢nem sa razjasnjenjem oko
toga Sta se generalno deSavalo u vreme kada ste imali razgovor sa gospodinom
Whitingom 23. aprila. Da li se seate da ste imali taj razgovor?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li se secate da kada ste bili na tom
razgovoru, da ste poceli rano ujutro, negde oko 9.00, 9.30 Casova i da ste nakon
otprilike tri sata imali pauzu?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne, nismo imali pauzu od tri sata. Koliko se
secam a mislim da nisam zaboravio, mislim da smo tamo bili ¢itav dan od 9.00
¢asova. Nismo imali pauzu od tri sata. Imali smo pauzu od pet minuta da samo ja
popusim jednu cigaretu a zatim smo imali malu pauzu za rucak. Ja sam rucao otprilike
10 minuta ...

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: To je bilo nakon §to ste se vi sastali i radili
tri sata i mali ste pauzu dok su oni promenili trake. Onda ste se ponovo popodne sreli
sa gospodinom Whitingom, tako da su bile dve faze tog razgovora. Sastali ste se
ujutro, imali pauzu za rucak i onda ste se ponovo sastali popodne.

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Bila je kratka pauza, ne duza od 10 minuta. Ja
sam bio unutra ceo dan. Napustio sam tu malu prostoriju samo da bih pojeo sendvic 1
onda sam se tamo vratio.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kada ste prvi put... izvinjavam se...

TUZILAC WHITING: Transkript je dostupan i ja verujem da je to pogresno da je
pauza bila posle tri sata. Zeleo bih da skrenem paznju zastupniku na prvu stranicu gde
stoji da je razgovor poceo u 9.23 Casova i da je prva pauza bila u 10.56 ¢asova, znaci
nakon sat i po.

ADVOKAT GUY-SMITH: Izvinjavam se. Ja sam imao navedeno veme 12.57
¢asova... vieme mozda nije toliko znacajno u ovoj situaciji. Ali hvala vam na ovoj
informaciji.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kada ste se prvi puta sreli sa gospodinom
Whitingom, on vam je rekao da ste bili pozvani kao osumnjiceni. Je li to ta¢no?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Tako je pisalo na pozivu koji su doneli.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: U redu. Ali ono §to ja Zelim je sledece.
Kazete kad ste se prvi put sreli sa gospodinom Whitingom i kad ste razgovarali da on
je rekao: "U ovoj istrazi koju vodimo u ovom trenutku mi vas smatramo
osumnji¢enim".

ADVOKAT GUY-SMITH: I ja se tu pozivam na dokument koji nosi oznaku ERN
L010-9668.
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ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: To je ono $to vam je on rekao. Da li je to
ta¢no?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR:Tac¢no je.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Nakon $to vam je rekao to, gospodin
Lehtinen, istrazilac, je razgovarao sa vama 1 rekao: "Mi smo odlucili da razgovaramo
sa vama i da vas pozovemo kao osumnji¢enog a u praksi nemojte dopustiti da vas to
na bilo koji na¢in poremeti".

ADVOKAT GUY-SMITH: Tu se pozivam na sledecu stranicu koja ima oznaku
ERN L010-9669.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li se se¢ate da vam je to reCeno
gospodine?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Mozda se ne se¢am celog razgovora ali tacno je
da su mi postavljana neka pitanja u svojstvu osumnji¢enog. Prirodno, ne mogu da se
setim svega.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Nakon $to ste imali jutarnju pauzu i nakon
Sto ste se vratili popodne, gospodin Whiting vam je nadalje opisao vas status
osumnjic¢enog i on je bio vrlo jasan u pogledu toga Sta treba da vas brine i kakav je
vas status 1 rekao je sledece... I ja vas sada pitam da li se secate Sta vam je konkretno
rekao tada gospodin Whiting?

ADVOKAT GUY-SMITH: Skre¢em paznju zastupnicima TuZilaStva na stranu
109.634... Izvinjavam se. Izgubio sam sada broj strane. Nacicu je zacas. To je stranica
koja ima oznaku ERN L010-9696.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Gospodin Whiting vam je rekao nekoliko
stvari. Rekao vam je: "I pre nego Sto po¢nemo, Zelim nesto da kazem." Gospodin
Whiting kaZe: "Ono Sto morate da razumete jeste to, kao §to smo vam rekli, da ste vi
osumnjiceni. Ali nas zanimaju informacije od vas u prvom redu kao svedoka. Nas
zanima Sta imate da kazete, ukoliko je to istina. [ najbolje Sto mozete za sebe da
uradite jeste da ovde kazete istinu. Naravno, tesko je govoriti o nekim od tih stvari
ovde i sasvim je sigurno da je teSko govoriti o vaSoj vlastitoj ulozi njima ali ako
zelite da budete svedok, morate da govorite istinu, jer ina¢e moramo da razmislimo o
tome da li ste za nas viSe osumnji¢en nego svedok. I ovo je prilika za vas da sebi
pomognete time Sto ¢ete govoriti istinu, ¢ak i ako je to tesko. Niko ne kaze da ste vi
bili u centru svega toga ali vi jeste ucestvovali i morate da nam kaZete o tome i1 morate
da nam kazete zbog Cega se to dogodilo". Da li se secate da je gospodin Whiting
razgovarao sa vama o tome i da vam je to rekao?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Sada se toga ne se¢am. Ali ako je to tamo
zapisano ovo §to ste pre minut procitali, onda mi je on te stvari rekao. Ja sam mu,
naravno, na pocetku rekao da ¢u govoriti istinu i ja sam rekao istinu.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Ali nekoliko minuta kasnije je on rekao:
"Niko ovde nije da bi kritikovao dobre i vazne stvari koje ste vi uradili. I vi ste nam
govorili o0 nekim dobrim i1 vaznim stvarima zbog kojih se osecate ponosnim. Ali da
biste dobili priznanje za dobre stvari koje ste uradili, morate da preuzmete
odgovornost za stvari koje nisu tako dobre a koje su se dogodile. Mi zelimo da znamo
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da li ste vi bili tamo i da li ste bili ukljuceni ili ste bili tamo a niste bili ukljuceni a
videli ste to." Da li se secate da vam je to rekao gospodin Whiting?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: On je najverovatnije to rekao ali u ovom
trenutku ja se ne se¢am. PoSto je to zapisano, onda je on to rekao ali se sada toga ne
seCam.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Razgovor koji ste imali u aprilu sa
gospodinom Whitingom i teme o kojima ste tada raspravljali, da li su one ukljucivale
sve ili neke od tema o kojima se govorilo ovde tokom vaseg svedocenja a pod tim

mislim i o predmetu gospodina Xhemshitija. Da li se se¢ate da ste o tome razgovarali?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: A isto tako razgovorarali ste o nekim
drugim ljudima...

ADVOKAT GUY-SMITH: A sada bih zamolio da za trenutak predemo na privatnu
sednicu.

SUDIJA PARKER: U redu.
(privatna sednica)

sekretar: Sad smo na otvorenoj sednici.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: U zaklju¢ku ovog intervjua koji ste imali sa
gospodinom Whitingom, gospodin Whiting vas je pozvao da dodete ovde u Hag da
svedocite i rekao je...

ADVOKAT GUY-SMITH: Skre¢em paznju zastupnicima na stranicu je koja ima
oznaku ERN L010-9738.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE:... "Ako dodete na Sud sa svedocite da li
¢ete biti voljni da kazete na Sudu sve $to ste nam ovde rekli danas?" Da li se toga
secate?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da, ja sam rekao da mogu da kazem te stvari,
odnosno, mislio sam pod tim da nisam pod pritiskom da treba da dodem pod
prinudom. Ja sam rekao da sam spreman da dodem ovde i svedo¢im o stvarima koje
sam uradio i o stvarima koje znam.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Od tog razgovora sa gospodinom
Whitingom u aprilu, jeste li dobili bilo kakvo usmeno obavestenje — posto vas je
gospodin Topolski pitao o bilo ¢emu $to ste primili u pismenoj formi — da se
promenio vas status svedoka i da dodete u Hag i razgovarate o raznim stvarima?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Nisam dobio ni$ta u pisanom obliku. Ona druga
osoba Ole ili kako mu je ve¢ ime. Stalno mu zaboravljam ime. Kada smo se s njim
sreli, on mi je rekao da su nakon istrage koju su sproveli, utvrdili da nisam
osumnjiceni. To je bilo na kraju pre nego $to sam doSao ovamo.
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ADVOKAT GUY-SMITH: Sada bih zeleo da predemo na drugu temu. Zamolio bih
da se gospodinu ponovo da karta.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Imate li pred sobom kartu?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Oh, tu je. Molim vas da pokazivacem
pokazete selo Sedlare/Shalg.
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ovde je Sedlare/Shalé.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Mozete li da nam kazete otprilike, ako
znate, koja je udaljenost od LapusSnika/Llapushnik do Sedlara/Shalé?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Mozda necu biti precizan ali moglo bi da bude
12 do 13 kilometara, otprilike. Oko 12 ili 13 kilometara. Mislim 13 kilometara.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Tokom maja pa do jula jeste li ikada
putovali od Sedlara/Shalé do Lapusnika/Llapushnik?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Od maja do jula?

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da.
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Kao §to sam rekao, otisao samo da se prikljuc¢im
borbi a inace nisam odlazio u Lapusnik/Llapushnik.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li ste na ovom odredenom... na ovom
odredenom putu... da li postoji neki asfaltni put ili direktni put koji ide od
Sedlara/Shal€ prema Lapusniku/Llapushnik, koliko je vama poznato?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Nema asfaltnog puta. Nema ga ni danas. Ni tada
ga nije bilo.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE: Mozete li nam pomo¢i i re¢i, ukoliko znate,
otprilike koliko razli¢itih puteva treba preci da bi se doslo od podru¢ja Sedlara/Shalé
do Lapusnika/Llapushnik? Je li to jedan ravan, jedan jedini neasfaltirani put ili niz
krivudavih puteva? Sta je to moglo da bude, ako znate?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne bih znao, jer kao $to sam vam rekao, nisam
i1Sao tim putevima ali moguce je da to nisu dobri putevi.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Sto se ti¢e putovanja od Klecke/Klecké
prema LapusSniku/Llapushnik, vi ste rekli da ste i§li peske tim putem i rekli ste da
niste sigurni koliko vam je vremena trebalo ali da vam je trebalo nekih dva ili tri sata.
Da li ste i$li tada putem ili nekom stazom, kroz polja? Kako ste mogli da dodete do
Lapusnika/Llapushnik 9. maja 1998. godine da se borite?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Mi smo koristili male staze i Sumske puteve.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li je Klecka/Klecké na istoj nadmorskoj
visini kao 1 Lapu$nik/Llapushnik? Da li je ona visa ili niza od Lapus$nika ili je na istoj
nadmorskoj visini?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Sta mislite? Da li je vise na brdu ili... ne
razumem vase pitanje?

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Upravo to i mislim. Da li je viSe na brdu?
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SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ja sam to spomenuo pre dva dana. Rekao sam da
ima veoma dobar geostrateski polozaj za rat. Ona je na viSem polozaju od svih drugih
sela koja su spomenuta.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li mozete da nam kazete koliko je vise
od svih tih drugih sela koja ste spomenuli, kako bismo mogli bolje da shvatimo taj
njegov geostrateski polozaj?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne bih znao. Stvarno ne mogu to da opisem.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Posto ste nakon bitke od 9. maja, peske
otisli od Lapusnika/Llapushnik do Klecke/Klecké, mozete li da nam kazete da li ste u
to vreme 1§li uzbrdo?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Naravno, uzbrdo.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li je to bio strm brezuljak?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: U to vreme smo bili stvarno u dobroj kondiciji
pa nam se nije Cinilo da je problem ali ako bih i§lo sada mozda bi mi bilo tesko.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Koja je udaljenost izmedu
Lapusnika/Llapushnik 1 Klecka/Klecké?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Kako mislite? Koliko su udaljene jedna od
druge?

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Upravo tako.
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne bih znao, jer kao $to sam vam rekao, ja sam
samo jedanput prosao tim putem.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li bi moglo korektno da se kaze — i
pomozite mi ovde — da li su planine BeriSa/Berishé u delu podrucja gde se nalazi
Klecka/Klegké?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: U pravu ste. Rekao sam da je Klecka/Klecké
viSe na brdu. Moguce je da je Berisa/Berishé jos visa, zato $to je tamo bila postavljena
radio stanica Slobodno Kosovo.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kad kazete da je tamo bila smeStena radio
stanica, koja je to radio stanica?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Slobodno Kosovo.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li znate kada je ta radio stanica pocela
da radi?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne znam. Zaista ne znam kada je pocela da radi,
kao S$to sad vec rekao, ja sam ve¢ bio otiSao za Tiranu, ali znam da je tamo radila. Po
mom saznanju, bilo je to kasnije.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da se ponovo vratimo na kartu. Da li na
karti vidite grad Banjicu/Baicé?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Banjica/Baicé je selo, nije grad.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Molim vas da pokazete pokazivacem.
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: (svedok pokazuje)
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ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Postoji li neki put da se iz Banjice/Baicé
dode do Lapusnika/Llapushnik asfaltnim putem?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne, nije moguce. Do Banjica/Baicé nije nikada
postojao asfaltni put. Nema asfalta do Banjice/Baicé.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: I da li nam ikako moZete pomo¢i u tom
pogledu? Mozete 1i nam pomoci i re¢i kolika je udaljenost izmedu Banjice/Baic€ i
Lapusnika/Llapushnik?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne bih mogao. Mozda bih pogresSio. Kada sam
govorio o selu Sedlare/Shalé, rekao sam da je Sedlare/Shal€ otprilike 12 do 13
kilometra ali to je od Komorana/Komoran. Stvarno ne bih znao.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: A Nekovce/Nekoc, mozete li da nam
pokazete Nekovce/Nekoc na karti, molim vas?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da. (Svedok pokazuje)

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li su Nekovce/Nekoc podru¢je na kom
ste vi bili izmedu maja i avgista 1998. godine.
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne. Shukri je bio viSe na tom podrucju nego ja.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Jeste li ikada bili u mogu¢nosti da
kontaktirate sa Shukrijem Bujom preko radio veze, tokom tih letnjih meseci kada je
on bio u Nekovcu/Nekoc?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne, rekao sam vam da nikad ranije nisam imao
radio ranio vezu.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Prema vasem saznanju, da li je tamo bilo
drugih jedinice koje su imale moguénost radiokomunikacije tokom letnjih meseci?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne znam. Ne secam se.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: U redu.
ADVOKAT GUY-SMITH: Vise nam nije potrebna karta. Hvala.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Siguran sam da je deo onoga §to vas je
brinulo u radu sa drugim vojnicima bilo $ta bi se dogodilo kad bi neko bio ranjen. Jeli
to ta¢no?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Nije to samo mene brinulo. To je brinulo sve
nas. | to je sasvim prirodno.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Apsolutno. U tom smislu nadam se da nam
mozete pomo¢i. Da li znate da li je postojala neka bolnica ili neka ambulanta u

Lapusniku/Llapushnik tokom letnjih meseci?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne znam.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: A u MaliSevu/Malishevé?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne znam da li je bila neka u
Malisevu/Malishevé. Mozda je postojala ali ja to ne znam.
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ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: A u Sedlaru/Shalé€? Da li je negde u
Sedlaru/Shalé gde je neko...ako su bili ranjeni ili im je na neki drugi nacin bila
potrebna zdravstvena nega, mogli tamo da dobiju neki medicinski tretman?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Bila su dva lekara.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li se slu¢ajno se¢ate imena tih lekara?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Jedan od njih se zvao Avdullah a drugi Fetim.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Onaj koji se zvao Fetim da li je to bio
Fetim Selimi?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li vam je poznato da li je bila neka
ambulanta ili mesto gde se mogla dobiti lekarska pomo¢ u Klecki/Kleckée?
SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ne znam. Ja sam vam rekao da sam tamo retko
odlazio i kad... nakon §to sam bio imenovan za komandanta bataljona, ja sam tamo
odlazio svake nedelje. Ali pre toga, kao Sto sam 1 ranije rekao, tamo sam odlazio
veoma retko. I ¢ak i da je postojala neka ambulanta, ja to ne bih znao.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Vi ste spomenuli Avdullaha i Fetima
Selimija. Da li se se¢ate danas, dok sedite ovde, da li su postojali neki drugi lekari
koji su radili na tom podru¢ju i pomagali ranjenim, bolesnim i nemo¢nim osobama
tokom leta 1998. godine?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Bili su i u Krajmiroveu/Krojmir. Tamo su bili
doktor Jakupi, doktor Naser. Jedan je bio lekar opste prakse. A bio je i1 zubar, takode.
Bilo bi veoma teSko da nije bilo lekara.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kad kazete da nije bilo lekara da bilo bi
jako tesko, ja zaklju¢ujem da ti doktori ne samo da su zbrinjavali pripadnike OVK
koji su bili ranjeni ili bolesni, ve¢ su isto tako zbrinjavali civilno stanovnistvo. Da li bi
se tako moglo reéi?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: To je sasvim normalno zato $to smo bili vrlo
usko povezani sa stanovniStvom. Bilo smo ako jedna porodica. Oni su zbrinjavali i
stanovniStvo 1 vojnike u isto vreme. U to vreme za osobe u zoni gde smo se mi
nalazili, bilo je vrlo tesko da odu i pronadu drugo skloniste na nekim drugim mestima,
kao $to je PriStina/Prishtinég, zato $to bi mogli da budu uhapseni ili ubijeni. Tako da su
morali da ostanu s nama. Naravno, da je tu bilo i dece i starijih i njima je bila potrebna
lekarska pomoc.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Rekli ste: "Bilo je teSsko da odu i pronadu
drugo i skloniSte na nekim drugim mestima, kao §to je Pristina/Prishting". Ali
PriStina/Prishtin€ je jedno od mesta gde postoji bolnica. Je li to tacno?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Imala je bolnicu ali u to vreme su samo Srbi
radili u toj bolnici. I verujem da vi znate da su svi nasi lekari bili proterani iz bolnice.
Ako to niste znali, sada znate. I u to vreme je samo par Albanaca tamo radilo ili
mozda ¢ak nijedan od zaposlenih nije bio Albanac.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: U bolnici u Pristini/Prishtiné radili su samo
Srbi i pretpostavljam da je u leto 1998. godine jedino Srbima bilo dozvoljeno da budu
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pacijenti tamo, ako znate? Da li je bilo nekih drugih bolnica gde su Albanci mogli da
odu kad im je bila potrebna nega?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Nisam imao vremena da idem i proveravam da li
su imali ljude koji rade ili ne, ali mislim da nisu. Ali ako su morali da budu leceni,
morali su da plate puno novca kako bi bili le€eni. Na primer, jedan Albanac je morao
da plati danasnjih 5.000 evra a tada je to bilo 10.000 nemackih maraka kako bi bio
lecen. Mislim da ni na koji drugi nacin nisu mogli da budu leceni. Kao $to sam rekao,
ja sam doSao iz Nemacke pravo u rat i nisam mogao da znam gde su bolnice koje rade
1 da se raspitujem naokolo koje bolnice rade a koje ne rade.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE.... pitanje vezano za lokalitet je i za vas i za
njih isto, 1 glasi: da li je postojala bolnica gde su ljudi mogli da se lece tokom leta
1998. godine. A ta mesta su: Krajmirovac/Krojmir, Negrovce/Negroc,
Lapusnik/Llapushnik, Fustica/Fushticé, Kisna Reka/Kishnareké, BeriSa/Berishé,
Sedlare/Shal€, Klecka/Klegké, MaliSevo/Malishevé, Belanica/Bellanicé, Suva
Reka/Suhareké, Luznica/Luzhnicé€, Banjica/Baicé 1 Krajmirovce/Krojmir.

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Nemam saznanja o tome ali znam da je bila

jer nisam odlazio na ta mesta. Moguce da ih je bilo tamo ali ja li¢no nisam bio odlazio
tamo.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Ona koja je bila u Sedlaru/Shal¢ — i
ponavljam, ako znate — da li je to bila bolnica u kojoj su mogle da se vrSe operacije
ako, na primer, imate problem sa svojim srcem?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Lekari koji su tamo radili, bili spremni. Oni su
bili lekari iz nuzde. Oni su morali da pruzaju negu ljudima. Mozda nisu bili
specijalizovani za posebne bolesti ali morali da im pomognu. Ja li¢no ne znam iz koje
oblasti su oni bili specijalisti. Znam da su mnoga deca rodena u toj bolnici. Bilo je
doktora poput, na primer, Jakupi Islamija, koji kada govori o tom vremenu, kaZe da je
tamo on porodio i doneo na svet vise od 150 beba. Drugim re¢ima, ono §to ho¢u da
kaZzem je da ¢ak ako neko i nije kardiolog, tamo bi lecio ljude koji imaju srcane
tegobe.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kada vas je gospodin Topolski ispitivao,
on vam je postavio pitanje koje se odnosilo tipova oruzja koje ste imali na
raspolaganju. Moje pitanje sada nije fokusirano na oruzje, ve¢ je fokusirano, po vasem
znanju, kojim ste medicinskim sredstvima raspolagali u to vreme. Ponavljam, ako
znate. Kad je re¢ o ambulanti u Sedlaru/Shalé, da li znate da li je ona imala punu
medicinsku opremu ili lekari nisu raspolagali ni osnovnim lekovima kako bi lecili
albanski narod?

SVEDOK QERIQI - ODGOVOR: Ponekad ¢ak ni bolnice nemaju sve, da ne
govorimo sada o uslovima koji su vladali za vreme rata?

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Hvala, gospodine.

SUDIJA PARKER: Hvala gospodine Guy-Smith. Treba da vidimo koliko mozemo
da uradimo danas i dok se gospodin Mansfield sutra ne vrati. Gospodine Qeriqi,
moram da vas zamolim da dodete sutra ujutro u 9.00 casova. Dvojica zastupnika
gospodina Limaja nisu danas bili prisutni. Bi¢e ovde sutra ujutro i imace pitanja za
vas. Tako da ¢emo napraviti kracu pauzu, odnosno nastavi¢emo sa radom sutra u 9.00
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asova. Zelim da vas obavestim da je Predsednik Suda sazvao dodatnu Plenarnu
sednicu sudija za petak, 11. marta. To je petak pred vikend. Tako da ne¢emo moci da
zasedamo tog dana. Prekinu¢emo sa radom i nastaviti sutra ujutro u 9.00 ¢asova.

Sednica je zavrSenau 17.07 h
Nastavlja se u Cetvrtak, 3. marta 2005. godine u 9.00 h.

%'/i Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i paméenje



