Utorak, 7. decembar 2004.
Svedoci Ljiljana Mitrovi¢ i
Kaare Birkeland

Otvorena sednica

Optuzeni su pristupili Sudu
Pocetak u 14.19 h.

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za biv§u Jugoslaviju zaseda. Izvolite,
sedite.

SUDIJA PARKER: Dobar dan svima.

(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA PARKER: Dobar dan, gospodo Mitrovi¢. Podse¢am vas da ste dali na
pocetku svog svedocenja svecanu izjavu koja 1 dalje vazi.

SVEDOKINJA MITROVIC: Na albanskom mi se prevodi.
SUDIJA PARKER: Da li me sada cujete gospodo Mitrovi¢? Hvala. Ja sam vas
pozdravio i podsetio na svec¢anu izjavu koju ste dali na pocetku svoga iskaza koja i

dalje vazi. Gospodin Cayley e nastaviti sada sa ispitivanjem.

TUZILAC CAYLEY: Hvala &asni Sude. Molim da se svedoku pokaze dokazni
predmet TuZilaStva broj 54 koji nosi oznaku ERN U003-2168.

svedokinja Ljiljana Mitrovi¢
GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC CAYLEY — NASTAVAK

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Gospodo Mitrovic...

TUZILAC CAYLEY: Molim sudskog posluZitelja da to stavi na grafoskop.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Gospodo Mitrovi¢, molim vas, recite nam ko je
?

tSO\.’EDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Moj suprug, Slobodan Mitrovié.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Hvala vam.

TUZILAC CAYLEY: Mozete to sada da sklonite sa grafoskopa. Hvala, gospodine
posluzitelju.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Molim vas da se vratimo sada na ovaj niz
telefonskih poziva o kojima smo juce razgovarali. Govorili smo o prvom telefonskom
pozivu koji ste primili 17. novembra 1998. godine i juce ste rekli da ste pitali osobu
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koja vas je pozvala: "Gde je Boban?" i rekli ste da je njegov odgovor bio: "Sa druge
strane". Kako ste vi shvatili §ta je ta osoba htela da kaze kad je rekla "sa druge
strane"?

SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Ja sam ga razumela u smislu da je
preko granice, znaci da nije tu, na Kosovu/Kosové. Prva pomisao mi je bila da je
verovatno Skoplje, s obzirom da je imao dijalekat makedonski, tako da sam to
pomislila.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Osvrnimo se sada na 18. novembar 1998.
godine. Taj gospodin vas je ponovo pozvao. Da li mozete da se setite danas, dok
sedite ovde, kakav je bio sadrzaj tog drugog telefonskog razgovora?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Da. Tog dana mi je rekao da li sam
uspela nesto da uradim povodom pasosa. Da li mogu da dodem do Skoplja da se
vidimo. Ja sam ga molila, u stvari, rekla sam: "Hajde..." ja nisam uspela da izvadim
paso$ "...da li je moguce da se mi nademo u tampon zoni pa da razgovaramo?" Rekao
mi je da sam izuzetno hladna Zena i da li je moguce da se ne brinem o svom muzu. U
stvari bilo je suprotno. Nisam dozvolila da mi emocije prorade. Nije prihvatio da dode
u tampon zonu. Striktno je insistirao da idem u Skoplje. Medutim, on nije imao ni
jednog dokaza i mene je bilo strah. Rekla sam mu da ne mogu da poverujem da je
Boban zZiv, s obzirom da imam informacije da je ubijen, na Sta mi je on rekao da ga je
video pre par dana i da ¢e ga ponovo videti. Onda sam ga ja pitala: "Pa dobro, je I' jos
u Makedoniji?" Na Sta mi je on rekao: "Pa nisam vam gospodo rekao da je u
Makedoniji, rekao sam samo da je preko granice". Onda sam molila da mi se javi
telefonom, da mu dozvole da se Cujemo, na Sta mi je rekao da to ne zavisi od njega
nego zavisi od ljudi koji ga drze. Od njih tamo. PokuSace da urgira da mu dozvole.
Dogovor je bio da ja ponovo pokusam da taj pasos sredim, a onda sam mu rekla da
me nazove sutra u isto vreme i pitala ga ukoliko izvadim pasos, kad budem usla u taj
restoran koji ¢e mi reci, koga da trazim. Rekao je da ne moram nikoga da trazim, da
samo udem, da ¢e on mene da prepozna. Pitala sam da li se to mi znamo. Rekao je da
on mene zna, da ima moju fotografiju jer mu je Boban dao. Prvo mi je rekao samo da
ima fotografiju, na Sta sam ja rekla: "Nisam valjda filmska zvezda da se moje
fotografije svuda nalaze?" na $ta mi je rekao da je njemu Boban dao moju fotografiju
u §ta sam... onda bila u dilemi jer sam znala da Boban uvek nosi moju fotografiju u
novc¢aniku. Dogovor je bio da se sutradan ponovo ¢ujemo.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Gospodo Mitrovi¢, Zeleo bih da vam postavim
par pitanja u vezi ovoga Sto ste upravo izjavili. Rekli ste da taj Ccovek nije raspolagao
nikakvim dokazima. Sta time hocete da kaZete? Da osoba koja vas je pozvala nije
imala nikakve dokaze?

SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: U smislu, sem te re¢i koju je rekao, on
nije imao nista vise da mi kaZe. Cak nije rekao ni gde se nalazi. Da je bar omoguéio
da se ¢ujemo telefonom, da je doneo nesto od njega, neko pismo, bilo $ta. Onda mi je
rekao da on, u stvari, nema Sta da mi kaZe nego da mi preda jedan koverat. U tom
kovertu se nalaze zahtevi. Na moje pitanje o kakvim zahtevima se radi, rekao je: "Kad
budete uzeli kovertu i procitali, videcete".

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Osoba koja vas je pozvala rekla je da ima vasu
fotografiju, zar ne? )
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da, to sam rekla.
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TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Da li je na osnovu te fotografije mogao da vam
da vas opis?

SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da, pitala sam ga, s obzirom, da ima
moju fotografiju, zelela bih da mi kaze kako to ja izgledam na Sta je on rekao: "Pa,
zensko ste". Pa normalno, nisam valjda muskarac. Onda sam ga pitala ima li neki
detalj koji je tako upecatljiv na fotografiji? Nije znao da mi kaZze, rekao je: "Pa, samo
to da ste zena". Shvatila sam da on, u stvari, nema moju fotografiju, da verovatno me
zna li¢no. Jer da je imao moju fotografiju, prvo i osnovno bi video tako primetljive
naocare. Ja naoCare nosim od detinjstva i nikada ih ne skidam. Mogao je rec¢i: "Jedino
Sto sam primetio, nosite naocare."

TUZILAC CAYLEY - PITANJE: Da li ste sa tom osobom imali kasnije telefonske
razgovore?
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da, sutradan me je ponovo zvao.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Sta vam je rekao tokom tog razgovora, tokom
tog razgovora sledec¢eg dana?

SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da, rekao je ponovo... insitirao je
ponovo da ja idem u Skoplje. Rekla sam mu da ja nisam uspela da nadem pasos ali da
isto tako on nije uspeo da mi da nijedan dokaz da je Boban ziv. Onda sam predlozila
da pita Bobana, s obzirom da je rekao da ga obilazi i da ¢e i¢i ponovo kod njega, da
ga pita neke stvari koje smo samo ja i Boban znali izmedu nas. Ukoliko mi bude
odgovorio na to pitanje, da ne Skoplje, na kraju sveta ¢emo se naci, nece biti
problema.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Da li je taj ¢ovek bio spreman to da uradi? Da li
je bio spreman da postavi Bobanu pitanje o stvarima za koje ste samo vi i Boban
znali?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: O¢igledno ne, jer se nikada posle toga
viSe nije javio.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Kada danas razmigljate o tim telefonskim
razgovorima, recite nam, da li mislite da li je Boban bio ziv novembra meseca 1998.
godine?

SVEDOKINJA MITROVIC —- ODGOVOR: Ne verujem.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Mislim da ste ukljuéeni u rad vise organizacija u
Srbiji koje se bave nestalim licima, zar ne?
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: I vi imate kontakte sa drugim porodicama,
srpskim porodicama ¢iji su voljeni nestali na Kosovu/Kosové. Da li je to tacno?
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: U vasim razgovorima sa tim porodicama da li ste
¢uli da su i druge porodice primale sli¢ne telefonske pozive kao ove koje ste vi sada
nama upravo opisali?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Da, i to mnogo. Cak su trazeni novci
za navodni otkup tih ljudi, pa su nesreénici, kud su izgubili najmilije ¢lanove izgubili i

%—:i Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



taj novac koji su mozda nekada i uzajmili od nekoga, misle¢i da ¢e zaista da izvuku
svoje najmilije iz tih logora.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Po vas$im saznanjima, na osnovu kontakta koje
imate sa drugim srpskim porodicama, da li se bilo ko od muskaraca koji je nestao
1998. godine, posle tri ili Cetiri godine pojavio ziv na Kosovu/Kosové ili u Srbiji?
SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Ne, nijedan.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Zeleo bih sada nakratko da vam skrenem paznju
na razgovor koji ste imali maja meseca 2004. godine i to sa osobom po imenu Adem

Berisha. Da li se secate tog razgovora?
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC CAYLEY - PITANJE: Mozete li, molim vas, da nam ukratko opisete taj
razgovor?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Da, to je ¢ovek iz Suve
Reke/Suhareké. Culi smo se telefonom i razgovarali, na $ta je on u jednom momentu
rekao: "Da je pokojni Boban ziv, drugacije bi on mislio i razgovarao". Na Sta sam bila
Sokirana i pitala "Sta? Ti zna$ da je Boban mrtav?" na §ta je on odgovorio, verovatno
Sokiran time 1 sam, kao navodno on se zbunio jer ne zna dobro srpski, pa je to tako
rekao. Ne verujem da nije znao jer svi znaju srpski i to dobro. Jer i "pokojni" izraz se
ne koristi greskom.

TUZILAC CAYLEY - PITANJE: Gospodo Mitrovié, vi sada Zivite u Srbiji, to je
tacno, zar ne?
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Kako izgleda vas Zivot u Srbiji?
SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Kako moze izgledati Zivot jednog
prognanog ¢oveka, pogotovo majke sa maloletnom decom, bez posla, u privatnom
smestaju? Cekate milostinju, da li ée vam neko dodeliti nesto. A u nemoéi da bilo 3ta
uradite, makar i vratite se da pogledate svoj dom. Ni to vam ne daju.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: I kona¢no, Zeleo bih da vam postavim poslednje
pitanje. Sest godina je proslo od kada je Boban nestao. Danas, dok sedite ovde u
sudnici, da li verujete da je on ziv ili mrtav?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Ja bih volela da ja greim i da imam
Sanse da se svima izvinim, ali ja mislim da je on ubijen. I iz tog razloga prostog sam
ovde da pravda pobedi i da krivicu odgovornosti snose oni pocinioci koji su to uradili.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Hvala gospodo Mitrovi¢, nemam vise pitanja za
vas.

SUDIJA PARKER: Gospodine Khan, izvolite.

ADVOKAT KHAN: Kao §to smo juée rekli, Casni Sude, mi nemamo pitanja za ovu
svedokinju.

SUDIJA PARKER: Puno vam hvala.
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ADVOKAT GUY-SMITH: I Zelimo da joj se zahvalimo §to je dosla pred Sud.
SUDIJA PARKER: Gospodine Guy-Smith, izvolite.
ADVOKAT GUY-SMITH: Nemamo pitanja, ¢asni Sude.

SUDIJA PARKER: Gospodine Topolski, izvolite.
UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT TOPOLSKI

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodo, imam samo nekoliko pitanja za
vas. Necu vas dugo zadrzavati. Nadam se da Cete biti strpljivi sa mnom. Pre nego §to
su nedaca a zatim i rat zadesili va§ dom, vi i va§ muz i vaSa porodica ste ziveli
relativno dobro. Da li je to tacno?

SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Demonstracije, protesti i nasilja, da li ste
tada 1998. godine i pre toga 1997. godine razumeli zasto je toliko kosovskih Albanaca
protestvovalo?

SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da vam kazem, nikada nisam
razumela a mislim da nisu ni oni sami. Ja sam imala koleginice s kojima sam radila 13
godina. Ja sam jedina Srpkinja koja je bila medu 17 Albanaca u gumarsko-hemijskoj
industriji Balkan. Kada su izlazili i protestvovali, molili su me da im ¢uvam u
kancelarijama taSne da bi oni izasli na ulice. Pitala sam ih: "ZasSto izlazite? -Ne
znamo..." kazu "...stigla je direktiva, moramo svi na ulice." Znaci, ni oni sami nisu
znali zasto izlaze.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste znali da su 1997. 1 1998. godine,
mnogi Albanci izgubili svoje domove, svoje porodice 1 svoje Zivote? Mislim na
kosovske Albance?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Ja mogu da kazem samo u kraju gde
sam ja zivela, a ne mogu za celo Kosovo/Kosové - za selo Recane/Reqan. Znam kako
su napustili svoje domove, jer su mi to bile komSije. Samo su presli reku iza moje
kuce i u to vreme rasirili Satore i ziveli pored reke. To je bilo njihovo izgnanstvo.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li nam kaZzete da su oni izabrali takav
nacin zZivota?

SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Verovatno po nekoj direktivi. Jer ako
ste izbeglica 1 odete prognani, ne mozete vi danju dolaziti ku¢i 1 uzimati namirnice a
od popodneva vas nema nigde. Upravo se to dogadalo u Recanima/Reqan.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Nije vam poznat nijedan razlog zasto bi vas
muz bio uhapsen. Da i je to tacno?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Ne, zato §to je on bio obi¢an putnik,
nije bio ni naoruzan, niti je bio u uniformi, niti je bio na frontovima, jer frontovi u to
vreme nisu ni postojali. On je jedan obi¢an gradanin koji je zaustavljen na putu i
kidnapovan.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Koliko je vama poznato, on nije imao
neprijatelja. Da li je to tacno?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Svi mi imamo ljude koji nas vole i ne
vole, a "neprijatel}" je krupna rec.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da.
SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Znadi, imate prijatelje koji vas manje
vole 1 viSe vole.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li je vas suprug, kao uspesSan poslovan
covek, ikada primio pretnje a da je vama to bilo poznato, pre nego §to je nestao?
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Ne, jer nije imao ni od koga da primi.
Mi smo bili kuc¢a koja je otvorena za sve narode, a pogotovo za Albance. Nama su na
slavama dolazili Albanci, na verskim praznicima, ¢ekali smo Nove godine zajedno sa
njima. Mi nismo odvajali narod po nacijama, jer nismo u tom duhu bili vaspitavani.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodo, mozda ¢ete se sloziti sa mnom,
kako se stanje pogorsalo 1 rat intenzivirao 1998. godine, da je na ¢itavom
Kosovu/Kosové vladalo bezakonje u to vreme. Da li se slazete?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: U kom smislu mislite bezakonje?

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Uobic¢ajeni pojmovi reda i poretka u
civilizovanom drustvu su se gubili, zar ne, u to vreme rata? Slozi¢ete se sa mnom zar
ne?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Da vam kazem, §to se ti¢e gradova i
mesta gde sam ja zivela, mislim da je ipak postojao zakon.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Neki kriminalci koji su operisali po
unutrasnjosti radili su pod okriljem oslobodilacke borbe. Da li ste culi za takve ljude i
takve grupe 1998. godine gospodo Mitrovic?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: To je &uo ceo svet, ne samo ja.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Primili ste nekoliko okrutnih poruka i
telefonskih poziva u vezi vaSeg nestalog muZa i to u toku nekoliko meseci, zar ne?
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Zeleo bih da vam postavim pitanje u vezi
jedne informacije koju ste dali, mozda ne telefonom, ali ste u izjavi rekli da ste iz dva
izvora saznali da kidnapovani Srbi Zive u logorima u Albaniji i da moraju da obavljaju
prinudni rad i da moraju da ukrcavaju i istovaruju robu sa brodova. I vi ste tu
informaciju dobili, kako ste rekli u svojoj izjavi Sudu, pre dve godine iz dva izvora.
Dali je to tacno?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li su to takode bili telefonski pozivi ili su
vam ljudi direktno govorili?
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Direktno.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li su to bili ljudi koje ste poznavali ili
jednostavno ljudi koji su vam prisli?
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SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: To su ljudi koje sam ja molila i vapila
da mi pronadu Slobodana.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Govorili ste gospodinu Cayleyu, gospodinu
koji vas je ispitivao pre nekoliko trenutaka, o organizacijama koje se bave nestalim
osobama u &ijem radu ste uéestvovali. Zeleo bih da vam postavim jedno ili dva pitanja
o tim organizacijama. Da li ste vi pokrenuli organizaciju ili ste joj pristupili nakon §to
je vec¢ bila osnovana?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Jednu sam ja organizovala, a sa
ostalima saradujem.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li koristite ili da li ste ikada koristili
internet kako biste medusobno komunicirali?

SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Ne, to su izbeglice sa moje teritorije,
sa teritorije Kosova/Kosové. Tako da smo mi svi u Srbiji, nema potrebe za
internetom. Mi imamo sastanke gde se druzimo, sastajemo, menjamo informacije
telefonom, tako da nema potrebe za internetom.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ako mi dopustite da vas upitam gospodo, ta
organizacija koju ste vi osnovali, kojoj ste se pridruzili na samom pocetku rada, kada
je pocela sa sastancima i radom? Da li je to bilo odmah nakon nestanka vaseg muza ili
neko vreme kasnije?

SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Ta organizacija je po izbegliitvu bila...
znaci, to je 1999. godina.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: A, 1999. godina. Hvala vam. Da li je vasa
organizacija — moZete samo da govorite za svoju organizaciju — bila u kontaktu sa
Srbima koji zive izvan Balkana, u drugim zemljama?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: U danima i nedeljama neposredno nakon
nestanka vaseg muza, da li ste stupili u kontakt sa Sluzbom Drzavne bezbednosti?
SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Pa ja sam i§la u svim institucijama i
prijavila nestanak...

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da...
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: ...od Medunarodnog komiteta crvenog
krsta, Jugoslovenskog crvenog krsta i SUP-a.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Mislim da je jedna od pri¢a o nestanku vaseg
muza koju ste dobli, da li je tacno, doSla poc¢etkom novembra 1998. godine iz MUP-a
u Suvoj Reci/Suhareké, Sto ste spomenuli u vasoj izjavi ovom Sudu? Da li se secate te
price?

SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Da, seéam se. Ja sam posla u grad da
kupim nesto. Ja sam zivela tu sa svekrvom 1 morala sam da prodem pored SUP-a, tako
mi je put od kuée. Naisla je patrola. Iz auta je izasao ¢ovek koji je iz Suve
Reke/Suhareké, Novica i rekao mi: "Ljiljo, dobro da sam te sreo.", kaZe "upravo sam
sa punkta, smena mi je dosla", kaze "dosao mi je ¢ovek koji cuva stoku i prijavio je da
je video kamion pun zatvorenika i medu njima je poznao Miodraga Krstica". Bila
sam, normalno, van sebe. Znala sam ako je jedan tu, tu su svi.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: A prema ovom iskazu, grupa vaseg muza
najverovatnije je videna u novembru 1998. godine. Da li je ti tacno, gospodo
Mitrovic¢?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Da. Znate, vi se onda hvatate za
slamku 1 zelite da ¢ujete mozda 1 nemoguce stvari.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: O, da. Naravno, grozan polozaj u kom ste se
nasli, bio je da niste znali $ta je moguce, a Sta je nemoguce, jer ste mogli da se
oslonite samo na ono §to su drugi odabrali da vam kazu. Da li je to priblizno tacan
opis polozaja u kom ste se nasli, gospodo Mitrovi¢?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Da vam kazem. Kada su ga
kidnapovali, moram da se vratim, ako mi Sud dozvoli, kada smo saznali da je
kidnapovan, rekla sam svekrvi: "Nemoj toliko da kukas. Kada ga budu odveli gore i
videli, sami ¢e ga vratiti kuci, jer to su sve njegovi prijatelji i drugovi maltene od
detinjstva." Kako je vreme prolazilo, nisam mogla da shvatim da li je moguce da ti
prijatelji, drugovi zaista misle njemu zlo. Iz jedine nade u to prijateljstvo ja sam htela
da verujem u te price da je ipak ziv. Ja opet ponavljam, ja bih volela da to nije tacno,
da se dokaZe suprotno, da je on Ziv. Ja bih se javno svima izvinula.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Imali ste mnogo strpljenja sa mnom. Nemam
vise pitanja za vas. Puno vam hvala.

SUDIJA PARKER: Gospodine Cayley, izvolite.

TUZILAC CAYLEY: Bi¢u vrlo kratak, asni Sude.
DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC CAYLEY

TUZILAC CAYLEY - PITANJE: Gospodo Mitrovié, gospodin Topolski vam je
postavio pitanje o moguc¢em videnju Miodraga Krsti¢a u novembru mesecu 1998.
godine. Secate se toga? I vi ste rekli da je jedan pastir video Miodraga Krsti¢a na
jednom kamionu u novembru mesecu 1998. godine?

SVEDOKINJA MITROVIC —- ODGOVOR: Da.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Da li je tu pri¢u ikada bilo ko drugi potvrdio,
osim tog pastira, da je vidio Miodraga Krsti¢a?
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Ne.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Izvinjavam se. MozZete li malo glasnije da
govorite? ]
SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Ne.

TUZILAC CAYLEY — PITANJE: Da li je, koliko je vama poznato, Miodrag Krsti¢
ikada ponovo viden, osim ove navodne prilike?

SVEDOKINJA MITROVIC — ODGOVOR: Da. Ja moram... Ne mogu da zavrim
ovo da ne kazem, to cela javnost zna da jedini koji su izasli iz tog logora, to su otac i
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sin - Bakraci. Kada sam ¢ula da su oslobodeni preko televizije i Stampe, odmah smo
krenuli da tragamo za njima. Pronasao ih je Bobanov ujak i razgovarao sa...

TUZILAC CAYLEY - PITANJE: Gospodo Mitrovi¢, dozvolite mi da vas
prekinem. Moje pitanje je vrlo konkretno i ne odnosi se na Bakrace. Koliko je vama
poznato — koliko je vama poznato — osim te navodne situacije u novembru 1998.
godine, da li je Miodrag Krsti¢ ikada negde drugo viden?

SVEDOKINJA MITROVIC - ODGOVOR: Ne.

TUZILAC CAYLEY: U redu. Hvala vam mnogo, gospodo Mitrovi¢. Nemam vise
pitanja za vas.

SUDIJA PARKER: Gospodo Mitrovi¢, hvala vam mnogo. Vase svedocenje je ovim
zavrSeno. Mi smo vam veoma zahvalni §to ste bili u stanju da dodete ovamo da bi
nam pomogli, iako je to bilo za vas jedno iscrpljujuée iskustvo. Sada ste slobodni da
se vratite kuci u Srbiju, ukoliko je to prava rec. Znam da vi sami ne osecate da vam je
tamo dom. Sada mozZzete da idete.

SVEDOKINJA MITROVIC: Hvala.
(svedokinja napusta sudnicu)

TUZILAC CAYLEY: Gospodine predsedavajuéi, molim vas da me izvinete za nekih
pet minuta, vrati¢u se. Hvala vam.

ADVOKAT TOPOLSKI: Casni Sude, slede¢i svedok je istrazilac, gospodin
Birkeland. Medu materijalima koje smo sino¢ primili od gospodina Whitinga, koji Ce,
mislim, ispitivati ovog svedoka, nalazi se i jedan dokument na ¢iji jedan deo zelim da
ulozim prigovor u vezi sa prihvatljivoscu. I ja sam jutros pokusao da dobijem
pristanak Tuzilastva da se taj deo izostavi. Mi smatramo da tu postoje dve ili mozda
tri sporne recenice. Mi nismo uspeli da postignemo gotovo nikakav sporazum o tome
s Tuzilastvom. Gospodin Whiting naravno ima puno pravo na to. On kaze da zeli da
kompletan dokument ude u spis. I zato smo smatrali da bi bilo najbolje da ja ulozim
prigovor pre nego §to gospodin Birkeland poéne da svedo¢i. Cini mi se da njegovo
svedoCenje nece biti jako dugo, iako nisam siguran... a ni Pretresnom vec¢u nece biti
potrebno mnogo vremena da se izjasni, da tako kazem, o moguénosti da ono bude
uvrsteno.

SUDIJA PARKER: Meni se ¢ini da je to vrlo razuman predlog...
ADVOKAT TOPOLSKI: Casni Sude...
SUDIJA PARKER: ...osim §to mi pojma nemamo o kom dokumentu vi to govorite.

ADVOKAT TOPOLSKI: Uskoro ¢ete ga dobiti, jer bi bez toga bilo nemoguce da
procenite...

SUDIJA PARKER: Ovde se od nas trazi puno stvari, gospodine Toploski.
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ADVOKAT TOPOLSKI: Mislim da nisam trazio od vas da uradite nesto nemoguce.
Ali ne kazem da mozda necu traziti do kraja sudenja. Ali danas necu.

TUZILAC WHITING: Ako ja mogu da budem nesto od pomo¢i, taj dokument je
predat i Pretresnom vecu i Odbrani pre dva dana, ne sino¢. To je deo sveznja
dokaznih predmeta... moram da se ispravim, da, to je bilo dostavljeno juce u 14.00
Casova. Izvinjavam se. Ali u svakom slucaju, dostavljeno je Pretresnom vecu. To je
dokument koji je u sveznju dokumenata za slede¢eg svedoka, L-67, i mislim da imate
ERN broj.

ADVOKAT TOPOLSKI: Hvala vam. Molim vas, ¢asni Sude, da onda pogledate
ovaj mali svezanj dokumenata pod naslovom "Mogu¢i dokazni predmeti za koriS¢enje
sa svedokom L-67". Dokument o kom ja govorim je broj 4 po redu. Dokument nosi
oznaku ERN 0323-0952. I to je negde na Cetiri ili pet stranica. To je UNMIK-ov
dokument "Dodatak/dodatni formular"

SUDIJA PARKER: Kona¢no sam to pronasao, hvala.

TUZILAC WHITING: Casni Sude, takode se nadam da i drugi u Pretresnom veéu
imaju dokument.

SUDIJA PARKER: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI: Ovo $to ovde vidimo je beleSka koju je potpisao sledeci
svedok, gospodin Birkeland, koji je, kao $to ¢asni Sud zna, policajac i istrazilac.
Beleska je datirana 20. septembra. I to je, kao Sto izgleda, jedan interni dokument koji
se odnosi na posetu koju su obavili on 1 jedan njegov kolega. Kao $to ¢asni Sud moze
da vidi iz prva dva reda, oni su u septembru 2000. godine otisli da uzmu izjavu od
coveka po imenu Xheladin Ademaj. Mi smo ve¢ ranije nai§li na to ime. On je vlasnik
mlina. A gospodin Cayley mi je jutros rekao — ja obi¢no ne volim da se pred Sudom
pozivam na telefonske razgovore izmedu zastupnika, ali smatram da je vazno da Sud
zna $ta je receno u tom telefonskom razgovoru — receno je da se ne predvida da ¢e
gospodin Ademaj ovde da svedoci. Ovde u beleSci spominje se ono §to je gospodin
Ademaj rekao u izjavi od 4. jula, da je bio zrtva kidnapovanja (...) (izbrisano po
nalogu Pretresnog veca) (...) Bilo bi bolje da predemo na privatnu sednicu,
izvinjavam se.

SUDIJA PARKER: Privatna sednica.
(privatna sednica)

TUZILAC WHITING: Hvala. Ovo pitanje, ovaj svedokov strah i njegova
povezanost sa jednim od optuzenih, Isakom Musliuom, tice se drugog, tacno drugog
pitanja koje se javilo tokom sudenja, a donekle i na trece pitanje. Ovaj svedok... dokaz
pokazuje da se ovaj svedok plasi da se pojavi na Sudu i da isprica ono §to je
istraziocima ve¢ priznao, jer se boji, a u prvom redu se boji optuzenog Isaka Musliua.
Prema tome, razlog zbog koga on ne dolazi pred ovaj Sud da kaZe istinu, direktno je
vezan sa iskazom koji ¢e Sud Cuti. Stoga je, dakle, njegov razlog zasto nije doSao na

%—:i Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



Sud da kaze istinu direktno vezan za ovaj dokazni materijal, za pricu koja je
predstavljena Sudu... To je upravo razlog zbog koga mi izvodimo istrazioca da nam
kaze $ta je taj Covjek pred njim potvrdio. .. I ukoliko se ovde izuzme iz spisa Cinjenica
da se Xheladin Ademaj boji, onda gubimo smisao cele ove debate, onda gubimo
razlog zbog koga svedok ne Zeli li¢no da dode ovamo i svedoci. Nije ovde zato Sto je
uplaSen. On je to potvrdio istraziocu i to je ono Sto ¢e istrazilac da kaze ovde pred
Sudom. Prema tome, strahovanje i razlog za to strahovanje su direktno povezani sa
iskazom ovog istrazioca, to se ne moze izuzeti iz spisa, ne moze se odstraniti. To je
realnost, to je ono Sto taj svedok oseca. To uti¢e na njegovo svedocenje. To utice da li
¢e da dode ili ne pred Sud. I zato ja mislim 1 samo zbog toga da su te reCenice
relevantne, imaju dokaznu vriednost i da bi trebalo da udu u spis. Zeleo bih da kazem
jos jednu stvar, mozda manje vaznu ali tiCe se trece stvari. A to je da je Zrtvama bilo
receno da ne smeju da govore o onome sto se dogodilo u Lapusniku/Llapushnik. Pred
ovim Pretresnim ve¢em bilo je iskaza, a gospodin Topolski to zna, da je Xheladin
Ademaj bio u LapusSniku/Llapushnik, on je bio jedna od Zrtava u
Lapusniku/Llapushnik. Meni nisu poznati dokazi o tome da su Xheladinu Ademaju
rekli, kao $to su rekli drugim svedocima, da ne sme da govori o tome §ta mu se
dogodilo. Medutim, imajuci u vidu ono S$to je ve¢ vise svedoka reklo pred ovim
Sudom, dakle da se to stalno radilo, ja mislim da se iz toga moze zakljuciti da je to
bila ustaljena praksa i da su zrtve iz logora vrlo jasno shvatile to Sta im se govori. Ja
tvrdim da strahovanje i nevoljnost ovog svedoka da dode ovde da svedociti i da kaze
istinu o onome $ta se dogodilo, potkrepljuje te iskaze. Prema tome, to se u izvesnoj
meri tice 1 trece tacke o kojoj sam govorio. Gospodin Topolski se zali da su te
reCenice iz druge ruke i da nisu u skladu sa sudskom procedurom. Kad je re¢ o tome
da je iskaz iz druge ruke, da jeste. To je bilo utvrdeno od prvog dana na ovom sudenju
— da je svedocenje iz druge ruke prihvatljivo. Po svojoj samoj prirodi taj dokaz mora
biti iz druge ruke, jer Xheladin Ademaj nece do¢i na Sud da svedoci o tome, jer se
suvise plasi da kaze istinu, jer on je jednostavno suvise uplasen da dode pred Sud da
kaZe istinu. Tako da jedini na¢in na koji mozemo dobiti taj dokaz na Sudu je iskaz iz
druge ruke. Stavise, pitanje nije da li su u skladu sa sudskom procedurom. Naravno da
jesu, zato ih TuzilaStvo 1 iznosi. Ali, na osnovu Pravila 89 (f) pitanje je da li je to
relevantno, da li ima dokaznu vrednost ... oprostite, nisam mislio na Pravilo 89 (f),
mislio sam na Pravilo 8§9. Da i je to relevantno, da li to ima dokaznu vrednost i da li
je to u interesu pravi¢nog sudenja — sve te stavke zajedno imaju veéu tezinu od
dokazne vrednosti dokaza. I ja smatram da je taj dokaz veoma relevantan, veoma
velike dokazne vrednosti, da priznanje Xhaladina Ademaja istraziocu da {(...)
(izbrisano po nalogu Pretresnog veca) (...) govori istinu i, da budem iskren, prilog je
donekle pristrasan, a ¢asni Sud ¢e Cuti ... da je on suviSe uplasen da dode pred Sud i
da kaze istinu Sta se njemu desilo, a to je nesto veoma relevantno i potkrepljuje ono o
¢emu su ve¢ svedoci govorili i 0 ¢emu ¢e buduci svedoci govoriti. Nema niceg
nepravi¢nog u tom dokazu. I ako to bude uvrsSteno u spis, u tome nema nicega $to bi
nanelo Stetu optuzenima. To je jednostavno ono §to svedok kaze, u Sta veruje, kako se
oseca. To je pouzdan dokaz, ima dokaznu vrednost i u tome nema nista na osnovu
¢ega bi ovo sudenje bilo nepravi¢no. I na kraju, kad je re¢ o konkretnim recenicama,
ja bih rekao da one sve trebaju da budu uvrstene, buduéi da sve one prikazuju pricu.
On kaze da se on plasi i konkretno objasnjava svoj strah. I ne mislim da bi ove
recenice trebalo da budu izdvojene. To je jedno te isto objaSnjenje. On kaZe da ne
moze da kaze istinu zato $to se plasi. On objasnjava zasto se plasi i to je od kljucne
vaznosti za njegovu pric¢u. A reCenica gde se kaZe da je ljut na Ujedinjene nacije, to je
dalji opis njegovog straha i njegovih ose¢anja o optuzenom Isaku Musliju. I misljenje
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u poslednjoj reCenici zapravo je ponavljanje onog Sto je Xheladin Ademaj rekao
istraziocu. Iz tog razloga smatram da je ova recenica od kljune vaznosti za ono $to je
Xheladin Ademaj rekao istrazitelju. Iz tog razloga mi Zelimo da ovo bude uvrSteno u
spis.

SUDIJA PARKER: Hvala, gospodine Whiting. Izvolite, gospodine Topolski.

ADVOKAT TOPOLSKI: Svojim iskazima ovde gospodin Whiting se stavlja u
poziciju elokventnog advokata gospodina Ademaja koji nije ovde. Ali treba se samo
zaustaviti 1 malo razmisliti o tome Sta gospodin Whiting zapravo Zeli da kaze, pa da se
uvide greske koje stoje u sredistu tih iskaza. Da 1i smo i dalje na privatnoj sednici?

SUDIJA PARKER: Ne u ovom trenutku. Da li je potrebno da budemo?

ADVOKAT TOPOLSKI: Trebalo bi. Ponovo sam pomenuo ime. Mislio sam da
jesmo na privatnoj sednici.

(privatna sednica)

ADVOKAT TOPOLSKI: ...nije imalo problema, nije primilo nikakve zahteve od
Tuzilastva da njegova izjava bude predocena, a u vezi sa svedokom za koga su oni
znali da nec¢e do¢i da svedoCi. (...) (izbrisano po nalogu Pretresnog veca) (...) Ono §to
se predlaze je zapravo da on bude svedok pred Pretresnim veéem na osnovu Pravila
92bis, ali kaze se da se u tome ne bi uspelo ukoliko bi se trazilo. Koliko je meni
poznato, nije dat zahtev bilo kakve vrste u tom smislu i stoga je ovo mehanizam na
osnovu koga bi izjava ovog svedoka, delimi¢no ili u celini, bila predo¢ena ovom
Pretresnom vecu. A ono $§to je on izjavio istraziocu Birkelandu nezvani¢no, drugim
re¢ima znaci: "Ja ne Zelim ovo javno da kazem, buducéi da ne Zelim da se meni javno
postavljaju pitanja o tome, ali ja ¢u da vam Sapnem na uvo i kazem da sam lagao."
Sve ovo nikada ne moZe da se proveri. Sta je to §to TuZilastvo sada trazi da bude
predo¢eno? To je zapravo proba od strane gospodina Whitinga za ¢itav niz
argumenata sa kojima su poceli od prvog dana sudenja i koji nastavljaju da s vremena
na vreme pomaljaju svoje ruzno lice, iako ih jedno vreme nije bilo. I evo tog lica
ponovo, pod drugim imenom: strah/zastrasivanje. Kao $to sam rekao u svom
argumentu, pre nego Sto je gospodin Whiting odgovorio, da sam pojam da je taj covek
ljut na Ujedinjene nacije u odnosu na to kako je moj klijent obavljao svoj posao nakon
rata, i da to moze imati bilo kakvog uticaja na njegovu krivicu i nevinost u ovoj
optuznici, po nasem misljenju je — da budem pristojan $to je moguce vise — nesto $to
uoste nije prihvatljiv i odrZiv argument. Oni su mogli da preduzmu odgovarajuce
korake; nisu to uradili. Ovo stvarno nije samo advokatska metafora da pokusavamo da
na mala vrata uvedemo neki materijal koji nije u skladu sa sudskim procedurama i
koji, ponavljamo, nema nikakvu dokaznu vrednost. Dobio sam jednu belesku. Da li
mogu samo trenutak... Da. Zahvaljujem. Nismo upoznati ni sa jednim dokazom ili
korakom koje je preduzelo Tuzilastvo da stupi u kontakt sa svedokom koji nije doSao.
Mi nemamo nikakve dokaze kakva su njegova videnja nakon 13. septembra u 12.00
casova, o njegovom sadasnjem pogledu, da li on i dalje ima strahove ili ne kada je rec¢
konkretno o Musliu, ili generalno o ovom predmetu. Sada smo u decembru 2004.
godine, proslo je Cetiri godine od tog susreta. I samo da naglasim, kao konac¢ni
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zakljucak, smatramo da ovaj materijal nema vrednost i smatramo da nije u skladu sa
sudskim procedurama. Casni Sude, to su nasi zakljucci.

SUDIJA PARKER: Hvala.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA PARKER: Gospodine Topolski, Pretresno veée podrzava vas prigovor u
vezi sa onim pasusima na koje ste ulozili prigovor. Ti pasusi se odnose na stanje
svesti osobe koja nec¢e svedociti, na njegovo stanje svesti iz 2000. godine. Da bi oni
imala ikakvu vrednost, o ¢emu se mi u ovom trenutku ne¢emo izjasnjavati, morali bi
da odrazavaju stanje svesti te osobe u ovom trenutku. 1z razloga koji su ve¢ izneseni,
izjava u ovom pasusu na koji je ulozen prigovor nije u skladu sa sudskom
procedurom. Pretresno veée smatra, da kaZzem to jasno, da je dokazna vrednost te
izjave veoma ogranicena. Hvala vam.

ADVOKAT TOPOLSKI: Vrlo sam vam zahvalan.

SUDIJA PARKER: S obzirom na vreme, mislim da bi bilo bolje da napravimo malo
raniju pauzu i da onda pozovemo svedoka. Nastavicemo sa radom u 15.50 ¢asova.

(pauza)

SUDIJA PARKER: Molim da se uvede svedok.

TUZILAC WHITING: Ako mi dozvolite, pre nego §to svedok ude...

SUDIJA PARKER: Da, svakako.

TUZILAC WHITING: Kao §to je Pretresno veée upoznato, Tuzilastvo je dostavilo
niz dokumenata za koje ocekuje da ih koristi za ovog svedoka. Dokument o kome
smo govorili pre pauze je redigovan i redigovana verzija tog dokumenta je dostavljena
Pretresnom vecu.

SUDIJA PARKER: Hvala vam na tome.

(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA PARKER: Gospodine Birkeland...

SVEDOK BIRKELAND: Da.

SUDIJA PARKER: Molim vas da uzmete karticu 1 da procitate sveCanu izjavu.

SVEDOK BIRKELAND: Svecano izjavljujem da ¢u govoriti istinu, celu istinu i
niSta osim istine.

SUDIJA PARKER: Izvolite, sedite. Gospodine Whiting, imate rec.
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TUZILAC WHITING: Hvala, ¢asni Sude.

svedok Kaare Birkeland
GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC WHITING

TUZILAC WHITING - PITANJE: Gospodine Birkeland, engleski nije va$
maternji jezik. Da li je to tano?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne, ali mozda jeste moj drugi jezik, da.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Iz tog razloga nastoja¢u da polako i razgovetno
govorim, ali ukoliko ne razumete neko od mojih pitanja, molim vas recite mi.
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, re¢i ¢u vam.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Budu¢i da obojica govorimo engleski, a moja
pitanja i vaSi odgovori moraju da se prevode, moramo da pravimo pauzu izmedu
pitanja 1 odgovora i zatim sledeceg pitanja. Tako da ¢u vas prvo da zamolim da
govorite polako i $to je moguce razgovetnije a zatim, molim vas da pravite pauzu pre
nego $to ja postavim pitanje odnosno pre nego Sto date odgovor.

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: U redu.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Gospodine, da li tenutno radite kao nagelnik
policije u jednom odeljenju policije?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, ja sam nacelnik policije u jednom
policijskom odeljenju u Norveskoj.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Od kada radite kao policajac?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Diplomirao sam na Policijskoj akademiji
1983. godine.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Kada ste upisali Akademiju?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Upisao sam 1981. godine.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Gde sada radite?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Trenutno radim u okviru Misije Evropske
unije u Bosni 1 Hercegovini.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Koliko dugo ste ve¢ u Bosni i Hercegovini?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Poceo sam 19. januara ove godine i
ostajem do 20. januara sledece godine.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Koje su vase odgovornosti u Bosni i
Hercegovini?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Moje odgovornosti su da nadgledam, da
budem mentor, vr$im inspekciju lokalne policije Bosne i Hercegovine na srednjem i
viSem nivou. To je moj posao tamo.
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TUZILAC WHITING — PITANJE: U kom ste delu Bosne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: U severnom delu. To je podrucje koje se
zove... to je kanton koji se zove Posavski kanton.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Pre nego §to ste dosli u Bosnu, da li ste pre toga
imali iskustva rada u bivsoj Jugoslaviji?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. Moja prva misija bila je vojna misija
1996. godine. Bio sam vodnik u Vojnoj policiji u Makedoniji. I bio sam stacioniran u
Skoplju godinu dana.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Kakav ste tamo posao obavljali?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Vodio sam istrage u vezi sa osobljem
Ujedinjenih nacija i imovinom Ujedinjenih nacija. Vodio sam istrage i obezbedenje
svega §to je bilo povezano sa Ujedinjenim nacijama. Da.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Recite Pretresnom veéu kakva ste druga
istrazna iskustva imali?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. Pre nego §to sam otiSao u Makedoniju,
dve godine sam bio istrazilac pre 1996. godine. A zatim nakon 1996. godine bio sam
jednu godinu istrazilac, izmedu 1997. godine 1 2000. godine, kada sam otiSao na
Kosovo/Kosové. Dakle, imam ukupno tri godine u istraznim radnjama.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Istraznog iskustva?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. Radnog iskustva.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Kad kaZete da ste otisli na Kosovo/Kosové
2000. godine, da li se secate kada ste 2000. godine otisli na Kosovo/Kosové?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Otisao sam na Kosovo/Kosové u junu
mesecu 2000. godine.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Koliko ste tamo bili?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Jednu godinu, do juna 2001. godine.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Zamoli¢u vas da malo sporije govorite.
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: U redu. Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Kada ste bili na Kosovu/Kosové, za koga ste
radili?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Radio sam za Ujedinjene nacije.

TUZILAC WHITING — PITANJE: A konkretno za koga ste radili?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Radio sam za jedinicu koja se zvala CCIU,
to je Centralna jedinica za kriminalisticke istrage.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Koje su bile vase duznosti kada ste radili za
Centralnu jedinicu za kriminalisticke istrage?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Moja jedinica je vrSila istragu o ratnim
zlo¢inima koji su se desili pre nego §to je NATO dosao na Kosovo/Kosové.
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TUZILAC WHITING — PITANJE: Dakle, ratni zlo&ini koji su se dogodili pre juna
meseca 1999. godine?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: To je ta¢no.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li ste vr§ili istragu o nekim drugim
zlo¢inima ili samo o ratnim zlo¢inima?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Uglavnom su to bili ratni zlo¢ini. Takode
smo vr$ili istrage najkrupnijih zlodela/krivi¢nih dela, jer je celo Kosovo/Kosové bilo
nase podrucje odgovornosti. Pa ako druga odeljenja nisu mogla da se izbore sa
najkrupnijim/najozibljnijim zlo¢inima/krivi¢nim delima, mi bismo ih preuzimali.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li ste postali voda tima u drugoj polovini
godine vaseg boravka na Kosovu/Kosové?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li ste tada i dalje radili na ratnim zlo&inima?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da, radio sam isti posao, ali sam imao jo$
vise posla jer sam bio voda tima. Isto sam vodio istrage kao i ranije.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Kada ste vodili istrage o ratnim zlo¢inima, da li
ste vodili istrage o navodnim ratnim zlo¢inima u kojima su Albanci bili osumnjiceni,

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: I jedni i drugi. Ali u veéini slucajeva kad
su Albanci bili osumnjiceni.

TUZILAC WHITING - PITANJE: U slu¢ajevima gde su Albanci bili osumnjicenti,
da li su zrtve ve¢inom bili Albanci ili Srbi, ili je bilo 1 jednih 1 drugih?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Bilo je i jednih i drugih.

TUZILAC WHITING - PITANJE: O kakvim vrstama zlo¢inima ste vodili istrage,
konkretno o kakvim ratnim zlo¢inima?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Uglavnom su to bila ubistva.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Da li...
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. Otvarali bismo dosijea o nestalim
osobama a onda bi oni postajali dosijei o ubijenim osobama.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li je postojala posebna jedinica za nestala
lica?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Dakle, ako sam vas dobro razumeo, jedinica za
nestala lica slala bi Centralnoj jedinici za kriminalisticke istrage dokumentaciju o
nestalim licima za koja su sumnjali da su ubijena, zar ne?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li biste mogli da nam date procenu u koliko
ste slucajeva radili tokom tih godinu dana?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Mislite u isto vreme ili tokom cele godine?
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TUZILAC WHITING — PITANJE: U isto vreme.
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: U isto vreme.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Recite nam ako moZete?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Radio sam na deset slucajeva istovremeno,
mozda vise. Ne mogu da se setim.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Zeleo bih da vam postavim nekoliko pitanja o
vasem ucescu u istrazi za ovaj predmet. Kao prvo, da li ste bili ukljuceni u istragu u
ovim predmetu?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li moZete da se setite... da li ste u stanju da
se setite svih koraka koje ste preduzeli tokom istrage? Drugim re¢ima, da 1i se jasno
secate $ta ste radili korak po korak tokom istrage?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne, ali pisao sam dnevnik, tako da... ali ne
mogu sada da se setim.

TUZILAC WHITING: Zeleo bih, uz pomoé sudskog posluzitelja, da svedoku
pokazem dokument koji je sadrzan u priloZzenom sveznju. Dokument nosi oznake
ERN 0323-0765 1 ERN 0323-0766.

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da li je to dnevnik o kome ste govorili?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da, to je dnevnik koji sam vodio za ovaj
slucaj.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Recite nam kako ste vodili ovaj dnevnik?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Imao sam ga u svom kompjuteru a sve $to
se deSavalo u ovom slucaju ja sam unosio u ovaj dnevnik.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li ste tu beleZili kako ste radili ... koje ste
korake preduzimali ili ste to radili sve na kraju?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne, ja sam to unosio kako su se stvari
odvijale, ne sve na kraju.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Kako ste vodili istragu tako ste unosili nove
informacije?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Azurirao sam ih sve vreme. Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Po va$im saznanjima i po vasem seéanju da li
dnevnik sadrzi sve istrazne korake koje ste preduzeli u vezi sa ovom konkretnom
istragom?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. Izuzev... nije pomenuto da sam dobio
dokumentaciju o nestalim licima. To jedino nije pomenuto. Ali od onog trenutka kada
sam poceo istragu, sve je pomenuto tamo.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se se¢ate kada ste primili dokumentaciju o
nestalim licima?
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SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Bilo je to neposredno pre... prvi datum u
dnevniku je 11. avgust. Dakle, dobio sam dokumentaciju o nestalim osobama ranije
tog leta, verovatno juna ili jula meseca.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Dakle, dobili ste dokumentaciju o nestalim
licima a onda, posle toga, vi ste pokrenuli te istrazne korake?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING: Casni Sude, molim vas da li mozemo da predemo na
privatnu sednicu?

SUDIJA PARKER: Privatna sednica.
(privatna sednica)

sekretar: Sada smo na otvorenoj sednici.
TUZILAC WHITING: Hvala, ¢asni Sude.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Gospodine Birkeland, nakon $to ste pregledali
rezime razgovora, da li ste preduzeli korake da obavite razgovor sa osobom, po imenu
Xheladin Ademaj?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Xheladin Ademaj je pomenut u toj
izjavi svedoka od (...) (izbrisano po nalogu Pretresnog veca) (...) 1 zato sam zeleo da
razgovoram sa njim. Dakle, prvo sam...

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da. Molim vas prvo pogledajte svoj dnevnik...
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da...

TUZILAC WHITING — PITANJE.... i recite nam koja je prva stvar koju ste uradili
kako biste stupili u kontakt sa... pokuSali da obavite razgovor sa Xheladinom
Ademajem?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Prvi put sam pokusao da obavim razgovor
sa njim 9. septembra 2000. godine.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Sta se onda desilo?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: OtiSao sam u njegovo selo gde je on Ziveo,
u njegovu kucéu, ali on nije bio kod kuce. Razgovarao sam sa njegovom ¢erkom i sa
njom sam se dogovorio da Xheladin dode u moju kancelariju u Pristini/Prishtiné
slede¢eg dana, 10. septembra.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li je dosao 10. septembra?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Neg, nije doSao ni 10. septembra. Pa sam
onda 11. septembra ponovo otisao do njegove kuce. Ni tada ga nije bilo kod kuée. To
je bio 11. septembar. Pa sam se ponovo dogovorio sa njegom ¢erkom da on dode u
moju kancelariju u Pristini/Prishtin€ 12. septembra. Nije se pojavio ni 12. septembra.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Dozvolite mi da vas prekinem za trenutak.
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TUZILAC WHITING: Mislim gospodine Younis da nam treba pomo¢ sudskog
posluzitelja. Hvala vam.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Dakle, nije do§ao u vasu kancelariju ni 12.
septembra?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Nije.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Sta ste sledeée uradili?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Tada sam 13. septembra, dan posle toga,
ve¢ bio sam na terenu i uzimao izjavu od jedne druge osobe. Na putu natrag odvezli
smo se do Xheladinovog radnog mesta. On je vlasnik mlina u... blizu
UroSevca/Ferizaj. OtiSao sam da vidim da li je tamo. Bio je u mlinu 13. septembra i
tada sam uzeo izjavu od Xheladina, tog dana.

TUZILAC WHITING: Uz pomoé sudskog posluzitelja pokaza¢u vam sada jednu
fotografiju. To je iz dokaznog predmeta Tuzilastva broj P54 i nosi oznaku ERN
U003-8706.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Gospodine Birkeland, da li vidite tu
fotografiju?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Prepoznajete li tu osobu?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. To je Xheladin Adema;.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Osoba s kojom ste obavili razgovor 13.
septembra 2000. godine?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se danas seéate tog razgovora?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Se¢am se da sam od njega uzeo izjavu, ne
secam se detalja iz te izjave. Ali seCam se da sam bio tamo 1 da sam uzeo izjavu.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li ste napisali izvestaj u vezi te izjave?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da, napisao sam takav izvestaj i jedan
dodatni izvestaj.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Napisali ste dva izvestaja?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da, dva izvestaja.

TUZILAC WHITING: Razgovaraéemo o izveitajima. Idemo jedan po jedan. Ali
treba mi pomo¢ sudskog posluZitelja. Sacekacu da se vrati. Kad se sudski posluzitelj
vrati, za dobrobit svih prisutnih u sudnici, pokaza¢u vam jedan dokument koji je
ranije podeljen stranama, nosi oznake od ERN 0323-0953 do ERN 0323-0956. Sudski
posluzitelj se vratio.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Da li prepoznajete taj dokument?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, ja sam sastavio taj izvestaj. Da.
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TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li je to jedan od dva izvestaja koji ste vi
pripremili u vezi sa razgovorom sa Xheladinom Ademajem 13. septembra?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. To je izvestaj u kom sam zapisao
njegovu pricu i ono §to je on hteo da potpiSe.

TUZILAC WHITING — PITANJE Mozete li Sudu da objasnite kako ste pripremili
taj izvestaj? To je, kako ste rekli, razgovor koji ste s njim obavili 13. septembra. Kako
ste pripremili taj izvjestaj? Jeste i to napravili tada? Da li ste to napravili kasnije?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ono §to smo mi radili tada... moja
jedinica...mi smo imali Kosovo/Kosové kao celo podrucje i imali smo dosta predmeta.
I ono §to smo radili, obi¢no bismo otisli do svedoka i uzeli izjavu. Mozda smo uzeli
vi$e izjava iz razli¢itih predmeta istog dana. Tog dana kada sam ja uzeo izjavu od
Xheladina, uzeo sam izjavu od jo§ jednog Coveka. Sa svim svedocima koristio bih se
istim obrascem, koji imam ovde — "Obrazac za izjavu svedoka" — upisao bih to
olovkom, rukom. Kao §to je ovaj izvestaj ovde koji vidite, samo u rukopisu. A zatim
kad bismo se vratili u kancelariju, napisao bih to na kompjuteru, dao bih da se
prevede. A onda bismo se vratili svedoku koji bi to potpisao.

TUZILAC WHITING — PITANJE: A da li moZete na osnovu ovog izvestaja ili iz
vaseg dnevnika da nam kaZete kada je ovaj svedok potpisao ovaj izvesta;j?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Svedok je ovaj izvestaj potpisao 21.
septembra.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Kad ste opisivali kako je ovaj izvestaj
pripreman, rekli ste da ste to prvo napisali rukom a nakon toga prekucali. Da li je ovaj
otkucani izvestaj koji vidimo sada, jednostavno kucana verzija onog Sto ste vi napisali
rukom?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ugalavnom, da. Radili smo obi¢no 100
posto ta¢no kao na terenu, zato §to smo morali da vozimo do udaljenih mesta, 1
trebalo je da to uradimo kako treba. Ponekad bismo uzeli potpis na terenu. Oni bi
potpisali 1 rukom ispisani obrazac kako bismo ustedili na vremenu. Onda bismo mi to
pripremili na kompjuteru, odStampali i onda bismo u takvom slu¢aju imali i rukom
pisanu belesku. Ne u ovom slucaju.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Gospodine Birkeland, mislim da ste rekli da ste
se sreli sa svedoka u njegovom mlinu. Dali ste tamo sa njim obavili razgovor?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. Razgovor i potpisivanje je obavljeno u
mlinu.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se seate gdje se nalazio mlin?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Bilo je to izvan UrosSevca/Ferizaj, grada....
malog grada, koji se zove se Urosevac/Ferizaj.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Da li znate konkretno u kom selu se nalazio
mlin? Ako znate.

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Petrovo/Petrové. To je isto mesto gde je
takode imao 1 kucu.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Zna&i, kuéa i mlin su bili na istom mestu u selu
Petrovo/Petrové?
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SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Mlin je bio izvan sela na njegovoj
velikoj njivi. Nije bio u selu. Bio je na njivi.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Zna¢i, mlin je bio na njivi, a da li je kuéa
gospodina Ademaja povezana s tim mlinom ili je bila blizu?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne, ne, njegova kuca je bila u selu. A mlin
je bio na njivi, koja je bila povezana sa selom.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li znate kakva je to vrsta mlina bila?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Mislim da je to bio mlin za mlevenje Zita.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se secate ili da li nam na osnovu vaseg
izvesStaja mozete reci ko je sve bio prisutan prilikom razgovora?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Bio sam s jednim svojim kolegom. Zove
se... da, bio je to jedan oficir koji je uzeo izjavu od (...) (izbrisano po nalogu
Pretresnog veca) (...) koji mi se pridruzio u tom mlinu i takode uzeo izjavu. I takode
je prevodilac bio sa nama. I svedok. Znaci, nas Cetvorica.

TUZILAC WHITING: Samo trenutak, ¢asni Sude.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li je bio prisutan jo§ neko iz porodice
gospodina Ademaja?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne, ne u mlinu, koliko se ja se¢am. Ne, ne.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Recite nam kako ste vi obi¢no obavljali takve
razgovore?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Kad uzimam izjavu kazem o ¢emu se radi,
Sta bi trebalo da mi se kaze o tome a onda mi to lice isprica svoju pricu. I to je ono $to
je on uradio ovde. Ispri¢ao mi je svoju pricu, ja sam to zapisao. I ukoliko je kasnije
potrebno jo$ nesto, onda bih mu postavio dodatna pitanja.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Na $ta mislite kada kaZete "ukoliko je kasnije
potrebno jo$ nesto"?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ako je nesto nejasno u njegovoj prici,
onda bih mu postavio dodatna pitanja.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Pogledajmo ponovo ovaj izvestaj koji ste vi
pripremili. Da li ste mu tom prilikom, nakon §to vam je on ispri¢ao svoju pricu,
postavili dodatna pitanja?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Pitao sam ga... postavio sam mu dva
pitanja.

TUZILAC WHITING — PITANJE: U redu. Ne trazim od vas da nam proditate
izvestaj, nego vas molim da nam ukratko ispricate rezime. Ako vam je potrebno da
procitate taj izvestaj, to je u redu. Ali ako mozete da nam ukratko kazete Sta vam je
rekao gospodin Ademaj? Samo vas ponovo molim da ukoliko budete spominjali neku
drugu osobu, ako bude neophodno, kazete "drugi svedok".

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. On je u svojoj izjavi rekao: "Dana 4.
jula 1998. godine u 12.00 ¢asova, tri ili Cetiri nepoznata maskirana vojnika dosla su u
moju kucu u Petrovu/Petrové." Zbog uniformi koje je video, rekao je da su to bili
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vojnici OVK ali nije prepoznao nikog od njih jer su bili maskirani. I vojnici su pitali
svedoka da li je davao zito Srbima. A onda je svedok rekao da je Zito davao svima
koji su zatrazili. Zatim su mu vojnici stavili povez preko o€iju, stavili ga u automobil i
odvezli ga iz njegove kuce. Odvezli su ga u jednu privatnu kucu i tamo ga ostavili u
jednoj maloj sobi. On nije znao lokaciju te kuce. U toj sobi je sedeo sam i nije vodio
nikog drugog u toj kuci. Isto je rekao da su ga jednom izveli iz sobe licem u lice pred
jednog vojnika OVK, koji nije nosio masku. Taj vojnik OVK postavljao mu je pitanja
o njegovom mlinu i o tome da li je davao zito Srbima. Takode, pitao ga je da li je
imao nekakvo oruzje u svojoj ku¢i. Takode je rekao da nije znao kako se taj vojnik
zvao. I rekao je da se vise nista nije dogodilo u toj kuci. I nakon tri ili Cetiri dana
izveli su ga iz sobe 1 vojnici OVK odveli su ga u jednu Sumu i rekao mi je, da je
morao da ide u planine. I zatim je kroz Srbiju doSao do Nemacke, gde je ostao godinu
1 tri meseca.

ADVOKAT KHAN: Casni Sude, izvinjavam se §to prekidam. Ali s obzirom da ste
radili neSto drugo, mozda je to pogodan trenutak da se javim za re¢. Moj uceni
prijatelj, gospodin Whiting trazio je naravno da svedok ukratko rezimira ono $to stoji
u izjavi. Mislim da bi bilo korisno znati da li svedok sad jednostavno ¢ita izjavu koja
predstavlja njegovo zabeleZeno secanje, ili on izjavu koristi da osveZzi svoje sadaSnje
pamcenje, ili jednostavno ¢ita dokument koji je prethodno video. Ali mislim... to je
mozda i o¢igledno, ali mozda bi bilo korisno da to ude u zapisnik samo da znamo
tacno Sta svedok sada radi.

SUDIJA PARKER: Upravo sam potpisao nalog za redigovanje, jer je ime drugog
svedoka bilo receno u 15:16 minuta.

TUZILAC WHITING: Hvala, ¢asni Sude.

SUDIJA PARKER: Mozda biste mogli da razjasnite situaciju gospodine Whiting u
vezi sa se¢anjem gospodina Birkelanda?

TUZILAC WHITING: Pokusacu to da uradim, ¢asni Sude.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Gospodine Birkeland, da li je ovaj izvestaj
osvezio vase pamcenje o tome Sta se dogodilo kad ste uzimali izjavu od gospodina
Ademaja? Da li vam je to pomoglo da se setite Sta se dogodilo?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Kad sam proc¢itao izjavu setio sam se, da.

ADVOKAT TOPOLSKI: Izvinjavam se $to ustajem i Sto prekidam. Bojim se da ¢u
morati da vam iznesem neke dokaze ovde. Svedok ima dva dokumenta pred sobom,
jedan pored drugog. Kako sam ja shvatio, on je jednostavno zamoljen da koristi jedan
od njih koji je gospodin Whiting stavio pred svedoka, kako bi mogao da osvezi svoje
pamcenje. Ali pitam se kako je mogao da kaZe detalje, kao §to su, na primer reci "U
12.00 ¢asova" ili "Dana 4. jula", i samo pitam da li bi svedok bio ljubazan da ¢asnom
Sudu objasni $ta je to. Ja mislim da znam $ta je, ali bi moZda bilo bolje da nam on
sam kaze.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Drugi dokument je njegov dnevnik koji je
stavljen pred njega ranije. A "U 12.00 ¢asova" se pojavljuje u dokumentu o kom on
govori.
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ADVOKAT TOPOLSKI: (mikrofon nije ukljucen)

ADVOKAT GUY-SMITH: Casni Sude, ako mi dozvolite, ja mislim da jo§ nije
odgovoreno na pitanje koje je postavio gospodin Khan. Verujem da ¢e video traka
ovog postupka jasno pokazati da je ovaj svedok do sada ¢itao dokument a ne
svedocio, $to je sasvim u redu ukoliko je to na¢in na koji gospodin Whiting trazi da se
iznese ovaj dokaz. Gotovo smo zavrsili s ¢itanjem ovog dokumenta. Ostalo je jos
samo nekoliko redova. I onda, pretpostavljam, da ¢e se zavrsiti sa ovim aspektom
svedocenja gospodina Birkelanda.

SUDIJA PARKER: Gospodine Whiting, molim vas, da li mozete da razjasnite da li
je drugi dokument ono Sto ste vi rekli da jeste 1 da li svedok jednostavno Cita izjavu ili
se on prise¢a nekih delova onoga $to stoji tamo?

TUZILAC WHITING: U redu, ¢asni Sude.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Gospodine Birkeland, molim vas recite nam
koji su dokumenti pred vama? Cini se da imate dva razli¢ita dokumenta. Da li moZete
da nam kazete koji su to dokumenti?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Imam izjavu svedoka Xheladina Ademaja
1 dnevnik koji sam ja napisao.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Samo da pojasnimo, koji je broj u gornjem
desnom uglu dokumenta za koji kazete da je dnevnik?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Dokument nosi oznaku ERN 0323-0765.

TUZILAC WHITING — PITANJE: To je dokument od dve stranice?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING - PITANJE: A molim vas, koji je drugi... koju oznaku ERN
nosi drugi dokument pred vama?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Nosi oznaku ERN 0323-0953.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Koliko stranica ima taj dokument?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Takode dve stranice.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li imate li bilo kakve druge dokumente pred
sobom?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Imam taj isti dokument na albanskom
jeziku. Imam fotografiju Xheladina Ademaja. I izjavu svedoka... izjavu drugog
svedoka.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da, to smo prethodno koristili?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Nemam nista viSe.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Kad sam vas zamolio da mi kaZete §ta je
Xheladin Ademaj rekao tokom razgovora, da li moZete da se setite...da li ste
govorili... Dozvolite mi da to kazem na ovaj nacin: da li ste nam vi, posto ste
prethodno pogledali izvestaj, rekli Cega se vi secate ili ste jednostavno ¢itali $ta piSe u
izvesStaju?
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SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Pogledao sam i procitao sam neke
reCenice, a neCega sam se 1 setio. Ne mogu da se setim detalja. Proslo je previse
vremena.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Vi ste nam manje-vise ispri¢ali §ta vam je
prema izvestaju, rekao taj svjedok. Da li se secate koja ste mu pitanja postavili?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Pitao sam ga o...

TUZILAC WHITING — PITANJE: U stvari, da budemo vema pazljivi. Ne govorim
0... u ovom trenutku ne govorim nista u vezi sa drugim svedokom. Osim pitanja
vezanih za drugog svedoka, da li se secate, da li ste ga joS neSto pitali?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Se¢am se. Postavio sam mu pitanje o toj
kuéi u koju su ga odveli. OVK ga je dovezla u neku kucu. On je u svojoj izjavi rekao
da ne zna gde se to nalazilo. Pitao sam ga joS jedanput da li zna gde je to i da li je to
mozda ta kuca bila u Lapus$niku/Llapushnik.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se secate §ta je odgovorio?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Rekao je da bi mogla biti, ali da nije 100
posto siguran. "Ali moglo bi biti", rekao je. I onda sam ga takode pitao o... pitao sam
ga da li zna ko je bio taj komandant logora.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Komandant...
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Komandant tog regiona u kom je on bio.

TUZILAC WHITING — PITANJE: O kom regionu govorite? O kom podruju
govorite?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: O regionu Lipljana/Lipjan. Oni su imali...
OVK je imala borbene zone.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Da li se secate §ta vam je on odgovorio na to
pitanje ko je bio komandant zone Lipljan/Lipjan?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Rekao je da je komandant zone
Lipljan/Lipjan bio Isak Musliu.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se secate koliko dugo je trajao razgovor?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Izmedu jednog i dva sata.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Tokom tog perioda od jednog ili dva sata, da li
ste razgovarali samo o ovom predmetu ili i o drugim stvarima?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Takode smo razgovarali i o drugim
stvarima. On mi je pokazao mlin, bio je veoma ponosan na svoj mlin, tako da me je
proveo i unaokolo. Govorili smo 0 mnogim stvarima. Ponudio nas je sokovima i
kola¢ima, koje je mislim doneo sa sobom. Bio je veoma prijatan sagovornik.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se secate da li ste u svom izvestaju
zabelezili koliko je trajao razgovor ili kada je poceo a kada se zavrsio?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, mislim da jesam.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Pogledajte molim vas izveitaj...
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.
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TUZILAC WHITING — PITANJE....i recite da li u njemu stoji vreme kada je
razgovor poceo 1 kada se zavr$io?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. Razgovor je poceo u 12.00 ¢asova a
zavr$io u 13.30 casova, dakle sat i po.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Koliko znate i koliko mozZete da se setite da li je
ovaj izvestaj koji stoji pred vama 1 koji je kasnije potpisan tatan zapis onoga Sto vam
je on rekao?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ovaj izvestaj ovde je onaj izvestaj koji je
on hteo da potpise. Ali rekao mi je i neke druge stvari koje nije Zeleo da se nadu u
izvestaju.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Ali kad govorimo o onome $to je hteo da
potpise, da li je to tacan izvestaj?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Vi ste spomenuli drugi izvestaj.

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, drugi izvestaj je izvestaj o nekim
drugim pitanjima. Postavio sam mu neka pitanja nakon $to mi je ispri¢ao ono §to je
hteo da potpise. Postavio sam mu neka pitanja zato §to ja...

TUZILAC WHITING: Casni Sude, mozda bi sada bilo najbolje da predemo na
privatnu sednicu?

SUDIJA PARKER: Privatnu sednicu molim.
(privatna sednica)

TUZILAC WHITING: Uz pomo¢ sudskog posluzitelja Zeleo bih da svedoku
pokaZem.... ne, ne ovog trenutka.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Gospodine Birkeland, da li ste imali priliku da
obavite razgovor sa Isakom Musliuom?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, uzeo sam jednu izjavu od njega.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se se¢ate kada je taj razgovor obavljen?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Taj razgovor je bio u leto 2001. godine,
neposredno pred kraj moje misije. MoZzda je to bilo aprila meseca.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li Zelite da pogledate dnevnik kako biste
nam rekli kada je tacno obavljen razgovor?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da vidimo. Da. Uzeo sam izjavu 24. maja
2001. godine.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li ste pripremili izvestaj o tom razgovoru?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.
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TUZILAC WHITING: Uz pomo¢ sudskog posluzitelja Zeleo bih da se svedoku
pokaze dokazni predmet TuzilaStva broj P32.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Koliko imate stranica pred sobom? Da li su to
Cetiri stranice?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Dve stranice na engleskom i dve stranice
na albanskom... tri stranice na albanskom jeziku.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li je to izvestaj o razgovoru koji ste vi
napravili?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: To je izvestaj koji sam napravio nakon $to
sam uzeo izjavu Isaka Musliua, da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se danas secate tog razgovora?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Se¢am se da je sve poricao.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se secate bilo ¢ega drugog u vezi s tim
razgovorom?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne, ne nekih pojedinosti.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Pogledajte drugu stranicu dokumenta koji je
pred vama. Da li je to vas potpis na izvestaju?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da, to je moj potpis.

TUZILAC WHITING — PITANJE: A kad pogledate verziju na albanskom jeziku,
da li je potpis svedoka na tom izveStaju?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING: Molim samo za &as strpljenja.

(Tuzilastvo se savetuje)

TUZILAC WHITING: Nemam vise pitanja, hvala.

SUDIJA PARKER: Gospodine Khan, izvolite.

ADVOKAT KHAN: Casni Sude, imam mozda samo nekoliko kratkih pitanja.
UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT KHAN

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Gospodine Birkeland, ko vam je davao evidenciju
o nestalim licima na osnovu koje ste vi otpocinjali svoju istragu?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: To nije bila evidencija, to su bile
pojedinacne prijave od ¢lanova porodica ¢iji su rodaci nestali i koje su oni prijavili
Jedinici za nestala lica. Dakle, to su bili izvestaji.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Vi kazete da su vase istrazne radnje bile
koncentrisane na navodne zloc¢ine koje je poc¢inila OVK. Da li je to ta¢no?
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SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Moj tim je dobio ve¢inom slucajeve
gde su pripadnici OVK bili osumnjicena lica.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Da. I tokom druge polovine 2000. godine vi ste
naravno, bili voda tima?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: U Centralnoj jedinici za kriminalisticke istrage?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: To je ta¢no.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: To je tacno, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Dok ste boravili na Kosovu/Kosové tokom 2000.
godine, da li ste ¢uli da su Srbi optuzivali razlicite ¢lanove OVK? Da li ste €uli za to?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne, ne mogu da se setim.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Koliko je tamo bilo timova u okviru Centralne
jedinice za kriminalisticke istrage? Da li se secate ili ne?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: U vreme kada sam ja tamo bio, mislim da
je bilo Cetiri ili pet timova.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Osim tih Cetiri ili pet timova, koliko je timova
radilo na istragama o navodnim zverstvima koje su pocinili Srbi? Da li se toga secate?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Svi timovi su obradivali slucajeve gde su i
Srbi bili osumnjiceni i gde su 1 Albanci bili osumnjiceni. Ali moj tim je u vecini
slu¢ajeva imao predmete gde su Albanci bili osumnjiceni.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Da li mozete, ako se secate, da nam date procenu
koji postotak vasih resursa je vodio istragu o navodima protiv OVK, za razliku o
navodima protiv srpskog rezima i srpskih pojedinaca? Da li se secate?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne se¢am se, ne.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: I pretpostavljam da dok ste bili voda tima vi ste
imali redovne susrete i sa drugim vodama timova iz Centralne jedinice za
kriminalisti¢ke istrage. Da li je to tacno?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Nismo imali redovne sastanke.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Zar niste imali, na primer, zajednicke sastanke
jednom mesec¢no oko normalnog rukovodenja poslovima?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da, imali smo.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Dakle, ljudi su znali $ta se dogada?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da, znali smo. Da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Culi ste za selo Cirez/Cirez i masakr u tom selu
1998. godine, kada su mnogi albanski civili ubijeni? Da li ste za to ¢uli ili ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne mogu da kazem da se se¢am. Ne mogu
da se setim, ne. Ali mozda sam Cuo za to, ali...
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ADVOKAT KHAN - PITANJE: Danas vam to nista ne govori?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: A da li ste ¢uli za pokolj u Likosanu/Likoshan?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: U Likosanu/Likoshan? Da, mislim da sam
¢uo za to.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Culi ste da su mnogi albanski civili ubijeni tom
prilikom. Culi ste za to?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Toga ne mogu da se setim.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: To vam niSta ne govori?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne. Ne, ne.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Prekaz/Prekaz, da li vam to nesto kaze ili ste i to
zaboravili?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne se¢am se imena mesta gde je izvrSen
taj masakr, ne.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Dozvolite da pokusam nesto drugo. Masakr u
Pokleku/Poklek nad albanskim civilima. Da li vam to ne$to znaci?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: A Obrinje/Abri e Epérme? A masakr u
Obrinju/Abri e Epérme, da li vam to nesto znaci?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne, ne sada.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: A Ljubeni¢/Lubeniq, masakr u Ljubeni¢u/Lubeniq,
da li vam to nesto znaci?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: A Glogovac/Gllogoc, da li vam taj masakr nesto
znaci?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: A masakri u Velikoj Kru$i/Krushé e Madhe i
Maloj Krusi/Krushé e Vogél, da li vam neSto govori?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Gospodine, vi ste danas glavni inspektor, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: I naravno, nakon godinu dana provedenih na
Kosovu/Kosové vi ste, bez sumnje, ¢uli za pokolj porodice Jashari u Drenici/Drenicé?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Mislim da sam ¢uo o tome.

ADVOKAT KHAN — PITANJE: Culi ste da su 83 civila tom prilikom ubijena?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Znaci toga se secate?
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SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Negde mi je u glavi, da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Koliko je Zena i deca bilo ubijeno. Da li to znate?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne. Ne znam.

ADVOKAT KHAN — PITANJE: Da li vam cifra od 24 nesto kaze?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Da li se secate da ste vodili bilo kakvu istragu o
nekom od tih masakara?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Nisam vodio bilo kakvu istragu u vezi sa
tim masakrima.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Sta je bio va$ zadatak u Centralnoj jedinici za
kriminalisticke istrage? Da vodite istragu o ratnim zlo¢inima?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Da li ste vodili istrage, na primer, o brojnim
optuzbama medunarodnih organizacija protiv NATO i njegove kampanje
bombardovanja? Da li ste vodili istragu o tome?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Za niste dobili nikakvu dokumentaciju?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne, moj tim nije.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Dobro, a drugi timovi u Centralnoj jedinici za
kriminalisti¢ke istrage? Da li vam je poznato da li su oni vodili istrage protiv NATO 1
njegove kampanje bombardovanja na Kosovu/Kosové?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Centralna jedinica za kriminalisticke
istrage je istrazivala sve slu¢ajeve ratnih zlocina.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Da. | naravno, u vasem svojstvu istrazioca za ratne
zlocine, vama je, bez sumnje, bilo poznato da su mnoge medunarodne organizacije,
kao Sto je, Human Rights Watch, kao i srpska Vlada, iznele tvrdnje da je NATO
po¢inio zlogine tokom bombardovanja na Kosovu/Kosové? Culi ste za to, naravno?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Kao iskusni istrazilac, a tokom sastanaka vaseg
tima u Centralnoj jedinici za kriminalisti¢ke istrage, kakve su se istrage vodile vezano
za NATO vazdus$ne udare na Kosovu/Kosové? Da li se secate ili ne?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne se¢am se.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Ali vi se secate istraga koje su vodene protiv
OVK?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, jer to su uglavnom bile istrage koje je
vodio moj tim.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Da. Da li se secate da li vas je neko ohrabrivao da
vodite istrage o tvrdnjama protiv OVK?
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SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne. Kao voda tima dobio bih prijavu od
vode svoje jedinice da su osumnjic¢eni bili pripadnici OVK.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Vi sada vrsite obuku policajaca u Bosni. Da li je to
tacno?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Mi vrsimo inspekciju i savetujemo vode
policije u Bosni, da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: I naravno, pre nego Sto ste dosli u Makedoniju, vi
ste prosli obuku za policajce u Norvesko;j?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: I to je veoma dobra policija, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Ovo nije pristrasno misljenje, to je veoma dobra
policija.
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Hvala vam.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: I vi znate da je osnovno pravilo policijske istrage
da policajci nose policijsku beleznicu sa sobom kada vode istrage. To je tacno, zar ne?

prevodioci: Prevodioci mole govornika da govori sporije. Hvala.
ADVOKAT KHAN: Zahvaljujem.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: U beleznici koju nose sa sobom vode evidenciju o
svim informacijama koje smatraju relevantnim za istragu. To je uobicajena praksa, zar
ne, gospodine?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Ali naravno, u tim knjigama i beleznicama se
nalazi Citav spektar informacija, pored onih informacija koje se na kraju nadu u
pismenoj izjavi svedoka. Tu se nalaze podaci koje istrazilac smatra relevantnim za
istragu?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Ali gde su vase beleske? Gde su vase originalne
beleske o tim izjavama?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Moje originalne beleske? Ne znam gde se
nalaze.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Ali to nije ba§ dobra praksa, zar ne, ako ne znate
gde se nalaze? Zar ih niste zadrzali? Zar nisu saCuvane? Zar nisu zasti¢ene?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Mislite na one u rukopisu?

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Mislim na vase originalne beleske. Mislim na vaSu
beleznicu koju ste imali?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Mislim da je to uniSteno kada sam otiSao
odatle.
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ADVOKAT KHAN - PITANJE: I naravno, vi prihvatate da je to loSa praksa, zar ne,
da se uniste policijske beleSke kada se vodi jedan kriviéni postupak? To je loSa
praksa, zar ne, gospodine?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Ali sve je znate bilo zabelezeno u
izjavama.

ADVOKAT KHAN - PITANJE: Ali to je vrlo losa praksa da originalne beleske,
koje je sacinio policajac u vezi sa jednom istragom u toku, ne budu sacuvane. To nije
nesto $to biste vi preporucili svojim bosanskim kolegama da urade, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT KHAN: Nemam vi$e pitanja.
SUDIJA PARKER: Izvolite, gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH: Hvala, ¢asni Sude.
UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT GUY-SMITH

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kada ste napustili svoju misiju na
Kosovu/Kosové?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: U junu... u junu 2001. godine.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: I od tada pa do danas, pretpostavljam, da vi
niste imali nikakve odgovornosti u vezi sa istragama koje se ticu ratnih zlo¢ina na
Kosovu/Kosové. Da li je to tacno?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da, to je tacno.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Vi ste policajac ve¢ vise od 20 godina, zar
ne, gospodine?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Diplomirao sam na Akademiji 1983.
godine, da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Dakle, to je preko 20 godina?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: I za to vreme, ako sam dobro shvatio vaSe
svedocCenje, vi ste bili u moguénosti u vise prilika ne samo da nadgledate, nego da
budete i mentor vasim kolegama policajcima. Da li je to ta¢no?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Nisam razumeo vase pitanje.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Pa vi ste sada angaZovani na pracenju,
savetovanju i inspekciji uprave na srednjem i viSem nivou u Bosni. Da li je to ta¢no?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, to je ta¢no.

prevodioci: Molimo govornike da prave pauzu izmedu pitanja i odgovora. Hvala.
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SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ali ne na terenu. Ne.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: I posao koji radite u ovom trenutku je
obuka kolega policajaca kako da rade svoj posao?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Posao koji ste radili pre nego $to ste otisli
na Kosovo/Kosové, da li je bio rad na terenu?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: I rad na terenu i istrage. I jedno i drugo.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: A kada je re€ o istragama, obuku o
istragama ste prosli u Norveskoj?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: I na poslu? I na poslu?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, i na poslu.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kada je reC o istragama za koje ste bili
angazovani od strane Ujedinjenih nacija, neSto su drugacije od istraga o ratnim
zlo¢inima koje ste vodili na Kosovu/Kosové. Da li je to tacno?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kada ste bili ukljuceni u istrage koje se ticu
ratnih zlo¢ina na Kosovu/Kosové, morali ste da uzmete Citav niz ¢injenica u obzir,
kako biste utvrdili da li su informacije koje dobijate precizne i potpune. Da li je to
tacno?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ta¢no je.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Koji su bili neki od tih faktora, gospodine?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Morao sam da obra¢am paznju na imena i
tome sli¢no, tako da...

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kada kazete da ste morali da obratite
paznju na imena i sve takve stvari, Sta mislite da kazete?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Kada smo radili istrage, morali smo da
vodimo racuna kome dajemo informacije sa imenima i sve to. Dakle, takve stvari.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da i je to zbog toga Sto ste smatrali da su
imena na Kosovu/Kosové donekle jedinstvena?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne. To su bile informacije koje mi je
davao svedok.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Pored tog faktora da ste morali da obracate
paznju na imena, da li je bilo jo$ nekih drugih izuzetnih faktora u vezi sa vasim
istraznim radom na Kosovu/Kosové?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ovi slucajevi koje smo mi imali bili su
slucajevi ubistava, a kod kuce, u Norveskoj, nisam vodio istrage o tako mnogo
slucajeva ubistava.
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ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kada kaZete da niste navikli da vodite
istrage o tako mnogo ubistava, da li nam kaZete da je ovo prvi put da ste bili ukljuceni
kao istrazilac u rad na ubistvima na Kosovu/Kosové?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Kao voda tima, da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li ste prethodno radili istrage ubistava?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li moZete da nam kazete u ¢emu su
razlike kada ste sada voda tima i kada ste samo bili istrazilac u predmetima ubistava?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Mislite u ¢emu je razlika?

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Ako ste voda tima, morate da imate
pregled svega kao voda.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kao voda tima, naravno, trebalo je da
donesete odluku kako biste bili sigurni da se sve osobe koje rade za vas tim...
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da...

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE.... sluze istom metodologijom kao i vi. Da li
je to ta¢no?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: I vi ste, naravno, svom timu nametnuli
metodologiju pronalazenja informacija, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Pre nego $to ste postali voda tima na
Kosovu/Kosové, s obzirom da ste jo§ od ranije bili iskusan policajac, vama je bilo
poznato koliko je vazno da izjave koje uzimate, ako je moguce, budu $to pribliznije
originalu. Da li je to tacno?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne znam §ta znadi re¢ verbatim. Sta to
znaci?

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da izjave budu doslovne. Da same reci
osobe sa kojom razgovarate, budu zabeleZene 1 memorisane.
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: I dalje ne razumem pitanje.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: U redu. Da pokuSamo drugacije. Da svaka
re¢ koju je svedok izgovorio bude re€ koja je na neki na¢in memorisana. Ta¢no?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Vi niste, na primer, rekli bilo kome iz
vaSeg tima da tumaci ono §to je svedok rekao, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: A ako bi oni nesto tako uradli, naravno, to
bi bilo odstupanje od istraznog procesa kakav ste vi poznavali. Da li je to ta¢no?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.
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ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: To b1 bilo neta¢no?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: To bi bilo pogresno?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: U ovom konkretnom slucaju kada ste
razgovarali sa gospodinom Ademajom... 13. septembra... da li sam tacno naveo
datum?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: To je datum koji je naveden u vaSem
hronoloskom prikazu?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: To imam ovde u dnevniku, da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: I zato znate da je to tatan datum?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Ne znate datum koji je vezan za to se¢anje?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Se¢am se toga, zato §to sam ranije danas to
procitao.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Kada kazete da se secate jer ste pogledali u
papir, to je ono $to vam daje samopouzdanje. Da li je to tacno?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Sluzite se posebnom tehnikom, ako sam
dobro razumeo, koja se sastoji u tome da najpre kazete gospodinu o ¢emu je vasa
istraga. Da li je to ta¢no?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li je to informacija koju ste zapisali u
svojoj policijskoj beleznici?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne. Mislim da nisam. Ja sam imao na umu
Sta ¢u da mu kazem, na koje izvestaje ¢u da se pozivam.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Dakle, ne postoji nikakav zapis o onome
Sto ste ovom gospodinu rekli da ¢ete rec¢i. Da li je to tacno?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Samo moj izvesta;.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: U vasem izvestaju se navodi kao pocetak
onoga Sto ste vi rekli tom ¢oveku zasto ste vi tamo?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Dok sam uzimao izjavu, to sam pisao
rukom, te beleske, da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: To mi je jasno. Vi ste nam rekli da dok ste
uzimali izjavu, vi ste to podelili u Cetiri faze. Prvo biste osobi rekli o ¢emu ¢e biti
razgovor, 1 zbog Cega ste tamo dosli da razgovarate sa tom osobom?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.
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ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Zatim...
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: On je ispri¢ao svoju pricu.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: On bi vama ispri¢ao svoju pricu. Ta¢no?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: I zatim posto ste Culi pricu, ako bi posle
bilo nekih pitanje, vi biste postavili pitanja?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Mene sada interesuje onaj prvi deo kada vi
sa njim razgovarate - zasto ste uopste tamo dosli da bi vodili razgovor. Da li ste
zapisali Sta ste mu rekli?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne, mislim da nisam.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: U redu. Kada ste razgovarali sa tim
gospodinom, da li su informacije sadrzane u dokaznom predmetu TuzilaStva broj P86,
koji nosi oznaku ERN 0323-0952, u drugoj izjavi?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li su te informacije pisane rukom?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Dok vam on je pricao?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. I ja sam zapisivao beleske o tome, da.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li su to onda informacije koje ste vi
mogli da stavite i u prvu izjavu koja bi mogla da bude dokazni predmet Tuzilastva
boroj P85?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Naravno, zabeleSke sam napravio istog
dana, ali ih nisam imao u istom izvestaju. Pravio sam beleske istog dana, ali nisam
mogao da ih imam u istom izvestaju.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Prema vasem drugom izvestaju, ovde ste
nam rekli da ste mu postavili direktno pitanje: "Da li (...) (izbrisano po nalogu
Pretresnog veca) (...) laze ili vi lazete?" Da li se secate da ste nam to rekli?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Pitao sam ga o tome.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li je ta informacija...

prevodioci: Molimo govornike da prave pauzu izmedu pitanja i odgovora. Hvala.

TUZILAC WHITING: Casni Sude, ako mogu... Ako bude vise pitanja o tom
izvestaju, mozda bi bilo dobro da predemo na privatnu sednicu.

ADVOKAT GUY-SMITH: Izvinjavam se. Zaista se izvinjavam. To bi bilo dobro.
Takode bih zamolio da se izvr$i redigovanje.

SUDIJA PARKER: Bice redigovano. Privatna sednica.
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(privatna sednica)

(pauza)

SUDIJA PARKER: Gospodine Topolski, izvolite.

TUZILAC WHITING: Casni Sude, ako mi dozvolite. Nisam uradio jednu stvar.
Dokazni predmet Tuzilastva broj P86 mora biti pod pe¢atom. Molim da se to uradi.

SUDIJA PARKER: Bice pod pecatom.

TUZILAC WHITING: Hvala vam.
UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT TOPOLSKI

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Birkeland, ja zastupam gospodina
Isaka Musliua.

SUDIJA PARKER: Gospodine Topolski, otvorena ili privatna sednica?
ADVOKAT TOPOLSKI: U ovom trenutku molim da budemo na otvorenoj sednici.
SUDIJA PARKER: Dobro. Otvorena sednica.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Otisli ste na Kosovo/Kosoveé i tamo radili na
ovoj istrazi godinu dana, izmedu 2000. 1 2001. godine?
SVEDOK BIRKELAND —- ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Vi ste na Kosovo/Kosové dosli kao policajac
sa velikim iskustvom?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Kada ste poceli da radite, radili ste u
Centralnoj jedinici za kriminalisti¢ke istrage, $to je jedno odeljenje UNMIK-a, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ko je upravljao istragama koje je sprovodila
Centralna jedinica za kriminalisticke istrage gde ste vi bili voda tima?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Kako to mislite?

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Pa ko je bio vama nadredeni, hijerarhijski
gledano?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: To je bio voda odleljenja.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: A ko je to bio?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Kada sam ja dosSao to je bio jedan
Svedanin, a onda je taj posao preuzeo jedan Amerikanac. Posle njega je to radio jo§
jedan Amerikanac, i on je bio na komandnom polozaju kada sam ja otiSao.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Ovo pitanje upuc¢ujem vama i Tuzilastvu. Da
li su ta imena na bilo koji nacin osetljiva informacija. Ako jesu, trebalo bi da predemo
na privatnu sednicu.

TUZILAC WHITING: Ne, nisu.
ADVOKAT TOPOLSKI: Hvala vam.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li mozete da nam date imena?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Se¢am se samo imena jednog Amerikanca,
Funteller.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ko?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Mislim da je njegovo prezime bilo
Funteller, Amerikanac.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste u ovoj istrazi radili u isto vreme kad
1 gospodin Lehtinen?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Lehtinen?

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ole Lehtinen?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li ste prisustvovali redovnim sastancima
istraznog tima?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Sta mislite s tim da kazete?

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Izvinjavam se. Mislim da ste razumeli. Da li
ste i8li na sastanke tima na ¢ijem ste ¢elu vi bili? Da li razumete to pitanje?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da li mislite na sastanke o ovom
predmetu?

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Naravno. Mene ovog trenutka zanima samo
ovaj predmet?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne. Nismo imali sastanke o ovom
predmetu?

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Niste imali ni jedan jedini sastanak sa
¢lanovima svog tima tokom cele godine dana dok ste bili zaduzeni za istragu i to na
¢elu tima. Da li nam to kazete?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne, jer sam se bavio samo svojim timom.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Koliko je tada bilo ljudi u vasem timu?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Nije bio uvek isti broj. Ali izmedu pet i
Sest, ¢ini mi se.
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ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: I da li nam vi kazete da za 12 meseci vas
petoro ili Sestoro niste nikad seli zajedno i razgovarali o ovoj istrazi?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Naravno da smo razgovarali o ovom
predmetu, ali nismo imali formalne sastanke samo o ovom predmetu, ne. Naravno da
smo zajedno razgovarali o ovome.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li su vas pripadnici vaseg tima izveStavali
o svemu $§to su radili? Bar koliko je vama poznato?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. Kada je re¢ o ovom predmetu, da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Gospodine Birkeland, mene znanima samo
ovaj predmet. I ukoliko me budu zanimali drugi predmeti, ja ¢u vam to re¢i. Dakle,
interesuje me samo ovaj predmet. Kada ste vi kasnije razgovarali sa Isakom
Musliuom, vi ste s njim razgovarali kao sa svedokom a ne kao sa osumnji¢enim, zar
ne?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Uzeo sam izjavu od njega kao od
svedoka.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ko je doneo odluku da se s njim razgovara
kao sa svedokom a ne kao sa osumnji¢enim?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Koliko se secam, razgovarao sam sa
vodom svog odeljenja o tome.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: S kojim vodom?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Bio je Amerikanac. Ne znam... bio je to
Amerikanac, ali ne mogu da se setim njegovog imena.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: I da li je on, taj bezimeni Amerikanac, doneo
odluku da se s Isakom Musliuom razgovara kao sa svedokom a ne kao sa
osumnjicenim?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Se¢am se da smo zajedno doneli tu
odluku, on i ja, da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Dakle, vi ste bili uklju¢eni u donoSenju te
odluke. Da li je to tacno?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Mislim da da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Zelim sada da vas pitam kako ste vi pristupili
toj istrazi kao istrazilac. Gospodine Birkeland, da li je prema vasem misljenju ta
istraga bila objektivna potraga za istinom?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Sta mislite s tim da kaZete?

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li ste vi nastojali da pronadete istinu ili
ste nastojali da dokaZete neke €injenice? Sta od toga?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Sprovodio sam istragu da otkrijem istinu,
naravno.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Hajde da pojasnimo. Gospodine, zeleo bih
ako mogu od vas da saznam kakva je bila vasa pocetna pozicija, kako ste vi prisli toj
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istrazi. Da li ste vi prisli istrazi na osnovu pretpostavke da je postojao zatvorenicki
logor ili ste rekli: "Hajde da vidimo da li mozemo da dokazemo da li je postojao
logor"? Da li moZete da nam kazete kako ste tome prisli?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Mislite kada sam po¢eo da radim na ovom
predmetu?

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da.
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Pa po¢eo sam da radim na osnovu
informacija koje sam dobio. I medu tim informacijama bile su i informacije o logoru.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Nije mi jasno da li je to zato $to me ne
razumete ili zato Sto ne zelite da odgovorite na moje pitanje. PokuSavam da otkrijem
kako ste vi, kao visi istrazilac na terenu, prisli ovoj istrazi. Da li ste vi posli od
pretpostavke da je postojao logor ili ste bili otvoreni i za druge solucije? Da li
razumete moje pitanje?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li razumete $ta znaci "otvorenog uma"?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Razumem.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Prikupiti sve €injenice i videti kakav
zakljucak moze da se donese. To znaci "otvorenog uma", zar ne?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: A biti zatvorenog uma znaci — tu sam da
nesto dokazem. Da li me pratite?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Dakle, §ta ste vi radili? Ovo prvo ili ovo
drugo?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Prvo.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li znate §ta je sugestivno pitanje?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Znam.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Sta je sugestivno pitanje?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ako postavim pitanje na koje moZze da se
odgovori na dva nacina. To je pitanje koje navodi na odgovor koji mozda nije tacan.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Bojim se da je to suprotna definicija od
onoga §to ja znam da je sugestivno pitanje. Ja vam kaZem da je sugestivno pitanje ono
pitanje koje u samom pitanju sugeriSe odgovor. Da li me razumete?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Odgovor u pitanju. Razumem, da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Dozvolte mi da vam dam primer. Kada ste se
sreli sa Xheladinom Ademajem, rekli ste nam to ovog popodneva, pitali ste ga da li bi
logor mogao da bude na mestu koje se zove Lapu$nik/Llapushnik. Vi ste Ademaju u
pitanju dali lokaciju logora, zar ne? To je, ja vam kazem, sugestivno pitanje. Da li se

slazete da ste to uradili?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, uradio sam tako.

%—:i Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li je korisno i da li ima smisla da kao
istrazilac postavljate sugestivna pitanja svedocima?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Ne. Kada smo kod gospodina Ademaja,
dozvolite mi da vam postavimo jos$ jedno ili dva pitanja o sastanku koji ste imali s
njim. Gospodine Birkeland, pitam se da li jo§ imate to pred sobom. To je dokument
koji je dokazni predmet Tuzilastva broj P86, a to je dodatni obrazac koji nosi oznaku
ERN 0323-0952. Da li imate to?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Hvala vam. Da li je uobicajeno da se...

ADVOKAT TOPOLSKI: Zahvaljujem gospodinu Guy-Smithu. Cini mi se da ¢éemo
sada da spomenemo jedno ime, pa je mozda bolje da predemo na privatnu sednicu.
Zahvaljujem.

(privatna sednica)

sekretar: Sada smo na otvorenoj sednici.

ADVOKAT TOPOLSKI: Vidim da imamo dve kopije. Da, ve¢ smo ih predali.
Casni Sude, mi smo predali kopije dva dokumenta. Da, to je ve¢ uvrteno u spis. To
su dve izjave svedoka, gospodina Musliua. To su: dokazni predmet TuZilaStva broj
P32 i dokazni predmet Tuzilastva broj P33.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Molim vas da ih stavite jedan pored drugog,
gospodine Birkeland. To ¢e mozda da vam pomogne da odgovarate na moja pitanja.
Kao prvo, oba razgovora su obavljena istog datuma, 24. maja 2001. godine. Da li je to
tacno?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Na oba dokumenta je taj datum. Da li je to
tacno?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Oba dokumenta nose i isto vreme, 10.20
casova. Da li je i to ta¢no?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li vi sada sami mozZete da se setite tog
razgovora?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Se¢am se prvog razgovora koji sam
potpisao ali se ne se¢am drugog razgovora.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Prvi razgovor, koji ste potpisali, nosi oznaku
ERN 0323-1634. Da li je to tacno?
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SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ne secate se drugog razgovora?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Se¢am se da je moj nemacki kolega bio da
obavi taj razgovor. Ja nisam bio prisutan.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da. Da li ste rekli u koliko prilika je vas
istrazni tim vodio razgovore sa Isakom Musliuom?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Mislim da je to bilo samo dva puta.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Vidite, ja ¢u da vam sugeriSem da je to bilo
samo jedanput. A onda su od jednog razgovora napravljena dva dokumenta. Taj
razgovor je trajao nekih Cetiri sata. Recite nam, da li je to moguce?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne. Mi smo uzeli dve izjave.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Zasto onda obe izjave imaju isti datum i isto
vreme ako su to bile dve izjave?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: One su uzete istog dana, ali ne u isto... ali
ne u isto vreme.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Pa tu pise da su oba razgovora pocela u isto
vreme. Pogledajte sam dokument.

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Verovatno je Nemac stavio isti datum zato
Sto smo tamo otisli zajedno 1 ja sam poceo svoj razgovor tog dana... u to vreme.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Izvinjavam se. Ko je Nemac?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Nemac koji je uzeo drugu izjavu zove se
Frank Sparla.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I da li je on sedeo pored vas?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne se¢am se da li je on bio prisutan dok
sam uzimao izjavu.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Zasto bi dva istrazioca uzela dve razlicite
izjave?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Zato §to su to bila dva razli¢ita predmeta.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U redu. Dakle, zbog toga moramo da
pogledamo sadrzaj. Ho¢emo 1i? Kao prvo, pogledajmo intervju pod brojem ERN 0323
1634. Izgleda da je to razgovor prilikom koga je gospodinu Musliu iznesen jedan broj
imena nestalih osoba. Da li je to tacno?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: [ vi ste to radili?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: S njim je razgovarano kao sa svedokom, zar
ne?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U redu. U celini sadrzaj zapravo ove izjave
ili bolje receno, najveci deo izjave bavi se nestalim osobama. Da li je to tacno?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ali takode se govori o njegovoj sluzbi kao
OVK vojnika u Drenici/Drenicé, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. Postavio sam mu neka pitanja o tome.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Govori se i o tome da je on bio voda tima i u
Lapusniku/Llapushnik, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Govori se da je u njegovom timu na pocetku
bilo 11 vojnika a kasnije najvise 15 do 16, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Govori se i o tome da je u avgustu 1998.
godine postao zamenik komandanta 121. brigade, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Zatim se kaze da je u decembru 1998. godine
postao komandant vojne policije OVK u podrucju Nerodimlje/Nerodime i da je tamo
bio do juna 1999. godine, zar ne?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Zatim mu se postavljaju pitanja o vise
imenovanih osoba, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: To je sve u¢injeno dok je on bio u statusu
svedoka. Da li je to ta¢no?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U tom istom razgovoru u kom je on tretiran
kao svedok vi ste postavili ovo pitanje: "U leto 1998. godine bili ste Sef tima u
Lapusniku/Llapushnik. Da li znate bilo sta o ku¢i koja je koriS¢ena kao zatvor u tom
podrucju?”

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste mu postavili to pitanje...
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Samo kao informaciju da dam ¢injenice
0...

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: ... kao svedoku?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: On je odgovorio: "Borbeno podrucje
Lapusnika/Llapushnik podeljeno je na tri do Cetiri dela. Ja sam sluzio u jednom od
njih. U mom podrucju nije bilo zatvora. Nisam ¢uo ni o kakvim zatvorima." Da?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Dakle, ovaj razgovor koji ste vi vodili je deo
razlicitog slucaja, kao $to ste nam malopre rekli. Postavljeno mu je i ovo pitanje:
"Komandant zatvora u Lapu$niku/Llapushnik zvao se Haradin Bala, pod
pseudonimom Shala. Drugi vojnik u tom zatvoru bio je Agim Murtezi, pod
pseudonimom Murrizi"...

TUZILAC WHITING: Izvinjavam se. Ulazem prigovor. Svedok nije svedogio da je
ovo bio deo druge istrage. On je posvedocio da su se dve izjave odnosile na dve
razliCite istrage.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Na §ta se odnosi ovaj razgovor, gospodine

Birkeland? Na nestale osobe? Na Lapus$nik/Llapushnik? I na jedno i na drugo. Ili na
nesto tre¢e? Na Sta se odnosi?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: To je bila informacija koju sam Zeleo da
imam u mom predmetu o nestalim osobama...

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Pardon? Nisam ¢uo poslednji deo recenice.
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Odnosi se na nestale osobe u tom
podrucju. Zbog toga sam zeleo informacije o svim tim ljudima koji su ovde navedeni i
da li ih je on znao, i sve ostalo.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ali takode izgleda kao dajeio
Lapusniku/Llapushnik, zar ne?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, on je bio voda tamo i zato smo Zeleli
da ga pitamo da li zna bilo Sta o tom mestu.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: On vam je rekao da je bio u jednoj od
borbenih grupa u Lapusniku/Llapushnik, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: On vam je takode rekao da se vise od jedne
osobe zove Shala, zar ne? Vi to necete naci, gospodine Birkeland, jer niste zapisali?
Ali on vam je to rekao, zar nije?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne secam se.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: I rekao vam je da su coveka po imenu
Ruzhdi Karpuzi takode zvali Shala. Da li se seéate toga, gospodine Birkeland?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne se¢am se.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ako vam je to rekao, da li je postojao bilo
kakav razlog zbog Cega vi to niste zapisali?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Nije.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Naravno da se ne radi o tome da vi niste hteli
da Cujete takav odgovor, i to ne bi bio razlog zbog ¢ega vi to ne biste zapisali, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ja sam zapisao sve informacije koje sam
dobio u ovoj izjavi.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ali vidite, teSkoca sa vaSim odgovorom,
gospodine Birkeland, je u tome $to mi ne¢emo nikad videti vase originalne beleske
tog razgovora, zar ne? Ne¢emo, zar ne?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne. Moje originalne beleske nemam ovde,
ne.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste vi unistili svoje originalne beleske?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Nisam.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: A ko je?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne znam.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li je uobicajena dobra policijska praksa
da se uniste originalni dokumenti?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Nije.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: To je zapravo losa praksa, gospodine
Birkeland, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Molim vas, pomozite casnim sudijama. Zasto
vase originalne beleske ovog razgovora nisu danas ovde? Pomozite nam.

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne znam. Nisam bio na Kosovu/Kosové
kada je to unisteno, tako da ne znam.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Kako onda znate da su unistene? Ko vam je
to rekao?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Niko mi to nije rekao.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Zasto ste tri puta danas upotrebili re¢
"unisten"?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Pa, da te beleske nisu bile uniStene, one bi
bile priklju¢ene ovom predmetu.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: One bi pratili predmet a ne onoga koji je
hvatao beleske, zar ne? One bi bile prikljuc¢ene celom predmetu, ali ne bi bile
dostavljene 1 onom ko je sastavlo te beleSke, zar ne?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Bile bi verovatno priklju¢ene predmetu.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da. Hajde da na trenutak pogledamo drugi
razgovor koji je vodio va$ nemacki kolega. Kao prvo, da li ste vi bili tu negde dok se
vodio razgovor?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne se¢am se te izjave, tako da mislim da
nisam bio prisutan.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Dakle, ko je prvi vodio razgovor, vi ili va$
nemacki kolega?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Mislim da sam ja bio prvi.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Dakle, rekli ste gospodinu Musliu nesto
slicno ovom: "Ja sam zavrsio i idem, a sada ¢e vam moj kolega postaviti neka
pitanja." Da li je tako bilo?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste obecali... da li ste rekli gospodinu
Musliu da ga vas kolega smatra svedokom ili da ¢e sada biti u svojstvu
osumnji¢enog?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Pretpostavljam da mu je to moj nemacki
kolega rekao.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: To je korektna pretpostavka koja se vidi na
samom pocetku druge izjave koja pocinje re¢ima: "Shvatio sam da ¢u biti ispitivan
kao svedok." I dalje stoji: "Policajac iz Centralne jedinice za kriminalisticke istrage iz
Pristine/Prishtin€ koji se bavi ratnim zlo¢inima, nestalim osobama i tim stvarima,
objasnio mi je da postoji mogucnost u buduénosti da budem ispitivan kao osumnjiceni
i da to zavisi od dalje istrage..." Niste mu vi to rekli?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: To mora da je bio vas kolega?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Nisam to rekao.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Mene interesuje zasto se taj paragraf
razgovora sa svedokom ne nalazi na poc¢etku izjave koju ste uzeli od svedoka?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne znam.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U ovom drugom razgovoru, koji imate pred
sobom, to je dokazni predmet Tuzilastva broj P33, on je postavljao neka pitanja o
nestanku ¢oveka koji se zove Bungu, odnosno o ¢oveku koji se zove Bungu, ali ne o
njegovom nestanku. To je ovo §to piSe u prvom redu. Da li ste to pronasli?
RKELAND — ODGOVOR: Da. Bufti Bungu. Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da. On je u izjavi pricao o selu u kom je
ziveo. Da li je to ta¢no? To je gospodin Musliu rekao: "Zivim u Racku/Racak gde sam
i roden. Imam sina i ¢erku. Ja sam policajac Kosovskog zastitnog korpusa."
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Zatim se govori o tome da je marta meseca
doSao na Kosovo/Kosové; da je bio vojnik OVK, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da je bio voda borbene grupe OVK tri ili tri i
po meseca na podrucju Lapusnika/Llapushnik...

ADVOKAT TOPOLSKI: Gospodin Whiting je ponovo ustao, tako da ¢u ja da se
zaustavim.

TUZILAC WHITING: Casni Sude, svedok je posvedogio da nije bio prisutan na
tom razgovoru. Jedino $to on moze da uradi, $to mi moZemo da uradimo, jeste da se
procita taj dokument i zbog toga ulazem prigovor.
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SUDIJA PARKER: Gospodine Topolski?
ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: "Onda sam postao zamenik komandanta..."
SUDIJA PARKER: Ne, ne. Pitam vas, ne da nastavite.

ADVOKAT TOPOLSKI: Izvinjavam se. Pa, Casni Sude, zeleo sam da postavim
svedoku pitanje u vezi sa kojom istragom je uzeta ova izjava. Svedok je postao voda
tima ove istrage.

SUDIJA PARKER: U redu. Ako idete na drugu temu, onda mozete da postavite to
pitanje, da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Birkeland, dalje se kaze, zar ne:
"U martu 1998. godine... " i dalje se govori o njegovom dolasku u
Lapusnik/Llapushnik i kako je postao zamenik komandanta brigade OVK? Da li je to
tacno?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Predite na drugu stranu. Brojte sa mnom.
Cetvrti paragraf dole po¢inje re¢ima "Postoji moguénost". "Postoji moguénost da su
neke osobe, pripadnici OVK bili uhapSeni za vreme rata zbog saradnje sa Srbima. Ti
ljudi nisu bili uhapseni kao pravi zatvorenici, koliko je meni poznato. Pre bih rekao da
su oni su bili zadrzani. Mi u OVK nismo imali zatvore ili pritvoreni¢ke objekte. NiSta
ne znam o tome." Gospodine Birkeland, recite nam u okviru koje istrage je ova izjava
uzeta?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: To je bila istraga koju je vodio Frank
Sparala.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: O ¢emu?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Sta mislite pod tim?

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Koji slucaj?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne se¢am se.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Gospodine Birkeland...
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Mislite koji je to bio predmet?

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Molim vas, molim vas. Samo razmisljajte o
svom odgovoru, hocete 1i? To je o LapusSniku/Llapushnik, zar ne? O tome je on
govorio, o ovom sudenju, o ovoj optuznici. Ovo je bio jedan isti razgovor. To nisu

bila dva odvojena razgovora, jedan isti razgovor razdvojen na dva dokumenta, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: To su dva razli¢ita razgovora.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ne. To je bio jedan razgovor podeljen na dva
dokumenta, zar ne?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne.
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ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Zelim da vas pitam zasto je to uradeno, jer
vam ja sugeriSem da vi znate zasto je to uradeno, jer ste vi bili voda tima. Zato vas to
pitam. Da li me pratite?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Obavljena su dva razgovora sa svedokom,
koliko se ja se¢am, tako da...

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Ovde moZemo da stanemo. Zelim da vas
pitam samo jos jednu ili dve stvari o ovome. Za vreme dok ste vodili istrage na
Kosovu/Kosové, u tom periodu od 12 meseci, da li vam je postalo poznato da su se
Srbi infiltrirali u redove OVK?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne. Ne se¢am se da sam to ¢uo.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ne secate se nijednog slucaja?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li vam je bilo poznato da su srpske vlasti
koristili svoje dousnike koji su se infiltrirali u OVK?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ne secate se nijednog takvog slucaja?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li znate $ta je agent provokator?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne. Nisam siguran.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Neko ko se ubaci u neku organizaciju,
provocira krivicne radnje i zatim prijavljuje ljude koji su to ucinili. To je agent
provokator. Da li vam je poznato da su srpske vlasti koristili takve osobe dok ste
obavljali svoj policijski posao na Kosovu/Kosové...

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE:.. 2000. i 2001. godine?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li se slazete, kada je re¢ o istragama u
Lapusniku/Llapushnik, da ste se vi uglavnom bavili obi¢nim ljudima, kosovskim
Albancima, pripadnicima ruralne zajednice? Da li se slazete?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Za vreme vasih 12 meseci na
Kosovu/Kosové, da li ste naisli na bilo kakvu informaciju ili materijale koji se ticu
starih neizmirenih racuna, osvete jednog ¢lana zajednice protiv drugog. Da li ste naisli
na nesto tako, gospodine Birkeland?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da li mozZete da ponovite pitanje?

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Naravno da mogu. Da li ste tokom vasih
istraga naisli na informacije ili materijale, da ono $to se zapravo deSavalo, izmedu
ostalih stvari, je deo starih neizmirenih racuna, osveta jednog ¢lana zajednice protiv
drugog ¢lana?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Sta mislite pod "stari neizmireni ra¢uni"?
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ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Stari neizmireni racuni. Pa da koristimo
samo re¢ "osveta". Svako zna Sta znaci osveta. Da li ste naisli na nesSto tako?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, naravno. Cuo sam za to. Da.
ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li vam je neko rekao da postoje politicki
motivisane optuzbe protiv OVK?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da, takode smo i za to ¢Culi. Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li ste istrazili takve stvari detaljno kao 1
sve ostalo gospodine Lehtinen?

(zvoni telefon u sudnici)

ADVOKAT TOPOLSKI: Ovo ne moze da bude za mene, ali ako jeste, zauzet sam.
TUZILAC WHITING: Svedok nije gospodin Lehtinen.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Birkeland, oprostite.
ADVOKAT TOPOLSKI: Sacekacemo dok telefon prestane da zvoni.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Birkeland, da li Zelite da vam
ponovim pitanje?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Nisam ¢uo.

ADVOKAT GUY-SMITH: Izvinjavam se, ¢asni Sude. Ovo je telefon koji sam dobio
od vas.

ADVOKAT TOPOLSKI: Eto vidite.
SUDIJA PARKER: Da li je to priznavanje krivice i olakSavajucih...

ADVOKAT GUY-SMITH: To je priznavanje krivice i olakSavajucih okolnosti. To
nije moj telefon. Ali imam i svoj telefon.

ADVOKAT TOPOLSKI: To je stari nacin odbrane. I to nikad ne pali. Necu vise
nikom da ¢inim usluge.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Gospodine Birkeland, pitanje je bilo: da li
vam je iko ikada rekao da postoje politicki motivisane optuzbe protiv izvesnih
pripadnika OVK?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Neg, koliko se ja se¢am.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ne, koliko se vi secate.

ADVOKAT TOPOLSKI: Casni Sude, molim samo za trenutak strpljenja.

(zastupnici Odbrane se savetuju)
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ADVOKAT TOPOLSKI: Nekome sam zahvalan.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Jos jedno pitanje u vezi sa ova dva
razgovora, a ti¢e se da tako kazem mehanike gospodine Birkeland. Mozete li samo da
ih otvorite, na poslednjim stranicama oba dokumenta. I da budemo konkretni oko
reference, molim vas budite ljubazni pa okrenite stranice koje nose oznake ERN
0323-1635 1 ERN 0323-1641. To su poslednje potpisane stranice razgovora sa
gospodinom Musliuom. U redu?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Verzija na albanskom ili na engleskom
jeziku?

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Na engleskom. Ja gledam englesku verziju
jer ne razumem albanski jezik. Prvo pitanje u vezi sa engleskom verzijom je sledece:
da li moZzete da nam navedete neki razlog zasto nisu uneti vreme i datum kada je
obavljen razgovor?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne, ne znam zasto.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: E sad, ako pogledate albanske verzije oba
razgovora, konkretno stranice koje nose oznaku ERN 0323-1638 i ERN 0323-1645,
da li vidite da se na svakoj od ovih verzija vidi datum?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Zasto su datumi razli¢iti? Da li mozete da
nam pomognete?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne. Ne znam.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li jo§ uvek imate tu izjavu gospodina
Ademaja? Mislim da stize.
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Imam je ovde, da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li tu stoji vreme i datum kada je zavrSen
razgovor?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Moje poslednje pitanje. Vratimo se na
Lapusnik/Llapushnik, generalno govore¢i. Tokom istrage koju ste vodili, gospodine
Birkeland, da li ste se bavili rasporedom snaga OVK u Lapusniku/Llapushnik?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne. Mislim da nisam.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li iz vaseg odgovora mogu da zaklju¢im
koliko je razli¢itih jedinica delovalo u Lapusniku/Llapushnik u prolece i leto 1998.
godine?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne... ne znam... ne se¢am se, ne.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: "Ne znam, ne mogu da se setim. Ne." Koji je
tatan odgovor?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Koji od ovih? "Ne znam" ili "Ne mogu da se
setim"?
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SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Sada ne mogu da se setim toga.
ADVOKAT TOPOLSKI: Hvala.
SUDIJA PARKER: Gospodine Whiting, izvolite.

TUZILAC WHITING: Vrlo kratko, ¢asni Sude.
DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC WHITING:

TUZILAC WHITING — PITANJE: Gospodine Birkeland, rekli ste nam da je bila
vasa praksa kada ste vodili razgovore da osobi kazete o Cemu Ce biti razgovor, trazili
biste mu da isprica svoju pricu i onda biste vi, ako je bilo potrebno, postavili neka
dodatna pitanja?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Skrenuo bih vam sada paznju na razgovor koji
ste obavili sa Isakom Musliuom 1 izvestaj je... to je dokazni predmet Tuzilastva broj
P32.

TUZILAC WHITING: Zamolio bih sudskog posluZitelja da svedok dobije taj
dokument.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Da li imate taj dokument pred sobom?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se secate, da li ste i u ovom sluéaju sledili
tu praksu kada ste obavili razgovor sa gospodinom Musliuom: rekli ste mu o ¢emu se
vodi istraga, rekli mu da on isprica svoju pricu i onda mu postavili dodatna pitanja?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, mislim da sam uradio isto i u ovom
slucaju.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Skrenuo bih vam sada paZnju na broj koji se
vidi na dokumentu. Da li vidite $ta je to? Koji je evidencioni broj tog dokumenta? To
je u gornjem desnom uglu.

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Taj dokument nosi oznaku ERN 2000-
0256.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li jo§ uvek imate pred sobom onaj dnevnik o
istragama koje ste vodili?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, imam.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se tu nalazi evidencioni broj dnevnika?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. Nosi oznaku ERN 2000-0256.

TUZILAC WHITING - PITANJE: To je isti broj?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Jeste.
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TUZILAC WHITING — PITANJE: Molim vas da pogledate taj razgovor za koji
kaZzete da niste uCestvovali u njemu, koji je dokazni predmet Tuzilastva broj P33. Da
li i to imate pred sobom?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Da li ima evidencioni broj na tom dokumentu?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. Taj dokument nosi oznaku ERN 2001-
0015.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Dakle, to je neki drugi evidencioni broj?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li to znagi da je to drugi slu¢aj?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. To je drugi slucaj.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Taj drugi razgovor koji je obavljen sa Isakom
Musliuom, u kome niste ucestvovali, sa drugim evidencionim brojem, to se odnosi na
nestanak osobe Bafti Bungu, kao $to ste nam ve¢ rekli?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da. To je tacno.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se secate da li se to ime Bafti Bungu
pomenulo tokom vasSe istrage o nestancima lica u Lapusniku/Llapushnik?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne mogu da se setim toga.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Ne secate se da je to ime pomenuto ili se ne
seCate toga uopste?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Ne se¢am se da li je to ime bilo pomenuto
tokom moje istrage.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Molim vas da na trenutak pogledate svoj
dnevnik. Da li bi to moglo da vam osvezi secanje da li je to ime pomenuto? Gledajuci
u dnevnik, da li vidite da li se to ime bilo gde pominje?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da, vidim njegovo ime. Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: I da li znate, da li... da li se seéate da li je taj
slucaj nestalih osoba imao ikakve veze sa LapusSnikom/Llapushnik? Da li se secate
toga?

SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Ne secam se.

TUZILAC WHITING - PITANJE: I poslednje pitanje. Gledajuéi ponovo ova dva
razgovora koja se odnose na dva razli¢ita predmeta, to su dokazni predmeti TuzilaStva
P32 i P33, postavljeno vam je nekoliko pitanja o poslednjoj stranici verzije na
albanskom jeziku ova dva razgovora. Da li su potpisi na poslednjim stranicama

albanskih verzija stavljeni tamo kada je svedok... izvinjavam se, malo sam ubrzao.
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Vidim.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li imate pred sobom oba dokazna predmeta
Tuzilastva, 1 P32 1 P33... poslednje stranice albanske verzije? Nadam se da moze da
vam pomogne sudski posluzitelj. Imate mnogo papira pred sobom.
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(Pretresno vece i Sekretarijat se savetuju)
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Imam to.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Izvinjavam se zbog zbrke. Stavili smo mnogo
papira pred vas. Da li sada imate poslednje stranice albanske verzije dokaznih

predmeta TuZilaStva P32 1 P33 pred sobom?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Imam.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Ranije ste izjavili da se Gesto desavalo da
izvestaj o razgovoru bude kasnije odStampan, nekad i nekoliko dana kasnije, a da ga
zatim svedok pregleda i potpise?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: E sad, gledaju¢i poslednje stranice ovih
odvojenih razgovora, da li se na poslednjim stranicama nalazi potpis svedoka?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da. Nalazi se. To je isti potpis.

TUZILAC WHITING — PITANJE: I to je potpis svedoka?
SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Potpis gospodina Musliua?
SVEDOK BIRKELAND - ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING — PITANJE: I datumi kada su potpisane izjave su nesto
kasnije od datuma kada je obavljen razgovor koji je bio 24. maja. A izgleda da je
jedan datum 25. maj a drugi datum je 30. maj. Da li se to podudara s onim §to vi
vidite?

SVEDOK BIRKELAND — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WHITING: Nemam vise pitanja. Hvala.

SUDIJA PARKER: Gospodine Birkeland, ovim je zavrSeno vasSe ispitivanje.
Pretresno vece vam se zahvaljuje na pomoc¢i i sada mozete da napustite sudnicu.

SVEDOK BIRKELAND: Hvala vam.
(svedok napusta sudnicu)

SUDIJA PARKER: Sada ¢emo da prekinemo sa radom. Kao §to vam je svima
poznato, sutra je plenarna sednica, tako da sutra ne¢emo imati pretres, nego ¢emo da
nastavimo sa radom u ¢etvrtak u 14.15. ¢asova. Gospodine Khan?

ADVOKAT KHAN: Casni Sude, molim vas da mi nesto u¢inite. Ne¢e mi trebati vise
od jednog minuta. Tice se juCeraSnjeg pitanja koji su zajedno dostavili timovi
Odbrane u ovom predmetu, a u vezi sa pitanjem pripremnih razgovora. Casni Sude,
kako bismo ovo pojasnili, mozda su slucajno stvari bile pogresno predocene. Pozicija
je ispravna u vezi pasusa 3(D) odgovora Odbrane. Malopre sam razgovarao s mojim
uvazenim prijateljem, gospodinom Cayleyem i mislim da biste i vi trebali da budete
upoznati s tim. U naSem odgovoru receno je da se kancelarija TuzilaStva ne se¢a kako
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su odgovori dobijeni ili kontekst u kom je svedok obavio identifikaciju Fatmira
Limaja tokom drugog pripremnog razgovora od ukupno pet. Casni Sude, gospodin
Cayley je bio ljubazan kao i uvek da razgovara sa gospodinom Mansfieldom i sa
mnom o toj stvari pre nego $to smo danas usli u sudnicu. I gospodin Cayley je
gospodinu Mansfieldu i meni rekao, a u vezi sa ovim o ¢emu smo govorili, da kada je
svedok razgovarao sa gospodinom Cayleyem o ovom neimenovanom komandantu za
koga ste juce Culi, da je on od njega zatrazio da ga opise, a da je tada svedok, to nam
je rekao gospodin Cayley, odmah uputio tuzioca na internet i rekao da se fotografija te
osobe nalazi na internetu. Dakle, ¢asni Sude, stvar je samo dobrog vladanja, da ne
bismo pogresno protumacili ono $to su nam nasi uvazeni prijatelji rekli. Zato sam
ustao i gnjavio vas joS malo danas.

SUDIJA PARKER: Hvala vam na tome, gospodine Khan. Sada ¢emo da prekinemo
sa radom.

Sednica zavrSena u 19.00 h.
Nastavlja se u Cetvrtak, 9. decembra 2004. godine u 14.15 h.
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