Predmet IT-98-32-A, TuZilac protiv Mitra Vasiljeviéa
Transkripcija i redaktura transkripta: Fond za humanitarno pravo, 15.decembar
2005.

Petak, 20. jul 2001.
Pretpretresna konferencija
Otvorena sednica

OptuZeni je pristupio Sudu
Pocetak u 14.30 h

Molim, ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite,
sedite.

SUDIJA HANT: Molim vas, najavite Predmet.

sekretar: Da, Casni Sude. Ovo je Predmet IT-98-32-PT, TuZilac protiv Mitra
Vasiljevica

SUDIJA HANT: Molim da se Sudu predstavi TuZilastvo. Gospodine Grum.

TUZILAC GRUM: Casni Sude, TuZilastvo zastupamo ja, Dermot Grum (Dermot
Groome), Frederik Osogo (Frederic Ossogo) i Sabin Bauer (Sabine Bauer).

prevodioci: Molim vas mikrofon.
SUDIJA HANT: Molim vas ponovite, nisu culi.

TUZILAC GRUM: U ime TuzZilastva, Dermot Grum, Frederik Osogo i Sabina
Bauer.

SUDIJA HANT: U ime Odbrane, gospodine Domazet?

ADVOKAT DOMAZAT: Da, ¢asni Sude. Moje ime je Vladimir Domazet,
zastupam gospodina Vasiljevi¢a i moj pravni pomoc¢nik u ovom timu, gospodin
Bosko Ristié.

SUDIJA HANT: Zahvaljujem se. Gospodine Vasiljevicu, da li moZete da pratite
postupak na jeziku koji razumete? Morate da pritisnete svoje dugme da biste
ukljucili mikrofon.

OPTUZENI VASILJEVIC: Cujem, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: Hvala. MoZete da sednete, gospodine. Ovo je Pretpretresna
konferencija koja se odrzava u skladu sa pravilima. Prvo pitanje kojim treba da se
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pozabavimo je pitanje izmena i dopuna optuZnice. Dakle, gospodine Grum, to je u
osnovu preformulisana optuznica, zar ne? Mada, sada joS viSe zbunjuje. Vi ste u
njoj smanjili broj optuzbi a, u dva predmeta, suzili viemensko razdoblje na koje se
one odnose, zar ne?

TUZILAC GRUM: U sustini, da, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: Drago mi je $to ste prihvatili moj opis optuZnice kao dodatno
zbunjujuce.

TUZILAC GRUM: Ne slaZem se u potpunosti sa time, asni Sude. Forma
optuzbe je u skladu sa sadasnjim uputstvima za TuZilastvo.

SUDIJA HANT: Voleo bih kada bi to ponovo radili po hronolo§kom redosledu.
Mislio sam da se obi¢no optuzbe navode na kraju optuZnice.

TUZILAC GRUM: Sada su one hronologki date u optuZnici.

SUDIJA HANT: Da, ali vi ste sve optuzbe stavili na pocetak dokumenta, a tek
zatim ih obrazlaZete. Cini mi se da je to pomalo neracionalno, ali ipak je pravno
valjano. Medutim, postoje neka pitanja koja me brinu. Najpre, vi ste traZili nalog
koji se odnosi na postoje¢u optuznicu. Zelite moje odobrenje da povudete od
sedme do desete tacke prvobitne optuZnice. ZaSto Zelite da to uradite? Jer ako
dobijete odobrenje da izvrSite izmenu i dopunu postojece optuZnice, onda ono Sta
je bilo pre dopune viSe nece da vazi.

TUZILAC GRUM: Izvinite, &asni Sude?

SUDIJA HANT: Ukoliko dobijete odobrenje da izvrSite izmenu i dopunu svoje
optuznice, onda ¢e izmenjena optuznica zameniti postojeéu optuznicu i ona ée
prestati da vazi.

TUZILAC GRUM: U izmeni i dopuni optuZnice, mi samo povlat¢imo talke
optuzbe koje se odnose na dogadaj u mestu Bikavac, §to se ti¢e ovog optuZenog.

SUDIJA HANT: Ali zasto to morate da uradite kada prvobitnu optuZnicu
zamenjujete novom koja ne sadrzi te optuzbe.

TUZILAC GRUM: Casni Sude, moZda ja nisam u potpunosti svestan prakse
ovog Suda, ali, koliko sam ja razumeo pravila, potrebno je dopuniti i izmeniti
optuznicu i povudi te tacke protiv gospodina ...

SUDIJA HANT: Ako ste jednostavno Zeleli da povucete te tacke optuznice kada
je u pitanju gospodin Vasiljevi¢a, onda nam nije bila potrebna nova optuznica. Ali
mi sada imamo novu optuzZnicu i ono Sta me brine jeste fraza "bez Stete". Veoma
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americka fraza, ali mislim da znam S$ta znaci. Znaci da vi bilo kada ponovo
mozZete da vratite izbacCene tacke optuznice.

TUZILAC GRUM: Casni Sude, jedini slutaj kada bismo mogli da zatraZimo da
se te taCke optuznice vrate jeste kada bismo, u toku sudenja, na osnovu dokaza
saznali da je ceo incident sa bolnicom bio obmana Suda. Ukoliko bi dokazi
ukazivali da je re¢ o obmani, ja bih, verovatno, ponovo podneo zahtev da se te
tacke optuznice vrate. PoSto nema dokaza koji bi na tako neSto ukazivali, ne
ocekujem da ¢u to da zahtevam ni zbog kog drugog razloga osim razloga koji sam
vam upravo objasnio.

SUDIJA HANT: Samo da sacekam da se prevodenje zavr$i. Izvinite, govorite
veoma brzo. Mislim da ste zbunili neke od prevodilaca. Smatram da je pogresno,
ako mogu tako da se izrazim, da svima nama neSto visi nad glavom i da vi moZete
da, kada se neSto pomene, za tren oka, ponovo uvedete neku tacku optuZnice.
Ukoliko Zelite da tokom sudenja dopunite optuznicu, onda to moZete i da
zatraZzite, ali ne vidim zasto bi to ostalo u dokumentu koji sada postaje irelevantan
uz opis "bez Stete".

TUZILAC GRUM: Casni Sude, jedini razlog zasto smo upotrebili tu formulaciju
je da se ne bismo naSli u nemoguénosti da optuZenom, po toj tacki, ponovo
sudimo. Ukoliko bi se ta tacka odbacila zbog nanete Stete, za Sta postoji veoma
mala moguénost, mogli bismo da se nademo u situaciji u kojoj bismo otkrili da je
ova cela situacja sa bolnicom obmanjivanje Suda, ali bismo tada bili nemo¢ni da
nesto preduzmemo. Zato zahtevamo da se odbaci i to "bez Stete".

SUDIJA HANT: Dopustite da razjasnimo terminologiju. Niko niSta nece da
odbaci. Vi, jednostavno, staru optuZnicu zamenjujete novom. To S$to nova
optuznica ne sadrzi tacku po kojoj je gospodin Vasiljevi¢ optuzen za spaljivanje
one druge kudce, ne znaci da je ona odbacena. Vi ne traZite da se ona odbaci. Vi
jednostavno trazite da se cela optuznica zameni novom optuznicom. Tu nema
nikakvog prejudiciranja prema optuZzenom. Ali ukoliko bi se neSto dogodilo
tokom sudenja i vi poZelite da ovog optuZenog optuZite za to drugo paljenje kuce,
mozete da zatraZite izmenu i dopunu optuZnice kako bi se njegovo ime dodalo toj
tacki. Tada ¢emo da razmotrimo dobre i loSe strane vasSeg zahteva, 1 tako dalje. Ja
joS uvek ne razumem zaSto se uopSte moramo baviti izmenama i dopunama
prethodne optuzZnice ako je zamenjujemo novom optuzZnicom.

TUZILAC GRUM: Imajuéi u vidu ono Sta je Casni Sud upravo rekao, deo
podneska u kojem stoji "bez Stete" viSe nece da bude potreban. Sud je objasnio
koje korake bi trebalo preduzeti kako bi se postigao taj rezultat. Mi smo Zeleli da
optuznica bude razumljivija, kao i da se isprave neke ¢injeni¢ne greske koje su u
njoj postojale, a na koje smo ukazali Sudu proSlog avgusta.

SUDIJA HANT: Hajde onda da to jasno kaZemo za transkript sudenja: nastojeci
da zamenite prvobitnu optuznicu ovom izmenjenom i dopunjenom optuznicom, vi
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ne prihvatate da je tacka optuznice koja optuZenog tereti za ovaj drugi incident
paljenja kuca odbacena i ja to sa zadovoljstvom potvdujem. Dakle, ne postoji
nikakva Steta za vas. Ali, nije poSteno prema svima, osobito prema Pretresnom
vecu da nam neSto visi nad glavom ukoliko bi se, tokom sudenja i1 jedna rec
spomenula, odmah bi se pojavile tri nove tacke optuznice. To je ono Sta me brine.

TUZILAC GRUM: Pristajem da izbacim taj izraz iz podneska.

SUDIJA HANT: Mislim da vama uopste ne treba taj prvi nalog ve¢ onaj drugi
koji ¢e da se odnosi na ono Sta ¢e da kaZze gospodin Domazet. Taj nalog ¢e da
bude napravljen i sproveden. Gospodine Domazet ... [zvinjavam se, pre nego Sto
predemo na vas, imam joS jedno dodatno pitanje u vezi sa novom optuznicom.
Pitanje se odnosi na re¢i "u dogovoru". Mislim da mi moramo da razjasnimo S$ta
ta¢no time Zelite da kaZete. ReCeno mi je da ste na sastanku sa ViSim pravnim
referentom (Senior Legal Officer) izjavili da vam je ova formulacija neophodna
kako biste pokazali da je gospodin Vasiljevi¢ sauc¢esnik. Da li je to tacno?

TUZILAC GRUM: To je ta¢no, &asni Sude.

SUDIJA HANT: Ta fraza "saucesnik" se, izgleda, u praksu Tribunala uvukla iz
gradanskog prava. Pojam saucesnik je intelektualno stimulativan, ali i potpuno
beskoristan sa prakticne tacke gledista, otprilike onoliko koliko i razlike izmedu
krivicnog dela i prekrSaja u obic¢ajnom, tj. anglosaksonskom pravu. No, ove reci
su se uvukle u praksu Tribunala. Zalbeno veée je frazu "saudesnik" opisao kao
drugi naziv za zajednicki cilj jer, kako sam ja razumeo, neka me neko od prisutnih
kontinentalnih advokata slobodno ispravi, u gradanskom tj. kontinentalnom pravu
postoji razlika izmedu nekoga ko je saucesnik zato Sto pomaZze 1 podstice 1 nekoga
ko je saucesnik zato Sto sa glavnim pociniocem ima zajednicki cilj. Drugim
re¢ima, radi se zajedni¢kom cilju. Ukoliko Zelite to znaci upravo to, onda vas
molim da to jasno kaZete. Mene ne brinu konkretne re¢i u optuZnici, ali me brine
da svi razumenju o ¢emu se radi. Ne morate stalno iznova da ustajete 1 sedate.
Dakle, da li vi nastojite da re¢ima "u dogovoru/zajedno" pokaZete da je gospodin
Vasiljevi¢ imao isti cilj kao 1 osoba koja je ubila te ljude u kuci?

TUZILAC GRUM: Casni Sude, ovo nije predmet zasnovan na zajedni¢kom
cilju, u suprotnom ne bismo podneli molbu da se povuce Bikavac. Mi koris¢enjem
ove rec¢i samo Zelimo da kaZzemo da gospodin Vasiljevi¢ nije sam pocinio te
zlo¢ine. Nije sam pocinio one zlo¢ine na reci, niti one u Pionirskoj ulici. Daéu
vam vrlo jasan primer. Gospodin Vasiljevi¢ se, dokaze o tome ¢emo izvesti na
sudenju, u optuznici tereti da je uperio baterijsku lampu u neke od Zrtava dok je
gospodin Milan Luki¢ na njih pucao. Mi Zelimo da pokazemo da je ta osoba
stradala zbog zajedniCkog delovanja te dve osobe, zbog njihovog dogovorenog
delovanja. To je sve na Sta smo ovim mislili. Mi neéemo da uvodimo nove
argumente za odgovornost po teoriji zajednickog cilja.
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SUDIJA HANT: Nisam siguran da dobro razumemo jedan drugoga niti reci koje
koristimo. MoZda je u pitanju samo predlog iz americkog pravosuda koje ja ne
razumem najbolje. Ali, u sluc¢aju kada neko puca, uzmimo incident na Drini,
pretpostavimo da odreden broj ljudi ima oruZje i da oni pucaju i ubiju ovih petoro
ljudi. Niko ne zna ko od njih je ispalio onaj metak koji je ubio odredenu osobu.
Zakon nije toliko besmislen da kaze da niko nije kriv ukoliko ne mozete da
utvrdite ko je pocinilac. Ono S§ta vi tvrdite je da su oni u tom slucaju zajedno
delovali 1 imali zajednicki cilj da ubiju tu osobu. Nije vazno ko od njih dvojice je
to stvarno ucinio i oni su osudeni na osnovu toga $to su obojica podjednako krivi.
Da li ste na to mislili?

TUZILAC GRUM: Casni Sude, oklevam da koristim termin "zajednicki cilj"
zato Sto bi se time uveli brojni pojmovi koji nisu relevantni za ovaj predmet.

SUDIJA HANT: Ne, to uopS$te nije tako, ukoliko ne Zelite da se oslonite na
prosireni zajednicki cilj. U tom slucaju to morate da dokaZete na pravi nacin. Alj,
ukoliko jednostavno Zelite da kazete "Mi ne znamo ko je od njih dvojice zaista
ubio tu osobu" ili "Obojica su delovala sa istim ciljem da ubiju te ljude", onda se
oslanjate na osnovni zajednicki cilj. To je veoma jednostavna ideja.

TUZILAC GRUM: Po definiciji zajedni¢kog cilja, mi ¢emo da nastavimo sa tom
teorijom.

SUDIJA HANT: Dakle, re¢i "u dogovoru/zajedno” znafe da su obojica
podjednako krivi, premda jedan od njih mozda zapravo nije ucinio delo koje je
dovelo do smrti ubijene osobe.

TUZILAC GRUM: To je taéno, Casni Sude.

SUDIJA HANT: Dobro, sad se razumemo. U redu. Gospodine Domazet, §ta vi
imate da kazete povodom izmena i dopuna optuZnice?

ADVOKAT DOMAZET: Casni Sude, dopunjenom optuZnicom mom klijentu
nije stavljen na teret incident na Bikavcu. Kako sam razumeo gospodina Gruma,
radi se o priznavanju ¢injenice, bar za sada, da je gospodin Vasiljevi¢ u to vreme
bio u UZicu u bolnici. Medutim, po Odbrani, on je bio u bolnici i prilikom
incidenta u Pionirskoj ulici, na nacin na koji smo opisali u naSem pretpretresnom
podnesku, ali to je stvar koju ¢emo dokazivati pred Sudom.

SUDIJA HANT: Ali, gospodine Domazet, vi to niste dobro shvatili, ako smem
tako da kazem, nije ta¢no. Gospodin Grum kaze jedino to da oni u ovoj fazi ne
veruju da mogu, van svake razumne sumnje, da dokaZzu da je vas branjenik bio
upleten u drugi incident paljenja kuce. Dakle, oni ne priznaju nista osim da, u ovoj
fazi, ne mogu to da dokaZu van razumne_sumnje. Dakle, ne Zelim da mislite da ste
iz ovog izvukli neku osobitu korist, a da vam kasnije Pretresno veée mora re¢i da
to nije tako. Koliko ja vidim, vaS branjenik ni na koj nacin nije oSte¢en ovom
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izmenom jer se u njoj, zapravo, uklanjaju tacke optuznice koje se odnose na drugi
incident paljenja kuce. Osim toga, suzava se vremenski period u kojem su se
dogodila dva navodna krivi¢na dela, a isto tako se smanjuju pojedinosti koje se
odnose na progone, a koje su navedene u prvoj optuznici protiv vaSeg branjenika.
Dakle, sada ima manje optuzbi koje terete vaSeg klijenta nego Sto ih je bio u
prvobitnoj optuznici. Ukoliko vi smatrate da tu postoji neka Steta za vaSeg
klijenta, rado bih to da ¢ujem.

ADVOKAT DOMAZET: Ne, vasa Visosti. Naravno da ja shvatam da je ovom
izmenjenom optuzbom smanjena optuzba prema Vasiljevi¢u, ne samo za incident
na Bikavcu veé, kako ste rekli i za vremenski period. Tako da ja smatram da je
ova optuzba, u svakom slucaju, povoljnija za mog klijenta, dakle, nije Stetna,
odnosno Stetnija od one prethodne. MoZda sam pogreSno razumeno gospodina
Gruma jer sam ¢uo da je govorio o bolni¢kim knjigama 1 ukoliko bi se utvrdilo da
one nisu u redu i da je zbog tog bilo rec¢i o tome da ¢e se, eventualno, mozda
vratiti na ovu optuzbu, ukoliko bi se tokom postupka tako nesto utvrdilo.

SUDIJA HANT: Ne, nije sasvim tako. Ono §ta sam ja rekao gospodinu Grumu je
da, ako se tokom sudenja dogodi nesto Sta bi pokazalo da oni imaju dokaze koji
bi, van razumne sumnje, mogli da dokazu drugi incident paljenja kuce, TuZzilaStvo
moZe ponovo da uvede tu tacku optuZnice protiv vaSeg branjenika, ali e to
Pretresno vece, u trenutku kada do toga dode, morati da razmotri. Pretresno vece
¢e tada mozda da odluc¢i da bi tu tacku trebalo ukljuciti u sudenje drugim
optuZenima, a ne u ovo sudenje. Ne bih mogao da vam sa sigurno$éu kaZzem ni
jedno ni drugo, ali ni jedno Pretresno vece nije ravnodusno ako se odjednom
poveca broj pitanja o kojima mora da odlucuje. Uveravam vas da za sve nas koji
smo radili kao advokati, mogucnost suoCavanja sa novom optuzbom usred
sudenja je, sama po sebi, nepravedna. Ali, ukoliko je u pitanju neka sasvim
minorna stvar koja je morala da bude izmenjena ili dopunjena, onda je to sasvim
drugacija situacija. Malo je verovatno da ¢e vas branjenik, usred ovog sudenja,
biti suoCen sa takvom dodatnom optuzbom. Ali to nije sustina. Ukoliko vi Zelite
da ova optuzba protiv vaseg branjenika bude zadrZana, onda ¢u da ¢ujem S$ta o
tome gospodin Grum zeli da kaZe. Ali, u ovom trenutku, vas branjenik nije u
nepovoljnijem poloZaju 1 Pretresno vece nece da dozvoli da on bude u
nepovoljnom polozaju i tokom sudenja. Dakle, da se ne dogodi da se on stavi u
nepovoljan poloZaj zato Sto, odjednom, mora da se suoci sa nekom novom tackom
optuznice, ukoliko to ne bude neSto §to moZe da se obavi u okviru jednog
pravicnog sudenja.

ADVOKAT DOMAZET: Vasa Visosti, jasno sam vas razumeo i opet ponavljam
da ovom izmenjenom optuzbom nije oSteen moj branjenik, optuzeni Vasiljevic,
te ja nemam ni$ta protiv ove zamene optuzbe, ako je to vaSe pitanje?

SUDIJA HANT: Zahvaljujem se. Pre nego §to to izgubimo iz vida, vi ste Zeleli
da izmenite jednu re¢ iz tacke 17, gospodine Grum. Zelite re¢ "krSenje" da
zamenite recju "nasilje", je li to tacno?
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TUZILAC GRUM: Tacno je, Casni Sude.

SUDIJA HANT: Najbolji nacin da se to resi je da neko u Sekretarijatu (Registrar)
to izvr$i i unese izmenu crvenom bojom, a ja ¢u to da odobrim. Zatim se sve
strane mogu o tome obavestiti pisanim putem. U redu, odobravam TuZilastvu da
podnese dopunjenu optuznicu, onu koja je priloZena uz molbu od 12. jula. Takode
dopusStam TuzZilaStvu da u tacki 17 zameni re¢ "krSenje" recju "nasilje". To,
naravno, nije tacka optuznice koja tereti gospodina Vasiljevi¢a. Mislim da, u
skladu sa Pravilom 82(B), moramo da damo nalog da se po toj optuZnici
gospodinu Vasiljevicu sudi odvojeno. Ima li problema sa tim, gospodine Grum?

TUZILAC GRUM: Ne, ¢asni Sude, nema.

SUDIJA HANT: U redu. A sada, svedocenje video-linkom. Da li je svedok cije
svedoCenje Zelite da bude putem video-linka, jedan od onih svedoka za Ccije
svedocenje zahtevate zaStitne mere?

TUZILAC GRUM: Da, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: Gospodine Domazat, imate 1i prigovor na nalog da se ovom
svedoku omoguci svedoCenje putem video-linka?

ADVOKAT DOMAZET: Vasa Visosti, ja bih ovog svedoka radije video ovde
ali, ako su razlozi zbog kojih je nemoguce da svedok dode u Hag (Hague)
opravdani, moram da se saglasim sa tim da se taj dokaz izvede na ovaj nacin,
dakle, video-linkom.

SUDIJA HANT: Svedok je osoba Zenskog, a ne muskog pola, ali to nije vazno.
Razlozi navedeni u nalogu su, prema mom mis$ljenju, dovoljni, osim ako vi ne
biste Zeleli da neSto kazete o tom pitanju. Dodao bih da sam do sada video puno
svedoc¢enja putem video-linka i ovde 1 u mojoj zemlji 1 u tome ne vidim nikakvu
Stetu. To se obi¢no odli¢no sprovede. Ponekad, kada se svedocenje prenosi iz
nekog veoma udaljenog mesta, javlja se problem vremenske razlike, ali to je
sasvim dobar nacin da svedok vidi i oceni njegova uverljivost. Naravno, ovaj
metod ima i svojih lo§ih strana. On je skup, a svi dokumenti koje treba pokazati
svedoku najpre moraju da budu odneti na lice mesta kako bi se lakSe pokazali
svedoku. U redu, ja ¢u da dam taj nalog. On ¢e da bude u pisanoj formi i, zbog
imena svedokinje, naravno, poverljiv. Sledece pitanje, dodatni lekarski pregled.
Imate li prigovor na to, gospodine Domazet?

ADVOKAT DOMAZET: Ne, vasa Visosti. Nemam prigovora na to.
TUZILAC GRUM: Casni Sude, mogu li ja nesto o tome da kazem?
SUDIJA HANT: Da, naravno.
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TUZILAC GRUM: Izgleda da ¢e lekar biti u Tribunalu 15. avgusta jer tada ima
neke druge obaveze u Sudu. PredloZio bih da on li¢no razgovara sa osobom u
pritvorskoj jedinici (Detention Unit) koja ¢e da obavi snimanje rendgenom ili
ispitivanje i da se to tako uredi.

SUDIJA HANT: Nadam se da ¢ée ovoga puta da kaZe pod kojim uglom Zeli
rendgenski snimak. Uredu, onda. Izdajem nalog da se obavi rendgensko
ispitivanje donjeg dela leve i desne noge optuZenog. Nacinjene rendgenske
snimke treba predati Kancelariji TuzilaStva (Office of the Prosecutor) kako bi ih
njihov stru¢njak uporedio. Kancelarija TuzilaStva ¢e da stavi snimke na
raspolaganje Odbrani, na njihov zahtev, kako bi ih veStak Odbrane proucio.
Nalazem Sekretarijatu da obavesti TuZilastvo kada bude imenovan vestak i da
uputi veStake da ne treba praviti nove rendgenske snimke dok ne dobiju
obavestenje od Tuzilastva ili nekog iz Kancelarije TuZilastva o tome na koji nacin
bi trebalo da se nacine rendgenski snimci. Nakon obavljenog pregleda ...
Izvinjavam se. Gospodine Grum, nije mi jasno zbog ¢ega vam je potreban Cetvrti
nalog kada imate prvi. Cini se da su oni kontradiktorni. Vidite, u prvom nalogu vi
trazite da se rendgenski snimci dostave TuzilaStvu, a ne da ih Sekretarijat poSalje
lekaru.

TUZILAC GRUM: Da, &asni Sude. Predlazem da se Eetvrti paragraf izbaci.

SUDIJA HANT: Uredu. Sledece pitanje na redu je Pravilo 92bis. Ono Sta vi
zelite je da jednostavno priloZite te navedene stranice iz svedocenja svedoka u
Predmetu Krnojelac i bilo koje druge stranice koje navede Odbrana i zatim da ih
priloZite uz glavne dokaze. Odbrana ¢e da ima pravo da ispita svedoka o svim
materijalima ukljucujudi i ovaj pisani materijal.

TUZILAC GRUM: To je tacno, Gasni Sude.
SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, imate li primedbe na to?

ADVOKAT DOMAZET: Vasa Visosti, da 1i se tu radi o svedoku Amoru
Masovicu?

SUDIJA HANT: Da. Covek iz Biroa za nestale osobe.

ADVOKAT DOMAZET: Da, saglasni smo sa ovim nacinom.

SUDIJA HANT: Da li ¢ete moci da navedete stranice iz transkripta koje vi Zelite
da budu priloZene u vreme kada se te stranice budu prilagale? Ne morate to da

kazete sada, ali da li ¢ete moc¢i o tome da obavestite TuzZilastvo tako da ne bude
problema sa tim?
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ADVOKAT DOMAZET: Da, naravno, vasa Visosti. Mogu direktno da
obavestim TuZilastvo jer sam ja ove transkripte dobio pre nekoliko dana, tako da
mi treba vremena da ih proucim i da o tome obavestim.

SUDIJA HANT: Osim §to svedok ima alarmantnu sklonost ka izraZavanju svojih
pravnih miSljenja, njegovo svedocenje je, koliko se ja seCam Predmeta Krnojelac,
bilo prilicno jasno. Mislim da taj nalog treba da bude podloZzan odlukama
Pretresnog veca koje se ticu njegove prihvatljivosti na Sudu, u slucaju da se
pojave problemi na sudenju. Podlozno bilo kojoj odluci Pretresnog veca o
relevantnosti, TuZilastvu se odobrava da priloZi strane od 4209 do 4216, zatim
4220., 4222. stranu i od 4227. strane do 4228. strane svedocenja gospodina
Amora MaSovic¢a datom na sudenju Tuzilac protiv Milorada Krnojelca, izmedu
20. 1 22. marta ove godine. Takode, Odbrana od TuzilaStva moze da trazi da
priloZzi dodatne stranice, o ¢emu ¢e prethodno da obavesti TuZilastvo, opet
podloZno bilo kojoj odluci Pretresnog veca o relevantnosti. Sledeée pitanje,
zaStitne mere. Koliko sam razumeo, gospodine Domazet, vi se tome protivite.

ADVOKAT DOMAZET: Jesam, vasa Visosti. Cini mi se da ove zaStitne mere
koje se odnose gotovo na sve svedoke, ako sam dobro razumeo, sve svedoke
TuZilastva osim jednog ... Smatram, sa jedne strane, nepotrebnim, a sa druge
strane smatram da je time, na neki nacin, oteZzana odbrana optuzenog Vasiljevica.
Ukoliko bi Sud prihvatio zastitne mere, ovako kako su predloZene, bojim se da ée
1 pored tih zaStitnth mera, ukoliko zaista postoji opasnost da svedoci budu
prepoznati od strane lokalnog stanovniStva u ViSegradu, to zaista i biti. I sada u
Visegradu vecina stanovniStva zna lica koja su prezivela ove incidente 1 iz samog
svedocenja koje ¢e biti dostupno svima, bez lika i imena svedoka, bi¢e prepoznato
o kome se radi. Bojim se da to ne bude stavljeno na teret Odbrani, da je na neki
nac¢in omogudéila da se o tome sazna. lako sam, u principu, protiv zatvorenih
sednica, mislim da bi u tom slucaju, ukoliko smatrate da zaista postoji opasnost za
te ljude, svedocenje na zatvorenoj sednici bilo bolje. Ukoliko se Sud odluci za ove
mere, ovako kako su preloZene, voleo bih da se u tom sluaju izuzmu bar oni
svedoci kojima zaista, objektivho ne preti opasnost i koji Zive daleko od
Visegrada 1 koji nemaju nameru da u njemu Zive. Koliko sam video iz predmeta 1
takvih svedoka ima. Ali, naravno, ostavljamo Sudu da odluci o tome da li e, koje
mere i prema kojim svedocima primeniti. Jo§ bih samo dodao da se dosta vaznih
svedoka koji ovde traZe zaStitu pojavljivalo na televiziji u Bosni i Hercegovini ili
u novinama pod punim imenom, davalo intervjue, tako da su i iz tih razloga neki
od svedoka veoma poznati, svima.

SUDIJA HANT: Ali da li moZete da nam kaZete na koji nacin to ometa Odbranu?
Da li se, jednostavno, radi o tome da se plaSite da vas ne optuze, ako svedoci budu
prepoznati? Da li je to jedino Sta vi Zelite da kaZete u vezi sa tim?

ADVOKAT DOMAZET: Da. Izmedu ostalog i meni ili mom timu Odbrane i
porodici Vasiljevica, jer se upravo pojavio problem sa jednim od svedoka koji
tvrdi da je bio pozivan telefonom od strane supruge Vasiljevica, iako, i sada, Zivi
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na dalekom i potpuno nepoznatom mestu za nas. Vasiljevieva supruga to
absolutno negira 1 nismo u situaciji, naravno, da utvrdimo ni jedno ni drugo kao
tatno, pa se sa jedne strane bojim da moZe da bude i tih problema, a sa druge
strane, obzirom da ¢e Odbrana po izvodenju dokaza TuZilaStva predloZiti svoje
dokaze i svedoke kojima ¢e eventualno pobijati navode ovih svedoka, bojim se da
¢e u tom slucaju biti oteZano proveravanje tih navoda svedoka, ukoliko su na ovaj
nacin zasticeni.

SUDIJA HANT: Kada bi oni bili sasluSani na zatvorenoj sudskoj sednici, imali bi
jos vece poteSkoce, zar ne? Ja ne razumem vaSu poslednju tvrdnju. Ako tvrdite da
bi trebalo da svedocCe na otvorenoj sudnici, to je jedna stvar, ali ako kaZete da ne
treba da bude zaStitnih mera 1 da bi trebalo da svedoce na zatvorenoj sudnici, onda
ne znam kako proveravanje tvrdnji moZe da bude efikasno. Onda bi bili u jo$
gorem poloZaju, ako bi oni svedocili na zatvorenoj sudnici. Da li sam vas
pogre$no razumeo?

ADVOKAT DOMAZET: Ne, niste, vasa Visosti. Dobro ste me shvatili. 1 ja
vidim taj problem. Postoji 1 taj problem kod zatvorenih sednica, zbog toga ja
jesam za otvorene sednice, odnosno bez zastitnih mera. Nisam u principu za
zatvorene sednice, ja sam to napomenuo, da bih u ovom slu¢aju mozda vise voleo,
ali zaista li¢no nisam za zatvaranje sednica. lako je u podnesku tuZioca navedeno
dosta argumenata 1 opSte prirode, narocito onih koje se ticu situaciji u celoj Bosni
i Hercegovini pa i, recimo, u Banja Luci koja je, doduse, dosta udaljena od
ViSegrada, smatram da ako bi se ti argumenti prihvatili, za sva sudenja ovde u
Hagu, za sve optuzbe, morale da budu primenjene ovakve mere zaStite jer se
odnose na celu Bosnu i Hercegovinu. Sto se tie samog Visegrada u koji se, u
zadnje vreme, vratilo dosta bosanskih Muslimana, nisam bio u situaciji da cujem
ni za jedan incident posle toga koji bi opravdavao sumnje da bi bilo ko od
svedoka imao neprijatnosti zbog svog svedoCenja. Naravno, ovde ne mogu da
islju¢im onu moguénost Luki¢ Milana i Sredoja koji su na slobodi, ali za koje
li¢no mislim da se ne nalaze ni u Visegradu, ni u okolini, niti ¢e se tamo nalaziti
da bi na ovaj nacin ometali. Ali, to je neSto van moje moci, da mogu da procenim.

SUDIJA HANT: Ako kazete da su veoma daleko, mislim da bi TuZilastvo bilo
zainteresovano da sazna ta¢no gde se nalaze, kako bi im bila urucena optuznica.
Ako znate gde se nalaze moZda bi to trebalo i1 da kazete TuZilastvu. Prema
materijalu koji mi pred sobom sada imamo, ¢injenica je da oni dolaze i odlaze iz
tog mesta, oni stvarno izazivaju probleme 1 svi ti svedoci, bez obzira da li tamo
Zive ili ne, imaju rodbinu koja tamo zivi i oni bi, ocigledno, bili izloZeni
odredenom riziku ako bi se za njih ili njihove rodake saznalo da svedoce protiv
vaSeg branjenika. Nema nikakvih navoda protiv vaseg branjenika li¢no. Pitanje
koje se odnosi na pretnju njegove Zene je poreknuto i, Sto se mene ti¢e, da sam na
vaSem mestu ja to uopSte ne bih uzimao u obzir. Ali, Sto se tice ostalog materijala,
postoji jasno opravdanje za strah ovih svedoka da bi moglo da dode do neke vrste
odmazde nad njim, ukoliko bi se saznalo da su oni svedocili. Iako se u podnesku
obecava da ¢e da bude priloZen primerak izveStaja Komisije za ljudska prava
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Ujedinjenih nacija (United Nations Human Rights Commission), on nije priloZen,
ali sam ga ja procitao u vezi sa drugim slucajevima 1 Sto se tiCe situacije u
mnogim gradovima, ukljucujudi i ovaj, situacija nije nimalo laka za one koji su se
vratili da tamo Zive. Da li imate neke primedbe u vezi sa odredenim uslovima
naloga koji se traZi, a koji je se nalazi u prilogu ovog podneska, kao prilog "D"?

ADVOKAT DOMAZET: Ne, vasa Visosti. Nemam prigovora na uslove koji su
oznaceni u tacki "D", a razumem vaSu bojazan koju ste izrazili u odnosu na ove
druge, na drugu dvojicu okrivljenih, mada, iako sam 1 ja video u ovom materijalu
da upravo jedna svedokinja pominje da je vidala ovu dvojicu optuzenih, ja zaista
nemam informacija. Iako sam se trudio da §to viSe o tome saznam, nemam
nikakvih informacija o tome gde su oni, a imam razloga da zaista sumnjam da je
iskaz ove svedokinje u tom selu tacan. Ja li¢no ne verujem da se ova dvojica
optuzenih uopSste pojavljuju u Visegradu 1 okolini, ali je to u ovom slucaju od
drugog znacaja. Shvatam bojazan za svedoke u tom delu i tu zaista ne mogu niSta
da tvrdim jer te ljude ne poznajem, niti njihove porodice.

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, mislim da ste dali donekle neopreznu
izjavu o tome da su dvojica optuzenih daleko i da moZda nije trebalo da to
ozbiljno shvatim. Bez obzira na to, Statut (Statute) Tribunala trazi da se proces
vodi javno, prema tome i Statut i pravila sasvim jasno kazu da bi morao da se
iznese veoma dobar razlog ako se proces ne bi vodio na otvorenoj sednici i
ukoliko se traze zaStitne mere koje ne nanose nikakvu Stetu optuzenom, onda te
zaStitne mere moraju da budu odobrene. PredlaZzem da, u saglasnosti sa prilogom
"D" podneska od 11. jula, donesemo nalog.

TUZILAC GRUM: Casni Sude, mogu li na trenutak da se obratim?

SUDIJA HANT: Da.

TUZILAC GRUM: U interesu ubrzanja sudenja, mi smo od podnosenja ovog
podneska povukli petoro ovih svedoka. Zeleo bih da ih nazna¢im Sudu kako ne bi
bili obuhvaéeni ovim nalogom.

SUDIJA HANT: Ali, mozZda ¢ete ih spomenuti tokom predmeta? Da 1i postoji
mogucénost da ...

TUZILAC GRUM: Postoji moguénost. Onda neka ostanu na spisku.

SUDIJA HANT: Najbolje bi bilo da ih ostavimo na spisku. Spisak svedoka ce
uskoro da dode na red ... TuZilastvo ima bolni¢ku evidenciju. Seam se da mi je
tokom jedne od ovih molbi receno da je na toj dokumentaciji, kada je doneta, bio
sloj praSine devet godina star. Da li je iko pregledao te dokumente osim veStaka,
kako bi se videlo da li je u njima, izmedu ostalog, navedeno vreme kada je ta
osoba istog imena kao i optuZeni primljena u bolnicu?
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TUZILAC GRUM: Postoji informacija o vremenu, asni Sude.
SUDIJA HANT: O kom periodu se tu radi?

TUZILAC GRUM: Ne mogu tek tako da setim.

SUDIJA HANT: Mislim da je ovo veoma vazno pitanje.
TUZILAC GRUM: Da, jako vaZno.

SUDIJA HANT: Dobro, $to se ti¢e pretpretresnih podnesaka ... Gospodine
Domazet, postoji li ikakvo ozbiljno neslaganje oko posledica vatre i pucnjave, kao
Sto su, na primer, identitet svedoka ili to da li su oni Zivi ili mrtvi? Ne trazim
nikakva priznanja, samo pitam da 1li oko toga postoji ikakav spor? Da li
nameravate da uvedete dokaze kojima bi osporili da su osobe koje su navedene u
optuznici ucestvovale u pucnjavi ili pozaru i da jesu mrtve?

ADVOKAT DOMAZET: Vasa Visosti, zaista, zasada, Odbrana nema takva
saznanja o Zrtvama. Dakle, ja nemam saznanje da je bilo koje od onih imena koja
se pominju kao poginula, eventualno Ziv. A da li su sva ta lica nastradala u
poZaru, to zaista Odbrana ne zna u ovom trenutku, niti ima nekih dokaza o tome.

SUDIJA HANT: Ono $ta ja Zelim da kaZem je da su to pitanja koja TuZilaStvo
mozZe da reSi na manje formalan nacin. U Predmetu Krnojelac, na primer,
istrazitelj je pripremio specijalnu izjavu u kojoj je naveo informacije do kojih je
doSao kao i izvore na osnovu kojih je doSao do informacija, kao Sto su porodice
ljudi sa kojima bi ove osobe bile u kontaktu ili koje je trebalo da kontaktiraju, ali
to nisu ucinile i slicno. Zatim se poziva istraZitelj sa tom novom izjavom. I on se,
naravno, moze podvrgnuti unakrsnom ispitivanju i bilo kakvom kasnijem zahtevu
Odbrane, ukoliko ona nade bilo kakve dokaze koji bi opovrgli materijal do kojeg
je doSao istrazitelj. Da li biste vi imali bilo kakav prigovor na to da se prihvati taj
nacin dokazivanja u ovom predmetu? To ne predstavlja nikakvo priznanje sa vase
strane, ali nam omogucéava da uStedimo na vremenu i da ne pozivamo tako veliki
broj svedoka koji verovatno ne bi bili unakrsno ispitivani?

ADVOKAT DOMAZET: Da, vasa Visosti. Ako sam dobro razumeo da biste
umesto eventualnog saslusanja veceg broja svedoka o tim okolnostima, izveli kao
dokaz jedan takav izveStaj istraZitelja na osnovu razgovora koje je obavio. Li¢no
nemam nista protiv, ukoliko budemo u moguénosti da se takav dokaz izvede.

SUDIJA HANT: Ako mogu tako da kaZem, mislim da je to veoma razuman nacin
da se to uradi jer ¢e nam uStedeti dosta vremena. Gospodine Grum, da li postoji
nacin da se to izvede?
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TUZILAC GRUM: Razmotri¢u tu mogucnost, ¢asni Sude. Nisam siguran da li
¢e to da bude potrebno. Vecina Zrtava pozara su rodaci osobe koja je prezivela
pozar i ona ¢e moci da li¢no svedoci da ih od tada nije videla.

SUDIJA HANT: To ¢e svakako uStedeti dosta vremena. Nisam video tu izjavu i
ne Zelim da je vidim, ali ovakve stvari ponekad dosta dugo traju. Ako postoji
potreba da pozovete nekog drugog, predlazem da o tome razgovarate sa
gospodinom Domazetom i da na taj nac¢in dodete do nekakve vrste sporazuma.

TUZILAC GRUM: Da, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: Zahvaljujem se. Sledede pitanje, gospodine Grum.
Rasprostranjeni napadi na civilno stanovniStvo. Za to imate jako veliki broj
svedoka. Zasto su svi oni potrebni? Imate svedoke koji ¢e da svedoce o drugim
stvarima, a koji mogu da svedoCe i o ovome. Imate osamnaest drugih svedoka
koje ¢ete da pozovete samo zbog ovog pitanja. Zasto?

TUZILAC GRUM: Casni Sude, mislim da je doglo do nesporazuma. Svedocenje
svih svedoka koji su pozvani se direktno odnosi na ponaSanje OptuZenog i na
taCke optuznice za koje se on tereti, kao i na to da su ga videli u vreme za koje on
tvrdi da je bio u bolnici. Samo tri svedoka ¢e da svedoc¢e o drugim pitanjima, kao
Sto je, na primer, oblast Slapa koja je severno od ViSegrada i u kojoj su pronadena
mnoga tela Zrtava koja su doplutala niz reku.

SUDIJA HANT: Nisam mislio na to, izvinjavam se. Mislio sam na problem
progona, na rasprostranjene napade na civilno stanovnistvo.

TUZILAC GRUM: Casni Sude, vi ste upravo rekli da imamo 18 svedoka koji bi
upravo o tome trebalo da svedoce.

SUDIJA HANT: Upravo gledam spisak svedoka koji je priloZzen uz va$
pretpretresni podnesak.

TUZILAC GRUM: Casni Sude, da li je to nezvani¢an primerak?
SUDIJA HANT: Jeste.
TUZILAC GRUM: Mi smo za 14 smanjili prvobitni broj svedoka.

SUDIJA HANT: To je moZda tacno, ali imate 18 svedoka koji ée da svedoce
samo o progonima. MoZda sam ih ja pogresno sabrao, ali, ¢ini mi se da je to jako
veliki broj svedoka. Ja imam ovlaS¢enje da ograni¢im broj svedoka koje éete da
pozovete 1 ja ¢u to uciniti ukoliko ne vidim da su svi oni neophodni. Znam da je
jako teSko unapred da se odluci koliko ¢e vam svedoka biti potrebno ali, nakon §to
sam proSao kroz viSe ovakvih sudenja, ¢ini mi se da je ovo pitanje koje se nikada
zapravo ne osporava. Ponekada se samo osporavaju pojedinosti jer iznose nesto
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Sta nije bilo u izjavi svedoka datoj istraZitelju, ali uglavnom se bavimo pitanjem o
kojem ¢u ja morati da razgovaram sa gospodinom Domazetom, o tome da oni nisu
bili jedini i da su Muslimani takode napadali Srbe. Ja zato ne vidim zasto nam je
potrebno toliko mnogo svedoka koji bi nam ispricali svoju Zivotnu pricu, koji se
ovde dovode uz ogroman novcani troSak i koji osecaju potrebu da nam pricaju o
svemu, dok bi se njihovo svedocenje zapravo moglo svesti na usko polje 1 na
samo manyji broj incidenata koje su videli. ZaSto nam je sve to potrebno?

TUZILAC GRUM: Casni Sude, na sastanku odrzanom pre ove Pretpretresne
konferencije, mi smo izbacili neka od imena sa tog spiska. Ne samo da ce ti
svedoci utvrditi pozadinu dogadaja u ViSegradu, nego i vezu gospodina
Vasiljevica sa tim dogadajima.

SUDIJA HANT: Da, ja to razumem. Ja sam na pocetku rekao da razumem zasto
je vama potrebno da svi oni svedoce, ali vi imate veliki broj svedoka, necu se
pridrZzavati broja 18, u slu¢aju da greSim. Imate ogroman broj svedoka koji bi
trebalo da svedoce samo o progonu, $to govori o tome da se u tom slucaju radi o
rasprostranjenim napadima na civilno stanovniStvo.

TUZILAC GRUM: Da li Sud sada govori o svedocima u skladu sa Pravilom
92bis?

SUDIJA HANT: Ne. Govorim o vaSem "Revidiranom pretpretresnom podnesku,
nezvanicna verzija" (Revised Pre-Trial Brief, Informal Copy).

TUZILAC GRUM: Ali u konadnom zbiru svedoka, mi imamo 1 sedam svedoka
koji bi trebalo da svedoce po Pravilu 92bis 1 za progone i za pozadinu zlocina.

SUDIJA HANT: Da li su oni na ovom spisku?
TUZILAC GRUM: Jesu, ¢asni Sude i za Pravilo 92bis.

SUDIJA HANT: Uredu. Onda njihovo svedocenje nee dugo da traje. Ali Sta je
sa ostalim svedocima?

TUZILAC GRUM: Mozda bismo mogli da govorimo o konkretnim svedocima,
kako bih odgovorio na pitanja Suda.

SUDIJA HANT: U redu, ako po¢nete od broja 25, nakon gospodina MaSovica.
TUZILAC GRUM: Gospodin Poljo ¢e da svedoci u vezi sa oblaséu oko Slapa i o
svojim zapaZanjima o tome Sta se tamo desilo. Ocekujem da ¢e njegovo

svedocenje verovatno da traje manje od jednog dana.

SUDIJA HANT: Mozda moZete da nam kaZete Sta je Slap. Znam samo njegovo
ime. O njemu nema podataka u pretpretresnom podnesku. Sta je to?
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TUZILAC GRUM: Nizvodno od Visegrada se nalazi oblast koja se zove Slap,
tamo gde Drina veoma ostro skrece na zapad. Tela mnogih Zrtava iz ViSegrada
koja su bacena sa mosta ili u reku su tu pronadena. Kasnije su ta tela tu i
sahranjena. Gospodin Poljo i jo§ jedan svedok ¢e da svedoce o tome Sta su uradili
kada su izvukli tela iz reke, kao i o onome Sta su videli na tim telima. JoS uvek
pokuSavamo da identifikujemo ta tela. Znamo da su iz ViSegrada. Do sada smo
identifikovali neka od njih i ona su veoma bitna za ovaj predmet. Jedno od tih tela
nije Zrtva u ovom predmetu, ali ¢e da bude veoma vazno za neka pitanja koja je
pokrenula Odbrana. Sto se tice podruéja Slapa, pojaviée se dva svedoka. Sledeci
svedok je gospodin Amir Sepo. TuZilaitvo predlaZe de uvede video-traku koja je
prikazana u srpskim vestima, a na kojoj se pojavljuje gospodin Amir Sepo u
kamionu koji je pripadao JNA. On ¢e da svedoci da je odmah nakon §to je taj
krenuo, vozed¢i njega i druge Muslimane koje je prikupila JNA, kamion preSao
stari most u ViSegradu. Ispred njih je bio jo$§ jedan kamion JNA i Milan Luki¢ i
neki od njegovih ljudi su iza$li iz njega i odveli neke od ljudi iz drugog kamiona.
On nece identifikovati optuzenog niti svedociti da je OptuZzeni bio prisutan, to ne
mozZe da nam kaZe, ali nam to ukazuje na povezanost Milana Lukica 1 JNA sa
Sirim sukobima. Gospodin Ismet Sepo je bio poznati muslimanski voda i on ée
moci da govori o opStoj pozadini. Svedoci¢e o dogadaju kada je bio u sobi
komandnog centra JNA, a generali nisu znali da je prisutan, pa su pricali o
etnickom ciS¢enju, da pokazuju delove na karti i govore da su ti krajevi ocisceni,
spominjuci sela za koje je svedok znao da su, nekoliko dana pre toga, etnicki
ociséena.

SUDIJA HANT: Najpre bih vam rekao ovo. Zasto od tog broja ne izaberete pet
najboljih svedoka i vidite kako ¢e stvari da se odvijaju? Sredite da ostali svedoci
budu dovedeni, ukoliko to bude bilo potrebno. Ne tvrdim da ée vam Pretresno
vece reci: "Vi ste sada dokazali ono Sto ste hteli", ali mislim da ée vam iz prirode
unakrsnog ispitivanja biti jasno da li je njihovo svedocenje prihvaceno i1 da li je
pomoglo u dokazivanju tvrdnji TuZilaStva.

TUZILAC GRUM: Da, &asni Sude. To je prihvatljivo.

SUDIJA HANT: Uredu. PredlaZem da obavestite Odeljenje za Zrtve i svedoke
(Victims and Witnesses Section) da dete moZzda morati da pozovete dodatne
svedoke, kako bi se njima nabavile vize i1 slicno. I onda, ukoliko vaSih pet
najboljih svedoka koji ¢e da svedoce samo o napadima na civilno stanovniStvo ne
budu baS najbolje svedocCili i ako budete smatrali da je to neophodno,
dozvoliéemo vam da ispitate jo§ nekoliko svedoka. Ali ceo taj proces traje i traje i
Sta god Pretresno vece kaze TuzilaStvu kako bi usmerilo njegov rad, to nikada,
¢ini se, ne dopre do njih. Ne kritikujem rad TuZilaStva. Znam da postoje problemi
jer je tim ljudima obecano da ¢e moci da dodu u Hag 1 ispricaju svoju pricu, ali u
danasSnje vreme i u situaciji u kojoj se ovaj Tribunal sada nalazi, vi ne mozZete da
dozvolite da ovo postane nekakva komisija za pomirenje i istinu. Mi ovde
moramo da vodimo krivicna sudenja i ne moZzemo da dozvolimo da neogranic¢en

w/\{ Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



broj svedoka ovde dolazi da svedoci zato S$to im je, na neki nacin, obecano da ¢e
imati priliku da ispri€aju svoju pricu. Dakle, predlazem vam da izaberete pet
najboljih svedoka koji ¢e da svedoc¢e samo o napadima na civilno stanovniStvo, a
zatim, nakon $§to ste ih pozvali, moZemo da razgovaramo o tome da li smatrate da
vam je potrebno jo$ svedoka.

TUZILAC GRUM: SlaZem se, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: Hvala vam. Gospodine Domazet, va$ pretpretresni podnesak
podrobno opisuje napade Muslimana na srpsko civilno stanovnistvo. MoZete 1i da
mi objasnite zasto je to relevantno?

ADVOKAT DOMAZET: VaSa Visosti, smatrao sam da je potrebno da situaciju,
pogotovo onu u Visegradu, opiSem od samog pocetka, a to je kraj 1990. godine,
jer je u podnesku tuZioca oznaCen sam period od dolaska Uzickog korpusa u
Visegrad, u aprilu 1992. godine pa nadalje. Smatrao sam da period koji je tome
prethodio, bude, na neki nacin, objasnjen. Jer je ...

SUDIJA HANT: Na koji naci je to objaSnjeno? U tome je poenta. Kakva je
relevantnost toga? Da li to, na neki nacin, opravdava napade Srba na Muslimane?

ADVOKAT DOMAZET: Ne, to ne Zelim da tvrdim, niti da bilo koju stranu u
ovom sukobu opravdavam, jer ja smatram da je to bio oruZani sukob obeju strana.
Ali, ako bi se pogledali samo navodi tuZioca, proizaslo bi da je zaista, bez ikakvog
razloga, doSlo do prvih sukoba, podizanja barikada, uzajamno i od strane
muslimana i od strane Srba u ViSegradu. Iz dokaza koje sam ja pribavio, proizilazi
ono $to sam naveo u podnesku i za Sta ¢u se truditi da pruzim uglavnom pisane
dokaze. Ne mislim, o tome ¢e biti reci kada dode do predloga Odbrane za dokaze,
ali ovde se radi o pisanim dokazima i, eventualno, o jednom svedoku koji je u ime
jednog komiteta ispitivao ViSegrad i okolinu i koji je prikupljao ove podatke i koji
¢e se mozda, ukoliko to prihvatite, pojaviti kao svedok Odbrane. Ne mislim da se
tim pitanjem bavim mnogo viSe i moZda sam mu dao veéi znacaj u podnesku nego
Sto je to bilo potrebno, to prihvatam.

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, jo§ uvek mi nije jasno koja je relevantnost
toga. Vi tu imate dvadesetak incidenata. Pretpostavimo da su se svi oni zaista
desili, da su Muslimani doista napadali srpsko civilno stanovni$tvo. Cinjenica da
postoji oruzani sukob je pomalo nebitna za ovu pitanje, jer je to bio sukob dve
strane koje nisu civili. Ove optuzbe za napade na civilno stanovniStvo se temelje
na ¢injenici da su tu u pitanju bili civili koji, stoga, nisu borci u oruZanom sukobu
1 optuzba se temelji na tvrdnji da je doSlo do napada na muslimansko civilno
stanovniStvo. To se verovatno i dogodilo. Mi smo ovde imali predmete koji se
odnose na sve tri etnicke grupe, tako da je verovatno bilo mesta gde su
Mmuslimani napadali srpsko stanovniStvo, ali mi se ¢ini da to nije relevantno ni
za jedno pitanje koje moramo utvrditi u ovom predmetu. Nas mnogo ne brine
postavljanje barikada i neke njihove negativne posledice. Ono Sta nas zanima u
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ovom predmetu je da je, pretpostavljam, doslo do fizi¢kih napada na muslimansko
stanovniStvo, oduzimanja njihovih kuca 1 njihovog uklanjanja iz odredenih
podrucja. Od toga se obicno sastoji napad na civilno stanovnis$tvo. Kao $to sam
ve¢ rekao, ovde nemam te izjave, o tome upoSte nema nikakvih detalja u
optuznici, ali ako je to priroda argumentacije TuZilastva, kako da ne poverujemo
da se to dogodilo zato Sto su neki drugi Muslimani napadali neke druge Srbe koji
su bili civili? Ovo nije slucaj odmazde, a ¢ak i da to jeste, to vama nece pomodi.
Zapravo, to ¢e ustanoviti motive koji ¢e, mislim, biti Stetni za vaSeg branjenika.
Mi moZemo raspravljati o odmazdama. U pravu je postojalo neslaganje oko toga
da li je to dopustivo, ¢ak 1 u slu¢ajevima kada je bilo dopustivo, no to, u svakom
slu¢aju, ne odgovara ¢injenicama u ovom predmetu. Dakle, mi nismo ovde kako
bismo utvrdili ko je kriv za zapocinjanje ovih sukoba, kao §to ste ve¢ i sami rado
prihvatili i ¢injenica da su Muslimani napadali Srbe pre ovih dogadaja, mi ni na
koji nacin ne deluje relevantno za utvrdivanje da li su Srbi napadali muslimanske
civile. Predlazem vam da mi, pre pocetka sudenja, u pisanoj formi dostavite
preciznu izjavu ne samo o tome Sta vi smatrate da je poSteno ili Sta verujete da se
dogodilo, veé pravno obrazloZenje o tome na koje pitanje se u ovom predmetu to
ta¢no odnosi. Ja shvatam da TuzilaStvo ponekada daje, kako to oni nazivaju,
pozadinske dokaze koji su, na sli¢an nacin, irelevantni i ako na to budete imali
prigovore, ja ¢u da ih razmotrim. Ali, koliko ja vidim, ovo ni naizgled nije
relevantno za ovaj predmet. Zato je najbolje da mi, pre nego S$to pocne sudenje,
date taj podnesak, pa se moZemo nakratko sastati nedelju dana pre pocetka
sudenja kako bih video Sta ste uspeli da iznesete u podnesku. Ali, moram da vas
upozorim da mi ovo, na prvi pogled, ne izleda osobito relevantno. Predlazem da
proucite presudu u Predmetu Kupreskic koju je donelo Pretresno vece i u kojoj se
ovim pitanjem detaljno bave u paragrafima od 510 do 536, otprilike. Gospodine
Grum, za$to imamo sve ove optuzbe po zajednickom ¢lanu 37?

TUZILAC GRUM: Ukoliko Pretresno veée ne bi odlu¢ilo da su te optuzbe iz
¢lana 3 ukljucene u ¢lan 5, Pretresno vece bi moglo da optuzenog proglasi krivim
za optuzbe iz ¢lana 3, a ne i za one iz ¢lana 5.

SUDIJA HANT: Ne vidim kako bi do toga moglo da dode? Ovaj vas§ podnesak
me veoma iznenaduje. Vi ¢ete mozda Zeleti da ga razmotrite. Ukoliko smatrate da
biste vi, bez ovog spajanja ¢lanova, u ovom predmetu bili osteceni, rado ¢u da vas
sasluSam, ali vas molim da razmotrite da li je to zaista neophodno u ovakvom
predmetu. Nadam se da se gospodin Vasiljevi¢ nece naljutiti, ali kada imate
predmet sa ovako "sitnom ribom", onda u ovoj fazi postojanja Tribunala, nije
potrebno da se ovaj predmet koristi kako bi se dokazali neki drugi predmeti. Kako
sam razumeo ViSeg pravnog referenta, postoji problem sa dogovorenim
¢injenicama. Da li je doSlo do napretka po tom pitanju, gospodine Grum?

TUZILAC GRUM: Da, &asni Sude. Zamolio sam gospodina Domazeta da me
ispravi ako nisam u pravu. On je uzeo predloZene Cinjenice koje su prevedene na
jezik optuzZenog. Optuzeni ih je par dana proucavao, par stvari je prepravio i
izbrisao neke od predloZenih ¢injenica. Mi smo taj dokument dobili jutros, a ja
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sam, par minuta pre pocetka ove konferencije, primio primerak grubog prevoda
onoga Sta je sada optuZeni prihvatio od ¢injenica. Rado ¢u Sudu da dam jedan
primerak.

SUDIJA HANT: Bolje bi bilo da, pre nego Sto dobijemo nacrte, najpre dodete do
preciznog dogovora. Neka ostane kako je do sada dogovoreno.

TUZILAC GRUM: O tome smo postigli dogovor, samo se ¢eka sluzbeni prevod
sa jezika optuzenog na engleski jezik.

SUDIJA HANT: Onda je najbolje da predate sluzbeni prevod kada ga budete
dobili 1 sve ¢e da bude uredu.

TUZILAC GRUM: Uredu.

SUDIJA HANT: JoS neSto, kad ve¢ stojite ... Da li je obelodanjivanje sada
zavrSeno?

TUZILAC GRUM: Da, asni Sude. Sa izuzetkom nekoliko stranica belezaka sa
nasSih skoraSnjih razgovora sa svedocima. One su otkucane. Gospodin Domazet ¢e
ih dobiti tokom danasnjeg dana 1 bice date na prevodenje.

SUDIJA HANT: Mozda ¢e Kancelarija tuZioca da misli da sam ja opsednut
nekim pitanjima, ali kako napreduje trazZenje oslobadajuceg materijala po Pravilu
687

TUZILAC GRUM: Casni Sude, smatram da je TuZila§tvo tokom pripreme
sudenja pokazala da ... Mi smo gospodinu Domazetu predali veéi broj
dokumenata i izjava svedoka. Nemamo nikakav dodatni materijal po Pravilu 68

koji gospodin Domazet nije ve¢ primio, jo§ pre par meseci.

SUDIJA HANT: Da, ali ono na Sta sam ja mislio je: da li potraga za takvim
dokumentima jo$ uvek traje?

TUZILAC GRUM: Ne, &asni Sude. Potraga je zavriena.
SUDIJA HANT: ZavrSena je?

TUZILAC GRUM: Da.

SUDIJA HANT: Dakle, nemate jo§ materijala koje treba ispitati?

TUZILAC GRUM: Nemamo.
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SUDIJA HANT: Sto se ti¢e izjava po Pravilu 92bis, 3ta se sa njima desava? Da li
je izdat neki nalog za njih? Imate spisak svedoka koji ¢e da svedoci po Pravilu
92bis, ali ja sam izdao nalog za samo jednog od njih.

TUZILAC GRUM: Casni Sude, mi smo Sekretarijatu predali molbu da se
imenuje sluzbenik, Predsedavajuci sluzbenik (Presiding Officer), koji bi uzeo te
izjave.

SUDIJA HANT: Razumem. U redu. Iz neformalnog pretretresnog podneska
TuzZilastva proisticu neka pitanja o kojim bih Zeleo da razgovaramo. U paragrafu
8, treca tacka, vi kazZete: "Ova optuzba se temelji na ukupnom zbiru krivicnih dela
koje je pocinio optuZeni, gospodin Vasiljevi¢, po osnovu diskriminacije bosanskih
Muslimana koji su bili stanovnici ViSegrada." Vi ga optuZujete za samo dva
krivi¢na dela. Da li postoje joS neka krivi¢na dela koja se odnose na treéu tacku?

TUZILAC GRUM: Ne, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: Dakle, moZemo da pretpostavimo da se tu radi o ona dva
odvojena incidenta: streljanje kraj reke i1 paljenje prve kuce.

TUZILAC GRUM: To je tacno.

SUDIJA HANT: U vaSem prvobitnom pretpretresnom podnesku, u delu koji se
ti¢e pravnih pitanja, vi kaZete da cete dokazati da je optuZeni pocinio neka
krivicna dela, u vreme kada je, navodno, bio u bolnici. Da li je to jo§ uvek
nameravate da ucinite?

TUZILAC GRUM: Da, asni Sude.

SUDIJA HANT: Da li su ta dela identifikovana na bilo koji nac¢in? Ne nalaze se u
pretpretresnom podnesku.

TUZILAC GRUM: Ne, &asni Sude, nismo ih identifikovali u pretpretresnom
podnesku, osim Sto smo rekli da ¢e svedoci da posvedoce da su videli gospodina
Vasiljeviéa u odredeno vreme i na odredenom mestu i opisati Sta je on tada radio.
Neka od tih dela su krivi¢ne prirode.

SUDIJA HANT: Sto se mene ti¢e, imate pravo da dokaZete da je optuZeni &inio
krivicna dela koja se nas, u ovom predmetu, ne ti¢u i nece biti uzeta u obzir
prilikom eventualnog izricanja presude, kako bi dokazali da optuZeni tad nije bio
u bolnici. Ali, da li se sve to nalazi u izjavama koje Odbrana dobila?

TUZILAC GRUM: Da, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: U redu, ukoliko ste ih blagovremeno obavestili. U poslednjem
paragrafu ovog neformalnog primerka govorite o proceduri identifikacije u
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sudnici. Skrenuo bih vam paznju na ono S$ta je o tome reeno u paragrafu 562
presude u Predmetu Kunarac. U tom predmetu, odlucili smo da to nema pozitivne
dokazne vrednosti. Drugim recima, ukoliko neko ne moze da identifikuje
optuzenog u Sudu, to je od negativne dokazne vrednosti koja mozZe biti vazna, ne
uvek, ali ponekad moze. Ali, dok se identifikacija u sudnici dopusta jer se ocekuje
da je svedok kadar da to ucini, moram naglasiti da, Sto se tie Pretresnog veéa u
Predmetu Kunarac, to nije imalo pozitivne dokazne vrednosti. MozZete da
zamislite kako svedoci dolaze u sudnicu i tada ¢emo verovatno da budemo u ovoj
"kutiji za cipele" i da vide kako tamo sedi gospodin Vasiljevi¢ koji je sasvim
ocigledno optuZen. Prema tome, kvalitet takvog dokaza, odnosno identifikacije je
zaista niStavan. U redu. To je sve $to sam imao da kaZem. Da li bilo koja od strana
Zeli da u ovoj fazi pokrene neko pitanje?

TUZILAC GRUM: Ne, &asni Sude.
SUDIJA HANT: Gospodine Domazet?

ADVOKAT DOMAZET: Ne, vasa Visosti. Osim, ako sam najbolje razumeo,
necemo sada raspravljati o predlogu TuzilaStva za sasluSanje, odnosno Citanje Sest
iskaza svedoka po Pravilu 92bis, koje sam upravo dobio danas. Jer, ukoliko o
tome raspravljamo, ja bih imao jedan prigovor u vezi sa prvim predloZenim
svedokom.

SUDIJA HANT: Vi shvatate da je, u ovoj fazi, TuZilaStvo samo traZilo
imenovanje Predsedavajuceg sluzbenika koji ¢e uzeti izjavu. Vi biste imali pravo
da zatraZite da se taj svedok dovede radi unakrsnog ispitivanja, to je zaista samo
nacin da se skrati proces dokazivanja. Ukoliko imate osnova za osporavanje
necega, onda niste oSteceni time Sto ¢e svedok da da pisanu izjavu. Ukoliko nema
stvarnog spora oko materijala, onda ¢e izjava svedoka samo da se prilozi Sudu.
Pravilo 92bis je veoma jasno, vi imate pravo da zatrazite da se svedok dovede radi
unakrsnog ispitivanja. Da bi se to ucinilo, vi samo morate da dokaZete da imate
valjanu osnovu za osporavanje ili kritikujete ili poricete neke od dokaza iz tog
svedocenja. Ja joS uvek nisam ni video Sta taj svedok ima da kaZe.

ADVOKAT DOMAZET: Da. Hvala, vasa Visosti.

SUDIJA HANT: Sa prakti¢ne tacke glediSta, Tribunal e za dve nedelje, naravno,
da zapocne letnji godiSnji odmor. Ja li¢no ¢u uzeti jos jednu nedelju pre toga, tako
da ¢u oti¢i nakon kraja iduce nedelje. Vraticu se do poslednje nedelje avgusta.
Ukoliko u tom periodu Zelite da pokrenete neka pitanja, molim da vas dvojica,
zajedno sa ViSim pravnim sluzbenikom, organizujete da se ona meni dostave
tokom poslednje nedelje avgusta.

TUZILAC GRUM: Da, ¢asni Sude.
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SUDIJA HANT: U redu. Unapred se radujem naSem ponovnom susretu ovde.
Kao $to sam ve¢ rekao, ocekujem da ¢emo biti u ovoj istoj sudnici. Mislim da ée
pocetak sudenja da bude zakazan za 12. septembar, to je ponedeljak. Sudenje ¢e
da bude odrzano preda mnom i jo§ dvojicom ad litem sudija ¢ija imena, na Zalost,
joS uvek ne znam. Hvala Sto ste dosli. Sud ¢e sada da zavrsi zasedanje.
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