Sreda, 23. januar 2008

Replika Tuzilastva

Odgovor Odbrana Haradinaja, Balaja i Brahimaja
Pitanja Pretresnog veéa

Otvorena sednica

Optuzeni su pristupili Sudu

Potetak u 14.22 h

Molim ustanite. Mdunarodni krivéni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. lzvolite,tsedi

Predmet broj IT-04-84-T, TuzilaStvo protiv RamudHaradinaja i ostalih.
SUDIJA ORIE: Hvala vam gospodine sekretare. Gospodine Emmerso

ADVOKAT EMMERSON : Pre nego Sto gne gospodin Re, da li mogu nekolik@ire
tome kakocemo raditi danas?

SUDIJA ORIE: Izvolite.

ADVOKAT EMMERSON : Da li bi vam bilo praktino ukoliko bismo prvu pauzu imali
izmedu regi TuzilaStva i odgovora Odbrane, tako da onda tin@dbrane imaju priliku da se
medusobnog posavetuju u vezi sa tim k&karaspodeliti vieme?

SUDIJA ORIE: Da, to je u redu. Ziig ukoliko ¢e naSa poslednja sednica biti neSto duza,
joS uvek¢e to biti negde oko sat, sat i po. Pre nego Stogte da govorite, gospodine Re,
samo da kazem jednu stvar koja se odnosi na sueestVicete, gospodine Re, imati jedan
sat. Ni zavrSni podnesak TuzilaStva, ni zavrSmirgsci bilo koje od Odbrana, ne spominju
otezavajde, odnosno olakSavaje okolnosti. Naravno, ja sasvim dobro razumem da
Odbrana koja tvrdi da bi Pretresnaedrebalo optuzenog u potpunosti osloboditi krivice
nece poklanjati puno paznje nekim olakSav#ju okolnostima. . . pogotovo ako su one
vezane uz zkine. Meiutim, u isto vreme, u sudskoj praksi ovoga Sudaiqje neke
olakSavajde okolnosti koje su ustaljene i pritéeae, a koje nisu vezane za kv dela za
koja se terete. Na primer, dobro ponaSanje ugskoj jedinici Ujedinjenih nacija itd. Ja
sada vas ne pokuSavam da navedem na to da vi mejekaeko su se optuzeni ponasali u
pritvorskoj jedinici, jer ako pogledate kolika sei@no tezina pridaje toj otezavam

okolnosti morate se eti pitati da li je to ikada uopste i prindeno kao stvarna olakSavéagu
okolnost. Mdutim, to je ipak deo sudske prakse ovog Sudaara jgdnostavno primetio da
u ovom trenutku Pretresnodeenema nista na Sta bi se moglo osloniti kad bakie bude
trebalo, razmatralo otezavég) odnosno olakSavaje okolnosti. Da, tu su, na primer,drie
okolnosti optuzenog. To, talte, igra ulogu. Pretresnodes zapravo, wezna osnovne
porodine prilike o svakom optuzenom. Meim, ja sad ne trazim da vi to morate uneti u
zapisnik. Vi ste, gospodine Re, naravno, poklamiesnu paznju odmeravanju kazne u
vaSem zavrSnom podnesku, mislim, 4. paragrafaaja,kali niste konkretno spominjali
nikakve oteZavajte ili olakSavajde okolnosti.
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TUZILAC RE : Ne, mi tvrdimo da se radi o zajedkdm zlatinatkom poduhvatu. Mi smo
objasnili kakvu je ulogu svako od njih igrao u tommei kazemo, evo kakva je odgovaréu
kazna.

SUDIJA ORIE: U redu. Ja vas ne kritikujem. No, ipak, jasaadg, ukoliko se neka od
strana bude pozvala na postojanje olakS&uajii otezavajdih okolnosti, da bi se Pretresno
vece time eksplicitno bavilo u presudi. e, naravno, Pretresnodgemorati da razmotri
proprio motu No, jednostavno, ni jedna od strana nije ski@palznju Pretresnog &ee ni na
kakve otezavajte ili olakSavajde okolnosti, kao ni nadne okolnosti optuzenih. lzvolite,
gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH : Zbog proceduralne faze u kojoj se sada nalazanoih izneo
sled€i predlog. Ja znam da se ranije deSavalo da sikmnr@esude, ukoliko za to postoji
potreba, mogli da dostavimo podneske u vezi sa time

SUDIJA ORIE: Pravilnik koji je ranije vredeo na ovom kignarodnom sudu, predido je
postupak u vezi sa presudom u dve faze. To jest, gonoSenje odluke o krivici, a nakon
toga, odrzavanje rasprava i donoSenje odluke oikdedutim, taj je sistem napusten. Sada
se donosi samo jedna presuda. Prema tome, u gaesoidi, ako bude kaznedbinavedena i
kazna. Ako ne bude proglaSenja o krivici, narawraa née ni biti kazne. Prema tome, to
je sistem koji sada funkcioniSe. Mi joS uvek imapao sati, ali, dakle, ukoliko strane Zele
nesto da kaZzu o tome, onda je ovo poslednja priéae to kaZze. Gospodine Re, Pretresno
vece vam daje sat vremena. lzvolite.

TUZILAC RE : Ja¢u odgovoriti na viSe stvari koje su u svojim argumima spomenuli
zastupnici optuzenih. Prvo bih hteo da kazem gaoténo, pomalo iznemajuc¢im
argumentima gospodina Emmersongejuda nema direktnih dokaza protiv optuzenih,
Tuzilastvo je, zapravo, iznelo direktne dokazeiprbiaradinaja, té&ke 3 i 4 u vezi sa
Stojanovéem, Balaja u vezi sa svedokom 4, silovanjékaa3 i 6, Sanija Balaj 21, 22, a isto
tako i za Lahija Brahimaja izveli smo jake dokazeeai sa svedokom 3, i 6 i Palom
Krasnigijem. Teze protiv Haradinaja su okolnoskagaktera, no, navodi protiv njega vrlo su
jaki. U naSem usmenom, samo trenutak, . . .

(TuzilaStvo se savetuje)

TUZILAC RE ... naravno, gospodin Emmerson od vas trazi djiyigiregledate svaki
komad dokaza. Mtitim, taj jedan vesti pristup, koji on vama nudi, je pogreSan. Ja vas
ne moram podsati da se ovde radi o predmetu, deju u vezi sa masovnim ubistvima i
uvekde tu biti viSe leSeva. |, kad se radi o okolnosrsbmiaju, kao Sto delovi ovog slaja
jesu, onda uvek morate gledate dokaze kao ukuppuko Mi u TuzilaStvu, naravno, uvek
kazemo da, kada biste pregledati samo, recimo,metimice odabrani leS praiea kod
kanala, da bi se onda mogla pojaviti razumna sumnjezi sa, prvo, postojanjem zajetkug
zloginatkog poduhvata, i drugogaxa nekog od optuzenih u njemu. &0éim, to samo
ilustruje greSku u pristupu gospodina Emmersonagiti zastupnika Odbrane. Jer, samo kad
sve te delove sloZite zajedno, kao 5to smo mi ppandli u naSem zavrSnom podnesku i sada
to radimo u zavrSnoj & tek onda dobijate stvarnu sliku o razmerarlamstvu ovog
zajednékog zlaiinatkog poduhvata. Naravno, gospodin Emmerson je wupkad kaze da
dokaze treba pogledati u odnosu na svaki individusicaj. Mi nikad nismo rekli niSta
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suprotno tome. Miutim, ono Sto vi morateciniti, kao Sto znate, je to da izvagate sve te
dokaze unutar ukupnog korpusa, kako biste proceaili okolnosti pokazuju da Haradinaj
mora da je imao umesSane ruke u tom nizu ubistdeaa TuzilaStva jeste i dokazana je,
imajwi u vidu sve okolnosti, je da se ne mozéidin nikakvog drugog razumnog objasSnjenja
za sve ove zlbine, osim toga da Haradinaj mora da je znao zanbaeke od zl&ina koji su
pacinili ljudi pod njegovom komandom, dakle ljudi saejikna je on radio, nad kojima je imao
isklju¢ivu kontrolu unutar zone Dula/Dukagjini OVK. Meiutim, ja ponovo to
naglaSavam, ovo je predmetslosti, veza, daeta dokaza koji se moraju procenjivati
medusobno, deéia koji kad se svi zajedno stave, onda daju jasku sh osnovu koje se
moze videti jasni obrazac postupanja. Od svih am&tava koje vam je §& pomenuo
gospodin Emmerson, i onda rekao da se sva&agtaora pazljivo razmotriti, ali u izolaciji
od drugih, samo 2 od 26 identifikovanih leSevanpdenih kod kanala u septembru 1998.
godine, ne uklapaju se u potpunosti u obrazameilgpskih civila, kolaboranata i onih za
koje se smatralo da su neprijatelji. | to su, Afi$ylejmani i Melush Meha. Maeatim, ovo

Sto sam rekao odnosi se samo u smislu da ne patektni dokazi da su oni bili oteti od
strane OVK ili da su bili na listi trazenih OVK. édutim, kao Sto sam verekao u nasem
zavrSnom podnesku, Afrim Sylejmani bio je bivSialmi sluzbenik, &itelj, Sto je mogao biti
motiv za OVK, a Melush Meha Ziveo je u srpskom dedti/Pejé, Sto je takie njega

stavljalo u kategoriju kolonizatora, okupatorakdge ve& glavni Stab opisivao te ljude. LeS$
Afrima Sylejmanija pronden je do leSa Kujtim Imeraja, a za njegacstie direktne iskaze o
tome da su ga posledn;ji put videli Zivog kad swigdi pripadnici OVK, otprilike 4. jula

1998. godine. Njegov je leS sada na ekranu. Z#ignMelush Mehe prodan je odmah
ispod rupa od metaka i do leSa Pala Krasnigij&ozm znate da je poslednji putieh Ziv u
rukama Brahimaja u Jablanici/Jabllanicé, otprie jula 1998. godine, odmah do Salija
Berishe, sina Misina Berishe. A nasSi dokazi jagokazuju da je ime Misina Berishe bilo
ime kolaboranta na jednoj listi trazenih od OVKj&ge cirkulisala u Baranu/Baran , a tu je
listu napisao Din Krasnigi kojeg je imenovao Haregli Kao Sto znate, nije osporeno, svi su
oni izgubili zivot zbog rana od vatrenog oruzja,stiéan n&in kao i 18 drugih prorienih

kraj kanala. Prema tome, ako pogledate ukupnidsdwokaza, videete da se pojavljuje
obrazac koji pokazuje da oni mora da su ubijerklomi zajedntkog zlainackog poduhvata.
Gospodin Emmerson jeda izneo joS jednu zanimljivu, neébu stvar, kad je rekao da za
tacke 5 i 6 ne postoje nikakvi dokazi da je nasilje Ima nacionalnoj osnovi. Matim, on se
ipak vrlo pazljivo ogrario samo na postupanje sa Rosom RadéSavbno na Sta vam nije
skrenuo paznju je nesto na Sta sam vam ja preaiva skrenuo paznju, a to je ono Sto je
receno njenom sinu, Srbinu, kad su ga tukli vojniciKOVStrana 973 transkripta. |, vredno je
to ponoviti. ,Vojnici OVK psovali su nam srpsku jka. Sta hoete, jel znate ko smo mi?
Psovali su nas, naSe majke i tvrdili da je to njin@aemlja, pitali nas, Sta ovde radimo. “|
tako dalje i tako dalje. Da li se ovde zaista abitvrdi da to nasilje nije bilo nacionalno
motivisano? Sigurno ne. Sigurno ne, kada se st&eintekst kooordinisane kampanje OVK
da spréi Srbe da se vrate svojim éama u podrgju blizu sediSta Ramusha Haradinaja i
Idriza Balaja, u Gldanima/Gllogjan i Rzrdiu/Irznig. Vratimo se malo unazad. Tri dana pre
brutalnog i sasvim nacionalno motivisanog napadeselin Stijové drzan je kao zarobljenik
u sediStu Ramusha Haradinaja u @lou/Gllogjan i tamo je brutalno prégn. Dok se tamo
nalazio, zapovednik OVK za Ljumbardu/ Lumbardh,ilbekaj, upozorio je Stijo\da koji je

iz Dasinovca/Dashinovc, da ako uspe Ziv goieGlodana/Gllogjan, da se nikada ne sme
vratiti u DaSinovac/Dashinovc, zato jer OVK planila uspostavi barikadu na cesti u
Pozaru/Pozhar. Strana 2138 transkripta. On taa#e:kRekao mi je, ako te puste Zivog,
nemoj se nikad vratiti u DaSinovac/Dashinovc, pme je pitanje vremena k&dmo tamo
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postaviti barikadu na cesti, koja ide prema Da&néashinovc, u selu Pozar/Pozhar. “
Casni Sude, to je upravo ono to je OVKinila i kad su vojnici OVK zaustavili Rosu
RadosSevd, Novaka Stijowta i StaniSu RadoSe¥d, na barikadi u PoZaru/Pozhar, pregledali su
njihove automobile i rekli im, citiram: ,da nemaju Sta da rade. “ Citat zavrSen, i da se ne
smeju vratiti kdi. Prema tome, OVK je spfavala srpske civile da se vrateckuKuda su ih
odveli? Odveli su ih u Gltane/Gllogjan. Sta se desilo na putu tamo? Naliiona
motivisano nasilje koje gospodin Emmerson zaohildjnici OVK koji su videli uhapSene
Srbe, podigli su pesnice u vazduh, vikali, OVK,ma su odvedeni u Gltane/Gllogjan i
pretweni tamo. Isto tako, pod&em vas joS na iskaz svedoka 17 o tome Sta @ dade
odvedu u Gldane/Gllogjan. To sada mozete videti na strani #Bi8skripta. On kaze da je
»1ahir Zemaj“, zapovednik FARK-a ,rekao da, ukolikekoga uhapse i posalju u
Glodane/Gllogjan, da je onda Togerov posao da se poamijih, to je Balaj, ,jer se on tamo
bavio tim zatvaranjima. | zato su seljani biliri@resovani za te stvari. Zato su Tahiru dali
informacije o tim incidentima, jer nesto nije bilaedu. On je rekao da su oni nestali, a oni
koji su zarobljeni, zapravo su bili poslani u @Goe/Gllogjan“. Tokom preméavanja
Veselina Stijouwta, koje je usledilo, vojnici OVK viali su ga na nacionalnoj osnovi,
ispitivali ga 0 njegovom znanju i vezama sa srpskaticijom i rekli su im da napuste to
podrije i odu u Srbiju. Ako to nije nacionalno motiviganasilje, onda ne znam Sta jeste.
To troje ljudi bili su sréni, oni su na kraju pobegli. Matim, dokazi pokazuju van svake
razumne sumnje, da OVK pona&ajse tako, u skladu sa zajetkim zlogina¢kim
poduhvatom, nije Zelela da se srpski civili vratejisn kucama. Oni su Zeleli da ih zadrze
van tog podrgja. Oni su Zeleli da se oni vrate u Srbiju, kalasai govorili, iako su,

naravno, ti ljudi tamo imali dugogodiSnje boravj$ta Kosovu. Prema tome, ti dokazi
pokazuju, to su jaki dokazi za namere progona,arnedjednikog zlatinackog poduhvata.
Svedok 28, nepristrasan, neutralan, po nasem mjiljenpresivan svedok, jedan posmatra
ljudskih prava koji je radio pod vrlo teSkim uslma, u svom iskazu je rekla da je u
poslednjoj nedelji aprila 1998. godine, to je urano vreme o kojem sam govorio, otiSla u
Decane/Decan i prebrojala da su 34 srpske porodicestisgsela u podiju
Dukadina/Dukagjini . Ona je to, dakle, pazljivo brojalarocenila da je ptkom 1998.

tamo bilo 123 srpske porodice, iako je ona joSdada da, mozda, ta brojka obuhvata i one
koji zive u izbegltkom centru u Babatw/Baballog. Gospodin Emmerson je od vas zatrazio
da pazljivo razmotrite ulogu Ramusha Haradinaja.taMisto trazimo od vas i kad budete
procenjivali njegovu ulogu u OVK i njegov ugled orz Dukatin/Dukagjini, morate imati u
vidu prirodu komande. |to morate imati u vidu tankonteksta, konteksta vakuuma
stvorenog nakon Sto su se srpske vlasti povukezpme negde sredinom 1998. godine, kada
viSe nije bilo vlasti na tom terenu. | u takvonkvamu vlasti mladi ambiciozni, jaki i
harizmaténi ljudi poput Ramusha Haradinaja, dobili su pdli#ta uskde i konsoliduju svoju
licnu vlast nad civilnim i vojnim stvarima u nadoléize mesecima i to onda postaje alat
zajednékog zlatinatkog poduhvatgiji je cilj da se ta zona isprazni od neprijatelja
protivpravnim sredstvima. Morate pogledati samasuddili glavni protagonisti, pripadnici
porodice Lahija Brahimaja i Ramusha Haradinajayt#aradinaj, Shkelzen Haradinaj,
Nasim Haradinaj, Nazmi Brahimaj. Naravno, gospdglimmerson je u jednom smislu sasvim
u pravu. U aprilu 1998. godine, OVK nije bila n@ima vojska. To je bila vojska u
nastajanju kojoj sudajnicki trebali iskusni oficiri JINA, poput Rrustema Tjgta Oni
jednostavno nisu imali klasiu komandnu strukturu JNA, odnosno Vojske Jugogawato

je zajednika zlaiinatka namera i funkcionisala, ona je funkcionisalaZat je Haradinaj bio
covek koji se nalazio na listu mesta. Nije se rialaegde u pozadini. On je stalno bio na
linijama fronta. Mdutim, on se ovde ne tereti za komandnu odgovoroosse ovde tereti za
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ucestvovanje u zajedtkom zlaiinatkom poduhvatu, koji je obuhvatao njegovedgene i
druge. Prema tome, nedostatak rigidne, formalizeyomandne strukture, barem u
tradicionalnom vojnom smislu, dovodi do nastajarggednékog zlatinatkog poduhvata.
Dokazi su pokazali da oni koji nis¢estvovali u zajediikoj zlo¢inatkoj nameri,

profesionalni vojnici, poput svedoka 17 i Tahirar#ga, nisu ni na koji rian zeleli da budu
sastavni deo ove strukture koja se razvila u rukBarausha Haradinaja. Umesto toga, oni su
zeleli da se osnuje odgovaréuvojska sa primerenom i normalnom vojnom discipiin
Medutim, ¢asni Sude, to je poslednja stvar koju je Ramusladiaaj zeleo. A, zaSto? Zbog
toga Sto primerena vojna disciplina podrazumevaedeojnici obde kada je r&o zakonima
ratovanja, o konvencijama ratovanja i da se izwifisak na patinjene koji ta pravila

prekrSe. A, upravo su takvi postupci, kao Stoosdakazi pokazali, bili na suprotnoj strani od
zajednéke zlatinacke namere, koju smo mi dokazali, kao Sto smo twrililu naSem
zavrSnom podnesku. Naime, upravo je nedostatakptiiee, kultura nekaznjivosti sluzila kao
oruzje u zajedrkoj zlotinatkoj nameri i omoggéila u¢esnicima u udruzenom imackom
poduhvatu da ostvare svoje cilieve. Gospodin Ersoreje s pravom ukazao da u pravilima
Haradinajeve vojne policije ne postoji zalaganjelpstavljanje zarobljenika OVK. Naravno
da to nije sldaj. Haradinaj je, moZda, optuzen za ratnéimkn ali on nije optuzen za to da je
glup, a on svakako nije dovoljno glup da bi takedto zapisao. Ono Sto u tim pravilima
piSe, jacu ih sada prikazati na ekranu, to je dokazni prad®383, pravilo 4, da se sprovode
istrage i otkriju svi oni koji sadju sa neprijateljem, kao | da se obavezno predunene
protiv svih onih koji rade protiv OVK. U kontekshedisciplinovane vojne policije, bez
ikakvog zvantnog sistema disciplinovanja vojnika ili sistemanibjsudova, bilo je modie

da vojna policija posluzi kao instrument u udruzarmaiinatkom poduhvatu, da preduzima
bilo kakve mere po kratkom postupku, koje je zetidgpreduzme protiv svih onih koji su se
suprotstavljali OVK u skladu sa pravilom 4, pragiih onih koji su sumnjeeni za saradnju.
Medutim, Sta je bilo zapisano napismeno, Sta je oageshajeksplicitniji dokument? To je
spisak trazenih lica. Ova lica su bila na spisbveka koga je Haradinaj imenovano. To je
Din Krasniqi. Takde, i u dzepnoj beleznici njegovog ponika Balaja, u koga je on imao
veliko poverenje, a koju je ovaj nosio sa sobomaf Krasniqi, koji je obgavao vojnike,
posveddio je da je svaki vojnik OVK imao duznost da prijaje saradnike, a u kontekstu
dokaza koje smo ovde videli, a to se moze odnssitio na vojnike pod Haradinajevom
komandom. Isto odsustvo gluposti, koje sam rggomenuo, vazi i kada je Haradinaj pustio
na slobodu posmatfa posmatréke misije Evropske zajednice iako je njih Balajpnaj
zarobio i obezbedio prendi@anje albanskog prevodioca. Haradinaj ih je must slobodu.
On ih je pustio na slobodu i to na jedan pristgjatin. On nije bio glup. Znao je d& sve

to biti prijavljeno Posmatedkoj misiji Evropske zajednice. Razlog zbog koggedno srpsko
ime netete nai na onom spisku trazenih lica, jeste zbog togas8tevi Srbi, automatski bili
mete za OVK, zadesnike u udruzenom aimackom poduhvatu. Dovoljno je d@mvek ima
licnu kartu, to bi vé bila njegova osuda. Ukoliko pogledate ovaj dokot®ji sada vidimo
na ekranu, iz toga se vidi da su sva lica kojailsurta spisku OVK, bila lica koja nisu imala
srpska imena. Ukoliko pogledate imena koja sadena na ekranu, sva su ta imena
albanska, a ukoliko pogledate ovu mapu koju sadiana na ekranu, videte i gde su
skortale sve ove Zrtve. Sest Zrtava pored kanala, jsanimnjena u Jablanici/Jabllanicé, dok
je jedna umakla. Jo$ dva dokazna predmeta kopisaotazemo, odnose se naajlkada su
svedok "6 i Nenad Remistar istovremeno oteti. 8ke] katoltki Albanac sa Kosova, bio je
optuZen da Spijunira zadan Srbije, njega su zarobili, premlatili i onda filusa slobodu.
Remistar, méutim, koji je po nacionalnosti bio Srbin, saatagc, ubijen je svega posle 24
sata. Nasuprot opisu, havodno $riay odnosa kakav je postojao iaztnHaradinaja i
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opozicije, koja je podrzavala FARK, taj odnos uepdije bio srd&an. O tome svedoiskaz
svedoka 17, koji se sastao sa Haradinajem 101f8&. godine i to posle incidenta kada je
navodno smireni i pribrani, razlozni komandantya& vojnika FARK-a Sest dana ranije. U
dokaznom predmetu P885, u pasusu 42 i 43, svedobkiijete ponaSanje Haradinaja tog
dana, kao da je ono bilo ponasanje ,nekoga nestatjlna drogama. Njegovi postupci su
bili nedosledni®. Da se vratim sada na argumeptamspodina Emmersona, kada j& oe
etnickom ¢is¢enju ili napadima na srpskede) u podrdju Dukadin/Dukagjini . Ti napadi
nisu bili nasumini. Oni su bili sistematski i, ukoliko ih sagledam odgovarajéom
geografskom kontekstu, treba imati u vidu da te Bifoko geografsko podije, ukoliko ga
uporedimo sa Hagom. Ono je, otprilike, 3 putéeveego granice opstine Hag. Gospodin
Emmerson je pokuSao da odvrati paznju odiieripolitike OVK, da napada srpske
kolonizatore ili okupatore, kako su ih oni naziva®n je, naime, rekao da su srpski civili
napustali podrgje Dukalina/Dukagjini zbog etikih napetosti, koje su sledile zbog toga Sto
su oni imali status manijine i to pod represivnips&m, odnosno MiloSevevim rezimom.
Medutim, dokazi uptduju na to da je postojao dobro organizovani, sinimavani napad na
srpske civile tokom jedne jedinedio To je prvi dan perioda na koji se odnosi Optadrod
1. do 2. marta 1998. godine. Wpjem vas na iskaz Zorana Stijéaikada je on rekao da je
doSlo do osam sinhronizovanih napada u viSeditihlmesta u opstino Klina/KIling i
bakovica/Gjakové. To se nalazi u pasusu 37, dolgpnedmeta P931. MoZete sada na
ekranu videti taj deo iz njegove izjave. U zvamiin beleSkama, a to su dokazni predmeti
P967 i 968, jasno mozemo iz njih da za&ilino da su ovi napadi bili sinhronizovani. 1.
marta, u 10 i 15, doslo je do napada na zgradu MUsbjekat MUP-a, u EééHereg. 2.
marta, rano ujutro, napadnute su potadikite u Becu/Bec bakovici/Gjakové. U 1 sat
ujutro doslo je do napada nackuBeli¢a, u Klini/Kliné, u 2 ujutro doSlo je do joS jednog
napada, u Dolovu/Dellové, na srpskiéku U 3 ujutro napadnuta je éaMijovi¢a. Ova kda
se takde nalazila u Klini/Kliné. Néu ponavljati svoju argumentaciju u pogledu onitask
koje smoculi u vezi sa ponasanjem Ramusha Haradinaja pseojan susedima koji su sa
njim odrasli i iSli zajedno u Skolu, ali bih vaszalio da razmotrite slede. Da su se
dogataji navedeni u t&kama Optuznice 3 i 4, u vezi sa &wen Stojanow, odigrali onako
kako je to nagovestio gospodin Emmerson, dakl¢e daslo do neke vrste spontanog ustanka
seljana protiv Stojano¥a i Stijovica. Gde je onda bio Haradinaj, kad se sve to d¢ig2
Zasto on nije pokuSao da kontroliSe ovu rulju ndanetne disciplinu vlastitim vojnicima i
onim civilima koji su ozbiljno zlostavljali ove Seb S obzirom na sve iskaze koje stub u
vezi sa ndinom na koji je on rukovodio, on je trebalo da btal®o, a imamo i neposredne
dokaze da to jeste bio shj. Gde su vojnici OVK odveli ove ljude? Prav8tab OVK, u
Glodanima/Gllogjan.Ciji je to Stab bio? Stab Ramusha Haradinaja. Rioka u potpunosti
saglasni kada je e ulozi Haradinaja u udruzenom &iwackom poduhvatu. Drugi vojnici
OVK, uklju¢ujuéi i njegovog brata Dauta, peli su napad, dok je Ramush Haradinaj kasnije
pristigao na lice mesta, a u svom vlastitom Stabgeopridruzio napadu tako Sto je iSutirao
¢oveka koji je lezao na zemlji i ¥gatio od ozbiljnih unutrasnjih povreda. Sadadeh
ukratko osvrnuo na argumentaciju gospodina Emmersorezi sa snagom iskaza Mijata
Stojanovéa kada je r&o prepoznavanju optuzenog. Ono Sto gospodin Esonenaravno,
nije napomenuo, jeste da postoji jedno sasvim \a=togho objasnjenje u vezi sa tim zasto
Mijat u to vreme nije pomenuo Ramusha Haradindjaravno, TuZilastvo se slaze da u
kontekstu ovog veoma brutalnog napada, je ulogalRhenHaradinaja bila mala, thaim,
samo u onoj meri u kojoj su drugi preiilali Zrtve, kundacima oruzja. Matim, Mijat
Stojanovt je ovo objasnio Pretresnoméekada mu je gospodin Emmerson prgdo
dokazni predmet D25, koji sada vidimo na ekranitialiBu ga: ,ZaSto tada niste pomenuli
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njegovo ime? “ Njegovo odgovor je glasio: ,Pa,oiki to pitanje tada nije postavio. Nisam
govorio 0 njemu, v&o onima koji su se premlatili. “ A u vezi sa Damnt Haradinajem, kada
mu je skrenuta paZnja da ga nije pomenuo, on jear®: ,Pa, to je mozda siaj, ja nisam
imao nikakvu predstavu u vezi sa tim Sta novina&ep Siguran sam da je Daut biodue
njima. Novinari mogu da ubace u tekst ili izbatzegod se njima s#a. Nije na meni da o
tome sudim. “ Ovo nije stiaj kada se neko naknadna:ega setio ili nekoga naknadno
prepoznao. Zbog toga, oslanjanje gospodina Emmansa zalbenu presudu u predmetu
KupresSke, nije na mestu. Ovaj predmet je u potpunosti dtijigzbog toga Sto nema
nikakve veze sa prepoznavanjem optuzenog. To éma sa jednim sienjem, kada je jedan
od sudija ustanovio da je svedok toliko nepouzdajecheophodno da gmjenice koje on
iznosi potkrepe. Sto s&i operacije izvl&enja tela, ona nije bila savrSena. Mito
priznajemo. Do ove operacije je doslo u ratnojiz&vo podrdje ponovo je zauzeto tek
posle masovne srpske ofanzive. O tome intawrézjavama Zivanowa i Croslanda. Sudija
Gojkovi¢ jednostavno nije imao na raspolaganju dovoljndsteva da bi na odgovaréju
n&in ispitao mesto zkina, na kojem se nalazila masovna grobnica i daoma zvaninika
MUP-a, pokrije povrSinu viSe od 1 kilometra. Moljaala trazi pomé&od Beograda, da
okupi tim iz sudske medicine, a to je iziskivalo@tEno vreme. Naime, bila su potrehiak
dva dana. Oni su morali da provedu dugo vremev@Zuji iz Beograda. Ovo podije je

bilo osetljivo na napade, nalazilo se duboko u ijeaptjskoj teritoriji i, kao Sto je svedok 17
rekao, bilo je u rukama OVK, valuZze vremena. Sredstva koja su imali na raspojaghila
su toliko elementarna da su morali da osnuju jedrnvanicu u podrumu hotela. Tim je
radio pod uslovima koje je profesor AleksaKddpisao kao ratne uslove. Oni su se zaustavili
sa radom kada je doSlo do eksplozije. Ukoliko pdgte 243 pasus, izjave profesora
Aleksandréa, koji sada vidimo na ekranu. To je dokazni pretlRL260, on objasSnjava celu
situaciju. On kaze da je granata pala preko kanjgrala na drugu stranu, a na stranici 6814
transkripta, postavljeno mu je pitanje: ,Ko je iBpdu granatu? “A, on je rekao: ,Neko je
na nas pucao iz minobaea To nam je rekao jedan iskusni policajac kojaj@o &estvovao

u borbama vemesecima“. To je bilo dovoljno da oni pobegnulicamesta. Sudija
Gojkovi¢ dao je nalog da se prestane sa radomdulfia, ukoliko se za trenutak vratimo na
mesto zlgina, Zeleo bih da vam nesto pokazem. Zeleo bimeada vam pokazem kako je
ono otkriveno. Kada se na ekranu bude pojavilkadbtografija, vicete videti gde su leSevi
nalazili, pored kanaladgak do 1 km nizvodno. Dakle, to je veliki broj legena popriknom
podritju. Gospodin Emmerson je izneo adi#au argumentaciju u vezi sa zarobljenicima
OVK, Alijem Kalamashijem i Musajem. Ta njegova amgentacija predstavlja jedan kikesn
sliaj podmetanja. Mi se slazemo da su oni, mozdizlb#tavljani dok su bili u pritvoru i
¢injenica je da je dokumentacija o pritvoru, kojomspolazemo, nedostatna. d&dém, ovi
dokazi su predstavljali samo povod za spd®rge istrage. Mi ni na trenutak nismo rekli da
to treba da se koristi u predmetu koji bi se vaahativ njih ili da se smatra priznanjem.
Vazno je da oni jesu odveli Srbe do kanala. As&t&rbi pronasli kada su otiSli na lice
mesta? Sudija Gojka¥je to opisao u svojoj izjavi, dokazni predmet P3,124. pasus. On
kaze sledée: ,Dosli smo do kanala, video sam rupe od metakigw kanala i leSeve duz zida
kanala. “ U pasusu 28 kaze sléele,Video sam leSeve odevene u civilnu édgeVideo sam
delove tela pored zida. Moj utisak na licu mestejé da je to jedno uzasno mesto sa
leSevima i delovima tela koji su svuda bili razlidcas€ao se miris, bilo je muva, videla se
krv. To je bilo uzasno mesto. Primetio sam ka&kenleSeve prekriva tlo i da se nalaze pored
zida, duz kanala. PreSao sam kanal i naSao fodra leSeva i delova tela. “ Vredi
pogledati odgovor gospodina Emmersona, odnosn@wjegrgumentaciju kada jecre
leSevima i njihovom izvi&enju, o rupama od metaka. Sada to mozete da vidiekranu. To
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je dokazni predmet P416.¢iQledno je da je bilo ruka od metaka i sa unut@$sp spoljne
strane kanala. Pukovnik Crosland, iskusni vojiginfkoji je takale nezavisan i neutralan
svedok, ih je opisao kao tragove do kojih je dogtonjegovom misljenju, usled automatske
paljbe i nekih pojedinmih metaka ispaljenih sa razdaljine od 10 do 2CanaetTo nije u
skladu sa hipotezom u koju gospodin Emmerson zeliss ubedi, naime, da je doslo do
razmene paljbe preko kanala. Frrokajevo vozilefalo u kanalu i vredi se zadrzati na tome,
za koji trenutak, kako bismo sagledali dokaze u sazim Sta se dogodilo sa Frrokajem koji
je poslednji put \den kako ulazi u Gldane/Gllogjan preko kontrolnog punkta OVK. Jedini
n&in da seovek vrati preko tog kontrolnog punkta jeste daiprpreko kontrolnog punkta
OVK sa druge strane. |, postoji joS jedna altevaatla se pde putem pored kanala. A gde je
vozilo zavrsilo? To mozete da vidite na dokaznoedmetu P64. Ono je zavrSilo u kanalu,
zajedno sa telom lllire Frrokaj, koje se nalazilprtljazniku, a tragovi paljenja su bili vidljivi,
kako na leSu, tako i na vozilu. JoS jedno podmetgste ono Sto je rekao svedok 21,
odnosno ono $to je on rekao da je video ili nifewi, kada je tamo otiSao. Za ono $to je
video, takade, postoji ¢igledno objasSnjenje. On tamo nije mogao da vitlivaizilo, niti
leSeve, posto su oni bili rasuti na prostoru vidgealnog kilometra, a deligno ih je

pokrivala i vegetacija. Takie su jasni dokazi u vezi sa tim ko je otiSao daakana potrazi
Frrokajev le§, u strahu od sastanka sa Togeronajéali da jetak smisljen plan
samoodbrane u slgju da se naleti na Balaja. E sad, Ahilleasj Papkaiji je joS jedan
neutralan svedok, talle je otiSao do kanala, i Sta je on tamo videoX€Fno uskoro videti

na ekranu. On je opisao da je video tragove mekajkau, po njegovom misljenjugio bili
uzrok smrti ovih ljudi. On je rekao da je to zdveazumski. Paragraf 23, na osnovu njegovih
iskustava rekao je da nema nikakve sumnje da jevnagrob direktno povezan sa
prisustvom OVK u ovom pod&ju. Moje miSljenje se zasniva na sléedm. SmesSteno je u
podruEju koje kontroliSe OVK, do povienja pred srpskim snagama, krajem avgusta
pocetkom septembra, a na osnovu stepena raspadamja f@kno da su ubijeni neko vreme
pre nego Sto su prodeni. Nije bilo srpske prisutnosti u tom podsve do tog napada.
Cinjenica da su tamo postojale masovne grobnicéddgavna tajna u OVK, u
Dukadinu/Dukagjini . Metutim, to nisu mogli svi da progutajiasni Sude, 20. avgusta
1998. godine, gospodin Emmerson je nesto govotame. Samo tri nedelje pre nego Sto su
srpske snage pronasle ovu masovnu grobnicu, testiazlOVK i tela u kanalu pokrenuta je
na jednom sastanku 68 komandanata sela OVK u Rrapdtapracane.

SUDIJA HOEPFEL : Izvinjavam se, gospodine Re, usporite malo.

TUZILAC RE : Vi mi samo recite kad mogu dagmem. Haradinaj je sedeo za stolom na
ulazu u prostoriju. Rrok Berishdan FARK-a, dovoljno glasno da suiju, rekao je da bi
OVK trebalo da prestane dai zlocine, govoréi o tome kako se ribe u
Radonjtkom/Radoniq jezeru debljaju na ljudskom mesu.jeTpotkrepio joS jedan izvor.

To je svedok 17, jer je i DB-u bilo to poznato, ik&y imali tamo tri ili¢etiri izvora koji su bili
prisutni na tom konkretnom sastanku. To vidimatrani 90 izjave gospodina Stijdei.
Gospodin Guy-Smith je napao Tuzilastvo u tome Kakadabralo svedoke. Matim, kao i
svaka strana u sporu bilo gde, ne moze da birsokegtbvek uzima kakve ima. Na optuzbe
0 biranju mi podse&amo da smo traZzili 21 subpoenu, od kojih je 18 fittato, Sto je

netipicno za praksu ovog Suda. Raspored svedoka je b&iea, jer su mnogi odbili da daju
iskaz protiv optuzenog. Kao Sto znate, dghiri je odbilo da da iskaz van Kosova, jedan u
Sjedinjenim Drzavama i Kanadi, ali od tibtvoro, TuZilaStvo je zatrazZilo da se troje od njih
tuzi za neposStovanje Suda. Avni Krasniqi i Sa@lc& su dobili celi niz upozorenja, pre nego
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Sto su dosli. Procenjujudokazni materijal protiv njegovog klijenta treba razmotri neke
jasne skinosti, posebno & delovanja gospodina Balaja. Prema argumenigagpodina
Guy-Smith, koja je bila pos¢ena prepoznavanjduli smo o tome da su Zrtve, koje su
direktno govorile o njegovimdnim napadima, bile su u velikoj merigie. Sad&u govoriti

o njih osam. Kao prvo, u pitanju su bile zenednieje silovao nakon Sto ju je odveo u svoju
komandu, a ostale tri su bile pripadnice jedne gioekoja je sardivala sa Srbima, koje je
on oteo, zatim su tri od njih ubijene. Zatim itp@se€ivao ncu, dolazio je u njihove lkie sa
naoruzanim vojnicima. Kagetiri, on je bio zapovednik tih naoruzanih vojnikéao peto, ti
vojnici su ga zvali Toger. Sest. On je sestrizBvu silovanja odveo u komandu OVK u
Rznitu/lrzniq. Pod sedam, Toger je bio u crnoj@dpoput onog Togera koji se moze videti
na ceremoniji polaganja zakletve u Baranu/Baran .samo Zrtve u jednom i u drugom
slutaju. Porodice su jasno prepoznale Balaja na iileationim panelima i fotografijama,
kao osobu zvanu Toger. Sanije Batgg je telo izbuSeno mecima i &&no u kanal, takie je
bila Zena. Jo$ jednagtiost koju gospodin Guy-Smith nije pomenuo. Svenjoki,

svedokinji 19 ili Zrtvi silovanja, . . . dak#o nije pomenuo, ni Zrtve silovanja, da niko po
imenu Toger nije doSao u &ui odveo Zene ili u sliaju silovanja Zene, niti je izneo tvrdnju
niti argumentaciju da su vojnici koji su dosli sagérom, . . . da se taj vojnik nije
identifikovao kao Toger, nije pretio svedocima da se Toger nije predstavio kao Toger.
Razlog je ¢igledan. Postoji samo jedan Toger, neko izvanae ilosoba Idriz Balaj nije bilo
dobro poznato u to vreme, ali su svi znali ko @ Boger, iako nisu zvali kako se on zove, te
procesom eliminacije nije bilo nikakvog drugog Taaye toj zoni, a kamoli neko bi se
poklapao sa opisom Ildriza Balaja. Jedini zaldlukoji se mozZe izvesti iz ovog dokaznog
materijala je da oger, koji jecho painio zlocine koji ga se terete, je upravo Idriz Balaj.
Dokazni predmet 1230 pokazuje fotografski panebjet je jedna zZrtva prepoznala Togera
kao Balaja, pod brojem 6. Svedok 17, koji je peaweBalaja tokom 1998. godine i
identifikovao Togera kao Balaja, bez foto panedani Krasnigi ga je identifikovao, Togera,
kao Idriza Balaja. Razlozi zbog kojih gospodin Gyith tvrdi da je Avni Krasnigi izmislio
pricu o ukljienosti Balaja u reSavanje tela Sanije Balaja suotakaStanje da se ne vredi
time uopSte baviti. On je izneo nepotkrepljenueSnu tvrdnju da je Avni Krasniqi dobio
neku korist, ukljduju¢i, a meni nije potpuno jasno Sta to gnaa ne informiSu, a to smo mi,
drzavu Svajcarsku o osobi koja je bila u zatvadade ga onda pustiti na slobodu u zamenu
za njegov iskaz. Sve Sto je t¢eao je lazno. Avni Krasniqi je bio jedan od najolgvijih
svedoka koji su se pojavili pred ovim Sudom. Negaa je odbio da se odazove na sudski
nalog, subpoenu i ignorisao nalog . . . kadpdeebalo istraZivati za nepoStovanje Suda.
Jedan kosovski istraZitelf mu je ponudio mégast da dobrovoljno svedipto je bilo
Pretresno w&e, a ne Tuzilastvo, da se Krasniqi optuzi za nepagije Suda, pa je imao
ponovo prilike nakon hapSenja pre transfera dgediobrovoljno, ne kao optuzena osoba.
Medutim, on nije nikad bio u rukama TuzilaStva. ddearodni sud je bio taj koji je imao
kontakte sa njim. TuzilaStvo ne, izéhenjegovog dolaska i njegovog odlaska, osim kada
smo bili u sudnici. To je deo jednog zapisnikearsh 10772, da svaki kontakt sa njihovim
advokatom, sa gospodinom Pestmanom, koji nije abzra tu kaznu u Svajcarskoj koja je u
odsustvu proglasena pre 13 godina, sve dok on e toj@ obavestio zamenika Sekretarijata
dace njegov klijent davati iskaz. Dakle, niko tu njekuSavao da ga podstakne, a kada je on
dao iskaz, sve ono Sto je rekao bilo je u skladonsa Sto je rekao na denju Galaniju na
Kosovu. On nikad nije odustao od tvrdnji da jaddBalaj rekao da se to telo treba iskopati i
odneti odande. Nema nikakav uverljiv razlog zbogeg bi on laZno optuzio Balaja za to.
On je bio jedini svedok. Ako je imao nameru daudpBalaja za neSto, zaSto onda ne za
ubistvo? Stvar je u tome da je on stvarno gowvstiau. Nije dobio apsolutno nista zbog
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toga Sto je dao iskaz, n§ak ni Zeleo da bude ovde. Idriz Balaj kKamwek sa srane je bio
potpuno nepovezan sa eventualnom krvnom osvetomdizporodice Sanije Balaj i ostalih
ucesnika. Krasnigi nije ni znao gde je on odneceto.t On je samo rekao kako je video kako
se odvezao sa telom. | ono Sto je najbitnije pskazuje kako je sve to sklepano na staklenim
nogama, identifikacija Sanije Balaj na osnovu DN}¢ potvrdena sve do 28. maja prosle
godine, Sto je gotovo dve nedelje nakon Sto je Admaisnigi dao svoj iskaz na Kosovu 16.
maja. On nije mogao da zna da je R1 Sanija Bailajda se ona nalazi iznad majke i sestre
svedoka 4. To je mogao, eventualno, da zna sanmBédlaj. Sad&emo da se pozabavimo
argumentacijom vezanom za iskaz Ylbera HaskajdimZ#a pokazem jednu kartu i
fotografiju, fotografiju dokaznog predmeta 1217okiaz se tie Ylbera Haskaja. Tu se govori
0 tome gde su se nalazZilrni orlovi. Mozemo da vidimo fotografiju sa vrha, gde se gie

se to nalazi. Unutar ovog crvenog kvadrata viddage to na mestu gde se nalazt&u
Ramusha Haradinaja, koja je sa desne str&kemomijakoja je levo od toga. lako mozemo
re¢i da nije bio posebno pouzdan, to mesto gde kazeida nalazilCrni orlovi, to je upravo

u podruju izmedu imanja Haradinajevitgkonomijel kanala. Nemamo primerak toga.
MozZemo da dostavimo to na papiru, ako Pretrestie teZeli.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: S obzirom da to nije u spisu, ako Odbrana nengppora, . . . mi bismo
ipak samo jedno pitanje vezano za ovo. Kada upmir&oogle Earth obino vidim
fotografiju odozgo. Ovde s@ni kao da, a mislim da je i ranije bio &hj, da se vidi
rastegnuta verzija. . . . To je naravno jedduprblema, jer se tu rastegnu onda i
proporcije. Ali nije problem, samo da znate. . .

TUZILAC RE : To je napravila Sluzba za geografsku sistemdjizad/islim da su se oni
koristili specijalnom veruijom Google Earth . .

SUDIJA ORIE: Pa, ja ne znam da li se taj ured bavi tim pitaajiali ako zelite da se
napravi turisitka broSura, ovo je od velike koristi. klgim, ako se radi o tome da sudije
treba da steknu jasan utisak o tome koliko je ned&djieno, itd. , onda je suprotna situacija,
to ne pomaze, nego zapravo dalje zbunjuje. Alvaticemo to. Mozete da nastavite.

TUZILAC RE : Da prelem na Lahija Brahimaja. Gospodin Harvey sejpoZalio da nisam
previSe paznje posvetio argumentaciji protiv njeggpklijenta, pau mu Winiti uslugu i
pozabaviti se sa nekoliko stvari. Mi, naravno,lagavamo da Lahi Brahimaj, svakako nije
Nelson Mendela, niti smo mi Pretorija iz 1964 kujé\parthejda. Kada se pogleda dokazni
materijal, kao Sto me on pozvao, evocdgemo koji su dokazi koji oslwju njegovog klijenta.
Brahimj je &estvovao u prebijanju zarobljenika u kasarni uaaibl/Jabllanicé. Eestvovao

je u prebijanju svedoka 6, privoleo je svedoka 3amao ode. Svedok 3 je odmah bio prebijen
i to bezbolskim palicama od strane drugih vojnikdkO Cesto je bio tamo prisutan u istoj
prostoriji gde je bio zatvoren svedok 6, iztael 3. juna i 25. jula. Morao je videti, morao je
znati za Skonantno zlostavljanje i temje Pala Krasnigija, jednog Bosanca, 3 Crnogorca i
Skendera Kucija. On je svedoka 3 izveo iz svogstarije u drugu prostoriju pored, gde su
ga tukle Zene, pripadnici OVK, podsticao ga na sarsivo i pretio smakniém. Brahimaj

ga je leno optuzio za Spijunazu, mhatim, sréom svedok 3 je uspeo da pobegne. Brahimaj je
oteo svedoka 3 pretieoruzjem, drugi put tukii ga i pretéi. Bio je veoma zabrinut kad je

¢uo da je Skender Kuci, koji je u mievremenu umro, ponudio 10.000 maraka svedoku 3 da

dokumentovanje i pamcenje

ﬁ Fond za humanitarno pravo



mu pomogne u begu. Brahimaj je odveo svedoka BdaBe/Gllogjan i tamo ga zatvorio,
iako ga je komandant tamo oslobodio. Brahimajgnestao zatvorenike, odvozio ih u
Jablanicu/Jabllanicé i ndio. Dokazi su jasni, kod svedoak 6, svedoka &aiidovoljno
identifikacijskih dokaza koje niko nije, zapraveporavao. Kada je ¢ pravnim
argumentima gospodina Harveya$ jedmah pored” treba péttati kao ,blizu“. NiSta od
toga ne zavisi, jednostavno je doslo do male géskggpogreske kada se objasSnjavalo gde su
se nalazile dve zgrade OVK. Jos jednu stvar kojugpomenuo, takle treba odbaciti, tako
Sto¢emo je prvo staviti u perspektivu. &je ocinjenici da je Brahimaj odobravao i
podsticao krivine postupke u svojstvu komandanta. To je veomaoJéak i kada se gleda
formulacija Optuznice, to je relevantan faktor Kogiba proceniti kada se gleda kakav je bio
njegov doprinos. Predpretresni podnesak samo yojmaeri objasnjava jednu postoje
tvrdnju iz Optuznice. Optuzeni je znao i pre&gia sdenja koja je naSa argumentacija.
Sudenje je bilo pravino, nije bila potrebna istraga, nije mu za to ppiidrebno vreme, on je
jednostavno bio tamo i znate Sta se dogodilo. Jednu stvar ipak Zelim daasagl
Brahimaj je bio ponosan pripadnik glavnog Stalugi, jk povremeno zvan i centralni Stab.
Medutim, radi se o istom glavhom Stabu koji je ponogmazio svoju odgovornost za
ubijanje srpskih civila i saradnika u godinama kajeprethodile sukobu 1998. Njegovi
advokati ne negiraju taost zapisnika sa sastanka od 23. juna 1998. gadikgem je
zapisano da je on bitlan tajnog centralnog Staba od 1993. godine. ®Glgsvornik glavnog
Staba, Jakup Krasnidiak je i priznao, u dokaznom predmetu P328, za @&imljpboranata od
strane OVK. Rekao je: ,| ako su neki ljudi patit, su uglavnom bili albanski kolaboranti, a
ne srpski civili. “ Videli ste kominikee koji pokaju da je OVK imao dugotrajnu politiku
likvidacije takvih kolaboranata. To su neoboriekdzi. Zelim se pozvati i na iskaz Jakupa
Krasnigija u predmetu Limaj. To je ovde dokazrégmet P340, kacocinjenicu da je Zoran
Stijovi¢ u svom iskazu govorio odaosti tih kominikea, Sto Odbrana pokuSava da kazeed
tu radilo o obinoj propagandi, ali to nije &ao. U kontekstu, kada se pogledaju kominikei
sve do 29. aprila 1998. godine, aneks 12 izjavesiitgja, P328, tada kada je dumarodna
zajednica bila prisutna, kada je OVK donela odldkustvori sebi novi miinarodni imidz.

To je, dakle, bilo nakon Sto je Savet bezbednolstiddneo Rezoluciju 1160, 31. marta, u
kojoj se ,,osuuju svicinovi terorizma od strane OVK*. Tek tada je OVKiaa taj kominike
u kojem je rekala da oduje terorizam i druga krSenja vezana za civilnostaistvo.
Medutim, kao Sto su dokazi pokazali, bar kada fea®©VK i onima koji su bili desnici u
zajednékom zlatinatkom poduhvatu, oni su nastavili da rade kao i d@t&kada je eo
napadima na civile i one koji su smatrani saradmci

prevodioci: Molimo gospodina Rea da ne Suska papirima. Hvaia.v

TUZILAC RE : Sli¢nosti u ovom predmetu, kao $to sam rekao gata svog govora, su
tako jasne da se jedino moze zakljuda su optuzeni krivi. Sva su tela bilatbaa u jednom
podrwEju, manje od 2 km udaljena od Haradinajevéekypodrdju pod kontrolom OVK, pod
kontrolom Staba u Gltanu/Gllogjan, Sto je bila baza Ramusha Haradirdjarh celog
perioda pokrivenog Optuznicom. On je bio defimtvnajdominantniji vojni véa na osnovu
svojih direktnih lEnih odnosa sa seoskimdaima OVK. Bavio se svim aspektima vojnih
poslova, bio je formalno va Staba u Gléanu/Gllogjan, direktno jedestvovao u nasilju
protiv srpskih komSija, izdao je naenje za zatvaranje osoba koje su navodno bile sieiad
Nekoliko ih je nestalo ili je bilo uhapSeno od segripadnika OVK. Dokazi, tvrdimo mi, su
takvi da ga osiuju u golemoj meri. Jedino Sto moZete da z&kiukada pregledate sve
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dokaze je, da su Haradinaj, Balaj i Brahimaj kviah svake razumne sumnje za sveine
za koje ih tereti Optuznica.

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Re. Biéemo na pauzu.
(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine Re, kada ste spomenuli Rezoluciju 8awezbednosti, trebalo
bi da znamo kada je ta Rezolucija 1160 bila, miksta godine?

TUZILAC RE : 31. marta 1998. godine.

SUDIJA ORIE: To¢e nam pomé u vezi sa kontekstom, jer onaj drugi ddgp 29. aprila
1998. godine, to je doSlo odmah nakon Sto je Saeabednosti doneo tu Rezoluciju. Hvala
vam na tome. Sad@&mo p@i na pauzu i nastatéémo u 16.0@asova.

(pauza)

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, &&te prvi izlagati svoj odgovor.

ADVOKAT EMMERSON : Da, mi smo se n@&l sobom dogovorili kakéemo raspodeliti
vreme.

SUDIJA ORIE: lzvolite. Imate ré&.

ADVOKAT EMMERSON : Ono Sto bih ja zeleo d&imim u svom odgovoru, jeste da
sagledam osam stubova na kojima se temeljidenfe dokaza TuzilaStva, onako kako je
gospodin Re nastojao da ih prikaze u svojégfasnjoj i danasnjoj argumentaciji, kako bih
pruzio ilustraciju onoga Sto tvrdimo da je naSauargntacija. Naime, kada se sastavni
elementi argumentacije TuzilaStva podvrgnu pravmarmatranju, dolazi do izrazaja to da
Tuzilastvo povldi povrSne i Siroke potezstkom i poziva vas da na osnovu toga izvodite i
zakljutke, a takav pristup zasnovan je na nategnutomdenjia kako dokumentarnih
dokaza, tako i iskaza svedoka. D&m&mo najpre sa osnovama argumentacije TuzilaStva.
Jue, prilikom svoje argumentacije, kao i na dva mestavrsnom podnesku, Tuzilastvo je
skrenulo paznju Pretresnogéeena niz zabelezaka sa sastanka Staba da@dGllogjan od 9.
jula, za koje tvrde da prikazuju pretnju predstisriz Dobrta/Dobrigé da napadnu dvedeu

u selu i dva dana kasnije, zaista je doSlo do rapade dve kie. U albanskom originalu
dokaznog predmeta na koji se pozvao gospodin R@it@nju je jderasSnja strana transkripta,
11062, P190. E sad, kako stvari stoje mi ne lagpmo zvardinim prevodom u sistemu
elektronske sudnice i verovatno je to razlog zbojgd prevod nije preden na ekranu.
Medutim, TuzilaStvo svoje tuntanje ovih belezaka, zapravo zasniva na radnojjverzi
prevoda, koja je netaa i u vezi sa kojom ne postoji dogovor. Prevodgpaiokumenta koji

je obezbedila Odbrana glasi da postoji 10 osoba &wju mogénosti da odu i nabave oruZje.
Medutim, ¢ak i u radnoj verziji prevoda koji je ponudilo Tla&tvo, a imajte u vidu da vam ni
u jednom trenutku nisu skrenuli paZnju na ove teescelini, cak i u onoj radnoj verziji na
koju se poziva Tuzilastvo, u beleSkama ne postk§ikva pretnja. R& su u potpunosti
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izvadene iz konteksta. Ono 5to se u beleSkama vide fies svako selo izveStava o situaciji
kakva postoji ha terenu, ko Zivi u selu, kolikdoj@jno stanovnistvo, koliki je broj ljudstva
koji bi mogao da se bori, kakvim oruzjem oni ragZol i kakvo je stanje njihove gotovosti u
slieaju srpskog napada. Unos koji se odnosi na preti&tiz Dobréa/ Dobrigé, u sebi ne
nosi nikakvu pretnju. Tu se jednostavno navodsapdomainstava i broj ljudi koji su
spremni za borbu. Ne postoje nikakvi dokazi u weznavodima o napadu OVK, nakw
Dobri¢u/ Dobrigé. U izjavi svedoka 68 po Pravilu 92 gena koju se TuzilaStvo oslanja,
objasnjava se da svedok nije znala niSta 0 sam@@aduaniti u vezi sa tim ko ga je §nio, a
pitanja u vezi sa tim u toku iskaza nisu postadjeNa zalost ovo jeste jedan predmet u
kojemce Pretresno & morati svaku tvrdnju koju iznosi TuzilaStvo, moda podvrgne
razmatranju takve vrste, kakve sudije zapravo madsale da sprovode kada razmatraju one
tvrdnje koje iznose organi TuzilaStva, jer bi sadiebalo da mogu da budu u stanju da veruju
TuzilaStvu kada je teo tatnosti podataka koji se iznose. #d#im, ovaj predmet se u
potpunosti zasniva na selekciji podataka, na npinovaienju iz konteksta i na nategnutim
tumaenjima. Nave& vam joS jedan primer. Da se osvrnemo na drufawvatub
argumentacije TuzilaStva. Gospodin Re je vama vesjm sledée, da je vojna policija bila
sastavni deo udruzenog &natkog poduhvata i da se njome Ramush Haradinaj skato

bi ulovio lica za koja sumnja da su mu protivnigako bi ih pobio. Méutim, jedini temel;

na kojem takva jedna ocenadp@, sastoji se u tome da se izrazim velikoduStmsé ne
posveuje dovoljno paZznje tome na Sta dokazi zapravo wjkazU ovom predmetu, uopSte
nema nikakvih dokaza u vezi sa tim da je bilo Kajei¢no delo pdinio bilo koji pripadnik
vojne policije, koga bi imenovano Ramush Haradirlgdini dokazi o njihovim aktivnostima
koji postoje, odnose se na istragu koju je sprdvadil Nimonaj, kako bi istraZzio smrt Sanije
Balaj i kako bi, takde, sproveo istragu u vezi sa nestankom Nurijaefatkrasnigija.

Citava prta lako se moze isgati krozéetiri dokazna predmeta. Radi zapisnika, to suesled
dokazni predmeti, P140, P893, D60 i P224. Todeafeniz dokumenata koji pokazuju kako,
kada i zaSto je Ramush Haradinaj osnovano vojnigipol |1z toga proistie jedan broj
zakljutaka. Ne postoje nikakvi dokazi, zapravo postoaini dokazi u vezi sa tim da je
regionalni Stab, koji je osnovan 26. maja, ikadaomojnu policiju. Jedinica vojne policije, u
bilo kojim zabeleSkama, sa bilo kog sastanka, jeojidrzan u zoni odgovornosti gospodina
Haradinaja, se prvi put pominje 21. juna. To jejatatum kada su pravila vojne policije
usvojena. Reje o dokaznom predmetu P140. Pretresri@ veoze da piita ove zabeleSke.
One su toliko jasne da jasnije ne mogu biti. Ruoiln ovog sastanka doSlo je do preliminarnog
razgovora o razitim predloZenim verzijama pravila koja bi trebala vaZze za policiju i

doSlo je do razgovora o tome kakva treba da bunigawojne policije. Rrustem Tejaj, koji je
prisustvovao tom sastanku, vam je rekao neStodtdaBtvo nije pokuSalo da opovrgne.
Naime, da prilikom tog sastanka, 21. juna nije @sma nikakva jedinica vojne policije.
Dokazni predmet D60 su zabeleSke sa sastanka ofi25. R€ je 0 sastanu novoformiranog
operativnog Staba. Ove zabeleSke nas navode deidterak u odvijanju ove pée. Tu su
zabelezeni oni koraci koji su u dwremenu preduzeti kako bi se osnovala ova jedinica
kako bi se Tigri, odnosno Fadil Nimonaj imenovaa@apovednika pomenute jedinice. U
beleSkama se navodi da su brigade FARK-a, kojadait€ osnovane, da se ove brigade
takode zalazu za ideju vojne policije. Na osnovu saavilh zabelezaka, u potpunosti je jasno
da jedinica vojne jedinice nije osnovana u openrati\zoni ravnice Dukdin/Dukagjini , pre

25. jula. To je potvrdio kako Rrustem Tetaj, tal@hemsedin Cekaj, a obojica su
prisustvovali pomenutom sastanku i u vezi sa timasem podnesku mozetena
odgovarajde fusnote. U dokaznom predmetu P224 neSto jeSm@gjao izvan svake sumnje.
Naime, ré je o izveStaju generalStabu u kojem gospodin Haga#taZze: ,Sada smo osnovali
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vojnu policiju. “ Mi, dakle, imamo sasvim jasnekdae u pogledu toga kako, kada i gde je
osnovana jedinica vojne policije. Dokazi,daém, istovremeno pokazuju da su dve
nezavisne grupe vojne policije osnovane u pgdrkoje se nalazilo izvan zone odgovornosti
gospodina Haradinaja, a pre nego Sto je operatigna Dukdin/Dukagjini osnovana 23.

jula. To se vidi na osnovu iskaza Pjetera ShajJegove dokumentacije u vezi sa osnivanjem
vojne policije i on tu samog sebe opisuje kao ghiplka, tzv. jedinice koja referiSe
komandantu lokalnog Staba, od kojeg istovremengaloBreienje. Imamo dokaze o tome
da su dva samozvana policajca lutala dolinom BdBaran. U pitanju su Met i Avni
Krasnigi. Séamo se da su iz Vranovca/Vranoc, odnosno iz ggaikoje se nalazi na samoj
granici one zone koju je pokrivao regionalni Stshavan 26. maja. Dakle, oni su se nalazili
na ivici one zone kojom je, kao komandant podz&oeandovao Rrustem Tetaj. Prema
tome, ukoliko su oni na bilo koji &an bili imenovani unutar regionalnog Staba, njinmerao
imenovati Rrustem Tetaj. Matim, kao Sto vas je TuzilaStvo na to podsetilams priznalo,
on nije imenovao ove ljude. Naime, Met Krasnigbje imenovan na vlastitu inicijativu.
Drugim re&éima, on je lutao naokolo tvrdieda je pripadnik vojne policije. Miitim, to se ne
uklapa u argumentaciju TuzilaStva. To iziskujevpliko zadiranje u pojedinosti i zbog toga
oni smatraju da imaju pravo da iznose uopStenanferda je zIdine, koji se navode u
Optuznici, p@inila vojna policija Ramusha Haradinaja. To jeda@so nije t&éno. Dozvolite
mi da se sada osvrnem natr@eo argumentacije TuZzilaStva. U pitanju je skisegta, kako

je to nazvao gospodin Re. U pitanju je spisak jeopjodelio Din Krasniqi, a koji opet,
navodno, bio imenovan od strane Ramusha Haradi@gspodin Re, tu naravno, misli na
dokazni predmet P885. U pitanju stnk beleSke koje je svedok 17 vodio u vlastitoj
beleZnici, posle sastanka od 12. jula, tokom k@@emn imenovao jedinicu vojne policije.
Radi zapisnika, o ovim beleSkama mi govorimo uaaeym podnesku u stavovima 149, 150,
484 do 488, 509 do 511 597 do 598. Kada je swedbakrsno ispitivan, onda su mu u
okviru unakrsnog ispitivanja postavljena pitanjeezi sa ovim spiskom. Pretresncdege
njegov iskaz ocenilo kao da on izbegava da odgovdadutim, kada su postavljena pitanja u
vezi sa ovim spiskom, svedok 17 je pre svega relsace zna ko je naveo ta imena, zasto se
za ovim ljudima tragalo, niti ko je za njima tragadedutim, ono Sto je ovde od kinog
zn&aja, jeste pokusaj TuzilaStva da u to tevgospodina Haradinaja. Takav pokusSaj ne
zasniva se ni néemu. Ne postoji niSta Sto bi ovaj spisak povezalgospodinom
Haradinajem. |, kao Sto sant@inaglasio, strana transkripta 7700, ja sam pitadaka 17:
,Da li ste vi ikada postavili pitanje gospodinu lddmaju u vezi sa ovim spiskom? “A, on je
na to odgovorio ,ne“. Jedno od imena koja se @wnlpa ovom spisku je ime Skendera
Kucija. Nama je poznato, a to TuZilastvo ne osp@i@da, kada je Ramush Haradinaj saznao
za zarobljavanje Skendera Kucija, da je on tadavenisao. Shodno tome, tvrditi da je ovde
re¢ o spisku ljudi koji su trazeni u njegovo ime, stopotpunoj suprotnosti sa postéja
dokazima. Ali, to ne odgovara Tuzilastvu, jer TaZivo ne zeli da Pretresnoéeeozbiljno,
duboko razmotréinjenice. Takde je vredno paznje razmotriti Sta je ta intervexcij

praktiécno govoréi, podrazumevala. Do nje je, kao Sto je Pretresmeiu poznato, doslo
tokom druge polovine jula meseca, upravo u trenk#dda su srpske snagecpgale prve

faze letnje ofanzive. 13. jula, sette da je pukovnik Crosland podneo izveStaje o tdange
bezobzirno nanosi Steta selima wleu/Decan, a dve nedelje kasnije, 28. jula, omjestio

da se svako selo od Lapu$nika/Llapushnik, pa daljgapad, napada topovima i teSkim
minobacaima. U tom kontekstu je gospodin Haradinaj napustie redove fronta i
otputovao u Jablanicu/Jabllanicé kako bi naloZisel@usti na slobodtovek o kojem nije
znao nista ili gotovo nista. A kada stdi iskaz da je on tako postupio, on je dodao &#ani
slicno ne treba da se ponovi ikada. Dakle, dodavamgma Skendera Kucija na taj spisak,
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svakako ne ide u prilog argumentaciji TuzZilaStada mu je gospodin Kearney postavio
pitanje da li je gospodin Haradinaj ikad postapitanje o kolaboracionista tokom 20-tak
sastanaka koje su zajedno odrzali, svedok 17 gordk se gospodin Haradinaj ni jednom nije
osvrnuo na tu temu. U pitanju je stranica transkrir565. TuzilaStvo je pokuSalo da tvrdi da
je gospodin Haradinaj ili njegov Stab u @Gémima/Gllogjan imao svoj vlastiti nezavisni
spisak, a to je u potpunostnjenicna neténa tvrdnja u izjavi Zorana Stijosa po Pravilu 92
ter. Re je o svedoku naiji vas iskaz u vezi sa aktivhostima OVK TuzilaSpoziva da se
oslonite. U pasusu 42 navodi se da je MUP pronggisak srpskih Spijuna u Stabu u
Glodanima/Gllogjan gospodina Haradinaja posle oper&djenarta. U stvari, izveStaj za
koji gospodin Stijouw tvrdi da ga je predao ne sadrzi temelj za takve tvrdnje. Tu se kaze d
je MUP pronasSao jedan adresar sa imenima i da Mdigebilo poznato da li je teo spisku
pripadnika OVK, pristalica OVK ili mogtim metama. Pretresno ¥&je, shodno tome,
odbilo da prihvati ovaj dokument. Ne postoje nikiadkokazi u vezi sa tim da je u
Glodanima/Gllogjan postojao spisak potencijalnih meiasta TuzilaStvo kaZze o spisku
svedoka 17. Pre svega, TuZzilaStvo tvrdi da seiskis nalazi ime Zenuna Gashija. To je
tatno. Maeiutim, ukoliko su t&ni datumi koje navodi svedok 52 i ukoliko je ZerBashi
odveden od kie, 1. avgusta, i ukoliko ga je odveo Vesel Dizdariosnovu nadenja Meta
Krasnigija, treba primetiti i slede. Svedoku 17 je predat ovaj spisak oko 2,5 negeg

nego Sto je doSlo do hapSenja Zenuna Gashija. eDadgjledni zakljuak Pretresnog va bi

bio da je grupa vojne policije, koju je on odabrémenovao, jer je on rekao da su mu
dostavili spisak predloga i da ga je on prihvatilaije predsedavao kada je, kao komandant
izabran Hasan Gashi, onda je ta grupa imala nadenuna Gashija, kao nekoga za koga su
bili zainteresovani. Taj spisak, spisak oficirgneopolicije, takde obuhvata Ibera

Krasniqija, kao pripadnika policijskih snaga sveadk’. U pitanju je rdak Meta Krasnigija,
na osnovijih naredenja je odveden Zenun Gashi. Ne postoje nikakkadioda je Zenun
Gashi odveden u Gliane/Gllogjan. On je odveden i ostavljen u kasam&fRK-a. To je
jasan iskaz Vesela Dizdarija, a njegov iskaz jedalkpotvrdio i Sadri Selca. Na spisku se
takode nalazi ime Misina Berishe. Ukoliko vam je sveddkgovorio istinu, to je spisak kako
nestalih, tako i trazenih lica. Drugimcmma, kao Sto vam je rekao, tu nisu bili nuzno
navedeni samo oni ljudi za koje se smatralo deotabloracionisti. Osim toga, neophodno je
da pogledamo i vremenski raspored iz tog vrem@&&osnovu iskaza Luana Tetaja, nije
mogute utvrditi jasan datum kada su nestali Misin Bexishjegovi sinovi. On je mogao da
kaze samo to da su oni nestali u nekom trenutkunu jli julu mesecu. Ukoliko je tako, u
potpunosti je mogte da je vé bilo poznato da je Misin Berisha nestao u vrendaka

svedok 17 odrzao sastanak 12. jula. On bi mogdmda jedno od onih licgje se ime

nalazi na spisku, ne zato Sto se za njim traga@o,Za kolaboracionistom, ¥ebog toga Sto je
neko ko je prisustvovao sastanku¢ v@ao da je on nestalo lice. §eim, naravno, nista od
toga se ne uklapa u tezu TuzilaStva, jer bi onttart@ophodno da se Pretresndevpozabavi
jednom isuviSe podrobnom analizom o zaldjma koje zaista valja izt Medutim, Sta je

sa Nurijom i Istrefom Krasnigijem? Sta je sa naggigjima koje smo fie ¢uli, da se njihova
imena nalaze, takie, na tom spisku? Jedini unos na tom spisku kojidgao da se odnosi
na Nuriju i Istrefa Krasnigija zwiiovako. Citiram: ,Sukob u Turjaku/Turjak, jednaaba je
ranjena, ulazna rana sa jedne strane vrata, a&lana sa druge strane, doslo je do razaranja
centralnog nervnog sistema. “ Svedok 17 je izjaldase tu misli na sukob izahe dve
porodice koje su Zivele u selu Turjak/Turjak. ddém, mi ta¢no znamo o kojim dvema
porodicama je fei ko je osoba kojoj je pucano u vrat. Tu se, aapy mislio na pucnjavu do
koje je doSlo u okviru krvne osvete. U istoj belefakaie se pominju i dva Zenska saradnika
iz Turjaka/Turjak i Kosuda/Kosuriq. Meéutim, atigledno je da se tu pominju dve Zene koje
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zive u dva raztiita sela. Mdutim, TuzilaStvo tvrdi da to mozZe da se izvrne sdao shvati
kao da se tu pominje Nurija Krasnigi. Na osnogga Tuzilastvo to tvrdi i kakve to veze
uopSte ima sa Ramushem Haradinajem? To svakakbitdjnjegova beleznica. Kada j& re
o tim spiskovima, zaista, kako bi se progutaiava ta teorija o spiskovima ili kako bi se
ustanovila bilo kakva veza izrile beleznica svedoka 17 i Ramusha Haradinaja, Rivdge
prinudeno da se koristi taikom paralelnih struktura. Oni su prifeni da tvrde da je neka
nezavisna struktura iSla u dolinu Baran/Baran pmd&ndom svedoka 17. Predlazem da za
trenutak zastanemo. Da zastanemo i da se priset®®mu je zasnovana ova tvrdnja. U
svom zavrsnom podnesku mi se ovim pitanjem bavirslede€im pasusima: 80 do 91, 489
do 500 i 662 do 663. Bitno je da se TuzilaStvatdzi i u Svojoj zavrSnoj 8¢ a njihova
argumentacija je zasnovana pre svega na pretpostaye svedok 17 mislio da je Ramush
Haradinaj uopSte imenovao Dina Krasnigija.¢eo tvrdnji koju je gospodin Re danas
popodne izneo u nekoliko navrata. Drugo, ovakedgmstavka se zasniva na tvrdnji svedoka
17 da je Din Krasniqi i dalje dobijao uputstva reikenja od gospodina Haradinaja i da je sa
njim i dalje odrZzavao sastanke nakon otvaranjarka§®RK-a. Pretpostavka se, talg
zasniva i na tvrdnjama u izjavi svedoka po Pra9Ruer da je Din Krasniqgi, take, tokom
ovog vremenskog perioda bio u kontaktu sa Fatonahrivetajem i Idrizom Balajem.
Tvrdnja da je Dina Krasnigija imenovano ili odabRamush Haradinaj, nai$la je na
osporavanje u iskazima Zymera Hasanija, Shabag@aCufe Krasnigija. Svaki od njih je
svedd@io da je Din Krasnigi izabran od strane lokalniljas®, a Cuf Krasniqi je dao iskaz da
je on Ikéno predloZio Dina Krasnigija kao komandanta. Kauaje, tokom unakrsnog
ispitivanja, postavljeno pitanje na osnaiaga on iznosi takve tvrdnje, svedok 17 je priznao
da nema nikakvih ¢nih saznanja u vezi sa tim kako je imenovan Dinskigi. To je stranica
transkripta 7657. |, takie je priznao da ga je ranije, u svojoj ranijoj zj&oju je dao kao
svedok, opisao kao samozvanog komandanta Baram@a/B#r zaSto? Pa, zato Sto, kako je
objasnio tokom unakrsnog ispitivanja, mada se DiasKigi pozivao na nadleznost Ramusha
Haradinaja, svedok 17 nije dobio nikakvu potvrdeeai sa tim. Stranica transkripta 7752.
Sta je sa tim stalnim kontaktima? Prilikom unakgsispitivanja mi smo stalno insistirali da
on pruzi¢injeniénu osnovu za svoje tvrdnje da je Din Krasniqi jelaéferisao Ramushu
Haradinaju posle osnivanja brigade. U svojim odgona, koji se nalaze na stranicama od
7658 do 7664, on je pokuSavao da izbegne odgovmo@m pitanju, kao i u vezi sa mnogim
drugim. On je priznao da nikada nije prisustvotao/im sastancima, da je nije imao
nikakvu predstavu o tomed@mu je moglo biti r&. Na kraju, posle mnogo vrdanja, on je
rekao da su mu neki seoski komandant preneli @ane&rasnigi referisao Ramushu
Haradinaju. Onda su ga pitali: ,Koji to seoski kamdiri? “ On je rekao: ,Pa, ne znandria
koji, nemam imena. “ Onda ga je Pretresnéevgitalo: ,Da li se s&ate iz kojeg su sela dosli
ti komandiri? “ Rekao je: ,Ne, ne &m se imena. “ Onda su ga pitali: ,Da li je ta
informacija doSla od jednog seoskog komandirai$ie\od jednog? “ Rekao je: ,Necsen se.
“Onda su trazili da tmo opiSe Sta jéuo i kakav je to kontakt bio i rekao je: ,O tome ne
mogu detaljno govoriti. “ U ono vreme Pretresnéevge primetilo da se ne bi, zapravo,
moglo re&i da je taj iskaz u velikoj meri iskaz koji potkifgge takve trajne kontakte. To je
7799 i mi se sa time slazemo. Jedini dokazi belkvog kontakta izm# Ramusha
Haradinaja i Dina Krasnigija nakon formiranja bdgge P892. To su zapisnici jednog
jedinog sastanka Stabova doline Baran/Baran 28. gldk su se spremale srpske ofanzive na
Jablanicu/Jabllanicé i tamo je zabeleZeno prisugbapodina Haradinaja. U kontekstu
fragmentovanih i konfuznih komandnih odnosa, kojiada ¢igledno postojali, taj se
sastanak teSko mozZe uzeti kao dokaz paralelne kdmeastrukture. Osim toga, nema tu
niceg loSeg u vezi sa tim sastankom, nitiegj tajnog. Gospodin Haradinaj je ostao tokom
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tog perioda na polozaju komandanta operativne Baredin/Dukagjini, iako svedok 17,
izgleda nije znao, kao ni drugi svedoci, ko je aaprkome zapovedao. U svojoj izjavi po
Pravilu 92 ter, svedok 17 tvrdi, kao $to sam té nekao, da je Din Krasnigi imao direktne
kontakte sa Fatonom Mehmetajem i Idrizom Balajédalakle je doSla ta tvrdnja niko ne zna,
jer kada su ga o tome pitali tokom samog s¥edga, prihvatio je da za to nema nikakve
¢injenicne osnove. 77991 7801 i 7802. Ali, naravno,itedintevalo jednu vrlo detaljnu
analizu teoretisanja TuzilaStva, a oni sigurno ele da Pretresno te tako nestodini. Jue
sam to vé spomenuo, pa kda sada ponovo kroz to da prolazim. Kad jecailozi Meta
Krasnigija i @ito tesnog kontakta koji je imao sa brigadom FARK-Baranu/Baran, sve to
detaljno mozete prokiau naSem zavrsnom podnesku, u paragrafima 48®do NajviSe Sto
dokazi sugerisu je to da su bivsi dobrovoljci OVidalini Baran/Baran bili neorganizovani i
nisu imali nikakvu efektivnu komandnu strukturuai sivedok 17 nije uspeo da nametne
disciplinu u svom podfju odgovornosti nakon Sto je osnovana kasarna FARKON je

rekao da je naiSao na jednu vrstu anarhije u komatadje to bila prepreka stvaranju
unificirane vojne komande. 7664 do 7665. Rekadgjekad je tamo stigao, da je naiSao na
neorganizovane grupe koje nisu imale ni struktundistipline i koje nisu postovali
zapovedni lanac. To nisu bilo dobro organizovamjee jedinice vertikalno gledano. 7665.
Pa, niko ne spori da odsustvo organizovane komaad®ju je naiSao svedok 17 po svom
dolasku, trazi izvestan stepen koordinacije, kaksebna primer, osiguralo da kasarna
efektivno i efikasno funkcioniSe, ali to je bio g posao. NiSta od toga ne dokazuje
postojanje neke paralelne komandne strukture, lkioj@govarala Ramushu Haradinaju. Sve
to samo pokazuje da svedok 17 nije na dovolja&mrdisciplinovao ljudstvo u svojoj zoni
odgovornosti. Mdutim, nema nikakvih dokaza da je Ramush Haradgrajpi bilo kakvu

ulogu u produzenom postojanju zasebne komandegekraju krajeva, svedok 17, a ne
Ramush Haradinaj je tolerisao postojanje grupe gaaroh policajaca, koji su funkcionisal
na samo nekoliko metara od sediSta njegove komaneerija o paralelnoj strukturi, bas i
teorija o popisima je, kad se dobro analizira, samto Sanije Balaj, joS jedan od stubova
zavrSnog argumenta TuzilaStva i tvrdnja koja vamzijesena, da postoje nezavisni izvori Koji
potkrepljuju iskaz Avnija Krasnigija. Gospodin Redanas rekao da gospodin Avni Krasnigi
nije mogao lagati jer nije imao nikakvog motivaldae. Ja ne znam da li je gospodin Re
protitao zavrsni podnesak TuzilaStva pre nego Sto jekao, jer su oni sami tamo utvrdili da
Avni Krasnigi laze. On&to i laze o svom &eu u sli€aju Sanije Balaj, jer njegov iskaz je
sasvim kontradiktoran iskazu svedoka 72, Cufa Kcgisin Shabana Balaja, svedoka 17, svih
drugih svedoka koji su svedib o tom incidentu. On je ovamo doSao i pod zakden ovom
Sudu rekao da nije imao nikakve veze sa njenimtasljsnjem niti sa njenim ispitivanjem.
No, jednom kad stvari budu jasne, jednom kad T&®&itaprihvati da to nije istina, kako onda
oni mogu od Pretresnogdeetraziti da njegove nepotkrepljene izjave uzme agzdane.

Sve je to vrlo teSko shvatiti, age jecak iznesena tvrdnja da postoje potkrepljejizjave za
tvrdnju da je Idriz Balaj premestio leS. Odakldadoto potkreplienje? TuzilaStvo kaze da to
potkrepliene dolazi iz jednog sluzbenog izveStajgakje napisao Sadri Selca. To je P897 i
mi se time bavimo u naSem podnesku u paragrafirhal@2’25. Té&no je da je Sadri Selca
napisao taj tzv. sluzbeniizvestaj, ali pouzdabdstéega Sto je rekao ili zabelezio Sadri
Selca je neSto veoma dvosmisleno. On je izjaviswdasnove za njegove informacije to Sto
je razgovarao sa dve grupe ljudi. Pazite, postg@l sluzbena istraga OVK u kojoj je sa
svima razgovarano. Metim, paralelno sa time, svedok 17 zatraZio je aspgdina Selce da
pogleda i razmotri Sta se dogodilo. |1 on nam kaceda je on razgovarao sa Shabanom
Balajem, jedan izvor i sa Ahmetom i Hysenom Ukajdmgi izvor. Pa, oni mu sigurno nisu
rekli o uklanjanju leSa, zato Sto oni sa tim nisiali nikakve veze. Onda, dakle, mora da je
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njegov izvor bio Shaban Balaj i on je sasvim jasgl@o kad su ga pitali: ,Odakle su doSle
informacije u vaSem sluzbenom izvestaju da je majatnije Toger premestio 1e$? “1on je
odgovorio te su informacije doSle od onih koji sliidiski sa njom. Pa, ako pretpostavimo
da se tu, dakle, misli na porodicu Sanije Bala@nge razgovarao samo sa jedrdi@anom
porodice, to je Shaban Balaj, onda je jasno darivé/rdnje mora da je Met Krasniqi, koji je
prvi rekao porodici Sanije Balaj, na drugom od daatanka o Kanunu, kad su njemu i
njegovom bratu zapretili dvostrukom krvnom osvetdkao Sto sam \erekao jée, sve to,

na kraju krajeva, zapravo zavisi od pouzdanostrogtostojnosti Avnija Krasnigijg&oveka
koji je ocito lagao pod zakletvom i Meta Krasnigijpveka za koji TuzilaStvo kaze da je
odgovoran za to ubistvo. Za taj iskaz nema nikalezavisne potkrepe. Sesto, r@ma

koja je izdao gospodin Haradinaj nakon Sto je @8ajimenovan za komandanta zone. O
tome je gospodine Re mnogo govoriogul11045 do 11047. Jelje, naime, r&eno da su ta
narefenja dokazi o neposrednom rukdeaju iz blizine. Mdutim, u svom zavrSnom
podnesku Tuzilastvo tvrdi da su oni dokaz o pokuZagtraSivanja civilnog stanovniStva
kako bi se suzbilo svako protivljenje zajetkim zlaiinatkom poduhvatu. Pa, hajde da
pogledamo onda svaki od tih dokumenata ponaosdlsnid to &inili u naSem zavrSnom
podnesku, paragrafi 910 do 928. ¢lleonda samo jos dodati patire njima. Dokazi
pokazuju da je, nakon Sto je izabran, 23. junapgds Haradinaj izdao viSe naenjaciji je
cilj bilo uvodenje vojne discipline i organizacije. lzdao je ipaza oruZzje i poziv na opstu
mobilizaciju 24. juna, dan nakon $to je izabrasto tako, izdao je nadenja kojima se
zabranjuje konzumiranje alkohola i nepotrebno pjecanoruzja. Privremeno je suspendovao
politicku aktivnost i preneo je natenje glavnog Staba da je nakon imenovanja Jakupa
Krasnigija, kao glasnogovornika OVK, da pripadrid/K ne treba da daju neovlastene
intervjue novinarima. E sad, iz svega ovoga, B&hilo nastoji da iskonstruiSe tvrdnju da je
gospodin Haradinaj zapovedao zajeé#mn zlocinackim poduhvatom. Treba se sada ponovo
prisetiti hronologije. Sva su ova ndesja izdata nakon razornih ofanziva u maju i nedugo
pre nego Sto su za ozbiljnogade letnje ofanzive. Zdrav razum vam kaze da zrajkd
odbrana civilne zajednice trazi mobilizaciju. Tigrbila vojska. Pre bi se mogli nazvati
domobranima, koji su bili s@eni sa velikom srpskom vojnom masinom u jednomiétesn
nesimetrénom n&inu ratovanja. Prema tome, jasno je da su svestwagi o kojima oni
govore bile luksuz koji bi neko teSko mogao priiStnajui u vidu da je nedugo nakon toga
usledila srpska ofanziva. Isto tako, sasvim jewdrazumski r& dac¢e potrosSnja alkohola i
nekontrolisano pucanje u vazduh jednostavno ola&$hima da odaberu ciljeve za svoju
operaciju. Dakle, sve su to bile pretnje kolektivdobrobiti zajednice. NiSta od toga nije
rukovaienje neposredno detaljima izbliza. Sve to pokapmgeg komandanta koji je
preduzimao razumne mere kako bi pokuSao da osmgyeainéku odbranu svoje zajednice
pred napadima koji bi mogli koStati stotine, paljelde zivota, &iji je cilj bio da se Albanci
isteraju sa Kosova. Sedam, intervencije. Tvrdiajge gospodin Haradina§@stvovao u
zajednékom zlatinatkom poduhvatu da se zlostavljaju kolaboranti. @dap Re nije
ozbiljno pokuSao da odgovori na ono Sto je gospétdiradinaj odgovorio na svaki
pojedin&ni dokaz, svaki put kad je obavesSten o zlostawjanpestanku civila. Skender
Kuci, svedok 3, Achileas Pappas, istraga koju jev@n njegov vlastiti komandant vojne
policije, imenovan 25. jula o nestanku i smrti ffmBalaj i nestanku Nurije i Istrefa
Krasnigija, je li to sve skupa tek varka. A kand@anas je gospodin Re utvrdio da postoje
samo dva leSa, da postoje samo dvoje ljudi kajiesaklapaju u profil. Kakav profil, pitam
vas ja? Jer, ptitajte to i u njihovom podnesku, svaki put Tuzilasse koristi svim

moguwim sredstvima kako bi sugerisala da bi neko mogaail) akcije OVK. Zapravo, ako
pogledate svako ko nifdan OVK, prema r&éima TuZilaStva, postao je cilf OVK. | onda
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kazu, e, u taj obrazac ne mogu se ubaciti Afrimefayani, niti Melush Meha, ali ipak vi
morate biti sigurni da ih je OVK ubila u sklopu edpitkog zlatinatkog poduhvata, zato jer
su ih pronasli blizu Kujtim Imeraja, a Imeraja @gledno otela i ubila OVK, kaZe gospodin
Re. No, Pretresno ve jeculo iskaze o Kyjtimu Imeraju i nijéulo niSta Sto bi ljude koji su
njega oteli povezalo sa OVK, bilo sa @émima/Gllogjan. Svedok koji je o tome govorio je
nedvosmisleno pitan, da li je neSto u vezi sa jiia, koji su svi nosili civilnu odw,
sugerisalo da su oni pripadnici OVK ili neke orgauije, ili nosili oznake, ili su bilo Sta rekli
Sto bi nagovestilo neSto u tom smeru i odgovororja bio ne. Ali, da bi se sve to ustanovilo,
potrebno je izvrSiti analizu onoliko detaljnu kaiR uzilastvo ne Zeli da je Pretresn@ee
napravi. |, naravno, isto tako nijéimjen nikakav ozbiljan pokuSaj da se reSi IdriziH®n

je bio pristalica OVK, krenuo je da stupi u OVKagledn;ji put viten je u podr&ju gde su
vodene borbe. lli, recimo, Tush i lllira Frrokaj, kaje gospodin Re jednostavno kaze da su
oteti na kontrolnom punktu u Gtanima/Gllogjan , iako za to nema nikakvih dokaza ni
dokaza o nikakvim motivima. Zato mi kazemo Pretogs ve&u da u svakom od ovih
slwajeva TuzilaStvo pokuSava na jedan Klasin&in da isfabrikuje sliku o dokazima kako bi
uspela da die do jedne klagne isfabrikovane interpretacije sveukupne slikestri@sno

vece, danas ranije je spomenulo pitanje karakteracuRada, ako mi dopustite, vrlo kratko
spremiti dve reference o karakteru koje su dostaelj sa naSim zavrsnim podneskom, aneks
2. Klaus Reinhardt je tesno sdikeo sa gospodinom Haradinajem odmah po zavrSatiu r
To je bivSi komandant snaga KFOR-a i on je rekagedpspodin Haradinaj rukovodilac koji
je Zeleo da stane na kraj dumacionalnim borbama na Kosovu i da je on jedisiduski
Albanac, rukovodilac, koji je stalno naglaSavaonast pomirenja miu nacionalnim
grupama na Kosovu. Soren Jessen - Petersen, pasetianik sekretara Ujedinjenih nacija,
dok je gospodin Haradinaj bio predsednik Vladeodakkaze koliko su za gospodina
Haradinaja bile vazne inicijative za zaStitu pragaske civilne manjine na Kosovu i koliko je
on napora preduzeo da bi se na Kosovu uspostaustazstinski viSenacionalno drustvo.
Njih obojica su te procene dali, naravno, nakoa rako gospodin Reinhardt, odmah nakon
rata. Ali, bez obzira na to, osoba koju oni opigej rukovodilac koji ¢ito pokazuje svoju
privrzenost zastiti ranjivih civila, a ne napadanjio su nezavisne procene koje su dali
dvojica veoma iskusnitlanova méunarodne zajednice. |, mi tvrdimo da su ti pogledi
pogledi koje su i oni ranije izrazili kad se odialo o privremenom pustanju na slobodu,
procene koje treba da imaju izuzetnu tezinu predr&snim véem.

SUDIJA ORIE: Hvala, gospodine Emmerson. Gospodine Guy-Snaghe li spremni?
ADVOKAT GUY-SMITH : Jesam.
SUDIJA ORIE: Izvolite.

ADVOKAT GUY-SMITH : Usvajam sve ono Sto je rekao moj kolega u vezirgani¢nim
pitanjima i to néu ponavljati. Danas se ovde nalazimo trslj, ako ne i identnoj situaciji,
u kojoj sam se naSaodg kada sam ovo Pretresnagebavestio o mojim dubokim
zabrinutostima u vezi sa glasinama. Jer, ako paggesudski spis, pazljivo ili pak samo
letimi¢no, vid&€ete nedvosmisleno da Idriz Balaj ili Togeri nikadg viden, i ni na koji
n&in ne Zelimo sugerisati, da je Idriz Balaj bilo kadden kod kanala. Isto tako, nema
dokaza, sigurno ne pozitivnih dokaza, a pogotovoaie®n napada na Glane/Gllogjan, jer
Idriz Balaj tada nikada viSe nijedén u Jablanici/Jabllanicé. Postoje dokazi dadervina
viSe drugih mesta i to i te kako ima smisla, indajuvidu koja je bila njegova funkcija. Pa,
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zar iko u ovoj sobi, sada ne veruje da je on zag@e€rnim orlovima posebnoj jedinici za
intervencije, koja je imala posebnu namernu unkbateksta onoga Sto se deSavalo u tom
kraju tokom leta 1998. godine. Kao komandant, radnm dace on to uraditi, pogotovo ako
uzmemo u obzir, ne samo \@tiu njegove jedinice, nego i vrste intervencijakog su isli.
Sasvim je normalno da su gataii kako se krée okolo, jer to mu je bila funkcija, da ide
okolo. Gospodin Re danas je joS jedanput sugedekaz zasnovan na zakdku kojeg

dokazi ne podrzavaju. On nam je danas rekao: ,Maraeti u obzir Balajemnodus

operandi “A, ¢injenice na koje se on oslanja sve traze, prv@arjegtoma jednostavan
dokaz, a to je da jgovek koji je u tim aktivnostima sudelovao, zaisi@a lriz Balaj.

Pozivam vas da pogledate video snimak zakletverariB#Baran, Sto je sedma i, zapravo,
jedina t&ka ovde u njegovom argumentu iz koje proizlazi dsebtu mogao identifikovati
Toger da je bio prisutan zakletvi u Baranu/BarBia trenutakéu uzeti malo slobode. Ja to ne
smatram dokazom, miatim, pregledao sam taj video snimak, znam da sogimsa ove

strane sudnice talde pretrazivali taj video snimak, traddriza Balaja, a nisu nasli nikoga
ko bi na njega tio. MoZda vi héete. Gospodin Re kazZe da ja nisam svedoka 4 pitame
da se Toger, njemu svedoku 4, nije predstavio lagefl. | to je u pravu, jer svedok 4 nikada
nije izjavio da mu se iko predstavio. Zapravo, Eemsam vam \gjuce objasnio, svedok 4 je
shvatio ko je to Toger, a da nije nekoga video. njamvideo onogoveka koga su vojnici
tako zvali. Ovde se tek pretpostavlja da niko dikaije nekoga zvao imenom koje nije
njegovo ili nadimkom koji nije njegov, da ljudi nizloupotrebljavali ilicak upotrebljavali
tuda imena. Mdutim, mi znamo da to nije slaj. Mi znamo, konkretno, da to nije &hj u
vezi sa iskazom koji smiuli od svedoka 4 i sa nekim drugim ljudima, nekkoga je znao
tvrdio je da je on Ramush Haradinaj. Isto takaleose zaboravilo na joS nesto, a to je da ime
Toger nesto konkretno z&ia To zn&i poruwenik. Pa, onda u takvoj situaciji, zar je
nerazumno, da li je nezamislivo, nije li verovattaxe ovaj ili onaj vojnik nekoga sa viSim
¢inom zvati pordnik, a to bi se onda, za potrebe ove nasSe disksaga, moglo prevesti sa
Toger. Gospodin Re nam je rekao da su oni svi koge Toger, jer ako nisu znali kako mu
je pravo ime i da eliminacijom, s obzirom da nijeldrugih Togera u toj zoni, a kamoli
takvih koji bi se poklapali sa opisom Idriza Baligdini zakljuitak koji se moze izuii na
osnovu dokaznog materijala, je taj Toger, osobkled&oja je IEno painila te zlcine,

upravo ldriz Balaj. Mi smo se u ovom kaznenom ppktl i sutenju, sada priblizili procesu
eliminacije, a to je dokaz van razumne sumnje.sivio u ovom sienju dosli do toga da se
sugeriSe manje od onog, nego se poklapa u opigwgospodo, niste dali nikakav opis,
nikakav opis nije naveden. Ono Sto imamo je nmg 6to imamo je glasina. NaveSvam

opis koji moZzemo na u iskazu. ,Toger je tako opisivan u to vremese Sto se dogtalo,
najgore stvari koje su se daigde, to je tada pripisivano Togeru, iako on mozglsio na toj
lokaciji. Nema niSta konkretno Sto sam ja videastitim &ima, pa molim Pretresno & i
TuzilaStvo da me pitate o stvarima koje sam videstitim &ima“. Jedan od sudaca je pitao:
,Vi ste nam rekli da je Togeri tako opisivan. Redko je to vama rekao? “ Svedok: ,U svim
selima se Sirila glasina da je Togeri bio taj k@juzrokovao ovo ili ono, ali ja ne mogu nista
da potvrdim, jer sam niSta takvo nisam video. @mj se tako govorilo, ali kakva je bila
stvarnost, ne znam. Istina je da je on bio dikaijj da je on imao ozbiljniji ton. Verovatno
su zbog toga ljudi stekli takav zakdpk. Bilo je mnogo glasina da je on napravio i ovo
ono, ali ja nisam niSta od toga video, niti znamcEno nista takve prirode, pa he mogu to
potvrditi. “ Jedan odlanova Pretresnog va: ,Rekli ste da je bio dinarmiji, molim

objasnite Sta ste time mislili? “ ,Bio je entuzj&an, viSe od drugih, bio je miran, bio je
takav po prirodi. Tako je izgledao. Evo opisa pFedstava o kojoj su ljudi govorili, to je
nesto Sto su oni stvorili u vliastitim glavama, g@amam kako. “ Nisu izvedeni nikakvi dokazi
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da suCrni orlovi ulazili u sela, okomljavali se na nekoga posebNisu izvedeni nikakvi
dokazi da sCrni orlovi pcinili bilo kakve zlaiine. Nije bilo nikakvih dokaza na koje biste
se vi mogli osloniti. |, tako na kraju ovde imam@d sobom jednu od najopasnijih
argumentacija koja uop3te moze postojattijeeo sledéem. Culi smo jako puno o tome da
ljudi misle da je on lo8ovek, da je radio ruzne stvari. Pa, onda, znatenst osnovu toga,
treba ga osuditi. Miutim, upravo zbog toga i postojedemja u kaznenim postupcima, zbog
toga postoji teret dokazivanja, upravo zato dgusk he bi nasli izlozeni tim konkretnim
napadima, a posebno ne da se Idriz Baldgnatakvoj situaciji, za koga je po#i&no da je

bio komandant, hrabar ratnik, dobar vojnik kojibgeio za slobodu svoje zemlje. Dakle, da
on ne bi bio osden na osnovu glasina i naigaja. Jer, kada se razmotri dokazni materijal,
identifikacije za koje TuzilaStvo tvrdi da biste s njih morali osloniti, su nepouzdane, ili
¢ak nepostojee. Mislim da dobro znate gde se Idriz Balaj na&@002. godine. Na njega je
pokuSan napad u kojem su imali nameru da ga ubljegova zena je pri tom izgubila nogu,
oboje su izgubili dete, kao Sto i znate. On jeadodvamo iz zatvora na Kosovu. On joS uvek
odsluzuje tu kaznu. Ja se nikad nisam naSao bedkvoj situaciji brané nekoga, . . . ja
sam puno radio u genjima gde imamo porotu, 5to se u bitnoj meri kagé od situacije koja
je ovde, ali nikada nisam bio stem sa toliko glasina i nadanja, a tako malo dokaza, poput
ovih na koje se oslanja Tuzilastvo. U nameri @iadsije osdujuéu presudu, oni jednostavno
nisu uspeli da dokazu svoje tvrdnje na teret IdBataja. Pregledom zapisnika,d® se

videti. Nemam nikakve sumnje date vi detaljno pr&esljati celokupni zapisnik, dsete
pazljivo razmotriti sve Sto je u njemu, niti imanhotkakve sumnje da dete poverovati
tvrdnjama TuzilaStva, da sevek moZe proglasiti krivim na pretpostavkama, dag@ma, a
svakako ne nainjenici da su se uokolo Sirile glasine.

SUDIJA ORIE: Hvala, gospodine Guy-Smith. Gospodine Harveylj g spremni da
nastavite.?

ADVOKAT HARVEY : Mi smo pazljivo sasluSali gospodina Rea, danatepmodne, i
smatramo da ono Sto sma&gurekli, je nesto Sto je ostalo nepromenjeno i dar@namo nista
da dodamo. Mi jednostavno ostajemo pri tezi kopo e izneli, kao i nasSoj argumentaciji.
Kada je ré o njegovom karakteru, Lahi Brahimaj je ratni heeope ratni zléinac. Hvala
vam.

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Harvey.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Pretresno W bi radije poslo na pauzu pre nego Sto postavieuss
pitanja stranama. Metim, samo jedna stvar, gospodine Emmerson. Re&klda je
Pretresno w&, naime, pokrenulo pitanje karakter&jrgenica je da ja nisam to pitanje
pokrenuo, nego pitanje otezavéjuili olakSavajéih okolnosti.

ADVOKAT EMMERSON : Tako je. Rekli ste tako.

SUDIJA ORIE: Na osnovu vaSeg odgovora, zaklusam da, Sto setg dva karakterne
reference, mislim da Zelite da se na njih oslonikentekstu odrdivanja kazne, ako do toga
uopSte dde.
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ADVOKAT EMMERSON : Mislim da sam to dovoljno jasno rekao u podnesku.

SUDIJA ORIE: Odgovarajdi na vaSu usmenu argumentaciju, samo me zanimdista
trazili da se to eksplicitno napravi ili je to imptano. Dakle, vi Zelite da se tu onda uzmu u
obzir i njegovi postupci nakon Optuznice i to altalo da bude olakSavépuokolnost.

ADVOKAT EMMERSON : Da, upravo tako. Oba svedoka su bili svedodi swjse bavili
gospodinom Haradinajem. . .

SUDIJA ORIE: Ja pokuSavam samo da utvrdim kakav je okvir bkimkfunkcioniSe u
sistemu koji ovde radi. Gospodine Harvey, tu isdnia razlika. Kada ste govorili o
karakteru, vi ste osobu karakterisali u celiniga ste o tome govorili, da li ste pritom mislili
na period kada su pmjeni navodni zlgini.

ADVOKAT HARVEY : Hvala vamtasni Sude. Ja sam to rekao jer sam mislio dagRreir
vece v& ima saznanja o svim informacijama koje su potrabrezi sa karakterom mog
klijenta i ponaSanjem tokom postupka, njegovim peéhjem Meunarodnog suda. Mislim
da znate i njegovo poragio poreklo, mislim da nema nista Sto bih ja Zeleaddam.

SUDIJA ORIE: Dobro. Sada je to jasno u zapisniku, kakvu vosakSavajdih okolnosti
Zelite da uzmemo u obzir, sada je i meni jasnatel@de samo u jednom retku pozabauvili
olakSavajdim okolnostima.

ADVOKAT HARVEY : Pa, ja pokuSavam uvek da budem kratak.

ADVOKAT EMMERSON : Samo da najbolje iskoristimo pauzu. Da li im&toesto zelite
da istrazimo kada se razgovara o pitanjima, kojeabi Pretresno ¢e, eventualno, moglo
postaviti ili nekim pitanjima koje bi nam Pretresvste moglo proslediti putem Sekretarijata,
u meiuvremenu?

SUDIJA ORIE: Mislim da née biti potrebno. Dakle, za sleille 20 minutacemo videti da li
ima nekih pitanja koja bismo trebali formulisatigtilagoditi. Dakle, idemo na pauzu do
17.35¢asova .

(pauza)

SUDIJA ORIE: Pre nego Sto Pretresnotee. sudije postave pitanja stranama, Zeleo bih da
reSimo dva proceduralna pitanja, jedno koje nikaéaenoze imati uticaja nadenje, ali ipak

da budemo sigurni da je sve gotovo, a to je dak®nSekretarijatu da neke delove iskaza
Fadila Fazlijua stavi na uvid javnosti. Mislim s@am o tome u ponedeljakdsgovorio.
Pretresno w&e je dobilo argumentaciju od svih strana u vezidavima iskaza Fadila
Fazlijua koji su bili sasluSani na privatnoj sednicza koje je PretresnodepredloZilo da
postane dostupno na uvid javnosti. Jedina strajaj& dala bilo kakav prigovor, bilo je
TuZilaStvo koje je iznelo tvrdnju da bi neki delpako bi se objavili, mogli identifikovati
zaSttene svedoke ili ukazati na kontakte iziu@ uzilaStva i svedoka koji su bili predani.
Pretresno we je pregledalo argumentaciju TuZzilaStva i sloZioda te delove ne stavi na
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uvid javnosti. TuZilaStvu se zato nalaZze da jatimws uvid stavi sled& delove transkripta:
strana 7415, red 6 do strane 7425, red 13; stréd23, Ted 24 do 7445, red 15; strana 7452,
red 19 do strane 7456, red 2; strana 7456, redsbrdoe 7471, red 16; strana 7471, red 20 do
strane 7473, red 5, u stvari 6; strana 7484, réad Strane 7486, red 4; strana 7486, red 23 do
strane 7487, red 23; strana 7488, red 16 do s#49@, red 24; strana 7509, red 15 do strane
7513, red 4, strana 7515, red 12 do strane 75818.réOvim smo zavrsili nalog koji smo
uputili Sekretarijatu. Drugo pitanje koje sam petia pokrenem je sleéie Odbrana Balaja,
30. oktobra je dostavila navode Idriza Balaja u gazkrSenjima etkog kodeksa ponasanja
od strane TuzilaStva i zatrazilo sasluSanje u sazdokaznim materijalom kada j& k@
intervjuu koji je dala Karla del Ponte. Odbranaldmaja priklj¢ila se tom zahtevu.
Pretresno w& odbacuje taj zahtev. Uskate uslediti i pisani odgovor sa potpunim
obrazlozenjem. Koliko Pretresnodéeezna, nema viSe nereSenih podnesaka ili zahteyia, k
bi, na bilo koji n&in mogli uticati na presudu kojte Pretresno e doneti. Ukoliko je
Pretresno w&e nesto previdelo, Zeleli bismo da nas o tome efti#te. Nema dega.
Gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH : Casni Sude, moZda postoji jedno pitanje. Mi smednpm
trenutku trazili da se jednom dokumentu dodeli lola@faznog predmeta, ali to moram da
proverim. Mislim da to ne moZe uticati.

SUDIJA ORIE: Ako je r& samo o broju dokaznog predmeta, to je @mpitanje, ali to
stvarno ne moze imati uticaja na proces donoSetijke.

ADVOKAT GUY-SMITH : Tako je.

SUDIJA ORIE: Gospodine Re, gospodin Emmerson se ranije pozagedan dokument za
koji je rekao da nema zvamog prevoda koji je unesen u elektronski sisteenmislim, s
obzirom da su advokati Odbrane rekli da imaju sw@jtziju tog dokumenta, pretpostavljam
da ste to podelili kolegama gospodine Emmerson?

ADVOKAT EMMERSON : Mislim da nisam siguran da je tako bilo.
SUDIJA ORIE: Vi ¢ete to @initi?
ADVOKAT EMMERSON : Svakako.

SUDIJA ORIE: U elektronskom sistemu, gospodine Re, nemamoi&vigprevod,cak
nikakav prevod. Ja sam probao da utvrdim daiitipa ono Sto govori gospodin Emmerson,
ali je bilo nekih potesSkia. Gospodin Emmerson je rekao da postoji privrerpesnod, ali
pretpostavljam dae zvanéni prevod biti @itan u sistem. Talde, pretpostavljam da Odbrani
na Stetu ne ide i da ée biti problem ako budu pogledali dokument nakanbitde ditan, a
Pretresno wee ¢e se, takde, onda koristiti tim dokumentom. To prvo. A, dkma bilo

kakvih problema sa prevodom, a to je opet t&tmpitanje, nije pitanje stava. ddtim, radi

se 0 tome da Pretresnatedreba da dobije zvamii prevod koji ne osporava ni jedna od
strana. Takvo osporavanje, koje naravno ne bi oniogati uticaja na odluku, . . . naravno
pogreSan prevod bi mogao imati uticaja, ali ospang prevoda ne bi moglo imati uticaja na
eventualnu odluku koje Pretresnaig@enora doneti. Pretpostavljam, dakle, da se sukaiel
dace biti informisane kada s&ita zvanéni prevod. Ako bude problema sa prevodom kao
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takvim, lingvistiko-tehntke prirode, Pretresno $ece se time pozabaviti i sasluSati
eventualne prigovore i komentare Sluzbe za prevodekraju¢emo svi imati prevod kojie
nam biti od koristi. lzvolite, gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON : Postavili ste pitanje u vezi sa nereSenim podnesc
SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT EMMERSON : Ne radi se konkretno o nereSenom podnesku, reeBoejresno
vece dalo zahtev 5. decembra u vezi sa presudom joa8skoj gospodinu Avniju

Krasnigiju. Mi smo u svom zavrsnom podnesku izndlieienu argumentaciju o tome kakav
bi pristup Pretresno ve trebalo da ima u odnosu na procenjivanje verogiussti iskaza
gospodina Krasnigija i na osnovu te presude. Da#tlaaSa argumentacija stoji sve dok se, ili
ukoliko se ta presuda ne dobije iz Svajcarske, Zdaéemo kasnije imati jo3 neku
argumentaciju.

SUDIJA ORIE: Da, mislim da bi to mogao biti kfapisani podnesak, gospodine Emmerson.
ADVOKAT EMMERSON : Tako je.

SUDIJA ORIE: Onda o tome ne mozemo sada nista viSe. Daldacsazamoliti moje
kolege sudije da postave svoja pitanja stranama.

SUDIJA HOEPFEL : Ja bih TuzilaStvu Zeleo da postavim dva pitafjavo Sto se &e

definicije kolaboracionist, a kao drugo, sa navadsilovanjem, koje je navedeno u poslednje
dve t&ke Optuznice. Kada jed¢® ovom prvom pitanju, kako TuzilaStvo tuthéermin
kolaboracionist, koji je koriSten tokom cele Optica? Da li smatrate da se tu radi o civilima
ili osobama koje sudeluju u neprijateljstvima? j@dilo prvo pitanje.

TUZILAC RE : Mi smatramo da su kolaboracionisti, kako je téinisano i kao $to je to bilo
receno u naSem izvienju dokaza, da se tu podrazumeva da se radiloravi Meni je jasno
da postoji razlika u Zenevskim konvencijama i ppstma prema njima, ali ljudi na koje se
OVK okomila, kao na modie kolaboracioniste su bili civili koji nisu ni nakav aktivan
n&in u¢estvovali u neprijateljstvima. Radilo se, ne gpdnicima vojske protividke strane,
nego o civilima koji su bili shv@ni kao osobe koje ne daju podrsku OVK. Dakleym t
smislu. Dakle, ova Sira definicija bi se moralamaniti.

SUDIJA HOEPFEL : Hvala. To je vé pitanje pokrenuo gospodin Emmersoncekivao bih
dacujem i neki odgovor na to, ali sada, sada je thgasA sad, kada je ¢e silovanju.
Govorili ste o obrascima napada na civilno stargtvoi. Smatrate li da je to silovanje, za
koje se optuzeni tereti, deo takvih napada? Mets da mi odgovorite i iz perspektive
zlogina protivéovesnosti i iz perspektive ratnih zima, ne uzimajéi u obzir geografsku i
vremensku blizinu oruzanom sukobu.

TUZILAC RE : Da. Apsolutno da. Zldni protiv civila sastavni su deo zlima protiv
coveinosti. Naravno, sva ova kréa dela su pinjena protiv civilnog stanovnistva, a ona
su brojna i raznovrsna. Tu spadajucenje, okrutno postupanje, nehumani postupci, posil
premestanje i silovanje. Sve to spada u onaj abraapada protiv civila, koji su OVK ili
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njeni¢lanovi primenjivali u udruzenom zZimackom poduhvatu. Njihova meta je bilo civilno
stanovniStvo i silovanje je samo jedan odtiria koji su pdinjeni u okviru ratovanja protiv
civila. Ne znam da li sam odgovorio na vaSe p@anjlisam siguran da sam se moZzda izrazio
u onom smeru u kojem ste vi tdekivali.

SUDIJA HOEPFEL : Hvala vam.

SUDIJA ORIE: Gospodine Re, ja bih Zzeleo da se nadovezem naitarge koje vam je

sudija Hoepfel vé postavio. Mislim tu na tke Optuznice 21 i 22, koje se odnose na Rada
Popadta. U ovom trenutku ostavljam po strani pitanjeekiagleda da je u ovom trenutku
sporno. Naime, pitanje da li je Rade Popdwio ubijen u borbi ili bar u nekim dejstvima koja
su nalikovala na borbu, ili bar prilikom razmendilps ili kada je otvorena vatra na vozilo u
kojem je on jos uvek bio ili koje je joS uvek vozi®o svemu sudg argumentacija

TuZilaStva glasi da je on ubijen, ne kada je zaljstai otet, jer o tome ne znamo bog zna Sta,
ali u svakom sléaju u Optuznici se kaze da je on ubijen naknadadale bio u rukama

OVK. Dakle, kada je odveden u zarobljenistvo. liDmste mogli malo da razradite svoju
tezu? Eto, prosto rasprave radi, da pretpostagieu&e. Da se najpre ograinmno na

moguei scenario u kojem je otvorena paljba na automkdgilje on vozio ili da je u najmanju
ruku ovo vozilo zaustavljeno, da su ga pripadnigKzaustavili pre nego Sto su ga oteli? Da
li je on u tom trenutku bio kolaboracionista, dglon bio civil? Da li biste mogli malo
podrobnije izloZite u kakvom se on poloZaju nalamkom tog prvog dela ove epizode, a
prema vasem stanovistu?

TUZILAC RE : Svoju argumentaciju, kada jesre Radu Popadii, mi smo izloZili na sleds
n&in. Re& je o sastavnom delu napada na civilno stanovnistioliko je on maen i ubijen
posto je najpre zarobljen.

SUDIJA ORIE: Da, ali ja bih najpre zeleo da se usredsreditermiadeo tog incidenta, a
onda bih, mozda, docnije postavio neka pitanjansia Gto je usledilo posle.

TUZILAC RE : Ali, to je u redu. Mi ne kazemo da je on bioambracionista, on je bio
pripadnik srpskih snaga, on je bio pripadnik podeedinica policije i bio je na aktivnoj
duznosti, prevozio je hranu f2akovice/Gjakové do baze u Juniku/Junik i usputgstao.
OXigledno je da je on u to vreme bio pripadnik supeattrane. Dakle, ne, on nije bio
kolaboracionista. Kada jed® onome 5to se dogodilo njemu usput, kao boraavna, on
jeste predstavljao legitimnu metu napada, s obzimarto da je bio pripadnik snaga koje su se
suprotstavljale OVK. Méutim, . . . nije bilo legitimno njega ubiti ambiti, jer je on bio

civil u Sirem smislu te &8, premaclanu 5, ili alternativno, jednostavno je bio civil.. .

SUDIJA ORIE: Vi kazete, dakle, da se napadi na civilno stargtva mogu odnositi na lica
koja nisu civili?

TUZILAC RE : Da, naSa argumentacija najbolje se moze shuatitigovoru koje je
TuZilaStvo podnelo u Zalbenoj fazi postupka u preinMrkst, kada smo mi ulozili Zalbu na
konstataciju u vezi sa vukovarskom bolnicom, naikage bio civil sa stanovista ili Sta je
predstavljalo civilno stanovnistvo. NaSa argumeifage glasila da je Pretresnocee
pogreSilo sa pravnediee glediSta i da neko ko trenutno nije u bici, mp#zema odredbama
¢lana 5 da se smatra civilom, a naSa argumentaegilsa Radom Popaeim, uklapa se u
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definiciju te teze koju smo izneli u predmetu M&&3SMi kazemo da je presuda, odnosno ova
konstatacija u predmetu Mrk3bila pogreSna, ali ukoliko Pretresnatgausvoji isti stav kao i
Pretresno w&e u predmetu Mrkgj ondac¢ete morati da da prihvatite alternativni argument d
je ret o krSenju zakona i otaju ratovanja pélanu 3 Statuta.

SUDIJA ORIE: E sad govorimo o otmici kao da je u pitanju netmakonito. Kada je u
pitanju otmica Popada da li biste rekli da je on zarobljen u ratu,ikaim oruzanog sukoba
izmedu meiusobno suprotstavljenih strana, a kao pripadnikatop strane.

TUZILAC RE : Da, da, mi kaZzemo da je on bio pripadnik supasgne oruzane snage, ali
od onog trenutka kada su ga zarobili ili, kolokiijge govore€i, od onog trenutka da je otet,
pa da je zarobljen, odveden i zatvoren, jasno jgedad tog trenutka primenjuju svi zakoni i
obicaji ratovanja, a naSa argumentacija glasi da dwomiai obicaji nisu primenjeni. Mi,
dakle, smatramo, ndetim, i to je naSa prva hipoteza, da njega u t@nutku treba smatrati
civilom, premailanu 5, jer on tada nije bio aktivho angaZzovan tbama.

SUDIJA ORIE: Upravo gledam pasus 26, u OptuZznici, i gledameadefiniciju zajedriike
zlocinatke namere, da se obezbedi potpuna kontrola i enpwiSe krivénih dela koja se tu
pominju, to je zlostavljanje nekoliko raglih kategorija civila i drugih civila koji su bilili su
smatrani kolaboracionistima srpskih snaga ili niei deugi n&in nisu podrzavali OVK. Tu
se, takde, pominje i poinjavanje zl@ina protivéovesnosti. Ukoliko pogledamo ubistvo,
ubistvo ratnog zarobljenika bi potpalo u jednu ethdkategorija.

TUZILAC RE : Pa, svakako bi potpalo u ono $to pide u slederedu, udruzeni zémazki
poduhvat obuhvatao je uspostavljanje i delovanjeldpenickih objekata OVK i zlostavljanje
zatvorenih lica u ovim objektima, ukfujuéi i Stab OVK u Jablanici/Jabllanicé,
Glodanima/Gllogjan i StabCrnih orlova Prema tome, da, ukoliko je neko bio zarobljen, i
zlostavljan, i ubijen, to svakako spada pod katggaajednéke zlatinatke namere onako
kako se optuzeni za to terete u Optuznici.

SUDIJA ORIE: Da, mada se to ograava na zatenicke objekte Gldani/Gllogjan
i Jablanica/Jabllanicé, zar ne?

TUZILAC RE : Pa, tu se kaZe da ,obuhvata“ i te objekte. NerBsnom véu je da utvrdi da
li suonibili, . . . daliseto odnosi nagadnike OVK ili natlanove udruzenog
zloginatkog poduhvata.

SUDIJA ORIE: Hvala vam za ove odgovore. Imao bih joS jedranpe. Ono se odnosi na
celu temu odnosa izrde OVK i FARK-a i mozda bi najbolje bilo da pitarpestavim u
svetlu jednog primera. TuzilaStvo tvrdi da su Kajooteti i ubijeni krajem avgusta. Prema
postoje€im dokazima, u tom vremenskom periodu, Tahir Zejmajreuzeo sveukupnu
komandu nad ovim podéjem. Da li bi to sa sobom nosilo bilo kakve postedonako kako
je to naveo gospodin Emmerson? Da li vi ne smattatsu vojnici i oficiri FARK-a
ucestvovali u udruzenom zlmackom poduhvatu i da je komanda OVK razdvojena od
komande FARK-a? Ukoliko je situacija takva, daiseedsredimo sada na pitanje Frrokaja.
Posto je Tahir Zemaj bio imenovan za sveukupnogakatanta, svih snaga OVK, imalli to
odreienih posledica na navode da je OVK otela Frrokajalaeje odgovorna za njihovo
ubijanje?
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TUZILAC RE : Ne, nema nikakvog uticaja. FARK nijéastvovao u udruZzenom
zlocinatkom poduhvatu ili u zajedkoj zlotinackoj nameri. Iskaz svedoka 17 je u tom
pogledu veoma jasan. Jasno je da su orgiatisedbojnost prema tome da u ovome na bilo
koji natin u¢estvuju. Cinjenica je da su oni, naprotiv, pokusavali da namelisciplinu ovim
konkretnim snagama, uk§ujuci i ¢itav niz razltitih sredstava. Na primer, pokuSavali su da
uvedu uobiajeno salutiranje. Dakle, FARK u ovome svemu a§jestvovao. Iskaz svedoka
17 je veoma jasan, kada j& i@ prituzbama koje su u to vreme ljudi iznosili Tfatzemaju, a
kada je ré o ponasanju OVKCitava stvar u vezi sa sastankom u Prapacani/Papgaca

i primedbe u vezi sa ribama koje se goje u jezetome svedte. Meiutim, ono Sto je
najvaznije, jeste da dokazni materijal pdtyje da su Gldani/Gllogjan¢vrsto bili u rukama
Ramusha Haradinaja, u to vreme, a mi kazemo dadekerali da su Frrokajevi, kao Sto sam
to ve ranije rekao, nestali upravo iz tog pogeu Tamo su postojali kontrolni punktovi i na
ulazu i na izlazu. Jedini tim da se u podiije ude i da se iz njega ide je bilo putem
kontrolnih punktova ili putem koji vodi do jezer®akle, to je bilo podrtje koje je bilo pod
kontrolom OVK, pod komandom i kontrolom OVK u taevne, odnosno mislim na Ramusha
Haradinaja.

SUDIJA ORIE: Da li biste vi rekli da preuzimanje sveukupne lkaomtie ne bi podrazumevalo
i preuzimanje komande od Ramusha Haradinaja nad padru&jima nad kojima je on bio
nadlezan. Jer, zar nijeted da je Tahir Zemaj preuzeo komandu od Haradiaajia, je ovaj
prethodno bio komandant, bar se to da z&kljna osnovu dokumenata?

TUZILAC RE : NaSa argumentacija je glasila, a tvrdimo da setemelji na dokazima, da je
postojao paralelni sistem komandovanja, tokom gregmetnog vremena, po dolasku
FARK-a. NaSa argumentacija glasi da, mada je Haaagpbredao” kontrolu Tahiru Zemaju
za taj vremenski period, to je u stvari bio jedafitigki potez koji nije trebalo dugo da
potraje, on nije tako bio ni zamisljen i iz razldgge smo naveli u svom podnesku.
Pripadnici FARK-a su ubrzo napustili podje. Oni nisu gestvovali u udruzenom
zloginatkom poduhvatu. Zvatina komanda nije,dak, ukoliko je Tahir Zemaj bio glavni
tokom nekoliko nedelja u avgustu, to nije igralkakvu ulogu u zajeddkoj zlo¢inackoj
nameri, to nije bilo njegovo podije. Kada su Frrokajevi nestali, oni su nestalitanu
geografskog podtja koje je kontrolisao i kojim je rukovodio Ramudlaradinaj, pored
teritorije ili prostora na kojem su obavaniCrni orlovi Idriza Balaja, a koji je bio pod
njegovom kontrolom. Dokazi u vezi sa raspravomedmmFARK-a i Idriza Balaja, uzdni
sukob izmédu Tahir Zemaja, je sasvim jasan iz iskaza sved@kaPrema nasoj
argumentaciji, potpuno je svejedno da li je Tal@maj bio zvarino komandant u to vreme,
jer on nije @estvovao u ovom horizontalnom udruzenontirlatkom poduhvatu, kako se
gospodin Emmerson izrazio.

SUDIJA ORIE: Vi onda kazete da je on, zapravo, bio komandarjureali neide fact®
TUZILAC RE : Upravo tako. To je moj sustinski argument.
SUDIJA ORIE: Onda viSe nemam dodatnih pitanja za vas. Dagraudiji Stoleu.

SUDIJA STOLE: Jedno pitanje za TuzilaStvo, ili mozZzda ohrabrefgenalo razrade jednu od
svojih hipoteza. Naravno, u ovom predmetu se @ptiterete za udruzeni Zioacki
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poduhvat. Ja sam saslu$ao ono 5to ste vi imdda#ete u vezi sa tim da je nuzno da
Pretresno we sagleda sav dokazni materijal u kontekstu, kéinwceda je neophodno da
Pretresno wi&e ima u vidu i one sinosti koje ste vi istakli. Ukoliko se pristuginjeni¢nim
dokazima, mislim tu na pojedi&ige ¢injenice koje se odnose na konkretngkéaOptuznice,
postoji nekoliko raztiitih kategorija. Kada je teo nekim tékama Optuznice postoje dokazi
konkretnije prirode. Potom imamo kategorijucsiieva kada postoje dokazi o otmici u
razlicitom vremenskom trenutku u odnosu na vreme kada3é do pronalaska leSeva ili
posmrtnih ostataka, a potom imamo i kategorijuadgjuéi po strani neidentifikovane
posmrtne ostatke, imamo dakle i kategoriju, kadaazemo identifikovanim leSevima, ali,
medutim, poredinjenice ili podatka da su oni u nekom trenutkutakesne raspolazemo
ni¢im viSe. Znamo samo to da su oni u nekom trenptknateni pored kanala
Radonjtkog/Radoniq jezera. Da li biste mogli da malo opg objasnite zasSto Pretresno
vece treba da ustanovi da optuzene treba smatratirkiavan razumne sumnje za te
kategorije krivEénih dela. Ja shvatam da, naravno, tu stupa naigtamnje udruzenog
zlo¢inatkog poduhvata. Shvatam i to da je sama lokaciadenja tela kod kanala po sebi
zna&ajna, ali se pitam da li biste to mogli malo podrigd da obrazloZite?

TUZILAC RE : Ukoliko se ustanovi da su optuZegtestvovali u udruZzenom zlmackom
poduhvatu i da su drugi pripadnici OVK takoimali istu zajedriku zlatinacku nameru,

onda nije neophodno da Pretresnéevastanovi Sta se dogodilo sa svakim pojettim

leSom. Mi, naravno, ne mozemo da is&iljno da postoji moginost da, . . . u stvari, da to
sratim drugaije. Argumentacija TuzilaStva glasi da su svi kagitamo nalaze, nalaze usled
udruzenog zldinatkog poduhvata ili je to prirodna i predvidljiva pedica svega Sto se tada
odigravalo. | ja kazem da je unutar zone postadi&iena atmosfera nekaznjivosti, stepen
kontrole koji je Ramush Haradinaj i OVK imao naditaonom u to vremeCinjenica da se
podruje kanala, u svim pouzdanim dokazima, nalazilokania OVK, a konkretnije, pod
kontrolom onih lica koji su bili u to vreme aotjeni Haradinaju, treba imati na umu da su svi
ulazi i izlazi iz kanala, bili pod kontrolom OVKCuli ste iskaze u vezi sa kontrolnim
punktovima. Dakle, jedini & na koji su tela tamo mogla da dospeju jest@réko terena,
gde suCrni orlovi vrSili obuku ili putem kontrolnih punktova OVK ul&@lanima/Gllogjan ,
duz puta koje je kontrolisala OVK. Kao Sto samtoe&nije pomenuo u Svojoj argumentaciji,
ukoliko pogledate sam kanal, kao jednu masovnurgecob ukoliko pogledate duzinu kanala i
ukoliko pogledate . . . ono Stoimana koji smo opisali da su tela pomeSanaiimaa koji
su ta lica nestala, jedno posle drugog. Kkasiprimer je primer Sanije Balaj, koja se nalazi
iznad leSeva majke i sestre svedoka 4. Daklejkikshe to sagledate zajedno, prema nasoj
argumentaciji, to navodi na zakdjak da je postojala jedna grupa ljudi i da je tgpgrljudi
kontrolisala to podrtje. Oni su: a) dopustali da leSevi i b) sami tamo donosili leSeve.
U to vreme je bilo dobro poznato da se neSto dagko kanala. Postoji ta pai 0 tome kako
su se ribe gojile od ljudskog mesa, o tome kakijusli odvodeni u Glatane/Gllogjan .
Gospodin Guy-Smith je rekao da su to glasingjutim, ¢injenica je da su se ove glasine
zapravo pokazale kao opravdane. Dakle, ukolikdguzge svaki od leSeva pojedina, a
onda ih pogledate zajedno, gde su pdemau kanjonu, ko je kontrolisao pristup kanjona, k
je kontrolisaciitavo podrije, kakve skknosti postoje u njihovom daou smrti, da su to sve
rane iz vatrenog oruzja. Dakle, mogle biste iziemumne sumnje da zakijte da je
verovatno véina tih lica pogubljena pored zida i u tomd&ju mozZete da ustanovite izvan
razumne sumnje da postoji krivica, moZete da oddbddio kakvu drugu hipotezu. Razumno
je pretpostaviti da su sva tela tamo doneta igktimo ili da je to bila prirodna i predvidljiva
posledica aktivnosti koje su do toga doveliak i ukoliko pogledate ovo podfje, res je o 40
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leSeva u jednom geografski malom paginya tokom vremenskog razdoblja &etiri do pet
meseci. U to vreme, podije je kontrolisala OVK i svi leSevi, osim onih nemtifikovanih,
uklapaju se u jasan obrazac, dakle to su ili kaiadionisti ili oni koji su smatrani
kolaboracionistima ili srpski civili. Ukoliko svevo sagledate zajedno, dakle, broj leSeva,
mesto gde su @ani, naSa argumentacija jeste da nema drugog ¢égdza ono Sto se
dogodilo. Da li je ovo ono Sto ste zelelitigete?

SUDIJA STOLE: Da, hvala.

SUDIJA ORIE: Pretresno e viSe nema pitanja. Ukoliko su naSa pitanja iameiu
stranama potrebu da se nesto kaze ili izazvalaledeepitanja kod samih strana, zeleli bismo
nesto da&ujemo o tome. Ali, posto vidim da nije tako, ondavim sutenje zavrsSeno.
Pretresno w&e ¢e razmotriti sve Sto je Pretresnontuéilo preddeno, izvedene dokaze i
argumentaciju strana i na Pretresnoréuwve da pripremi i napiSe presudu. Gheabiti
donesena u dogledno vreme. Jasno mi je da biesbelele da znaju kade to biti.

Pretresno w& ne moze da navede neki spéaifi datum, niti ima nameru da se ogéana

neki period. Posebno, ako bi vam to bilo od kgr&tane su verovatno upoznate sa time da
je predpretresna konferencijatveakazana u predmetu Gotovina, katuga, koliko vidim,
predsedavati i da je to zakazano za 10. mardeijace paeti 11. marta. Ako ste bolje
pogledali raspored, videte da se onda é& odmah nastaviti posle 14. marta. Dakl&emno
imati neSto vremena. Pretresn@ease ne obavezuje daéeedoneti presudu pre 10. marta,
niti moze da obé& ili kod vas pobuditi éekivanja date ta presuda biti doneta pre 10. marta.
Nadalje bih Zeleo da kaZzem da su strane u svakafajslpomogle Pretresnomd&eda obavi
Svoj posao tokom gienja. Sigurno ste pruzili viSe podimego ja, kada sam vam pre par
minuta govorio o tome kada mozetgekivati presudu u ovom predmetu. Jasno je dazawva
da Pretresno ve ima profesionalnu predanu poérad strane zastupnika, jer upravo time
pomazu Pretresnom & da donese pravu odluku koju treba doneti. Daklekidamo sa
radom do nedefinisanog datuma. Steds§to mozeted@kivati od Pretresnog va je nalog
kojim se zakazujéitanje presude, osim ako se nesto ne dogodiduwmemenu.

Sednica je zavrSena u 18.19 h.
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