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Nastavak zavr$ne reci branioca optuzenog

U nastavku zavrsne reci, branilac optuzenog izvrsio je analizu iskaza ispitanih svedoka. Iskaze
svedoka optuzbe koji terete njegovog branjenika ocenio je kao nepouzdane. Tako je za iskaz
svedoka Nikole Kolara, koji je bio o¢evidac izvodenja oStecenog iz autobusa kojim je nameravao
da ode u Hrvatsku, naveo da je veoma diskutabilan. Smatra nerealnim deo navoda ovog svedoka
u kojem tvrdi da niko nije reagovao prilikom izvodenja oSteéenog iz autobusa, posebno iz
razloga jer se radilo o uglednom gradaninu Gradiske. Nepouzdanost iskaza ovog svedoka, po
nalazenju branioca, ogleda se i u ¢injenici da je o uniformi u kojoj je kriticnom prilikom bio
optuzeni, davao razlicite iskaze. Naime, svedok prilikomr davanja iskaza nadleznim institucijama
u BiH 2005. godine nije spominjao uniformu, dok se, prilikom davanja iskaza 2013. godine,
setio da je optuzeni nosio uniformu. Iskaze svedoka-Préica i Sladojevica, koji su odvezli
optuzenog i oStecenog iz Gradiske do mesta gde’se osteCenom gubi svaki trag, takode je ocenio
kao manjkave. Smatra nelogi¢nim navode ovih svedoka da tokom voZnje niko nije nista rekao, te
da o kriticnom dogadaju nikada kasnije nisu razgovarali. Sve ovo ukazuje, po oceni branioca, da
ova dva svedoka Zele da minimalizuju svoje uceS¢e u Citavom dogadaju, pa im se iz svih
navedenih razloga iskazi ne mogu prihvatiti kao istiniti. Takode smatra da tokom postupka nije
dokazano, kako TRZ tvrdi, da je telo oste¢enog pronadeno na obali reke Save. Svedoci TRZ-a
koji su svedocili na ovu okolnost, to nisu u svojim iskazima i potvrdili. Iskaz svedoka Ranka
Raci¢a dat pred nadleznim organima BiH, koji je pro€itan, obzirom da je ovaj svedok u
meduvremenu preminuo, ocenio je kao nelogican. Smatra nelogi¢nim navode ovog svedoka da je
video telo oSte¢enog Marijana Vistice, a da telo u isto vreme nije videla policija koja je bila
stacionirana samo 50 metara dalje. Ovaj svedok je naveo da je video telo koje je bilo okrenuto na
bok, dok je svedok Raca naveo da je video telo njemu nepoznate osobe koje je bilo licem
okrenuto prema zemlji. Dalje, svedok Raci¢ je tvrdio da su telo, pored svedoka Race, videli jos i
svedoci Slavko Radonji¢, Nikola Malj¢i¢ 1 Borislav Balta, te da su svedoci Malj¢i¢ 1 Radonji¢ sa
kanisterom benzina otisli prema telu. U svojim iskazima, svedoci Malj¢i¢, Radonji¢ 1 Balta
demantuju-deo iskaza o paljenju tela oStecenog. Svedok Balta je naveo da ni ne poznaje svedoke
Raci¢a i Racu, te da nije bio prisutan prilikom pronalaska tela. Svoje prisustvo prilikom
pronalaska tela negirao je 1 svedok Malj¢i¢. Stoga je iskaze svedoka Race 1 Raci¢a ocenio kao
,neuspelu bajku i naveo da TRZ nije uspelo da ,,sinhronizuje svoje svedoke*. Naime, branilac
optuzenog smatra nezivotnim da se ni sam oSteceni nije protivio izlasku iz autobusa, posebno $to
je u okolini bilo dosta vojske i policije, te da niko nije video da su u Bok Jankovac dosli optuzeni
1 oSteceni, bas na delu obale Save gde je takode bilo dosta vojske i policije, te da niko osim
svedoka Raci¢a i Race nije video telo oSte¢enog. Nasuprot iskazima svedoka optuzbe, iskaze
svedoka odbrane ocenjuje kao logicne 1 istinite. Tako je svedok odbrane Babi¢, komandir voda u
kojem je bio optuzeni, potvrdio navode optuzenog da je u kriticnom periodu sa jedinicom bio



van Gradiske. Ocenio je da tokom postupka nije dokazano da je njegov branjenik izvrsio delo za
koje se tereti, pa je predlozio sudu da ga oslobodi od kriviéne odgovornosti.

Zavrs$na rec optuZenog
U zavrs$noj reci optuzeni Goran Sinik naveo je da u celosti prihvata zavr$nu re¢ svog branioca.



