Predmet IT-98-32-A, TuZilac protiv Mitra Vasiljeviéa
Transkripcija i redaktura: Fond za humanitarno pravo, 15.decembar 2005.

Utorak, 11. decembar 2001.
Svedok Gari Selski

Svedok Cedomir Vuéetié
Otvorena sednica

Optuzeni je pristupio Sudu
Pocetak u 9.30 h

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite,
sedite.

(privatna sednica)

SUDIJA HANT: Sada smo na otvorenoj sednici.

TUZILAC GRUM: Jo§ jedna stvar, ¢asni Sude. Psihijatar je zatrazio da posmatra
optuzenog za vreme svedo€enja. Gospodin Domazet nema nikakvih prigovora i ja bih
zamolio da se uvede u sudnicu.

SUDIJA HANT: Da. Moram da vam kazem, da sam ja sreo gospodina Roudu
(Rohde) u hodniku, kada ste postavili pitanje da se vrati optuzeni u pritvorsku
jedinicu (Detention Unit). On je rekao da ¢e sve da ucini da pomogne.

TUZILAC GRUM: Hvala, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: Da li sada mozemo da uvedemo istrazitelja?

TUZILAC GRUM: Da. Tuzilatvo poziva istraZitelja Garija Selskog (Garry Paul
Selsky).

SUDIJA HANT: Oprostite, gospodine Domazet, vi jos stojite.

ADVOKAT DOMAZET: Da, c¢asni Sude. Ja ¢ekam 1 vase odobrenje da gospodin
Tanaskovi¢ ude u sudnicu.

SUDIJA HANT: To nema nikakve veze sa naSom dozvolom. On ima pravo da dode
u bilo kom svojstvu. Hvala vam $to ste pitali.

ADVOKAT DOMAZET: Da, ¢asni Sude.
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SUDIJA HANT: Gospodine, molim vas da procitate sve¢anu izjavu sa dokumenta
koji vam daje sudski posluzitel;.

SVEDOK SELSKI: Svecano izjavljujem da ¢u govoriti istinu, celu istinu 1 nisSta
osim istine.

SUDIJA HANT: Izvolite, sedite, gospodine.
SVEDOK SELSKI: Hvala vam.

ADVOKAT DOMAZET: Vasa Visosti, ja, zaista, ja sam obecao gospodinu
Tanaskovi¢u da ¢u, kada bude ovaj svedok zavrsio, da ga ... Obavestim. Ja nisam u
mogucénosti, ako je moguce da ga sudski posluZitelj obavesti, da bi mogao da dode,
jer on nije mogao da prati, zbog privatne sednice, ni na monitoru, tako da je u sobi za
advokate, a ne bih voleo da i sasluSanje ovog svedoka prode bez njegovog prisustva,
jer zaista za to nema nikakve potrebe. Mislim da smo sa ovim prethodnim
postupkom, da bismo izbegli bilo koje probleme, prihvatili da on ne prisustvuje samo
saslusanju prethodnog svedoka.

SUDIJA HANT: Njega neko mora da doprati. Misli da je sudski posluzitelj najbolja
osoba za to. Gospodine Osogo (Ossogo), izvolite.

GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC OSOGO

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Hvala vam, ¢asni Sude. Dobar dan, gospodine
Selski.
SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Dobar dan.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Molim vas da se predstavite Sudu. Dakle kazite
svoje ime?
SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Ja sam Geri Pol Selski.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Molim vas, recite Sudu ukratko nesto o va$oj
profesionalnoj karijeri?

SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Ja sam iz Kanade (Canada). Od 1972. godine do
1998. godine, radio sam u kanadskoj policiji kao istrazitelj na teSkim delima. Radio
sam na emigraciji, drogama, na ispitivanju korupcije ...

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Kada ste se poceli da radite u Tuzilagtvu?
SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: U septembru 1998. godine.
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TUZILAC OSOGO — PITANJE: Da li ste u€estvovali u istrazi Predmeta TuZilac
protiv Dragana Nikoli¢a?
SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Ne direktno.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Da li ste vi bili zaduZeni za pripremu sudenja
Draganu Nikoli¢u?
SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Da.

SUDIJA HANT: Samo trenutak.
(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA HANT: Imamo problem sa prevodom. Da li se vaSe pitanje odnosilo da li je
on ucestvovao u predmetu protiv Nikolica, to je jedan drugi optuzeni, a ne gospodina
Vasiljevic¢a?

TUZILAC OSOGO: Da, tako je, Casni Sude.

SUDIJA HANT: Postoji odredeno kasnjenje u prevodu, teSko nam je bilo da
shvatimo Sta se dogada. Mi smo svesni potrebnog kasnjenja. Bilo je pogresno ono $ta
ste rekli, naime zapisano je da ste pitali svedoka da li je uCestvovao u istrazi protiv
optuzenog Mitra Vasiljevi¢a, a on je odgovorio "ne konkretno". Mogu li da vas
zamolim da ponovno postavite pitanje. Ja se nadam da ¢e da bude prevedeno da se
odnosi na Nikoli¢a, a ne na Vasiljevica.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Hvala, asni Sude. Ja ¢u da ponovim pitanje. Da li
ste ucestvovali u istrazi povodom predmeta tuZilac protiv gospodina Dragana
Nikoli¢a?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Da, od njegovog hapsenja, 22. aprila 2000.
godine.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Da li moZete da nam kaZete ko je gospodin
Dragan Nikoli¢?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Gospodin Dragan Nikoli¢ je optuzen od ovog
Medunarodnog suda, prva optuznica, optuzen kao komadant logora SuSica u opstini
Vlasenica i ima puno tacaka optuznice u vezi sa njegovim navodnim aktivnostima od
aprila 1992. godine pa do septembra te iste godine.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Da li moZete da nam kazete datum kada je
uhapsen?
SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Uhapsen je 22. aprila 2000. godine.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Da li mozete da nam kazete ko je predstavnik
TuzilaStva koji je prisustvovao tom hapSenju?
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SUDIJA HANT: Gospodine Osogo, dozvolite mi da vas na neSto upozorim.
Okolnosti hapSenja gospodina Nikoli¢a su itekako sporne, jer on trazi da se pusti
upravo zbog okolnosti pod kojima je uhapSen. Ako je potrebno da raspravljate o
oklnostima njegovog hapSenja, svakako to mozete da uradite, ali vam savetujem da to
radite vrlo oprezno.

TUZILAC OSOGO — PITANJE: Hvala, ¢asni Sude. Radi se o prililéno specifi¢nim
okolnostima, pa ¢u da predem na sledece pitanje. Za vreme hapSenja gospodina
Nikoli¢a, gospodine Selski da li ste pronasli u njegovom posedu li¢ne karte?
SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Ne. Nisam bio prisutan kada su mu oduzete
licne stvari 1 njegov novcanik. Njegov novc€anik je predat meni na sudu 25. aprila
2000. godine 1 to od strane Boba Rida (Bob Reid) koji je bio vrSilac duznosti Sefa
istrage.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Nov¢ank koji vam je dao gospodin Bob Rid, da i
ste imali prilike da se upoznate sa tim da su u njemu bile bilo kakve licne karte koje
su pronadenje 1 uzete prilkom hapsSenja gospodina Nikoli¢a?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Da. Ja sam pregledao sadrzaj tog nov€anika 1
sve sam stavio u plasti¢ne vrece, dakle, svaku stvar posebno koju sam nasao.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Da li su bile neke li¢ne karte u tom nové&aniku
koje su se ticale identiteta gospodina Dragana Nikoli¢a, koje su pokazivale njegov
indentitet?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Da, nasli smo tri li¢ne karte i to na ime Vidovi¢ i
Petri¢. Znaci, na nekim licnim kartama bile su fotografije na kojima je bila slika
Dragana Nikoli¢a.

TUZILAC OSOGO — PITANJE: Casni Sude, mi ovde imamo fotokopije tih li¢nih
karti na kojima se nalazi fotografija Dragana Nikoli¢a. Mi ¢emo da ih damo sudskom
posluzitelju, da ih da svedoku kako bi ih on idetifikovao i da ih podeli Sudu. Da li su
ovo kopije licnih karti koje su zaplenjene 1 vama predate, a koje imate u ovim
fotokopijama?

SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Da. Izgleda da je to kopija li¢ne karte koju sam
ja pogledao 1 prosledio. Originale sam stavio u prozirne plasti¢ne vrece.

TUZILAC OSOGO: Casni Sude, mi ovde imamo i tri plastine vreée u kojima se
nalaze li¢ne karte koje se ticu gospodina Nikolica.

SUDIJA HANT: Sacekajmo da vidimo da li ¢e da bude prigovora. Vi hocete da ovi
dokumenti koje ste pronasli kod gospodina Nikoli¢a, budu uvrsteni u spis. Gospodine
Domazet, da li imate prigovor?

ADVOKAT DOMAZET: Ne, ¢asni Sude.
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SUDIA HANT: U redu, hvala. To ¢e da bude dokazni predmeti P144. Da li je to
tacno?

TUZILAC OSOGO: Ne, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: Izvinjavam se. Ne, ne. To su samo brojevi. Znaci to ¢e da bude
P111-1iP111-21P111-3.

TUZILAC OSOGO: Casni Sude, ja predlazem, samo da bismo jasnije videli te bitne
liéne karte, da se podele i tri originala koje imamo ovde u ovim plasti¢énim vreéama.

SUDIJA HANT: Mozda bismo sada mogli da nastavimo sa ispitivanjem. Da li sada
moramo da pogledamo to, jer pod ovim okolnostima, ja bih vam savetovao da pitate
svedoka da li se na njima nalaze fotografije gospodina Nikoli¢a? Zatim mozemo da
ga pitamo $ta je gospodinu Nikoli¢u receno o tome. Zaista nema potrebe da prolazimo
kroz celu proceduru, ako se tu nesto ne osporava, a do sada nista nije osporeno.

TUZILAC OSOGO — PITANJE: Da li su to originalna dokumenta o kojima ste
govorili malo pre, koja su stavljene u plasticne vrece, a koje su li¢ne karte gospodina
Dragana Nikoli¢a?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Da, to su li¢cne karte koje sam ja nasao u
novc¢aniku gospodina Nikoli¢a i onda sam ih fotokopirao.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Mi ove dokumente neéemo da predlazamo da se
usvoje u spis. Radi se o dokumentima kojima je bila svrha da se pruzi bolji uvid u
fotokopirane dokumente. Gospodine Selski, da li moZete da nam kaZete da li je
gospodin Nikoli¢ dao kakvu izjavu istraziteljima TuzilaStva?

SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Izmedu 27. novembra i 23. marta, ja sam
razgovarao sa gospodinom Nikolicem, ukupno devet dana. Obavi sam sa njim
razgovor.

TUZILAC OSOGO — PITANJE: Ta izjava, da li je ona snimljena na video traku?
SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Da. Intervju je obavljen u skladu sa
procedurama Tuzilastva. Gospodina Nikoli¢a je zastupao njegov advokat Hauard
Morison (Howard Morrison) koji je tamo bio prisutan, imao je i svog prevodioca.
Razgovor je snimljen na video traku. On je, takode, upozoren na samom pocetku
razgovora, a 1 kod svakog prekida razgovora. On je saradivao tokom celog razgovora
1 shvatio je i razumeo prevod sa engleskog na srpski.

TUZILAC OSOGO — PITANJE: Da li ste ga vi ispitivali o tim liénim kartama koje
su kod njega pronadene?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Da. Prvoga dana postavljana su mu pitanja o
sadrzaju njegovog novcanika. On je rekao da je te licne karte sam dobio 1 da ih je
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koristio za dve svrhe. Prvo da moze da nosi pistolj, za to je sluzila jedna li¢na karta, a
drugi vazni dokumenti sluzili su tome da dobije zdravstveno osiguranje.

TUZILAC OSOGO — PITANJE: On je, dakle, priznao da je bio u posedu ta tri
dokumenta?
SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Jeste.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Priznao je da se sluzio tim dokumentima?
SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Da. Imao je probleme sa ledima i morao je to da
snimi rendgenski i leciti se 1 zato je koristio to.

TUZILAC OSOGO - PITANJE: Rekli ste nam da je snimanjen razgovor sa
gospodinom Nikoli¢em, da je napravljen video zapis. Mi bismo zatrazili da se deo
tog videa pokaze, kako biste videli da li je to upravo covek o kome ste vi govorili i da
li je to ta situacija. Ja bih zamolio tehnicare da nam puste video snimak. To je
dokument Tuzilastva 114.

SUDIJA HANT: Gospodine Osogo ...
TUZILAC OSOGO: Imamo i transkrip toga videa.

SUDIJA HANT: Da li je zaista ovo potrebno? Uveren sam da ¢e transkript da bude
dovoljan. Ukoliko neko bude nesto osporavao, onda mozemo da pogledamo traku. Mi
ovde ne sudimo gospodinu Nikolicu. Mi ovde pokuSavamo da uvrstimo veoma
jednostavan predmet. Hajde da se sada time pozabavimo. Sta je on rekao kada je od
njega zatrazeno da jednostavno objasni zasto i kako je imao sva ta dokumenta? Imate
transkript, hajde da uvedemo u dokazni materijal relevantne delove transkripta.

TUZILAC OSOGO: U redu, ¢asni Sude. Mislili smo da moZemo na neki na¢in da
uskladimo prikazivanje videa i delove iz transkripta sa tim snimkom, koje idu od 26
do 31 strane, a koje se ticu relevantnih pitanja za ove li¢ne karte. Ja bih zamolio da
sudski posluzitelj podeli taj transkript. I to je dokument Tuzilastva 114-1

SUDIJA HANT: Da li ima prigovora na uvodenje ovog transkripta, gospodine
Domazet?

ADVOKAT DOMAZET: Nema, ¢asni Sude.
SUDIJA HANT: Hvala. To ¢e da bude dokazni predmet 114-1, za englesku verziju.
ADVOKAT DOMAZET: Casni Sude.

SUDIJA HANT: Da, gospodine Domazet. Samo trenutak. Da li mozete kopiju
transkripta da date i prevodiocima. Da. Izvolite, gospodine Domazet.
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ADVOKAT DOMAZET: Imamo ovde samo englesku verziju, ne znam da li imamo
verziju i na BHS?

SUDIJA HANT: Da li imate verziju na BHS, gospodine Osogo?

TUZILAC OSOGO: Izvinjavamo vam se, na zalost, nemamo verziju na BHS.
Mislili smo, budu¢i da je gospodin Domazet ...

SUDIJA HANT: U redu. Hajde da onda ipak pogledamo taj snimak. To se moze
napraviti ili ovako ili onako. Molim vas da pustite snimak. Da li prevodioci imaju
kopije transkripta?

TUZILAC OSOGO: Upravo se dele ¢asni Sude.
(Video snimak)
DRAGAN NIKOLIC — ODGOVOR: Sudeno im je. Osudeni su

GARI SELSKI — PITANJE: Bilo je sudenje u Srbiji i presuda je trebalo da se objavi
juce. Petak je. Oprostite zaboravio sam da smo imali vikend izmedu toga. Rekli ste da
ste u policiji idetifikovani?

OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Da.

GARI SELSKI — PITANJE: Kakvu legitimaciju ste pokazali i na cije ime?
OPTUZENI NIKOLIC - ODGOVOR: Ova licna karta, nasa, sa mojom
fotografijom, iz Republike Srpske.

GARI SELSKI — PITANJE: Na cije ime?
OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Nije na moje ime.

GARI SELSKI — PITANJE: Pokazacu vam sada licnu kartu koja je oduzeta od vas.
Obelezena je kao predmet 2. To je izbeglicka legitimacija koja je izdata od strane

Republike Srpske, na ime Zoran Petric.
OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Fotografije, nisam im ovu pokazo.

GARI SELSKI — PITANJE: Da li je to bila legitimacija koju ste im pokazali?
OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Ne, ne. Licna karta, ovo je izbjeglicka. Licnu
kartu sam pokazo. Posto sam imao zdravstveni problema i morao sam sve placati. Sa
kicmom, recimo, veliki. Bio sam nepokretan.

GARI SELSKI — PITANJE: Pokazacu vam jednu drugu legitimaciju koja je izdata
od strane Vojske Republike Srpske DO-60/95, na ime "Dobrica Vidovi¢". Da li je to
ta koju ste pokazali?
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OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Nije ta. Ova je legitimacija za dozvolu za
nosenje licnog naouraznja, pistolja, na celoj teritoriji Republike Srpske. Zato je
izdata, zato sto nije bilo dozvoljeno tad nositi. Ako, recimo, idete u Banja Luku,
Sarajevo u Zvornik, niste mogli niko, ovaj, bez specijalnog odobrenja. Zato je za
nosenje tog pistolja, mog privatnog pistolja koga imam od 1984. godine ...

GARI SELSKI — PITANJE: Ovo je samo za identifikaciju, oznaceno sa brojem 3.
Sledeci predmet broj 4 koju ¢u da vam pokazem je licna karta izdata od strane
Republike Srpske sa brojem PC-00054220 na ime Dobrica Vidovic.

OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Ovu sam im legitimaciju pokazo.

GARI SELSKI — PITANJE: Ovu?
OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Te su mi bile u novcaniku, gdje mi je bilo i
400 maraka, ne znam da li je bilo dinara. Adresar je bio.

GARI SELSKI — PITANJE: Zasto je na necije drugo ime, ova koja je oznaceno kao
predmet broj 4? ]
OPTUZENI NIKOLIC - ODGOVOR: Ovo legitimacija ili?

GARI SELSKI — PITANJE: Zasto je to bilo na necije drugo ime, a ne na ime
Dragan Nikoli¢?

OPTUZENI NIKOLIC - ODGOVOR: Zato $to sam pod tim imenom, ovaj, se
prijavio i trazio sam da mi se izda takav dokument.

GARI SELSKI — PITANJE: Kada ste poceli da koristite ovo ime?
OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: 1996. godine. 1996 godine, ja mislim.

GARI SELSKI — PITANJE: A ime Zoran Petri¢, kada ste to ime koristili?
OPTUZENI NIKOLIC - ODGOVOR: To nisam ni koristio, skoro nikako. Koristio
sam samo za lekarske preglede, zato Sto nije bilo potrebno placati nikakav ljekarski
pregled, jer to je izbeglicka legitimicija. Izbeglice su imale pristup u bolnicu i tako
odredeni simbolicki plate, nesto da biste obavili pregled. Iskljucivo radi toga. Jedan
snimak tamo Sto sam treb'o obaviti kosSta, recimo 100 penzija moje majke. Izbeglice
su imale besplatu zdravstvenu zastitu.

GARI SELSKI — PITANJE: Da li ste koristili ove legitimacije da biste prikrili svoj
identitet, da se ne bi znalo da ste vi Dragan Nikoli¢?

OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: U neku ruku da. Nisam, ovaj, bio sam kod
rodbine i sa uzim krugom ljudi koji su me znali.

GARI SELSKI — PITANJE: Kada ste saznali da protiv vas postoji optuznica?

OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Ne znam da li je to bilo, ja mislim da je to
bilo odma' po podizanju opuznice. Culo su na radiju, jedni koji su slusali
muslimanski radio. Vojnici koji su radili na sredstvima veze su saopstili da je, rekli su

ﬂ/\). Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



meni kako su culi da je podignuta optuznica. E sad, ne znam tacno posle toga je bilo
na, posto u pojedinim djelovima je mogla da se gleda muslimanska televizija, negdje
nije. Recimo, u jednom djelu grada, kod nas u Vlasenici, je moglo u drugom nije
moglo. Bilo je jednom i na televiziji, ja nisam gledo. Od rodaka ili mi je brat rek'o da
je on gled'o, jer je on u tom drugom djelu grada Zivio.

GARI SELSKI — PITANJE: Da li se secate koje je godine to bilo?

OPTUZENI NIKOLIC - ODGOVOR: Cini mi se kraj 1994. godine ili pocetak
1995. godine. Ne mogu sad, ja mislim da je kraj 1994. godine, mozda negde u ovo
vrijeme. Ne znam tacno. Tu negdje da li je bio novembar.

GARI SELSKI — PITANJE: Da i su vam vlasti pomogle oko toga da dobijete
legitimicaju?

OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Ne znam da li to mogu nazvati "viastima",
jer to sam uradio preko jednog covjeka koji je imao odredene veze, veze da li je to
urado, od vlasti nije. Da kazem, po pravu vlasti po nekoj lestvici gore, nije.

GARI SELSKI — PITANJE: Vi niste otvoreno otisli negde, recimo, u centar za
izbeglice i tamo traZili otvoreno, nego ste preko tog coveka?
OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Da.

GARI SELSKI — PITANJE: Da li ste platili za to?
OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Ne.

GARI SELSKI — PITANJE: Da li znate ko je taj covek i koga on prestavlja?
OPTUZENI NIKOLIC - ODGOVOR: Znam ovoga, ali preko njega sam uradio.
Njegov prijatelj jedan je to uradio, ne znam. On je rekao samo da ¢e to da se uradi.

GARI SELSKI — PITANJE: Da li je taj covek pripadnik policije ili iz neke tajne
sluzbe i iz koje organizacije?

OPTUZENI NIKOLIC - ODGOVOR: Koliko ja znam, on je bio u rezervnom
sastavu civilne policije, a taj covek Sto mi je dao to, sto je uradio, da li on iz vrha ...
Ovaj, jedan pripadnik, posto su samo pripadnici te jedinice, to mi je dato 1995.
godine, ja nisam bio pripadnik te jedinice ... To je bilo u vezi sa noSenjem
naoruzanja, jer desio se jedan slucaj kada sam napadnut i kada mi je Zivot bio
ugrozen od strane Srba. Napali su me ljudi koje, onako, iz videnja znam. Nikad u
konflikt sa njima nisam bio, imam i sad trajno oStecenje u glavi. Udarili su me
pistoljem. Nji' je bilo Cetri, pet.

GARI SELSKI — PITANJE: Zasto se desio taj napad?

OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Sedeli smo u jednom, tu blizu, relativno,
moje kuce. Sedeli smo tu u kafic¢u. Usli su njih, bili su pod gasom onako, usli su, rekli
su da svi napuste taj kafic. Ja sam sjedio okrenut ledima, ovako je bilo ogledalo
ulaznim vratima. Neki su, ovaj, poceli napustati, nije bilo puno, mozda 10 do 15
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gostiju. Poceli su napustati i tad su mene upitali Sta ja cekam, opcovali. Ovako se
pridig'o. Tad sam im'o pistolj kod sebe. Tad su me, jednostavno, bez ikakvog razloga
napali, jedan me udario tu u glavu, tu imam udubljenje. Udario me pistoljom, tako
izbili mi par zuba. Tad su se pojavili moji neku drugari, oni su se izgubili, pobjegli
su. Posle toga, ne znam da li je njima zavrSeno sudenje. PodnesSena je krivicna
prijava za pokusaj ubistva. I zato sam ja trazio, posto je bila zabrana, rekao sam,
zabrana noSenja oruZzija, osim pripadnika odredeni’ jedinica. Morali ste, ako ocete 10
kilometara u susednu opstinu da odete, a imate svoje licno naoruzanje, privatno,
morali ste da traZite specijalno odobrenje da biste imali pistolj. Sobzirom, tad da sam
vidijo, da i tad sam ja traZio da mi daju, sto sam dobio. To sam dobio od jednog,
poznavali smo se. Posto su pripadnici njegove, ovaj, jedinice, ovaj, mogli nositi na
cjeloj, neki kao policajci specijalni. Oni su mogli na celom podruziju nositi, ne teze, u
stvari, lagano, lako naoruzanje, ali su mogli pistolje nositi.

GARI SELSKI — PITANJE: Imali ste legitimaciju na "Dragan Nikoli¢" i na jos dva
druga ilvfnena, Zoran Pgtrié i Vidovic.
OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: Dobrica Vidovic.

GARI SELSKI — PITANJE: Zasto ste koristili te dve razlicite legitimacije?
OPTUZENI NIKOLIC — ODGOVOR: To nisam imao legitimacije, izbeglicka, koja
se odnosi na Petrica, ja sam i zaboravio na to. Taj covjek je rodom iz, to sam sazn'o,
rodom iz Banovicéa i on je u toku rata, ¢ini mi se, poginuo. Ne poznajem ga, on nije ...
Jedan covek iz Banovica koji je bio izbeglica u Viasenici, on je reko da ¢e mi to radi
ljecenja, radi neke provjere, kada oni provjeravaju, jer rek'o sam vam. Naveo sam
primer, jer mozda je to cak i viSe za jedan snimak, a meni je to bilo potrebno. Onda
radi provjere, da me ne bi provjeravali da je izbeglica. ISo sam na tu kartu. Moja
majka je imala negdje, ovaj, desetak maraka penziju, 15 mozda, a tu sam sto sam
radio snimak, recimo konkretno to elektrobiografija, ne znam kako se zove, kosta par
hiljada maraka taj snimatk.

(Kraj video snimka)

TUZILAC OSOGO: Mozemo li da zaustavimo traku.
SUDIJA HANT: Da li je to snimak P114?

TUZILAC OSOGO: Upravo tako, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: Da li imate prigovor gospodine Domazet?
ADVOKAT DOMAZET: Ne, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: U redu, to je dokazni predmet P114.

%/\)‘ Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



TUZILAC OSOGO — PITANJE: Sada bih hteo da potsetim, za transkript, da je to
dokument 114-1. Gospodine Selski, kada pogledate transkript koji imate pred sobom i
pogledate izvod iz video snimka koji ste videli i ¢uli. Da li je to u skladu sa onim $ta
je bilo snimljeno u vasoj prisutnosti?

SUDIJA HANT: Gospodine Osogo, nema potrebe za tim. Imamo traku, imamo
transkript. Ne morate da trazite od svedoka da potvrdi da je to ta¢no. Mi imamo sada
original u dokaznom materijalu. Molim vas lepo da nastavite sa daljim pitanjima koja
zelite da postavite.

TUZILAC OSOGO — PITANJE: Ovo je u slu¢aju da se ustanovi da je bilo malih
razlika u vezi sa onim $ta je bilo na snimku i vezi sa onim S§ta je ¢uo. Gotovo smo
zavrsili, Casni Sude. Gospodine Selski, mi ¢emo sada da vam pokazemo jednu kartu,
umanjenu kartu, kartu Bosne 1 Hercegovine na kojoj ¢ete da nam pokazete ... Molim
posluzitelja ...

SUDIJA HANT: Da bismo ustedeli vreme. Vlasenica izgleda da je odmahi iznad "A"
i "N" u Hercegovini, a polozaj Visegrada vrlo dobro znamo. Da li ste to Zeleli da
saznate od svedoka, medusobni odnos ta dva mesta?

TUZILAC OSOGO: Upravo to, ¢asni Sude. ViSegrad, Vlasenica, dakle, molim vas
da samo oznacdite krugom ta mesta na karti.

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, da 1li se protivite uvrStenju dokaznog
predmeta? To bi bio predmet 115.

ADVOKAT DOMAZET: Ne, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: U redu. Hvala. Karta je dokazni predmet 115. Hvala.
SVEDOK SELSKI: Da li zelite da to ozna¢im crvenim?

SUDIJA HANT: Kojom god bojom hocete.

TUZILAC OSOGO: Hvala, ¢asni Sude. Mi smo gotovi sa svedokom.

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet.
UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT DOMAZET

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Gospodine Selski, dobar dan. Ja ¢u vam
postaviti nekoliko pitanja u vezi sa ovim S$ta ste danas pokazali i objasnili. U
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transkriptu sasluSanja Dragana Nikoli¢a na stranici 27 u devetom redu stoji njegovo
objasnjenje o licnoj karti. Dakle, o njegovoj "personal ID card" (li¢na karta), je li to
ova koju imate pred sobom, koja je oznacena kao dokaz 111-3?

SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Prva koju sam pokazao gospodinu Nikoli¢u, bila
je oznacena brojem 2, a to je ovde oznaceno sa 11-1.

SUDIJA HANT: Mislite lina 111-1?
SVEDOK SELSKI: Da, izvinjavam se.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da li to znaci da je na to mislio kada je rekao
da mu je potrebna li¢na karta za zdravstvene probleme koje je imao?
SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Nisam siguran na $ta je on ta¢no mislio.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Ta karta koju ste spomenuli kao drugu koju
ste pokazali, 111-1, mozete li na njoj da vidite od kada je bila u vaznosti, odnosno,
kada je datum njenog izdavanja ili da pomognem, da li je to 28. septembar 1998.
godine?

SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Kada kazem "druga", onda mislim na moj sistem
numerisanja koji sam ja koristio tokom razgovora sa gospodinom Nikoli¢em. Dakle,
to nije druga koju sam mu pokazao, zapravo to je bila prva koju sam mu pokazao, ali
sam je ja oznacio brojem 2. Dakle, to sam hteo da objasnim. Sa desne strane, u
donjem desnom uglu, stoji datum 28. septembar 1998. godine.

SUDIJA HANT: U engleskom prevodu stoji da je to datum izdavanja. Mozda ¢e to
da ustedi nesto vremena, gospodine Domazet?

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da, da, vasa Visosti. To je upravo datum
izdavanja. Ta izbegliCka legitimacija je mogla da se koristi od tog datuma pa nadalje.
Ako je ta legitimacija sluzila gospodinu Nikolicu za lakSe pruZanje nekih
zdravstvenih usluga. Onda nije pokazao nikakvu drugu izbeglicku legitimaciju? To
bi, dakle, moglo da znaci tek poCev od septembra, kraja septembra 1998. godine pa
nadalje? Da li se slazete sa mnom?

SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: To je lazni dokument i on je mogao da se
koristiti nakon tog datuma. Da.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da, znam da je lazni dokument, ali ukoliko
ga je koristio, uopste mogao je samo da ga koristi posle tog datuma. Da 1i je bilo reci
o tome da uz takav dokument mora da se pokaze i licna karta, li¢na karta koju moraju
da imaju svi gradani koju pokazuju uz ostale dokmente, kao $to je ova legitimacija?
SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Ne znam ta¢no koji je dokument gospodin
Nikoli¢ pokazao kada bi koristio sve te dokumente pred vlastima.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da, ali ukoliko bi bilo potrebno da se pored
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izbeglicke legitimacije pokaze i osobna li¢na karta, iako bi tu li¢nu kartu pokazao, da
li ova koju imate pred vama pokazuju da su to dve razli¢ite osobe po imenima, a sa
istom fotografijom. Li¢na karta je dokaz 111-3.

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Da. To je li¢na karta na ime "Vidovi¢".

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Da, ako bi morala da se upotrebljava li¢na
karta sa izbeglickom legitimacijom, u ovom slucaju to ne bi moglo da se Cini, jer bi se
radilo o dva razli¢ita imena 1 prezimena, je li tako?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Da, ali ja ne znam kojim se on dokumentima
sluzio.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Kada je govorio o tome da mu je bila
potrebna lekarska pomo¢ i da su mu neka od ovih dokumenta potrebni, ne znate koja
je za to bila potrebna? Da li vam je rekao gde je takvu zdravstvenu pomoc¢ trazio ili
dobijao?

SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Ne mogu toga da se setim.

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, mi ne znamo gde je on Ziveo u vreme
hapSenja. Sve §to znamo je da je on optuZen za dogadaje koji su se odigrali, ne znam
da li ¢u to pravilno da izgovorim, u Vlasenici.

ADVOKAT DOMAZET: Da, upravo je to moj pitanje da bih shvatio relevantnost
saslusanja ovog svedoka u vezi sa Mitrom Vasiljevicem, da vidim da li se radi o
Srbiji ili o0 Bosni 1 Hercegovini.

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, ja samo pokusavam da vam pomognem da
dodemo do sustinskih pitanja. Zasto vi svedoka ne pitate gde je on Ziveo u vreme
hapSenja?

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da li vam je poznato, gospodine Selski, gde
je ziveo?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Receno mi je tokom razgovora tatno ime. Ne
mogu sada da se setim, ali se radi o nekom malom selu isto¢no od Beograda.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Mogu li da pomognem da vas potsetim, da
vas pitam da li je to mozda Smederevo?
SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Da, to je tacno.

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, to pokrec¢e pitanje koji je organ izdao ove
dokumente?

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da, casni Sude. Gospodine, da li je vidljivo
iz ove izbeglicke legitimacije od koga je ona izdata? Dakle, da li je izbeglicka
legitimacija Republike Srpske ili Savezne Republike Jugoslavije?

ﬂ/i Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: To ne moZze da se zakljuci gledaju¢i original.

SUDIJA HANT: Bar na dve legitimacije stoji Republika Srpska. Ne znam da li to
stoji i na tre¢oj? Citate li ¢irilicu, gospodine Domazet?

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Na pecatu, na pecatu ove izbeglicke
legitimacije stoji gore Republika Srpska, a ispod je "CSB", $to bi trebalo da bude
"Centar", ili "JB", "bezbednosti", "javne bezbednosti", Sarajevo, ispod toga pise
"Vlasenica". Ispod toga piSe "javne bezbednosti", ali ne vidim ovo ispred ...
"Ministarstvo unutra$njih poslova". Proistice da je ovo izbeglicka legitimacija
Republike Srpske i da je se gospodine Nikoli¢ predstavljao kao izbeglica u Republici
Srpskoj. Da li vam je poznato da je Jugoslavija, Savezna Republika Jugoslavija imala
posebne izbeglicke legitimacije, odnosno da su se izbeglice posebno registrovale u
Jugoslaviji 1 imale svoje legitimacije?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: To mi nije poznato.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da li vam je poznato, iz razgovora sa njim,
gde je on lecen? Da li tu u Republici Srpskoj ili u Saveznoj Republici Jugoslaviji?
SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Ja ga nisam to pitao.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Kad je govorio o veoma skupim snimcima
koji, kako je rekao, su kostali 100 penzija njegove majke, da li ste ga pitali, da li znate
na koju se zemlju odnosi? Dakle, na Republiku Srpsku ili Jugoslaviju?

SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: To tada uopste nije bilo sporno, tako da mu ja to
pitanje nisam ni postavio.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: U kom pogledu nije bilo sporno za vas, tada,
gospodine Selski?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Iz moje perspektive nije bilo vazno pitanje gde
se on lecio. Mene je viSe zanimalo to da on koristi te legitimacije, a da je optuZen 1
mislio sam da on to koristi da ga ne uhapse.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: I ja tako mislim, gospodine Selski, ali ovde
ste da biste pokazili da je sa ovakvim dokumentima, da se on sluzio da bi dobio
besplatnu pomo¢, Sto smatram da nije tacno i1 da je on namerno ovo govorio iz razloga
koje on zna. Zato sam pitao ovo. Da li znate gde je njegova majka zivela, koja je
primala penziju 10 do 15 maraka u to vreme?

SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Zadnji put kada sam sa njim razgovarao, ona je
jos uvek bila ziva.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da, ali da li je ona Zivela u Republici Srpskoj
ili u Jugoslaviji?

SVEDOK SELSKI - ODGOVOR: Ona je ranije zivela u Vlasenici, a gde ona ta¢no
zivi sada, to ne znam.
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ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Da li vam je poznato ili ste na neki nacin
proveravali da li je moguca ovakva tvrdanja, da je u to vreme jedan snimak mogao da
kosta 1.000 ili 1.500 maraka, koliko je oznacio Dragan Nikoli¢?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Nisam to proveravao.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Da li je on ikada govorio, kada je govorio o
tom pruzanju usluga, o periodu koji se odnosi na 1992. godinu?

SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Koliko se ja seCam, on nije govorio o 1992.
godini, kada sam ja razgovarao sa njim.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Hvala i jo§S samo jedno pitanje, poSto ste
ovde. Da li vi znate kada je ta optuznica podignuta o kojoj on govori. Dakle, od kada
je on saznao za podizanje optuznice?

SUDIJA HANT: On je to spomenuo u transkriptu razgovora. Vi to mozda ne
prihvatate, ali rekao je da je izdata 1994., 1995. godine i da je on to Cuo, jer je neko
drugi u njegovom gradu video na televiziji.

ADVOKAT DOMAZET: Nemam razloga, vasa Visosti, da to ne prihvatim. Samo
sam hteo da proverim da li je tacno, da li je to taj period ili je bilo mnogo ranije.
Mozda je i to Dragan Nikoli¢ iz nekog razloga drugacije rekao.

SUDIJA HANT: Koliko se se¢am, taj postupak nosi broj 95-2, to znaci da je to bila
druga optuznica podignuta na Sudu. U stvari, mislim da je bila prva koja je zavedena,
a onda druga koja je objavljena.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Hvala vam. Moje poslednje pitanje. Da li
vam je ikada govorio da se mozda lecio na podruciju ViSegrada ili Uzica u Srbiji?
SVEDOK SELSKI — ODGOVOR: Ve¢ sam to objasnio. Ne mogu da se setim. Ja
mislim da nije o tome govorio.

ADVOKAT DOMAZET: Hvala, ¢asni Sude. Ja nemam vise pitanja.

SUDIJA HANT: Gospodine Selski, viSe ljudi prilikom hapSenja imaju neke dokaze
koji mogu da ih inkriminiSu?

SVEDOK SELSKI: Da, ¢asni Sude.
SUDIJA HANT: Ove falsifikovane legitimacije su takvi dokazi?

SVEDOK SELSKI: Da.

SUDIJA HANT: Vi ste ga, zapravo, pitali, da 1i ima neko nevino objaSnjenje za
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posedovanje tih legitimacija?
SVEDOK SELSKI: Da.

SUDIJA HANT: Onda je on dao objaSnjenje da mu je to bilo zbog zdravstvene
zastite?

SVEDOK SELSKI: Da.

SUDIJA HANT: Da li je joS uvek teza TuzilaStva da je Cinjenica da je on imao te
legitimacije, inkriminiSuce za njega?

SVEDOK SELSKI: Ne.
SUDIJA HANT: Da li ste vi prihvatili njegovo objasnjenje?
SVEDOK SELSKI: Da.

SUDIJA HANT: To je zbog datuma koji se nalaze. Te su legitimacije izdate
nedavno, mislim 1998. godine?

SVEDOK SELSKI: Da. Kada to pogledamo u svetlu onoga za §ta je on optuZen pred
ovim Sudom, to je zaista jedna beznacajna stvar i zbog toga nismo dublje ulazili u to i
zbog toga nismo uporedivali sa drugim izvorima. Zbog toga nisamo istrazivali tu
stranu njegove price. Mi smo jednostavno to uzeli prima facie.

SUDIJA HANT: Hvala. Da li Zelite da postavite jo§ neko pitanje, Gospodine
Domazet?

ADVOKAT DOMAZET: Ne, casni Sude.

SUDIJA HANT: Ima li pitanja od strane gospodina Osoga?

TUZILAC OSOGO: Ne, &asni Sude.

SUDIJA HANT: Hvala vam §to ste dosli da svedocite, sada mozete da idete.
SVEDOK SELSKI: Hvala vama.

SUDIJA HANT: Sudenje se nastavlja u 14.30.

(pauza)
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SUDIJA HANT: Gospodine molim vas da procitate svecanu izjavu sa dokumenta
koji vam daje sudski posluzitel;.

SVEDOK VUCETIC: Sveéano izjavljujem da ¢u govoriti istinu, celu istinu i nita
osim istine.

SUDIJA HANT: Izvolite sedite. Gospodine Domazet imate rec.
GLAVNO ISPITIVANJE: ADVOKAT DOMAZET

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Hvala, ¢asni Sude. Dobar dan, gospodine
doktore. Ja ¢u vas u ime Odbrane danas ispitivati, pa vas molim da kada budem
postavljao pitanja, a 1 kada to moj kolega iz Tuzilastva bude ¢inio, da uvek malu
pauzu napravite pre vasih odgovora, da bi prevodenje bilo olaksano, tim pre §to ¢e
biti dosta medicinskih termina koji su vrlo vazni, a teski za prevodenje. Ja vas najpre
molim da se nama 1 Sudu predstavite, dakle, svoje licne podatke da date.

SVEDOK VUCETIC - ODGOVOR: Ja sam Cedomir Vudeti¢, specijalista
ortopedske hirurgije i traumotologije iz Beograda. Inace sam Sef ortopedskog tima
lekara u Urgentnom centru u Beogradu koji broji pet lekara specijalista ortopedske
hirurgije. Takode sam i Sef odeljenja, nacelnik odelenja u Institutu za ortopedsku
hijurgiju i1 traumatologiju u Beogradu i docent sam, "assistant professor" (docent) na
Medicinskom fakultetu u Beogradu. U svom klinickom radu, veoma se puno bavim
problemima lecenja povreda potkolenice i svih kasnijih problema koji se javljaju kao
posledica povreda potkolenice, §to znaci najslozenijim hiruskim zahvatima u smislu
nadoknade kostanih defekata i nadoknade meko tkivnih defekata misi¢a i koze koju
ukljucuju 1 najslozenije mikrohirurSke procedure. U toj oblasti imam vrlo veliko
iskustvo. Toliko.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Hvala. Uz vas$ nalaz vi ste 1 prilozili i vasu
radnu biografiju, ali vas ipak molim da nam kazete koliko godina radite kao lekar?
SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Kao lekar specijalista ortopedske hirurgije i
traumatologije radim od 1988. godine u Institutu za ortopedsku hirurgiju i
traumatologiju.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da li i sada, pored toga Sto predajete na
Medicinskom fakultetu i nacelnik ste ovih odelenja, da li i aktivno ucestvujete u
operacijama? Da li vrSite 1 operacije?

SVEDOK VUCETIC - ODGOVOR: Apsolutno, to je prvenstveno moja
profesionala uloga i posao kojim se bavim i ukljucuje le¢enje najslozenijih povreda.
Prakti¢no, obzirom da se bavim mikrohirurgijom i amputirane, potpuno amputirane
potkolenice, stopala, Sake, takode replantiram, priSivam, znac¢i i sve moguce
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komplikacije u smislu infekcije, nastanaka koStanih defekata, miSiéno koznih
defekata, takode nadoknadujem slozenim mikrohiruskim procedurama transplatacije i
primenom aparata po Ilizarovom (Ilizarov), posebne metode u rekonstrukeiji i le¢enju
komplikovanih povreda potkolenice, a i drugih povreda kostiju. Sada napominjem
poznavanje ove problematike povreda i posledica povreda potkolenice.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Da, potkolenice, obzirom da nam je u ovom
slucaju to izuzetno vazno, jer se radi, kao Sto ste videli iz materijala koji ste dobili, o
potkolenici. Ja vas molim, sada ¢emo u vezi vaseg nalaza. Ja vas molim, ipak, ¢ini mi
se da malo brze govorite nego $to bi to omoguéavalo prevodiocima da na vreme prate
1 prevode, pa vas molim da prilikom odgovora malo, dakle samo malo sporije
govorite. Vi ste u vezi povreda Mitra Vasiljevica dobili materijal i o tome dali svoj
nalaz i misljenje, je li tako?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Da. Potvrdujem, dao sam. Imao sam na
raspolaganju radiografije, jednu radiografiju iz 1992. godine i Sest radiografija
napravljenih 2001. godine koje sam analizirao 1 u kontekstu problema koji se ovde
reSava, razmotrio, uporedio i dao svoj izvestaj o tome.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Vi ste ovde to objasnili na samom pocetku u
nalazu, u tacki VA 1B, zar ne?
SVEDOK VUCETIC - ODGOVOR: Da, tako je.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Medutim da 1i ste odgovorili na pitanja,
odnosno analizirali i nalaz doktora de Grava (Yvan de Grave) ...

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, mi ¢emo njegov izvestaj da uvedemo u
dokazni materijal, zar ne? I to ¢e da nam ustedi puno vremena.

ADVOKAT DOMAZET: Da, ¢asni Sude.
SUDIJA HANT: Imali prigovora?
TUZILAC GRUM: Nema prigovora, ¢asni Sude.

SUDIJA HANT: Mislim da je slede¢i broj 35 ili 38. Izgleda da je doSlo do neke
promene u numerisanju.

ADVOKAT DOMAZET: Mozda sam, vaSa Visosti, preskoCio koji? Ako je 35
slobodan, mozemo da ga ozna¢imo sa 35, je I'? Cini mi se da je 37 bio poslednji koji
smo oznacili?

SUDIJA HANT: Pa da budemo na sigurnom, neka bude to 38. Dakle, izvestaj
doktora Vucetica od 22. novembra nosi¢e broj D38. Mozete da radite pod
pretpostavkom da smo mi taj izvestaj procitali. Prema tome, moZete neke stvari da
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naglasite, ali ne zelimo da on ¢ita sve $ta je u izvestaju.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Vi, gospodine Doktore, mislim verovatno
imate pred sobom taj va$ nalaz. Ja vas molim, dakle, neke stvari koje su u ovom
nalazu bitne 1 znacajne, ja ¢u vas u vezi sa tim pitati. Nije potrebno da Citate taj nalaz
ili da ceo komentariSete, ve¢ na eventualna pitanja da date svoje odgovore i
komentare. Sto se ti¢e ovog dela gde ste objasnili koleno, ja za tu nemam, bar ja
nemam tu pitanja. Pitacu vas u vezi sa ovim slede¢im nalazom potkolenice, kada na
samom pocetku govorite o nedostatku ucinjenih radiografija u tehnickom smislu.
Mozete li da objasnite §ta je to Sta nedostaje? Odnosno $ta je trebalo da tu, po vama,
bude bolje tehnicki uradeno da bismo dosli do preciznijih rezultata?

SVEDOK VUCETIC - ODGOVOR: O odredenim tehni¢kim nedostacima na
uc¢injenim radiografijama mozemo govoriti 1 kada se radi o radiografiji u¢injenoj
1992. godine, kao i radiografiji ucinjenoj 2001. godine. Na radiografiji ucinjenoj
1992. godine nedostaje gornja tre¢ina potkolenice i, ili gornji kraj tibie i fibule nije
vidljiv. To je 1, donekle, razumljivo, jer vrlo Cesto duzina potkolenice je takva da se
cela ne moze predstaviti na standardnoj radiografiji formatu. Na radiografiji u¢injenoj
2001. godine, kolena, zapazio sam da nije oznaceno o kojoj se nozi radi. Da li je leva
ili desna? Takode sko¢ni zglob je neoznafen na jednoj radiografiji iz 2001. godine.
Ovi propusti su minorni i sustinski bez znacaja.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Ja vas molim da date vaSe objasnjenje najpre
u pogledu radiografije potkolenice od 14. juna 1992. godine. Vi ste, gledaju¢i ovu
kopiju koju sam vam ja poslao, koju sam dobio od Tuzilastva, nasli i obelezeno o
kojoj se nozi radi. Obzirom da je to u neku ruku bilo sporno, mozda bi najbolje bilo
da imate pred sobom i taj snimak kako biste nam objasnili, ono o ¢emu se radi. Ja,
vasa Visosti, imam snimke koje je veStak gledao, doktor, koje sam dobio od
TuzilaStva, jer mislim da su i ti snimci zavedeni kao dokaz.

SUDIJA HANT: Da, tako je.

ADVOKAT DOMAZET: Da li bih mogao da ih predam doktoru, da budu pred njim
da bi mogao da ih gleda? Mozda bi moglo da se vidi na grafoskopu? PokusSajte da bi
SUDIJA HANT: Ve¢ smo to ranije probali i nije funkcionisalo.

TUZILAC GRUM: Casni Sude, ako bi mogao da pomognem. Dokazni predmet
Tuzilastva 151 i 21-2 su pozitivi ove slike i to moZze da se vidi na grafoskopu.

SUDIJA HANT: Ovo?

TUZILAC GRUM: Da, &asni Sude.
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SUDIJA HANT:Da.
TUZILAC GRUM: 151i21-2.
SUDIJA HANT: Hvala, gospodine Grum (Groome).

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Gospodine doktore, videcete ove snimke, a
na grafoskopu cete te iste pokazati na ovom koji imaju, da bi olovkom ... Moglo.
Hocete li, doktore, najpre objasniti gde ste na ovom snimku nasli da je obelezena
strana, odnosno o kojoj se nozi radi?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Da, svakako. Sada primeéujem i na monitoru
da se ¢ak oznaka o kojoj upravo govorimo moze videti i preko ove reprodukcije koju
koristimo za objasnjenje ove Cinjenice. Oznaka se nalazi u donjem desnom uglu na
inicijalnoj radiografiji. Predstavljena je crnim flomasterom na tamnoj podlozi. Slabo
je vidljiva i ovde mozemo videti krug, a u krugu slovo "L". Deo tog slova "L" je
vidljiv na ovoj svetloj povrsini, linearnoj. Upravo je pokazujem, tako da ovo vise nije
sporna ¢injenica da je inicijalna radiografija oznacena kao leva noga.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Kazete, doktore Vuceticu, da se na ovome
Sta pokazujete na grafoskopu, vidi deo. Da li se na snimku koji imate, vidi ceo taj
krug sa oznakom "L"?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Da, vidi se. Samo je potrebno pogledati iz
neposredne blizine i pod odredenim svetlom.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: U redu. Hocete li ukratko opisati to Sta vidite
na tom snimku. O kakvom se prelomu radi, prema ovom snimku koji imate?
SVEDOK VUCETIC - ODGOVOR: Ovo je inicijalna radiografija nakon
povredivanja i predstavlja, takozvani, "spiralni prelom" na spoju donje trecine i
srednje tre¢ine tibie. Karakteristicno za ovaj prelom je to Sto je frakturna linija u
obliku slova "S" razvucena. Posledica ovakve frakturne linije je skracenje noge na
mestu preloma i odredena dislokacija. Skrac¢enje moze biti pet milimetara 1 vise.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Hocete li objasniti, doktore, kako dolazi do
tog skrac¢enja? Sta to, prakti¢no, znaci?

SVEDOK VUCETIC - ODGOVOR: Skracenje je uobicajana pojava kod najveceg
broja preloma dugih kostiju, kakva je i potkolenica. Mehanizam nastanka skracena je
u ¢injenici da misi¢i po svojoj funkciji teze da se skrate, a kako su pripoji miSi¢a na
kosti, kada je kost prelomljena skracuje se duzina misi¢a i samim tim duZina kosti.
SUDIJA HANT: Doktore, mozda moZete kroz materijal da prolazite i za nijansu
brze, jer nasi prevodioci i zapisnicari uspevaju da vas prate. MoZete malo da ubrzate.

Mislim da ¢e svima da bude lakse.

SVEDOK VUCETIC: U redu.
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ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Kada ovo kazete, doktore, interesuje me da li
je to mozda razlog lecenja takve noge ekstenzijom ili to ne mora da bude slucaj?
SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Ekstenzija je jedan klasi¢an i jednostavan
nacin leCanja preloma potkolenica koji je primenjen i u ovom slu¢aju, upravo zbog
svoje jednostavnosti i delotvornosti. Ovakav prelom je moguce leciti uvek na vise
nacina. Ekstenzijom je postignuto upravo neutralisanje ovog skracenja i dislokacije i
za odredeno vreme obezbedeno mirovanje mesta preloma, da bi zarastanje pocelo.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Ako bih vam ovako pitanje postavio, kada se
na ovakav prelom primeni ekstenzija, da 1i bi snimak, takav snimak posle ekstenzije
bio dosta drugojaciji od ovog snimka koji imate pred sobom? I ako jeste, u cemu bi se
to ogledalo ?

SVEDOK VUCETIC - ODGOVOR: Sigurno da su promene primetne posle
primene ekstenzije i pre. Promena moze biti u tom smislu da se postigne potpuna
korekcija ili neSto manje od toga, u svakom slucaju imamo poboljsanje. Efekat

ekstenzije je poboljSanje pozicije ili potpuna korekcija. U tom rasponu se krece.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da. To razumem, to je medicinski odgovor
Sta se dobije tom ekstenzijom, ali €isto sa, u pogledu snimka koji bi bio nacinjen, da li
bi on bio bitno drugojaciji od ovog snimka koji je nacCinjen na dan 14. juna 1992.
godine?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Moze se reéi da bi bio sigurno drugagiji, u
smislu korekcije pozicije fragmenata.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da li bi, ukoliko to uopste moze da se utvrdi,
to ¢ete nam reci, pocetak 1 kraj te frakture, odnosno neke vrste dimenzija frakture, da
li se i to menja ve¢ na snimku posle ekstenizije, posle nekoliko nedelja od pocetka
takve terapije?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Promene su sigurno primetne. Ovde generalno
postoji problem uporedivanja radiografija posle konsolidovanja jednog preloma i to
devet godina posle konsolidacije sa inicijalnom radiografijom.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Vi ste, doktore, upotrebili jedan termin
"remodelacija" u svom nalazu. Da li se to na to odnosi 1 moZete li da nam objasnite o
¢emu se to radi?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Upravo ho¢u da navedem nekoliko vaznih
¢injenica. Jedna je stvar da smo s kontrakcijom ekstenzijom korigovali duzinu 1
medusobni odnos fragmenata, druga stvar je zavrSen proces zarastanja preloma, Sto
ima za posledicu formiranje nove kosti na mestu gde je bila frakturna linija. Na ovaj
nacin frakturna linija biva teZe vidljiva ili nevidljiva. Upravo smisao zarastanja je u
tome da ne postoji viSe frakturna linija. Posle zarastanja kosti, imamo slabo vidljivu
ili nevidljivu frakturnu liniju 1 novoformiranu kost, primetnu kao zadebljanje, ne
samo na mestu frakturne linije nego i viSe milimetara, moze se slobodno re¢i i
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santimetar u blizini frakturne linije. Rekao bih i treu stvar koju pominje upravo
branilac Domazet, proces remodelacije koja je tipicna i traje godinama posle
zarastanja preloma. SuStina ovog procesa je u resorpciji kosti i formiranju kosti
istovremeno, ¢ime se postiZze izmena arhitektonike ili oblika kosti i strukture kosti na
mestu zaraslog preloma.

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, tu je jo$ jedna re¢ koja se koristi nakon reci
"remodelacija", koju ja ne razmem i koju bi trebalo razjasniti. Mislim da se radi o reci
"morfologija". Da li vidite na zadnjoj stranici, barem u engleskoj verziji. Mislim da bi
doktoru trebalo da se postavi direktno pitanje. Sta znaéi "morfologija" u ovom
slucaju, doktore?

SVEDOK VUCETIC: U najosnovnijem smislu, oblik, izgled mesta zaraslog
preloma.

SUDIJA HANT: Hvala vam.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Doktore, pre nego Sto krenemo dalje kroz
ono S§ta, kroz ono Sta, kroz Sta samo vreme 1 ovih devet godina koje pominjete moze
da ucini sa ovakvom jednom povredom, ja bih jo§ da, mozda, zavr§imo sa tim
snimkom od 14. juna 1992. godine 1 moje pitanje je: u vasem nalazu stoji ovo S$ta ste 1
danas rekli da konstatujete prelom tibie 1 to da se radi o takozvanom "spiralnom
prelomu", je li tako? Vi kazete u nalazu da je deo fibule koji se vidi na ovoj
radiografiji, je bez radiografskih znakova preloma i kazete da nije ubiCajno da se u
dve projekcije ove kosti ne primeti prelom, ali da takva moguénost nije iskljucena,
odnosno nije isklju¢ena moguénost naprsline ili preloma, bez pomeranja fragmenta.
Pa vas molim da nam to malo objasnite, taj deo vaSeg nalaza.

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Strogo u medicinskom smislu, moguée su
takve vrste preloma. OznaCavaju se kao fisure ili naprsline. Karakteristika je
nepomeranje na mestu preloma i slabo vidljiva, pa ¢ak 1 nedivljiva frakturna linija, ali
reko bih na ovom mestu frakturu fibule koju zapazamo, zaraslu, na radiografiji iz
2001. godine. Mozemo vrlo direktno povezati sa podatkom da je gospodin Mitar
Vasiljevi¢ imao povredu, prelom iste noge 1993.godine.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da li ovim Zelite da kazete, doktore, da na
snimku iz 1992. godine, na mestu gde se po sadaSnjem snimku iz 2001. godine vidi
trag preloma fibie to ne postoji na snimku iz 1992. godine?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Prelom nije vidljiv na snimku iz 1991. godine,
ali teorijski nije iskljuen, mada radiografski zaista nije vidljiv.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Rekli ste, gospodine doktore, u svom
sadasnjem odgovoru "po snimku iz 1991. godine", verovatno lapsus, mislili ste na
ovaj snimak iz 1992. godine?

SVEDOK VUCETIC - ODGOVOR: Ta¢no.
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ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: A da li je moguce, doktore, da je 1992.
godine doslo ili do preloma ili naprsnuca i fibule, ali u delu koji se na snimku koji
imate pred sobom ne moze videti? Dakle, u onom gornjem delu noge koji nije
obuhvacen simkom, a imaju¢i u vidu nacin kako je ova povreda, nesporna, fraktura
tibie uc¢injena?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Ovo je vrlo realna pretpostavka, gledajuéi
samo mesto preloma, ali radiografije iz 2001. godine gornjeg dela fibule ne pokazuju
znake preloma koji je tu bio ili zarastao, tako da bi ja ponovo ukazao na jedan vredan
podatak, da je pacijent imao povredu 1993. godine, odnosno prelom potkolenice 1 pre
bih ovu povredu fibule vezao za tu povredu iz 1993. godine.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Samo da nam bude jasno. Kada kazete tu
povredu koju biste vezali za 1993. godinu, mislite na onu koja je vidljiva po snimku
iz 2001. godine, da je postojala ranije? Povredu fibule?

SVEDOK VUCETIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: A da li je moguce, poSto kazete da je
teorijski, da je dosta moglo da bude verovatno da dode do preloma fibule u gornjem
delu kod ovakve povrede preloma tibie, da je taj prelom ili naprsnu¢e u meduvremenu
zarastao, a da zbog proteka godina, devet godina, da to ne bude vidljivo na ovom
snimku koji je uc¢injen 2001. godine? Da li takva moguénost postoji ili ne?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Da, svakako. Upravo ta Ginjenica, devet
godina da je proslo, znac¢ajno moze uticati na vidljivost, pogotovu manje dislociranog
preloma.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Hocete li jo§ objasniti kako ili koje razlike
mogu da budu za takav jedan period od oko devet godina‘7 Sta moZe da bude razli¢ito
na snimcima iz sadasnjih perioda na snimke iste noge iz 1992. godine?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Razlike mogu biti uslovljene nizom ¢inilaca.
Jedna grupa razloga su vezani za sam period od devet godina koje u zivotu svakog
coveka predstavljaju znaCajan period. Normalno se deSavaju promene u smislu
degerativnih promena i promena u smislu strukture kosti u pogledu ostoporoze
odnosno sadrzaja kalcijuma (Ca), materije koje prevenstveno, u radiografskom
smislu, pokazuje karakteristike kosti. Druga grupa razloga je u vezi sa procesom
remodelacije. Ovim procesom kost se menja tako da svoju oblik, da svoj oblik i
morfologiju uskladuje sa funkcionalnim zahtevima. Jednostavnije receno, odredene
neravnine 1 krivine kao posledice preloma, mogu biti korigovane, ispravljene, posle
viSe godina. Proces remodelacije je u mladem uzrastu izuzetno intezivan, tako da se
kod adolescenata posle nekoliko godina prelomi ne mogu ni primetiti, upravo zbog
procesa remodelacije.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Doktore Vuceti¢u, vi ste gledali i to ne jedan
nego vise snimaka ove iste noge iz 2001. godine. Prema ovome $to ste u nalazu dali i
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u ovom drugom slucaju ste oceneli tragove tog preloma kao spiralnog preloma. Jesam
li u pravu? Hocete li da komentariSete te snimke, dakle iz 2001. godine i ukoliko
postoje razlike na snimak iz 1992. godine, da nam kazete o ¢emu se radi?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Apsolutno se prelom na, saniran prelom na
potkolenici iz 2001. godine moze smatrati spiralnim prelomom. Obrisi frakture su
primetni i odgovaraju po svom obliku, mestu na tibie radiografiji iz 1992. godine.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da li se po vama, doktore Vuceti¢u, obzirom
na ovo, radi o snimcima, kad govorim, znaci 2001. godina na 1992. godinu, iste noge,
odnosno istog pacijenta? Da li su ti nalazi, jedan i drugi prelom, kompatibilni, imajuéi
u vidu promene o kojima ste govorili?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Jeste. Meni to ne izgleda uopste sporno.
MozZemo se orijentisati po samoj frakturnoj liniji ili frakturnoj ravni, Cije obrise
zapazamo 1 na radiografiji iz 2001. godine, a takode poredenje moZemo izvesti 1
prema obliku kosti i njenoj gradi i1 ostalih kostiju vidljivih na dostupnim
radiografijama.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Pre nego Sto dalje sa ovim nastavimo u
pogledu procene tih snimaka, hteo bih ovo da vas pitam: moguénost nastanka ovakve
vrste preloma, dakle spiralnog preloma, kako nastaje takav prelom u odnosu na druge
prelome koji su, takode, Cesti?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Spialni prelom nastaje mehanizmom uvrtanja.
Potrebno je da jedan deo potkolenice, gornji ili donji, bude fiksiran i da imamo
prisutno uvrtanje kada dolazi do frakture sa ovakvom frakturnom linijjom. Kod
udaraca u potkolenicu, direktnih i indirektnih, dolazi do poprec¢nih, takozvanih,
preloma. Mada prelomi mogu biti i sa viSe fragmenata ili sa kosom frakturnom
linijjom.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Konkretno, doktore Vuceti¢u, da li je
moguce da je do ovakve frakture koju vidite na ovim snimcima, ukoliko ne postiji
mnoge razlike, kazete da su kompatiblini, moze doéi prilikom pada, kakav je
objasnjavao u ovom sluc¢aju Mitar Vasiljevi¢, dakle, pada na levu stranu, sa konja i da
pri tom konj pada na tu istu stranu zajedno sa njim? Da li je u takvoj situaciji moguca
ovakva vrsta preloma ili da li je uobicajna ili je retka ili je nemoguée? Ako mozete
takvu ocenu da date.

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Sigurno da je mogu¢a ovakva povreda.

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, bojim se da je doktor naveden vasim pitanjem
koriS¢enjem reci "moguce". Postoji neSto Sta je razumno mogucée ¢im ste mogli da
zapocnete svoje pitanje. Vi ste trebali da zamenite svoje pitanje. Mozda bi bilo bolje
da pitate da li je to bilo tipi¢no, da li je to bilo kompatibilno jedno sa drugim. Misli da
su to dve reci koje bi mogle da se koriste, a ne tipi¢no. Ja bih vam predlozio da opet
postavite pitanje 1 da umesto rec¢i koju ste upotrebili, "moguce", upotrebite pridev
"razumna". Dakle, ukoliko postoji razumna moguénost da nesto postoji, onda moze da
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se dode do toga da se propusti dokazati nesto izvan razumne sumnje.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Hvala, vasa Visosti. Culi ste delimi¢no,
doktore Vuceti¢u, ove razlike. Moze li, ne samo moguce, nego da li je razumne
mogucnosti da dode do ovakve povrede i koliko je to moguce, tipi¢no za ovaj nacin?
SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Potpuno sam razumeo i primedbu i pitanje.
Mislim da je ¢ak vrlo verovatno da je na ovaj nacin doslo do ove spiralne frakture,
upravo iz ¢injenice da je do preloma doslo obzirom da je Mitar bio u kretanju 1 iz tog
kretanja i pada sigurno da je postojao momenat kretanja koji je mogao biti i rotacioni
i dovesti do uvrtanja i upravo ovog mehanizma povredivanja. Ako bismo imali
podatak da je noga bila fiksirana u uzengiji, to bi apsolutno ukazivalo na mehanizam
uvrtanja.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: To bi samo povecavalo ... Da.
SUDIJA HANT: Koliko se ja se¢am, noga nije bila u uzengijama.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Upravo da. Upravo je to moje pitanje. Da, u
ovom slucaju nije bilo uzengija. Dakle, potpuno slobodne noge. Po vama je u slucaju
uzengija, koliko razumem, mnogo veca verovatnoca da dode do uvrtanja prilikom
povredivanja. Medutim da li do ovoga moze do¢i bez obzira da li je i konj u tome pao
na tu stranu preko te noge ili ukoliko to nije u¢injeno do momenta preloma?
SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Mi se ipak moramo drzati pretpostavke da je
nesto fiksiralo, najverovatnije stopalo i1 pretpostavljam da je to konj ili je noga na
nesto zapela ili neki takav mehanizam da je delovalo, a telo kako je ve¢ bilo u
kretanju zajedno sa konjem, nastavilo da se krece, odnosno rotira i to je mehanizam
kako nastaje spiralni prelom.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Kada kazete, gospodine doktore, "fiksirala
stopalo", da 1i je to u slucaju kada tom nogom stane, dodirne povrSinu na koju pada 1
da posle tog trenutka moze do¢i do rotacije noge i ovakvog preloma?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Moguée je to pretpostaviti, ali tesko je sada
proceniti koliko je realno, ali sigurno da je mogu¢ takav mehanizam. Zavisi od brzine
kretanja tela i od strukture i jacine kosti i tako dalje koju silu moze da podnese, ali u
svakom slucaju, mogu¢ je svaki otpor u rotaciji, znac¢i da potkolenica sa stopalom
prati okretanja tela, moze da dovede u odredenim uslovima do spiralnog preloma

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Kada ste govorili o kretanju, u tome, kretanje
... Da li ste uzimali to u obzir da i u slu¢aju takvog pada ne dolazi jo§ do zaustavljanja
konja, koji, verovatno, na neki na¢in vr$i pomeranje onog koga je do tada nosio, koji
pada sa konja. Da li ste imali u vidu takav nacin kretanja?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Sigurno su sve te stvari od zna¢aja, ali je vrlo
nesigurno zaklju€ivanje tacno Sta se dogodilo. Sve ostalo je na nivou spekulacije, ali
sasvim je realno pretpostaviti da povredeni i konj, su sigurno bili u kontaktu u
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momentu nastajanja frakture. Sasvim je realna pretpostavka da su bili u kontaktu i da
je to u sustini razlog ovakve frakture.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Sto se ti¢e podloge na koju pada, odnosno
gde se ovo desava, da li i od te podloge nesSto zavisi? Kakav je slucaj ukoliko je to
potpuno ravna podloga i da li ima razlike ukoliko je ta podloga, ne bi bila ravna?
SVEDOK VUCETIC - ODGOVOR: U sustini, bez obzira na samu podlogu,
¢injenica da je povredeni pao sa odredene visine pri odredenoj brzini kretanja, doslo
je sigurno do preloma.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da li to mogu da razumem, dakle, da je do
ovog preloma na ovaj nacin bilo moglo do¢i i na potpuno ravnoj podlozi, tako i na
podlozi koja nije ravna?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Upravo tako.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da li bi ovakava povreda bila moguca u
sluc¢aju udara vozila u pesaka? Dakle, u slucaju da vozilo naleti na peSaka, da li je
ovakav tip povrede mogu¢ ili ne?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Ne bi mogli iskljuéiti, ali ¢injenica je da je
potpuno netipicno. Karakteristicno za nastajanje preloma pri udaru branika ili
automobila na potkolenicu je viSe fragmentalni prelom ili poprecni kosi prelom, ali
uopste nije karakteristi¢an spiralni prelom.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Za takvu vrstu, nastanak, u ovakvom slucaju
koji smo opisali?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Ne. Spiralni prelom ne nastaje, da se moze
uzeti kao podatak direktnim udarom branika potkolenicom.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Sada bih vas pitao nesto o onom drugo delu,
a to je deo koji ste 1 vi komentarisali u vaSem nalazu, iako niste u uvodu nalaza rekli
da ste i to imali kao materijal, pa vas zbog toga pitam, da I' ste raspolagali, prilikom
vaSeg veStaCenja i sa nalazima ovog predmeta gospodina doktora Ivana de Grava?
SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Da imao sam na raspolaganju izvestaj doktora
Ivana de Grava.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Vi se time bavite u delu nalaza, ¢ini mi se
ovde pod "Diskusija", kojim poredite te rendgenske snimke i dajete svoje razloge Sta
sve moze da uti¢e na, ako sam dobro razumeo, na razliku u tim snimcima, pa bih vas
molio da taj deo malo objasnite, imaju¢i u vidu i ono $ta ste videli, dakle, u ovim
materijalima?

SUDIJA HANT: On je to ve¢ uradio, zar ne? On je sve objasnio o zarastanju i zato je
ona iz 1992. godine kraca od one iz 2001. godine. Ne znam §ta bi on mogao da kaze
novo osim onoga S$ta je napisao. Ukoliko Zelite da on objasni neki tacan konkretni
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detalj, to moZzete da pitate. On je do sada dao vrlo tacno objaSnjenje da je rendgen iz
1992. godine razli¢ita od onog napravljenog 2001. godine i da to moze da se zanemari
usled procesa zarastanja. Mi ¢emo morati u jednom trenutku da se pozabavimo
¢injenicom da je na rendgenu iz 2001. godine duza slika od one iz 1992. godine.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Da, moZda je najbolje diretkno i¢i na one
rezultate do kojih je ovde doSao i koje je nama izneo doktor Ivan de Grav. Vi ste
videli 1 neke slike 1 neke dijagrame koje je on napravio u pogledu velicine, do kojih je
ovde dosao i koje je nama izneo dokotr Ivan de Grav. Vi ste videli i neke slike 1
dijagrame koje je on napravio u pogledu veli¢ine povreda i uporedivao je duzinu
frakture iz 1992. godine 1 2001. godine. Ja bih vas najpre molio da kazete da li je to
moguce i da li je to uradeno na nacin koji vi smatrate medicinskim pouzdanim?
SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Ovo je vrlo zna¢ajno pitanje da se razjasni.
Uz svu delikatnost poredenja radiografija ¢iji je vremenski period ve¢i od devet
godina, treba uzeti u obzir i da su uinjene znacajne metodoloske omaske prilikom
odredivanja frakturne linije, odnosno frakturne ravni. Ja bih ovom prilikom ukazao na
te propuste. Kao ovde §to mozemo videti na monitoru, na inicijalnoj radiografiji su
oznacene izvesne linije koje bi trebalo da oznacavaju frakturnu, odnosno ravan ili
frakturnu liniju. PoSao bih u objasnjenju od ¢injenice da spiralna frakturna linija imao
oblik razvucenog slova "S". Ta linija u pojedinim delovima pokazuje razli¢it nagib.
Mi ovde mozemo videti da je koriS¢en srednji deo te frakturne linije za odredivanje
frakturne ravni, odnosno nagiba, a nije uzet u obzir krajna tacka frakturne linije u
gornjem delu potkolenice i krajnja tacka frakturne linije u donjem delu potkolenice.
Sada, na radiografijama iz 2001. godine, gde imamo slabo vidljivu frakturnu liniju 1
calus, odnosno novostvorenu kost, ona popunjava ne samo frakturnu liniju ili javlja se
ne samo na mestu gde je fraktura, nego se javlja znatno dalje od same frakture, to je i
nacin zarastanja kosti. Upravo taj radiografski znak prisustva novostvorene kosti na
tibie upotrebljen je kao mesto ili tacka, gornja tacka do koje dopire frakturna linija.
Otuda ta metodoloska greSka u odredevanju frakturne linije i1 kasnije pogresnog
zakljucka da se radi o razli¢itim prelomima.

ADVOKAT DOMAZET - PITANJE: Kada kazete, doktore, o gresci u odredivanju
linije i o ovom zakljucku, na S§ta to mislite i na koga to mislite? Na ¢iju gresku
mislite?

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Na gresku koja se pojavljuje ili objasnjenju
koje je dato u izvestaju eksperta de Grava.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Da li bi mozda mogli da to pokaZete na
onom crtezu koji je on uradio, da objasnite ovo Sta ste nam sada govorili, ali na
zalost, niste mogli da pokazete.

SUDIJA HANT: To je dokazni predmet P21-3. Ova shema, da li je to o ¢emu
govorite?
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ADVOKAT DOMAZET: Da.

SUDIJA HANT: Vidite moj problem je i mora¢emo da se sa njim suo¢imo, a Zelim
jedno objaSnjenje i to objasnjenje mozda i postoji ... Medutim, ja ne mogu da se
zadovoljim greSkom koja je nastala odredivanjem ravni frakture. Ono S§ta mene
zanima je ono o ¢emu je doktor de Grav govorio kada je govorio o podruciju iznad
pete, gde je ona pocela i gde se zavrsila. Ne radi se tu o frakturi radi se o delu pete.
Ona iz 1992. godine je kraca od ove iz 2001. godine. Doktor je veoma dobro objasnio
da bi obi¢no fraktura trebala da postane kraca. Sa vremenom kada pogledate rendgen
koji je snimljen mnogo kasnije, stvar bi trebala da je kraca, a ovde se €ini da je duza.
Prema tome, mozda je doktor de Grav napravio gresku gde pocinju linije frakture 1
gde se zavrSavaju, ali vi ste trebali da svoje ispitivanje uskladite sa ovim, to je sporno
pitanje. Postoji joS jedno sporno pitanje koje doktor nije spomenuo u svom izvestaju,
a to je oblik pete. Doktor de Grav se u velikoj meri oslonio na to. Dakle, to su dva
pitanja na koja je ukazao doktor de Grav. Mislim da bi ovaj doktor trebao da odgovori
na te stvari, a on to u svom izvestaju nije u¢inio. Zato nas to zanima. Nama treba
pomoé u re$avanju ovog fascinantnog i veoma teskog problema. Zelio bih da dodam
da sigurno ne¢emo biti gotovi danas do 16.00 i zeleo bih da vi obradite to pitanje, jer
sam ja siguran da ¢e gospodin Grum da se usredsredi na to pitanje. Vi ste nam
detaljno objasnili izvestaj, ali u jednom trenutku morate da po¢nete da obradujete ta
dva stvarna, realna pitanja u ovom predmetu.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Da, vasa Visosti. Nisam ni mislio da to
pitanje pete 1 onog Sto je veStak de Grav objasnjavao, ostane van i apsolutno je to u
ovim mojim pitanjima i do toga ¢emo doc¢i. Kao Sto vi kazete, da li danas, to ¢e biti,
verovatno, teze, ali se jo§ uvek drzim onog nalaza kog je doktor dao i razlike u
odnosu na ... Mozete li videti na ovom grafosokopu i pokazati ...

SVEDOK VUCETIC — ODGOVOR: Razumeo sam pitanje. Recimo to ... Sve do ...
Evo ... Mogao bih da pocnem. MozZete staviti ... Hteo sam ovu radiografiju. Prili¢no je
aproksimativna, proizvoljna stvar, koju ¢emo tacku uzeti ovde, jer postoji vise linija
koje figuriraju u strukturi. Sad na ovoj Semi ne mogu da pokazem, ali na radiografiji
... ViSe je linija u struktri kosti koje figuriraju kao trag frakturne linije na ovim
radiografijama ... Cinjenica je da je de Grav uzeo najnizu taéku kao tatku frakturne
linije. To je, takode, diskutabilna stvar ili dubiozno da li je bas tako. To je stvar utiska
koji je imao u svom ocenjivanju ove frakturne linije. Ja se ne bih mogao sloziti kao
nepobitnom ¢injenicom da je to upravo i frakturna linija. Istina ...

SUDIJA HANT: Samo trenutak, doktore, buduc¢i da ¢emo morati da ovo nastavimo
kasnije. Pitam se, gospodine Domazet, da li biste mogli da zatrazite od dokotora da
nacrta slican dijagram kao $to je ovaj sada na grafoskopu i da na tom svom dijagramu
oznaci gde poc€inje i gde se zavrSava fraktura, tako da imamo i1 njegovu shemu linije
svake fakture. To nije lako napraviti, ali vazno je imati na umu da se doktor de Grav
upravo na to oslonio. Ukoliko ovaj svedok moze da pokaze da je de Grav pogresio,
onda je to vazno za tezu Odbrane. Mislim da ¢e nam to biti od pomo¢i, ako bi ovaj

ﬂ/\). Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



doktor mogao da nacrta sli¢an dijagram.

ADVOKAT DOMAZET: VaSa Visosti, mislite verovatno na nastavak njegovog
sasluSanje, da do tada napravi takav dijagram? Jesam li vas dobro razumeo?

SUDIJA HANT: Da, da. Naravno. Samo molim, ja to ne naredujem. MoZda nije to
lako napraviti, ne znam, ali ukoliko on zeli da uzme rendgenske snimke da to napravi,
mi bismo mu bili od velike zahvalnosti. Naravno, u nekom trenutku ¢e Tuzilastvo
zeleti da pokaze i rendgenske snimke i njegov dijagram svom specijalisti.

ADVOKAT DOMAZET — PITANJE: Da, ja mislim da je i doktoru Vuceticu jasno,
ono $ta se trazi i u granicama onog §ta je moguce. Ukoliko mozete za nastavak, posto
¢emo vrlo brzo danas zavrs$iti 1 nastavak ¢e biti posle jedne pauze, malo vece, da li
¢ete do tada moc¢i da nesto sli€no napravite, ovom $§to je de Grav napravio, da biste
mogli i lakSe da uporedite i da to kazete?

SVEDOK VUCETIC - ODGOVOR: U redu, ugini¢u tako.

SUDIJA HANT: Jos jedna stvar koju Zelim: imali smo dosta nejasno svedocenje o
povredi koju je vas$ klijent imao 1993. godine. Mene zanima da li se na snimcima iz
2001. godine moze videti bilo Sta da je doslo i do druge povrede. Znaci, postoje dve
povrede na, otprilike, istom mestu. U jednom trenutku nam je receno da je ova druga
povreda nastala nekoliko centimetara ispod ili iznad stare povrede, ali buduéi da smo
dobili razlicite opise te povrede, mene zanima da li na najnovnijim snimcima postoji
nesto Sto pokazuje tu drugu frakturu, jer to bi mozda moglo samo po sebi da objasni
tu dodatnu duzinu frakture iz 2001. godine. Ovde ima dosta problema i nadam se da
¢e vas$ doktor da bude u stanju da nam u vezi sa njima pomogne. Ne znam da li imate
jo§ neka pitanja koja Zzelite sada da postavite. Medutim, mi imamo jo§ neke
adminstrativen stvari koje moramo da obavimo danas pre kraja rasprave.

ADVOKAT DOMAZET: Slazem se, casni Sude.

SUDIJA HANT: Doktore, meni je veoma zao §to ne mozemo vase svedocenje danas
da zavr§imo. Ja vas uveravam da smo mi pokusali da u¢inimo sve da to svedocenje
privedemo kraju i vas advokat sa kojim ste kontaktirali verovatno vam moze pokazati
sve tragove koje nosi od napada koje smo mi izr$ili na njega da bi njegovi svedoci
mogli da Sto pre zavrSe sa svedocenjem. Dakle, mora¢emo da nastavimo sa vasim
svedocenjem negde u prvoj polovini januara i verovatno ¢e gospodin Domazet sa
vama da se dogovori o najpovoljnijem datumu za vas. Sada moZete da idete i
vide¢emo vas ponovo ovde slede¢e godine.

SVEDOK VUCETIC: Hvala.

SUDIJA HANT: Vi moZete da idete, doktore, a mi ¢emo nastaviti sa jo$ nekoliko
administrativnih stvari. Gospodine Domazet, prvo kada ste ¢itali statutarne odredbe,
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vi niste Citali iz misljenja koje ste nam dali. Mislim da ste nam rekli da ste imali te
odredbe na srpsko-hrvatskom ili da politi¢ki korektno kazem BHS. Mi smo proverili
izdanje koje imamo u biblioteci, koje nije tako recentno kao vase. Imamo engleski
prevod jedne ranije verzije, pa bih vas molio da nam na BHS date te odredbe, a onda
¢emo mi to da prevedemo.

ADVOKAT DOMAZET: Odmah, vasa Visosti. Ja sam to spremio. Ja bih molio
vestaka ... Doktore, da ponesete, mozda, da uzmete odmah ove, posto ¢e vama to
trebati.

SUDIJA HANT: Trebace nam ti snimci kasnije.

ADVOKAT DOMAZET: To su kopije snimaka koje sam dobio od TuzilaStva. Vasa
Visosti, ja ovde imam fotokopiju te stranice "Sluzbenog glasnika", u kome je
objavljen Krivi¢ni zakonik u 2000. godini, u kome se nalazi ono Sta sam, ako ste na to
mislili, na BHS.

SUDIJA HANT: Da, to.

ADVOKAT DOMAZET: U desetak primeraka mogu da ostavim.

SUDIJA HANT: Mi jo$ nismo uvrstili trake 1 transkripte u dokazni materijal. Izjava
svedoka je dovoljna da se to uvede u dokazni materijal. Da li ¢éemo prihvatati njeno
celo objasnjenje, to je, naravno, druga stvar. Medutim, izjava svedoka da je to tacan
transkript onoga Sta je receno, je dovoljana osnova da se trake uvrste u dokazni
materijal. Dakle, imajuc¢i to u vidu uvrStavamo ove trake. Koji je vas slede¢i broj,
gospodine Grum? Bojim se da malo idemo u cik-cak.

TUZILAC GRUM: Casni Sude, nemam ...

SUDIJA HANT: Zadnji koji smo mi imali je bio 165.

TUZILAC GRUM: Mi smo to veé numerisali, pa bismo sada samo trebali da
pogledamo ove detalje.

SUDIJA HANT: Mislite na trake i transkript?

TUZILAC GRUM: Da. Mi smo to ve¢ numerisali ranije. Mislim da je to bio 109, ali
nisam siguran.

SUDIJA HANT: 109?

sekretar: [zvinjavam se Casni Sude, broj je 109-4A
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SUDIJA HANT: 1 4B.
sekretar: Da i 4B.

TUZILAC GRUM: Zna¢i da je kopija originalne trake. 109 je bio CD sa
poboljSanom verzijom.

sekretar: Da

SUDIJA HANT: Da.
sekretar: 109 je CD.

SUDIJA HANT: A transkrpti?
sekretar: Imamo ...

TUZILAC GRUM: Casni Sude, 109-1 je bio transkript na BHS i 109-2 je bio
transkrit na engleskom.

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, kao §to sam objasnio, iskaz ovih svedoka
dovoljan je da se uvrsti u dokazne materijale. TeZina koju ¢emo da pridamo svemu
tome je nesto o ¢emu ¢emo kasnije da razgovaramo. Da li Zelite nesto da dodate?

ADVOKAT DOMAZET: Bih iskoristio priliku, posto sada imam priliku da
pokusam da vidim neSto s tim kasetama, da izvr§imo veStaCenje. Ja sam
preslusavanjem ustanovio da dve kasete koje sam dobio, na jednoj je nekih 20
minuta, na drugoj je svega pet minuta snimljeno, a gospodin Grum je rekao da se radi
¢ak o dva puta po sat vremena, pa se bojim da nisam dobio mozda pravu kasetu ili
potpunu kasetu koja je snimljena ili neka greSka na toj postoji, pa ne bih hteo da zbog
toga bude problema. Mozda ¢u to sa gospodinom Grumom moc¢i da reSim posle
ovoga ili mozda postoji objaSnjenje za ovu duZzinu.

SUDIJA HANT: Medutim, ima jo$ jedna stvar koju cete kasnije da reSite sa
gospodinom Grumom, ako zelite da se to proveri i da se vidi da li je traka
zaustavljanja ili da li je neko neSto petljao sa tom trakom. Vi biste trebali da imate
originalnu traku, zato jer se kopiranjem te stvari obi¢no briSu. Neko, mozda, nema
preveliko iskustvo u toj vrsti sudenja. Pretpostavljam da biste vi trebali da imate
originalnu traku. Da li je ona dostupna?

TUZILAC GRUM: Ja sam siguran da ¢im gospodin Domazet odredi eksperta, mi
¢emo to dostaviti toj osobi.

SUDIJA HANT: Mogu li onda da to ostaviti vama dvojici, da se vas dvojica to
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dogovorite?
TUZILAC GRUM: Da, &asni Sude.

SUDIJA HANT: U redu. U meduvremenu ¢emo trake i transkripte oznaciti
brojevima 109, 109-1, 109-2, 109-4A, 109-4B, a, naravno, svaki broj ima ispred sebe
slovo "P". Dakle, mislim da ¢e taj original da bude potreban.

TUZILAC GRUM: Mi nemamo prigovora da dostavimo original kad on bude
potreban

SUDIJA HANT: Gospodine Domazet, vi ste tokom raspusta preuzeli obavezu da
saznate kada bi u relevatno vreme nastupio zalazak sunca u Visegradu 1 molim vas da
to pronadete tokom raspusta.

ADVOKAT DOMAZET: Da, vasa Visosti. To ¢u uraditi i ¢im budem dobio, bez
obzira na ovaj raspust, ja ¢u poslati to i Sudu i Tuzilastvu. Mada sam primetio da na
muslimaskom kalendaru za 1992. godinu koje je Tuzilastvo predalo kao dokaz ili
mislim, da ¢e ga predati, postoji kalendar zalaska i izlaska Sunca za svaki dan u 1992.
godini. Jedini problem je Sto se ne vidi za koji deo, eventualno, Bosne i Hercegovine
se odnosi, ali tu razlike nisu, po meni, velike.

SUDIJA HANT: Vi ste sada uveli ne$to novo, ja nisam znao da radimo ovde po
muslimanskom kalendaru. Da li se srpski kalendar razlikuje?

ADVOKAT DOMAZET: To je kalendar muslimanskih praznika. Dakle, kalendar za
1992. godinu, na kome su muslimanski praznici. To sam dobio od Tuzilastva i on
pored tih praznika za svaki dan oznacava kada je sunce izaslo, zaslo i mesec. Mislim,
na tom kalendaru se to vidi. Da, ne radi se, moja je greska, posebno o muslimanskom
kalendaru, ve¢ o kalendaru sa tim praznicima. Kao §to sam ja dao gospodinu Grumu
kalendar sa praznicima, pravoslavnim, za tu godinu, da bismo, ovaj, usaglasili te
praznike koji su bili.

SUDIJA HANT: Bosna i Hercegovina je dosta veliko podrucije, a Visegrad je na
jednoj strani tog podrucija. Mislim da bi bilo bolje kada bismo dobili tacniji
pokazatelj izlaska i1 zalaska sunca, kako bismo, dakle, mogli na temelju toga da
vidimo kad je doSlo do sumraka. Poslednja stvar koju imam da kazem bice
repetitivna, ali Zeleo bih da ponovo ponovim, kako bi to odzvanjalo u vasim uSima
kada odete na raspust. Vi morate raspust da iskoristite kako biste pripremili zavr$ne
reCi za sledecu godinu. Imamo vrlo pretrpan raspored. Ja vam sugeriSem da vi u
svojim zavrSnim re¢ima usmeno obradite iskaze koji ¢e biti prezentirani sledece
godine, a da u svojim pisanim zavr$nim podnescima obradite dokaze koji su do sada
izvedeni. Raspravu ¢emo da nastavimo u sredu 9. januara, kako bismo omogucili
gospodinu Domazetu i njegovom timu da srpski pravoslavini Bozi¢ provedu sa

ﬂ/\). Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



svojim porodicama. Medutim, to znaci da ¢ete morati da radite na zavrsnoj reci i
tokom raspusta. Ovo sudenje moramo da zavr$imo 21. januara, jer treba da zapocne
slede¢e sudenje. Koliko sam ja shvatio, reCeno mi je da se taj datum ne moze
pomeriti. Ju€e je odrzana Pretpretresna konferencija i sudija Pretresnog veca je rekao
da ¢e to sudenje bez ikakve sumnje da poc¢ne tog dana. Jedan od sudija u ovom
Pretresnom vecu zaseda i u tom predmetu, tako da mi do tada moramo da zavr§imo.
To nam daje osam radnih dana. Imajucu u vidu sve iskaze kroz koje moramo da
prodemo, mislim da se tu radi o odredenom broju eksperata Ciji ¢e izvestaji biti
glavno ispitivanje, a onda ¢e se unakrsno ispitivati o onim stvarima koje su vazne.
Kao $to vidite, imamo veoma malo vremena i bilo bi mi drago kada bismo mogli da
sasluSamo zavrsne re€i u Cetvrtak i petak, one nedelje pre 21. januara. Mislim da bi to
bilo 17. 1 18. januara. I uz to Zelim vam sretan pravoslavni i nepravosalvni Bozi¢ i
vidimo se u novoj godini.
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