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Visi sud u Beogradu — Odeljenje za ratne zlo¢ine
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Zavrs$na rec¢ branioca optuZenog Miroslava Milinkoviéa

Branilac optuzenog Miroslava Milinkovica je izvrS$io analizu optuznice u delu u kojem se njegov
branjenik tereti za pomaganje u ubistvu civila, tvrdnjom da je obezbedio vojni kamion za prevoz
civila za koje je znao da ¢e biti streljani. Branilac smatra da su navodi optuznice protivre¢ni
drugim navodima. Smatra da je razlog tome Cinjenica da” je optuZnica zasnovana na
izmisljotinama okrivljenog saradnika Zarka MiloSeviéa. On“je prilikom prvog ispitivanja u
policiji tvrdio da su spisak za likvidaciju pravili i optuzeni Milinkovi¢ i Biserko Kovacevi¢, da bi
to kasnije promenio, rekavsi da je spisak pravljen 25. decembra 1991. godine, a kasnije je i taj
datum promenio, jer mu je neko na to skrenuo paznju,Tokom istrage naveo je da je svedok Visi¢
sa svime upoznao optuzenog Milinkoviéa, ali nije precizirao o ¢emu se radi. Dotiéni je potpuno
nepovezano i neprecizno govorio 0 njegovom ‘branjeniku, tj. 0 tome na koji nacin je imao
saznanje da kamion daje za prevoz civila koji' ée biti streljani. Prilikom svedoc¢enja, Miodrag
Visi¢ nije potvrdio ni jedan navod okrivljenog saradnika. Tuzilastvo nije dokazalo da je kamion
kojim su civili prevezeni pripadao jedinici kojom je komandovao optuzeni Milinkovié. Takode
postavlja pitanje - ako je Dragan Todorovi¢, koji je bio zamenik optuzenog Milinkovica, bio
upoznat sa svim tim, zasto i on nije tuzen? Sporno je od koga je kamion zaista nabavljen, da li je
okrivljeni saradnik kamion nabavio iz Vukovara ili ga je zatrazio zbog nekog banalnog razloga,
npr. za prevoz ogreva, za Sta su kamioni redovno davani. U vreme kriticnog dogadaja optuzeni
Milinkovi¢ nije bio u Sotinu, i'sve ukazuje da okrivljeni saradnik ima patolosku potrebu da tereti
i druge. Navod okrivljenog saradnika da ga je, par dana nakon likvidacije civila, optuZeni
Milinkovi¢ pitaotda li suleSevi zatrpani, pa kada je saznao da nisu, da je poslao ULT kako bi se
isti zatrpali, jeste Cista patoloska laz. Ovo iz razloga jer je svedok Nestorovié, koji je upravljao
ULT-om, izjavio daje Branko Trkulja zatrazio da se izravna put, i da ULT nije pripadao jedinici
kojom je komandovao optuzeni Milinkovi¢. Ovaj svedok je takode naveo da nije imao nikakve
veze.sa mjegovim branjenikom, te da nije video nikakve leSeve, pa je ocito da je okrivljeni
saradnik MiloSevi¢ sve ovo izmislio. Milosevi¢ laze, jer je sam sebe nametnuo kao komandanta
TO Sotin - on je izigravao lokalnog Serifa i bio je lokalni siledzija koji je bez posledica terorisao
koga je hteo. To su u svojim iskazima potvrdili mnogi svedoci. Sve je sam smislio i ostale
optuzene je na vrlo podmukao nac¢in uvukao u svoj zlo¢in. Kao neta¢ne ocenjuje navode TRZ da
je okrivljenom saradniku proradila savest i da mu treba verovati. Ocenio je da je TRZ zatrazilo
drakonske kazne za optuZene, jer time Zeli da izvrSi psiholoski pritisak na sud, kako bi
izdejstvovao neke blaze kazne i time postigao neku pravdu. Tokom postupka nije dokazana
krivica njegovog branjenika, naprotiv - svedoci Nestorovi¢ i Trkulja naveli su da se optuzeni
Milinkovi¢ na isti nad¢in odnosio prema meStanima Sotina bez obzira na njihovu nacionalnu
pripadnost, pa smatra nemoguc¢im da tako Castan covek odjednom postane monstrum i postupi



onako kako to opisuje okrivljeni saradnik. Optuzeni je inzenjer, porodi¢an Covek, Castan,
neosudivan, smiren, pa iz svih tih razloga sud treba da poveruje njegovoj odbrani i oslobodi ga
od krivicne odgovornosti.

Branilac okrivljenog saradnika Zarka Milo$evi¢a

Branilac okrivljenog saradnika je navela da je njen branjenik sa TRZ-om sklopio sporazum o
svedocenju, i da smatra da postoje svi uslovi da se isti odrzi na snazi. Zamolila je sud da njenog
branjenika, zbog loSeg imovnog stanja, oslobodi od obaveze placanja troSkova postupka.

Zavrs$na rec optuzenog Dragana Mitrovic¢a

U zavr$noj reci, optuzeni Dragan Mitrovi¢ je istakao da ga okrivljeni saradnik neosnovano tereti.
U odnosu na ubistvo Snezane Blazevi¢ za koje se tereti, smatra da je dokazao da je ta optuzba
neosnovana, jer je dostavio sudu dokumentaciju iz koje je vidljivo da u to.vreme nije bio u
Sotinu, a medicinskim veStatenjem posmrtnih ostataka zrtve nije potvrdeno da je ubijena na
nacin kako to opisuje okrivljeni saradnik. U odnosu na ucesée u streljanju.13 civila za koje se
takode tereti, smatra da je 1 to neosnovana optuzba bazirana isklju¢ive-na navedima okrivljenog
saradnika. I u slucaju ovih zrtava, medicinskim vestatenjem je utvrdeno da se za 11 Zrtava ne
moze utvrditi uzrok smrti, odnosno da su stradale na nacin kako mu se to optuznicom stavlja na
teret. O njegovom uceS¢u u streljanju 13 civila govori okrivljeni saradnik koji je u vreme
izvrSenja dela bio lokalni Serif i radio $ta je hteo, pa je - nakon sto ga je TRZ ucenilo - pristao na
sporazum i ovakvo svedocCenje. Svedoci koji su potvrdili neke od navoda okrivljenog saradnika
su u isto vreme osobe sa optuznice koja je podignuta.u Hrvatskoj, pa su i oni bili ucenjeni da
svedoce na odreden nacin. Predlozio je da ga sud oslobodi od kriviéne odgovornosti.

Zavrsna re¢ optuZenog Dragana Lon¢ara
Optuzeni Dragan Loncar je u zavr$noj reéi naveo da mu je zao §to je bio deo svega toga, ali da
on ni$ta nije uradio, 1 iz tog razloga je predloZio sudu da ga oslobodi od krivicne odgovornosti.

Zavr$na rec¢ optuZenog Mirka Opaciéa

U zavr$noj reci, optuzeni Mirko Opaci¢ je istakao da se ne oseca krivim, jer je u vreme kriticnih
dogadaja bio predsednik MZ u Sotinu i radio na tome da Zivot u selu krene, pa je i tada bio, a 1
sada je zrtva. Okrivljeni saradnik MiloSevi¢ je sve izmislio 1 tereti ga bez razloga, a 13 civila je
on pobio jer su Zene bile silovane a ostali bili opljackani. To je bio razlog da ih MiloSevi¢ pobije
- kako bi uklonio svedoke koji bi ga teretili.

Zavrs$na re¢ optuZenog Miroslava Milinkovic¢a

U zavr$noj re€i, optuzeni Miroslav Milinkovi¢ je naveo da mu je veoma tesko palo $to ga TRZ
tereti, verujuci samo navodima okrivljenog saradnika. Nesporno je da je bio u Sotinu, ali kamion
za'prevoz civila na streljanje nije, niti bi ikada dao. Niko od svedoka, pa i ovih koji su svedocili u
Hrvatskoj, nikada nije nista loSe rekao ni za njega ni za njegovu jedinicu.



