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Ispitivanje sudskog veStaka Kenana Senohradskog

Stalni sudski vestak, ortopedski hirurg 1 traumatolog dr Kenan Senohradski, ostao je u svemu pri
ranije datom nalazu. Naveo je da je u odnosu na ubijenog Marka Utrzana vestacio na osnovu
zapisnika o ekshumaciji i obdukciji koju je izvrSio dr Zoran Stankovi¢. Za ostale oStecene,
vestacenje je obavio na osnovu raspolozive medicinske dokumentacije, a u slu¢ajevima gde te
dokumentacije nije bilo — na osnovu njihovih iskaza koje su dali tokom istrage. Ocenio je da
pregled ostecenih, imaju¢i u vidu protek vremena od deSavanja u Rakitju, ne bi dao nikakve
rezultate, pa iz tog razloga nije ni obavljen. Imajuéi u vidu opis povreda koje su dali sami oStecenti,
vestak je naveo da ne moze da iskljuci takav nacin povredivanja. Postupaju¢i tuzilac predocio je
vestaku naknadno pribavljenu dokumentaciju koju je dostavio punomoc¢nik oStec¢enih, advokat
Dusan Brati¢, i to Zapisnik o o¢evidu (uvidaju), Sluzbenu zabiljesku o pregledu mrtvog tijela koju
je sacinio dr Stjepan GluSac 1 [zvestaj balistiCkog vestacenja sa nalazom i misljenjem koje je, po
njegovom zahtevu, obavila vestak Zorica Suboti€. Izjasnjavajuci se na SluZzbenu zabiljesku, vestak
je naveo da su opisane spoljasnje povrede kolena, natkolenice i ruke u vidu krvnih podliva mogle
da nastanu kako za Zivota, od udaraca, tako i prilikom pada nakon §to je Marko Utrzan ubijen.
Zapisnikom o ocevidu utvrdeno je u kom polozaju je zateCeno telo ubijenog, odnosno da je bilo u
leZe¢em polozaju, na stomaku. Iz nalaza balistiCara Zorice Suboti¢ uo¢ava da je na¢in usmréenja
nesto drugaciji nego $to ga je u svom nalazu opisao sudski vestak balisticar Milan Kunjadic.
Naime, u nalazu vestaka Zorice Suboti¢ prikazana je skica pucanja na kojoj je glava ubijenog
zabacena unazad, pri ¢emu bi strelni kanal iSao nadole, pa bi se u tom slucaju radilo o kle¢e¢em
poloZaju ubijenog, dok je optuZeni u stojeCem poloZaju. Punomoc¢nik oStecenih, advokat DuSan
Brati¢, predocio je vestaku iskaz svedoka Janji¢a, koji je naveo da je ubijeni Marko Utrzan bio
oboren, te iskaz svedoka Becirovi¢a da su Marku usta bila otvorena pre nego Sto je u njega pucano,
kao 1 presudu iz Zagreba u kojoj je navedeno da je ubijeni u trenutku ubistva stajao. Vestak je
objasnio da bi, da su i optuZeni i ubijeni u trenutku pucanja stajali, tragovi, odnosno pronadene
prskotine krvi na licu mesta, bili drugaciji. U trenutku ispaljenja hica, usta ubijenog Marka Utrzana
su morala biti poluotvorena ili otvorena jer bi u protivnom doslo do veceg ostecenja zuba.
Ostecenja na obrazu koja su opisana u Sluzbenoj zabiljeSci mogu biti posledica udara cevi u obraz,
Sto je moglo da uslovi otvaranje usta. Branilac optuzenog je prigovorio na nalaz vestaka, navodeci
da zbog proteka vremena nije moguce utvrditi uzrocno-posledi¢nu vezu izmedu dogadaja u Rakitju
1 sadasnjih zdravstvenih tegoba oStecenih.

Ispitivanje sudskog veStaka Milana Kunjadic¢a

Stalni sudski vestak balisticar Milan Kunjadi¢ naveo je da svoj ranije dati nalaz i misljenje
dopunjava, s obzirom na to da je izvrSio uvid u dokumentaciju kojom pri davanju prvobitnog
nalaza i mi$ljenja nije raspolagao. To su Zapisnik o oc¢evidu (uvidaju), Sluzbena zabiljeska o



pregledu mrtvog tijela koju je sacinio dr Stjepan Glusac i Izvestaj balistickog veStacenja sa
nalazom i misljenjem koje je obavila vestak Zorica Suboti¢. Na osnovu tih dokumenata, vestak je
naveo da je prilikom ubistva Marka Utrzana upotrebljen pistolj marke ,,crvena zastava®, kalibar
7,62 mm, koji ima veliku probojnu mo¢. Metak ispaljen iz tog pistolja se, zbog velike brzine,
deformise prilikom udara u tvrdu podlogu, a u konkretnom sluc¢aju to su bili mandibula i prsljen.
U samom Zapisniku o oc¢evidu se ne opisuje nastala deformacija na projektilu, pa vestak stoga nije
u mogucnosti da isklju¢i moguénost da je projektil nakon prolaska kroz telo ubijenog udario u
betonsku podlogu. Oko ulazne rane ima barutne garezi i utisnutih barutnih Cestica, Sto ukazuje na
to da usta cevi pistolja nisu bila pritisnuta na obraz ubijenog prilikom ispaljenja projektila, ve¢
udaljena oko 5 cm. Da se radilo o prislonu, na obrazu ubijenog bi nastala veca oste¢enja koze.
Ukoliko je pronadeno ostecenje tla, ubijeni je u trenutku ubistva morao biti u polozaju nizem od
stojeceg, s glavom povijenom unazad. Da je ubijeni stajao, trag projektila bi bio pronaden na zidu.
Sveukupnost pronadenih tragova ukazuje na to da je puca¢ bio na vecoj visini nego ubijeni,
posebno ako se ima u vidu trag metka koji je ostao u podu.

Sledeci glavni pretres zakazan je za 29. januar 2024. godine, s po¢etkom u 9.30.



