Predmet: Gnjilanska grupa/Fazli Ajdari i dr.

Apelacioni sud u Beogradu — Odeljenje za ratne zlo¢ine
Broj predmeta: Kz 1 Po2 br. 2/13

Sudsko veée: sudija Sonja Manojlovi¢ (predsednica veca), sudije mr. Sretko Jankovi¢, Omer
Hadziomerovi¢, Vucko Mir¢i¢ i Miodrag Maji¢ (Clanovi veca)
Tuzilastvo za ratne zlo€ine: zamenik tuzioca Mioljub Vitorovi¢

Sednica veéa 14.05.2013.
Izvestaj: Marina Kljai¢, posmatra¢c FHP

Sednica veca nastavljena je iznoSenjem navoda zalbi branilaca optuzenih i njihovih odgovora na
zalbu TuzilaStva za ratne zloCine.

Branilac optuzenog Sefketa Musliju/Shefket Musliu naveo je da nema dokaza da je njegov
branjenik izvrSio delo za koje se tereti. On je oglasen krivim samo na osnovu iskaza ostecene C2.
Smatra da je veoma nerealno da ga je oSte¢ena mogla prepoznati na. fotografiji jer ju je navodno
samo jednom tukao u internatu u Gnjilanu/Gjilan. Ovakav zakljuc¢ak potvrduje i iskaz svedoka
Stankoviéa, koji navodi da u internatu nije video. Sefketa/Shefket, pa stoga predlaze da sud
preina¢i prvostepenu presudu na taj nafin da .njegovog branjenika oslobodi od kriviéne
odgovornosti. Zalbu Tuzilagtva smatra neosnovanom i.predlaze da sud istu odbije.

Branilac optuzenog Agusa MemiSi/Agush Memishi osporio je pravnu kvalifikaciju dela,
navodeci da se u konkretnom slucaju ne moze raditi o krivicnom delu ratni zlo¢in protiv civilnog
stanovnistva, jer u kritiéno vreme -wu periodu od 17. do 23. juna 1999. godine - nije bilo
oruzanog sukoba. Ovakav zakljuCak petvrduje se i iskazom svedoka Gavrancia, tadasnjeg
nacCelnika SUP-a Gnjilane/Gjilan, koji je izjavio da se iz Gnjilana/Gjilan vojska povukla 14, a
policija 15. juna 1999. godine. Takode je naveo da je sud odluku o krivici njegovog branjenika
zasnovao na iskazima ostecenih C1 i C2 koje ne govore istinu, i koje su tokom postupka davale
vise razli¢itih izjava. Ukazuje da su precutale da su davale izjave radnicima SUP-a i istraznom
sudiji u Nisu, <kojom prilikem nisu spomenule da su bile zatvorene i silovane. Njegovog
branjenika oSteCena C2 prepoznala je tek na glavnom pretresu - opisala ga je kao osobu sa
mladezom na licu, 1ako on nema mladez. Takode je tek tokom postupka izjavila da joj je gurao
pistolj u usta i slomio joj jedan zub, §to nikada nije potvrdeno medicinskom dokumentacijom.
Zatrazio je.da.se presuda preinaci na nain da se njegov branjenik, zbog nedostatka dokaza,
oslobodi od krivi¢ne odgovornosti. U odnosu na drugog branjenika, Saéiri Saéira/Shaqiri Shaqir
koji je osloboden po svim tackama optuzbe, predlozio je da se prvostepena presuda potvrdi.

Agus$ MemiS$i/Agush Memishi naveo je da se radi o politickom sudenju, da mu je zamenik
tuZioca nudio pasos i novac da bude svedok-saradnik, te da oStecenih C1 i1 C2 kao svedoka ne bi
ni bilo u ovom postupku da je on pristao da lazno svedo¢i. Smatra da su one dosle naknadno kao
,dZoker* Tuzilastva za ratne zloCine, i da je svedocenje svedoka-saradnika ,,Bozura 50 lazno.

Branilac optuzenih Fatona Hajdarija/Faton Hajdari, Sameta Hajdarija/Samet Hajdari, Ferata
Hajdarija/Ferat Hajdari, Kambera Sahitija/Kamber Sahiti i Selimona Sadikija/Selimon Sadiki,
iznose¢i navode zalbe, istakao je da prvostepeni sud, prilikom donosenja pobijane presude, nije



uvazio naloge Apelacionog suda u odnosu na utvrdivanje postojanja oruzanog sukoba u vreme
izvrenja dela, ve¢ je dao neprihvatljivo obrazloZenje za njegovo postojanje. Osporavao je
kredibilitet svedoka-saradnika ,,.Bozura 50 i oste¢enih C1 i C2, navodeéi da ih je instruisalo
Tuzilastvo za ratne zlo¢ine. Ukazuje da je ¢itav postupak pracen velikom medijskom kampanjom
tokom koje su o njegovim branjenicima iznoSene neistine. Predlaze sudu da preinaci pobijanu
presudu i njegove branjenike oslobodi od kriviéne odgovornosti. Optuzeni Faton Hajdari/Faton
Hajdari naveo je da ga je zamenik tuzioca za ratne zlo¢ine pretukao jer nije Zeleo da postane
svedok-saradnik. Osporio je kredibilitet oste¢enih C1 i C2, navodeéi da su instruisane kako da
svedoce.

Branioci optuzenog Semsi Nujija/Shemsi Nuhiu naveli su da je ¢itav prvostepeni postupak voden
pogresno, i da dokazi na kojima se zasniva presuda nisu validni, pa su predlozili da se pred
drugostepenim sudom otvori pretres.

Branilac optuZzenog Fazliju Hajdarija/Fazliu Hajdari istice da nema dokaza da je njegov
branjenik izvr$io krivi¢no delo za koje se tereti, pa predlaze da se prvostepena presuda preinaci i
isti oslobodi od krivicne odgovornosti.

Branioci optuzenih Idriza Aliju/ldriz Aliu i Redzepa Aliju/Rexep Aliu, Koji su prvostepenom
presudom oslobodeni od kriviéne odgovornosti_po. svim tackama optuznice, odgovarajuc¢i na
zalbu Tuzilastva za ratne zloCine, ocenili su je kao neosnovanu i predlozili sudu njeno odbijanje.



