Predmet: Cuska/Qushk (Toplica Miladinovié i dr.)

Visi sud u Beogradu — Odeljenje za ratne zlo¢ine
Broj predmeta: K-Po2 4/2015
Krivi¢no delo: ratni zlo€in protiv civilnog stanovni$tva iz ¢lana 142. KZ SRJ

Glavni pretres: 5. 4. 2024.

Zavrsna re¢ branioca optuZenog SlaviSe Kastratovica

U zavr$noj reci, branilac optuZenog SlaviSe Kastratovica, advokat Pavle Litri¢in, ostao je u svemu
pri zavrsnim re¢ima koje je u prethodnom postupku 23. januara 2014. godine izneo tadasnji
branilac optuzenog. Ukazao je na to da se postupak vodi na osnovu iskaza dva svedoka, Zorana
Raskovica 1 Zorana Obradovica, ¢ija je pouzdanost upitna. Naveo je da se njegov branjenik tereti
za zlo¢in u Cugki, a da svedokinja Iljfete Hadijaj potvrduje njegovu odbranu — da je u to vreme bio
u svom selu, Gorazdevcu. Ona navodi da ga je srela u Pavljanu na putu, a to je bio put od Pavljana
prema Gorazdevcu, kao 1 da joj je upravo on rekao da se sklone. Predlozio je sudu da njegovog
branjenika oslobodi od kriviéne odgovornosti.

Zavrsna re¢ branioca optuZzenog Milana Ivanovié¢a

U zavr$noj reci, branilac optuzenog Milana Ivanovica, advokat Nebojsa Perovi¢, naveo je da
njegov branjenik ima nadimak Micko, §to je nadimak po kom su poznati svi muski ¢lanovi njegove
porodice jer su svi automehanicari, i svima je bio poznat taj nadimak. S obzirom na to da mu je
takav nadimak, bio je pogodan za procesuiranje. Najvecu podrsku ovom procesu pruzio je Fond
za humanitarno pravo. TuzZilac koristi naziv ,,vojna formacija” (misle¢i na OVK), a ta vojna
formacija je rusila, otimala 1 pljackala, 1 to nastavila da radi 1 1999. godine. Njegovog branjenika
je prilikom prvog ispitivanja spomenuo tada zasti¢eni svedok A1, odnosno Zoran Obradovié, kog
je u toku postupka branio. Svedoceci pred sudom, ovaj svedok je pokazao u pravcu njegovog
branjenika i rekao ,to lopovce”, ¢ime je pokazao da u odnosu na njegovog branjenika ima
negativne emocije. Ukazao je na to da lice koje je eventualno to izvrSilo ne moze biti odgovorno
jer je to izvrSeno pod pretnjom i zbog toga nema dela. Inace, majka optuzenog Milana Ivanovic¢a
je iz Ljubenica, u koji je on dolazio kod ujaka i gde su ga mestani znali, ali njega tokom postupka
niko od njih nije spomenuo. Ukazao je na to da je tuzilastvo na nezakonit nacin ponizilo optuZene
kada je u optuznici navelo: ,,znaju¢i unapred da ¢e Ciniti...” 1 time sugerisalo da se radi o nekoj
bandi, a oni su bili borci koji su se borili protiv veceg zla koje je pretilo. Zahvalio se tuzilastvu §to
je u optuznici izjednacilo OVK 1 NATO 1 ocenio da ¢e to biti korisno za neka druga vremena.
Njegov branjenik je 1 nakon prestanka oruZanih sukoba nastavio da zivi u Kosovskoj Mitrovici,
sve dok ga tuzilastvo nije dizanjem optuZnice proteralo. Njegov branjenik nije bio u Ljubenicu, a
to je prilikom poslednjeg svedocenja rekao i1 svedok Zoran Obradovi¢. Predlozio je sudu da
njegovog branjenika oslobodi od krivi¢ne odgovornosti.

Zavrs$na re¢ branioca optuZenog Predraga Vukoviéa

U zavr$noj reci, branilac optuzenog Predraga Vukovica, advokat Krsto Bobot, naveo je da ne moze
da se otme utisku da se Citava konstrukcija optuZnice zasniva na iskazu samo dva svedoka,
Raskovi¢a i Obradovica. Ovi su vise puta svedocili i nikada nisu dali iste iskaze, pa se stoga pitao
kada su govorili istinu. Radi se o svedocima koji su u zamenu za svedo€enje izbegli krivicno
gonjenje. Svedok Raskovi¢ je od pocetka govorio da Predrag Vukovi¢ nije bio u Ljubenicu, a
svedok Obradovi¢ prvo da je bio, a posle da nije, $to znaci da jedan od njih laZe. Izneo je ozbiljnu
sumnju u njihov kredibilitet. U poslednjem svedo&enju, svedok Obradovié je, govoreéi o Cuski,



naveo da optuzenog Vukovi¢a ne poznaje, i da je tamo bio neki drugi Madzo. Predlozio je sudu da
njegovog branjenika oslobodi od krivicne odgovornosti.

Nastavak iznoSenja zavrSnih reci stranaka zakazan je za 12. april 2024. godine, sa pocetkom u 9.30
casova.



