Utorak, 6. septembar, 2005.
Svedok Vojislav Seselj
Otvorena sednica

OptuZeni je pristupio Sudu
Pocetak u 9.01 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda.
Izvolite, sedite.

SUDIJA ROBINSON: Da po¢nemo tako Sto ¢emo od vas da zatrazimo
jedno razjasnjenje. JuCe popodne, pred kraj dana, smo dobili podne-
seak od vas. Da li su to podnesci ovog svedoka u njegovom Predmetu
koji treba da se uvedu u spis ili se radi.o novinskim ¢lancima koji su
mu pokazani kao nesto $ta je napisao Dulovi¢ i to treba da se uvede u
spis ili obe stvari?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson (Robinson), kao Sto se
secate, ja sam ovde uveo podnesak gospodina Se3elja koji je on
uputio drugoj strani u vezi sa Duloviéem i njegovim svedocenjem,
odnosno osporavanjem istinitosti tih tvrdnji. On se u tom podnesku
oslanjao na Cinjenicu da je Dulovi¢ 1991. godine, u vreme dogadaja,
pisao niz veoma afirmativnih ¢lanaka o dogadajima u Vukovaru, a,
zatim, ovde svedocio drugacije.

SUDIJA ROBINSON: Ako se radi o podnesku, mi smo vec doneli
odluku dato.necemo da prihvatimo.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro ...

SUDIJA ROBINSON: | nismo spremni da ponovo to razmatramo i
preispitujemo. Ja sam mislio da ste vi mozda podneli te novinske
¢lanke na usvajanje. To je druga stvar.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

243



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa na pola ste me prekinuli. Ja sam podneo,
svakako i novinske Clanke na usvajanje, jer su oni javni dokument. To
su novine koje su objavljene. Ali sam vam postavio pitanje, gospodine
Robinson, da li podnoSenije tih ¢lanaka koji potvrduju tvrdnje gospo-
dina SeSelja u podnesku, osim 3to traZim da se ti ¢lanci prihvate kao
dokazni predmet, mogu biti osnov i da se prihvati u dokazne pred-
mete podnesak koji je gospodin Seselj napravio, oslanjajudi se,
izmedu ostalog, na te novinske clanke? To je nova Cinjenica zbog koje
sam smatrao da treba da razmotrite mogucnost da i taj podnesak
bude prihvacen. Dakle, ja zahtevam da prihvatite u dokazne pred-
mete novinske ¢lanke i, istovremeno, da razmislite da li davanje tih
¢lanaka ima ... MoZe da posluzi kao osnov dase prihvati podnesak u
kome se gospodin Seselj na te ¢lanke oslanjao, kada je izneo svoje
tvrdnje o Dulovic¢u u svom podnesku upucenoj drugoj strani. Mislim
da sam dovoljno jasan.

SUDIJA ROBINSON: Da. Vidim da je na vas imala uticaj praksa gospo-
dina Najsa (Nice) da podnosi zahteve za preispitivanje odluka.
Pretresno vece nije spremno da preispita odluku o neprihvatanju tih
matrerijala za koje smo rekli da su uglavnom nesto o cemu treba da
se raspravlja u Predmetu gospodina SeSelja pred jednim drugim
Pretresnim vecem. Sto se ti€¢e uvodenija novinskih ¢lanaka, ¢u¢emo
gospodina Najsa.

TUZILAC NAJS: Casni sude, novinski Clanci, koliko ja znam, nisu
pokazani ovom svedoku. Ne znam da li ¢emo mi da imamo nesto o
njima da kazemo ili o tome da su oni njemu pripisivani. U tim okol-
nostima ne bi bilo prikladno, po naSem misljenju, da se oni uvedu u
spis u ovom Predmetu.

SUDIJA KVON: Zar nisu to bili materijali koji su dati ovom svedoku?
TUZILAC NAJS: Ja mislim da nisu.

SUDIJA ROBINSON: Kome su onda pripisani?
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TUZILAC NAJS: Dulovi¢u. Da, Dulovi¢u. Koliko se ja se¢am, on je
davao neko svedocenje u rezimeu o tome Sta se deSavalo sa njegovim
novinskim ¢lancima, ali mislim da to nije pokazivano njemu kad je bio
svedok.

SUDIJA BONOMI: Jedna od stvari koju je trebalo da proverite je da i vi
znate za te Clanke.

TUZILAC NAJS: Juce nisam imao vremena to da uradim: Mislim da je
nas stav slededi. To na $ta se pozivaju i svedok i optuzenisu tekstovi,
naravno, na srpskom. U tim uslovima, odluka koja‘je bila doneta da
se prevedu Clanci, izvinite, podnesci, to nije uradeno tokom jucerasn-
jeg dana do sada, kako bismo videli da li su to oni clanci koje smo vec
videli, ili ne. Cak i da smo ih imali, oni nisu prevedeni.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Kej (Kay).

ADVOKAT KEJ: Ne znam da li su ti ¢lanci Dulovica nesto Sta je preda-
to po Pravilu 68 kao potencijalno oslobadajuci materijal ili materijal
koji dovodi u pitanje kredibilitet svedoka. MoZda je to nesto Sta treba
da razmotri TuZilastvo, ukoliko.imaju evidenciju o tome da li je ovaj
materijal uop3te urucen. Ti ¢lanci mogu da postanu dokazni materi-
jal u ovom Predmetu'i mogu da se uvedu kroz svedoka, ukoliko su
uruceni ranije ili ukoliko su kontradiktorni u odnosu na svedocenje ili
su objavljeni u novinama kao nesto Sta je on napisao i ukoliko to moze
da se pokaze da.to bude ocigledno. To je pitanje tezine koja e biti
pridodata tom dokaznom materijalu. Mozda svedok moze da se
pozove ponovo ida odgovori na ovakve optuzbe. Tako da se ne radi
nuzno o materijalu koji se izbacuje u svakom slucaju, vec treba da se
razmotri da li je ikada predat u skladu sa Pravilom 68.

TUZILAC NAJS: MoZemo, naravno, da proverimo da li je to materijal
urucen po Pravilu 68, ali bi prvi odgovor bio da je to jedan javni
materijal, dostupan svakome i verovatno zato i ne bi bila nala
obaveza da ga narocito predamo. Gospodin Sakson (Saxon) koji se,
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kao $to znate, bavi Pravilom 68, ¢e, nadam se, tokom prepodneva da
proveri svoje beleSke o tome.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ROBINSON: Za sada ¢emo ove dokazne predmete da obelezi-
mo za identifikaciju dok ¢ekamo na prevod, a Sto se tiCe‘informacije
da li je to uruceno po Pravilu 68 ili ne, to ¢emo da uzmemo u obzir,
mada to nije odlucujudi faktor sam po sebi.

sekretar: To ¢e da bude dokazni predmet D305, obeleZeno radi iden-
tifikacije.

SUDIJA ROBINSON: Da, gospodine MiloSevicu.

GLAVNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Seselj, pretpostavljam
da se secate da smo pre nekoliko dana uveli kao dokazne predmete
izvestaje o saop3tenjima portparola savezne Vlade Gorana Matica s
pocetka februara 2000..godine, koji se tiCu grupe “Pauk” i njihovog
ucesca u Srebrenici? Da li se secate toga?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja ne bih Zeleo da sada tro$imo
vreme da-ponovo to stavljamo na grafoskop, pa ¢u vam postaviti
samo pitnje da li se secate da je portparol savezne Vlade u ime
savezne Vlade saopstio da je rasvetljavanje zloCina kod Srebrenice nas
dug prema istini i da je, onda, naveo do Cega je sve dosla istraga koja
je vodena posle hap3enja ove grupe “Pauk” i u istrazi koja je vodena
protiv komandanta, tog ...

TUZILAC NAJS: Da li ovde svedok svedoci ili optuZeni svedo¢i?
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, da ¢ujemo pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Seselj, da li se secate
dakle da je portparol Vlade, Sto i piSe u svim ovim novinama, u ime
Vlade saopstio da su uhvadeni, uhapseni, izvrsioci zloCina u Srebrenici,
komandant i pojedini ¢lanovi tog takozvanog, odnosno ne takoz-
vanog, nego 10. diverzantskog odreda, koji je streljao ratne
zarobljenike u Srebrenici?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Da. Saopsteno je javnosti da'su uhap3eni
Jugoslav Petrusi¢, Milorad Pelemis i jos nekoliko pripadnika takozvanog
10. diverzantskog odreda, koji su formirali novu grupu, “Pauk”. Njihov
cilj je bio organizovanje atantata na vas, a istragom je utvrdeno da su
oni najneposrednije ucCestvovali u streljanju” muslimanskih ratnih
zarobljenika kod Srebrenice. | to je saopSteno javnosti na osnovu rezul-
tata rada istraznih organa, sudskih istraznih organa i policije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Hvala, gospodine Seselj. Da li se
seCate da smo ovde gledali, vi ste ¢itali krivicnu prijavu protiv
Erdemovica kome je, inace, ovde sudeno i u kojoj piSe da je streljanje
izvrSeno po naredenju ... IzvrSio taj 10. diverzantski odred po nareden-
ju svog komandanta Milorada Pelemia i pripadnici tog 10.
diverzantskog odreda koji'se navode?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Da. | Erdemovi€ je bio €lan tog 10.
diverzantskog odreda. Kao pripadnik 10. diverzantskog odreda on je
ucestvovao u streljanjima, a imali smo podatke da su pripadnici 10.
diverzantskog odreda bili ne samo Srbi, nego i Hrvati, Muslimani,
Slovenci i dosta stranaca.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, koliko se ja se€am ovo
smo vel presli. Vec ste postavljali pitanja o tome i dobijali odgovore.
Ovoslusam po drugi put.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. To sam postavio da bismo
utvrdili da li je, dakle, javnosti u ime Vlade Savezne Republike
Jugoslavije saopSteno ko su izvrsioci i da se oni nalaze u zatvoru.
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SVEDOK SESEL| —- ODGOVOR: Da. Saopiteno je javnosti da se ... Da
je dokazano ko su izvrSioci zloCina u Srebrenici i da su oni uhapseni i
da su u rukama istraznih organa.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je tom prilikom saopiteno da
su oni bili u vezi sa nekim stranim sluzbama i primili dva miliona
maraka za to Sta su uradili?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Saopsteno je da su oni bili izvr3ioci
francuske obavestajne sluzbe, a, pored toga, imali smo veoma pouz-
dan podatak da su oni posle organizovali otpremanje placenika iz
Republike Srpske u Kongo (DRC, Democratic Republic of Congo) da
se tamo bore za francuske interese.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sada, molim vas, molim da se
stavi na grafoskop reSenje koje sam ‘ja u meduvremenu dobio,
Okruznog suda u Beogradu, kojim je ukinut pritvor Petrusic¢ Jugoslavu,
Pelemi$ Miloradu i ostalima, dakle onima za koje su vlasti saopstile 10
meseci ranije da su izvrSili zloCin u Srebrenici i streljali ratne
zarobljenike. Ja sam dao to oficiru za vezu i nadam se da to moZze da
se stavi na grafoskop. Gospodine Se3elj, da li se ovde u re3enju, ve¢ u
petom redu ispod ovoga gde piSe “Resenje”, vidi da su oni bili
uhap3eni, odnosno odlukom istraznog sudije Okruznog suda,
odreden im pritvor:14. novembra 1999. godine?

SVEDOK SESELJ — ODGOVOR: Da. Ali su oni uhap3eni 11. novembra i
pritvor im se racuna od 11. novembra.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro ...
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: To moZete videti u izreci reSenja ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro ...
SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: 11. novembra 1999. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Da li se ovde vidi da za ta
dela koja su vlasti ustanovile da su ih izvr3ili, kada je reC o Srebrenici i
10. diverzantskom odredu, $to se vidi i iz Erdemoviceve krivi¢ne pri-
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jave i iz izjave Matic¢a 10 meseci pre toga, jer Erdemoviceva prijava je
1996. godine, da li se iz ovoga vidi da njima za to uopste nije sudeno
i da se tu ne pominje zlocin koji su izvrsili u Srebrenici?

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Da. Posle pu¢a od 5. oktobra 2000.
godine, sudski postupak protiv ove grupe koju su cinili Jugoslav
Petrusié, Milorad Pelemis, Slobodan Orasanin, Branko Vlaco i Rade
Petrovié, postupak je suzen samo na krivi¢no delo iznude i'svima je
izreCena kazna od godinu dana zatvora da se pokrije vreme koje su
proveli u pritvoru. Dakle, odabrano je najlakse krivicno delo koje im
je pripisano. Za to krivi¢no delo su kaznjeni po godinu dana zatvora
svi, a to je iznuda gde je predvidena kazna do 10 godina zatvora,
dakle dobili su minimalnu kaznu i pusteni su na slobodu. Potpuno je
zataSkano njihovo ucesce u streljanju muslimanskih ratnih zarobljeni-
ka u Srebrenici, koje je, inace, nepobitno utvdeno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Se3elj, posto ste vi bili
ucesnik svih tih, aktivni politicki u€esnik svih tih dogadaja, svih tih god-
ina, ali posebno na kraju 2000. godine, da li moZete da kazete kako je
izgledala zakonitost u vreme posle puca 5. oktobra 2000. godine?
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Princip ustavnosti i zakonitosti u Srbiji
posle 5. oktobara 2000. godine je sasvim ukinut. U Srbiji je narednih
godina vladala mafijaska samovolja i tiranija. PoCeo je progon poli-
tickih protivnika reZzima. Vlast je ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, ovo je 2000. godina. Na
koji nacin je ovo relevantno?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, da sud nije mogao ni
da razmatra najteza krivicna dela koja su izvr3ili ovi pocinioci o ¢emu
je vlast izvestila javnost preko portparola savezne Vlade 10 meseci
ranije, da bi se napravio ovaj skandal i oni pustili na slobodu nekih
nepunih 40 dana posle puca.

SVEDOK SESELJ: Novouspostavljeni reZim Zorana Dindica sistemats-
ki je zataSkavao masakr u Srebrenici i spaSavao glavne krivce za taj
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masakr. Svi sudovi su bili instrumentalizovani od strane izvrSne vlasti
i izvrsavali njene naloge. Ustavni poredak je, prakticno, bio srusen.
Vlast je, Cak, donosila retroaktivne poreske zakone, da bi se obracu-
navala sa politickim prtivnicima. Vlast je provodila odmazdu prema
svima koji su drugacije mislili. A u tome je imala podrsku zapadnih
sila.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A 3ta je bio, po podacima, po ¢in-
jenicama koje vi znate, motiv da se zataSka krivica neposrednih izvr3i-
laca, znaci komandanta i ¢lanova 10. diverzantskog odreda koji su,
nepobitno je utvrdeno, izvrsili streljanje ratnih zarobljenika u
Srebrenici?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Za taj motiv ja sam saznao jo§ u vreme
dok sam bio potpredsednik Vlade Republike Srbije ...

TUZILAC NAJS: Bie mi drago da‘jos jednom podsetim Sud na to
koliko je neprikladno ovo da se pita. To je stvar Suda.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, koliko sam ja shvatio,
sustina ovog svedocenja je da su neki zlo€ini u Srebrenici pocinjeni
od strane ovih ljudi.i'to je, mozda, relevantno. Medutim, Sto se tice
motiva za zataSkavanjem, mislimo da to nije relevantno, tako da vas
molimo da predete na nesto drugo.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, ja imam u vidu da je
ovde sudeno Drazenu Erdemovicu, pripadniku 10. diverzantskg odre-
da, da je gospodinu Najsu i njegovoj kancelariji veoma poznato ko je
izvrSio zlocin u Srebrenici i da su ovo dokazi da gospodin Najs svesno
i namerno izbegava da vrsi svoju duznost ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevi¢u, nemoijte tuziocima da
pripisujete neke zle ili pogre$ne motive. Vi ste u tom pogledu zgresili
prosle nedelje. Ako imate neki pravni podnesak ili argument zbog
Cega treba da sa<lii®aman nva cvadnfania izualite sluSamo vas. Zbog
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Cega treba da Cujemo ovo?

OPTUZENI MILOSEVIC: Zbog toga, gospodine Robinson, Sto je
gospodin Najs ovde i to nedavno ponovo u vise navrata tvrdio kako
je vlast u vreme dok sam ja bio predsednik, a jedno vreme gospodin
Seselj potpredsednik republi¢ke Vlade i njegovi ¢lanovi ministri i pot-
predsednici savezne Vlade, zataSkavali sluCaj Srebrenice. Ovi doku-
menti pokazuju suprotno, naime da je nasa Vlada otkrila o cemu se
radilo. Mi smo uhapsili Erdemovic¢a 1996. godine. Ne bi'mu ovde ni
sudili da ga mi nismo uhapsili. Ali ste ga vi pustili. | ovo Tuzilastvo nije
pokrenulo nijedan krivicni postupak protiv onihkoji su izvrsili taj
zlo¢in. Kompletan 10. diverzantski odred i njegov komandant.

SUDIJA ROBINSON: To smo vec Culi. Taj deo dokaznog materijala i
svedocenja smo vec ¢uli. Sta ima jo3, osim toga?

OPTUZENI MILOSEVIC: Osim toga, osim toga ... Sad bih hteo da se ...

SUDIJA ROBINSON: Sad ulazite u oblast nesudskih, politickih koman-
tara. To nije dozvoljeno.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, sasvim je, ne politicki
komentar, nego pravni argument, Cinjenica da je ovde na ovom
mestu gospodin Najs tvrdio kako smo mi zataskavali zlo¢in u
Srebrenici, a ovde se vidi suprotno i dokazuje suprotno. E sad vas
molim da se pusti insert iz filma koji sam dobio po Pravilu 68 od
gospodina Najsa pre par meseci. Ja mislim da je Obrad Stevanovic¢
tada ovde svedocio, ali ja nisam imao prilike onda da ga pustim.
Dobio sam ga, znaci, po Pravilu 68 od druge strane. Jedan kratak
insert iz tog filma da se pusti, a on govori o pozadini ...

(Video snimak)

Zena: Kamion je bio pun, 109 sanduka. Videla sam SneZanu pored
stepanica mrtvu, jadnu, tamo pod jabukom. Nisam mogla da nadem
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Gordanu. Sta je sad s njom? Ja sam mislila da su nju odveli Zivu. Ona
ti je u kupatilo nad soljom sjela i ‘vako stavile ruke nad lavabo i tu je ...
Mrtvu sam je tu nasla. | kazala sam “Fala Bogu kad je poginula, kad
su je ubili, kad je nisu odveli Zivu.”

novinar: Gvozdenijin sin jedinac poginuo je u Sumi tog dana.
Slavoljubova Zena i dvoje dece su odvedeni u zatvor. Ubaceni su u
kamion koji je bio pun tela i razmenjeni su za. muslimanske
zarobljenike. Zbog dejstva Oriceve vojske, Bjelovac je pretvoren u
grad udovica.

Sefer Halilovic: Sve ono Sto se dogadalo u enklavi Srebrenica kad je u
pitanju funkcioniranje vojske, odnosno Armije Republike Bosne i
Hercegovine, dakle svakako se moZe smatrati Naser Ori¢ odgovorn-
im, jer on je bio komandant koji je imao punu podrsku i GeneralStaba
iz Sarajeva i komande Drugog korpusa iz Tuzle

novinar: Kada su muslimanske snage napale srpska sela o BoZicu
1993. godine, Srbi su odlucili da odgovore. General Ratko Mladic je
zapoceo kontraofanzivu sa Cetiri divizije i naterao je OricCeve trupe da
se vrate u Srebrenicu. 1994. godine, Srebrenica je bila opkoljena srp-
skim snagama. Ali Muslimani nisu morali da brinu: Ujedinjene nacije
(United Nations)<su ovu oblast proglasili zasticenom zonom.
Holandski “plavi sSlemovi” su trebali da Stite enklavu. Svi muslimanski
borci trebali su da predaju svoje oruZje. Ali se nije dogodilo da se
uzdrma “tron” Nasera Orica. | dalje je bio najmocniji u Srebrenici i
holandske vojnike nije voleo.

Emir Suljagic: Nije vjerovao holandskim snagama, ali ja mislim da ni
oni nisu vjerovali njemu.

novinar: Situacija je izmakla kontroli. lako nije bilo hrane, vrlo je malo
humanitarne pomoci dolazilo.

(Kraj video snimka)
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OPTUZENI MILOSEVIC: Samo da vam kazem. Ovo je greska u
tehnickoj sluzbi. Dobio sam podatak da gospodin Ognjanovic ispravl-
ja gresku. Ja sam hteo drugi insert da se pusti. Ovo je vrlo dug film
koji je dat, ali nije, izgleda, pogodena tacna, taCan insert.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevicu, da li vi kazete da'smo pro-
teklih pet minuta gledajuci ovaj film, potrosili uludo? Zasto to niste
ranije zaustavili?

OPTUZENI MILOSEVIC: Stalno sam ocekivao da po¢ne ovo 3ta treba
da vidite. Ja nemam vremena ni mogucnosti da ove filmove gledam u
zatvoru i moji saradnici su to pripremili i obaveSten sam da su
pripremili tacnu minutazu.

SUDIJA ROBINSON: Imate li sada pripremljen pravi insert?

OPTUZENI MILOSEVIC: Trebalo bi da ga imam. Trebalo bi da ga
imam. Dobio sam da on nastoji da ispravi, da ispravi gresku. Zelim da
se Cuje izjava muslimanskog funkcionera iz Srebrenice u vezi sa
dogadajima u Srebrenici.

(Video snimak)

reporter: U septembru 1993. godine muslimanski lider Alija
Izetbegovic je posetio Bila Klintona (Bill Clinton.)

Alija Izetbegovié: Sada je vrlo tesko da se govori o miru, da se govori
o mirovnom resenju za konflikt u Bosni i Hercegovini. Ali postoji jedan
veliki problem. To je problem garancija, garancija da ce mirovno
reSenje da bude stabilno. Zato ¢emo mi traZiti da predsednik Klinton
utice na Ujedinjene nacije da one ucestvuju u garantovanju mira,
svakako zajedno sa NATO snagama i tako dalje.

novinar: Tri nedelje kasnije se bosanski Parlament sastao u jednom
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hotelu u Sarajevu kako bi razgovarao o podeli Bosne. Ovom prilikom
je iskoris¢eno da se na sednicu pozove delegacija iz Srebrenice, da bi
joj se saopstio predlog da Srebrenica nece vise da bite zastiena zona,
u zamenu za slobodno Sarajevo. Devet videnijih Muslimana iz
Srebrenice je pozvano u Sarajevo, ukljucujuci Sefa policije Hakiju
Mehovica, Sulju Hasanovica i komandanta Nasera Orica. Morali su da
prelete neprijateljsku teritoriju. Mehovi€ je bio uplasen.

Hakija Mehovic: Bilo je na poCetku govora da ¢emo se spustit na Han
Pijesak ili Romaniju gore, da nas prevedu, Sto smo miodbili i onda su
Srbi prihvatili da se ne spusta nigdje helikopter.

novinar: Cudno, ali Srbi su saradivali. Muslimanska delegacija je otisla
u Sarajevo helikopterom. Blindiranim vozilima UN su odvezeni do
hotela Holidej In (Holiday Inn). Tokom pauze u zasedanju Skupstine,
odvedeni su u odvojene hotelske sobe. lzuzev Izetbegovica, nije bilo
drugih svedoka.

Suljo Hasanovic: Prvo je pitanje zaSto nije dosao Naser Oric, a Naser
je bio prvi na spisku da u toj delegaciji ide. Naravno iz nekih svojih
razloga nije htio da ide, koji-ni dan danas meni nisu poznati.

novinar: Ostaje nejasno zasto komandant Oric nije otiSao u Sarajevo.
Neki kazu da je Ori¢ smatrao da je poziv bio srpski trik, kako bi ubili
komandanta enklave. Te godine, njegovi borci iz Srebrenice su ubili
mnogo Srba civila.. Neki drugi izvori tvrde da je Ori¢ znao za predlog.
Ipak, o predmetu Ori¢ nije se dugo diskutovalo. Mehovic je tvrdio da
se Izetbegovi€ pozivao na njegov razgovor sa Klintonom.

Hakija Mehovi¢: Tada nam je Alija rekao da mu Klinton nudi da udu
Cetnici u Srebrenicu, da izvrse pokolj 5.000 Muslimana i da Ce biti
vojna intervencija. Pitao nas je sta mi mislimo o tome. Mi smo to
odbili, jer smo smatrali da je to nesto nenormalno, da mi to ne moZe-
mo odvojiti 5.000 ljudi na klanje.
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novinar: Klintonov predlog da Srbi napadnu Srebrenicu i pocine
masakr kako bi se opravdala vojna intervencija, zvucala je potpuno
besmisleno. Ipak, istraga Ujedinjenih nacija je pokazala da Hakijine
tvrdnje nisu bez osnova. UN-izvestaj: “Neki preZiveli ¢lanovi dele-
gacije Srebrenicana su istakli da im je predsednik Izetbegovic takode
rekao da mu je saopsteno da je vojna intervencija NATO u_Bosni i
Hercegovini moguca samo ako Srbi udu u Srebrenicu i ubiju najman-
je 5.000 ljudi. Predsednik Izetbegovic je negirao da je ikada dao jedan
takav predlog. Medutim, on je potvrdio da je traZio -misljenje o
mogucnosti razmene teritorije.

Hakija Mehovi¢: Nakon toga je bio razgovor.o ponudi zamjene
Srebrenice i Vogosce, $to smo isto mi odbili.

Alija Izetbegovic: A u nastavku pregovora Ce se traZiti: prvo — da se
ponudene mape koriguju tako da se bosanskoj republici prikljuce ter-
itorije uz Drinu, nastanjene muslimanskim stanovnistvom ...

(Kraj video snimka)

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro. Dobro, nije potrebno dalje. Ovo je ...
MoZete da prekinete. MoZete da prekinete.

SUDIJA ROBINSON: Kako glasi pitanje u vezi s ovim?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo pre nego $to postavim pitan-
je, hocu da vam skrenem paznju na onaj citat koji potkrepljuje tvrd-
nje ovog muslimanskog 3efa iz Srebrenice, se nalazi u izveStaju gen-
eralnog sekretara od 15. novembra 1999. godine. Taj izvestaj ja imam
pred sobom. Na strani 31 u paragrafu 115 nalazi se, izmedu ostalog i
citat koji ste mogli da vidite. Ne znam da li je potrebno da ga stavl-
jam na grafoskop. Dakle, gospodine Se3elj ...

SUDIJA ROBINSON: Ono 3ta bih ja Zeleo da Cujem je pitanje.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Se3elj, da i je vama bilo
Sta poznato o politickoj pozadini dogadaja u Srebrenici, u svetlu svih
ovih cinjenica koje sam ovde izneo, od Erdemoviceve krivi¢ne prijave,
hap3enja, ucesca 10. diverzantskog odreda, lzetbegovicevih politick-
ih kalkulacija sa Klintonom i dogadaja koji su sledili?

SUDIJA ROBINSON: Takvo pitanje je poziv na jedan dugacak i jako
opSiran odgovor.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Se3elj

SUDIJA ROBINSON: Morate da budete viSe koncentrisani i konkretni.
Postavite konkretnije pitanje gospodinu Seseélju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Seselj, sada ste videli
film. Videli ste pre toga i znate za saopStenija, to je bila Vlada u kojoj su
sedeli i vasi predstavnici savezne Vlade, o dogadajima u Srebrenici,
znate o hapsenju Erdemovi¢a i njegovom priznanju ovde i videli ste
sada ovaj film. Da li vam je poznato ovo $ta ste sada videli na filmu?
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Da, kao potpredsednik Vlade Republike
Srbije, u nekoliko navrata sam dobijao obavestajne izvestaje i vojne i
civilne sluzbe bezbednosti, odnosno Sluzbe drzavne bezbednosti u
kojima su stajali konkretni podaci do kojih su do3le te nade sluzbe, da
su stranci inicirali zloCin u Srebrenici, da su stranci sve organizovali,
da nije bilo tesko naci izvrSioce medu ovim placenicima, a da je cilj
bio ...

SUDIJA BONOMI: Dozvolite mi da vas nakratko prekinem. Rekli ste:
“oni koji su organizovali zloCin u Srebrenici”. Pre nego $to krenemo
dalje, definiSite mi, molim vas, taj zloCin. Recite mi prvo koliko je bilo
Zrtava u tom zlocinu, za koji vi kaZete da su ga organizovale strane
agenture.

SVEDOK SESEL): Ja kaZem da je neposredno to organizovala francus-
ka obavestajna sluZzba u dogovoru sa drugim stranim sluzbama, a po
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podacima koje sam ja tada dobijao ...

SUDIJA BONOMI: Da li govorimo o 1.200 Zrtava, broj koji je ranije
ovde spomenut ili sada govorimo o ve€em broju Zrtava?

SVEDOK SESELJ: Ne. Govorim ...

SUDIJA BONOMI: Znaci, sada ponovo prelazimo istu teritoriju kroz
koju smo vec prosli. Ve¢ smo Culi o francuskoj obavestajnoj sluzbi, veé
smo Culi o plaéenicima, ve¢ smo culi imena ljudi koji su u€estvovali u
tome, ve¢ smo Culi sve i o Erdemovicu. Prema tome, sad ponovo gov-
orimo o istoj stvari.

SVEDOK SESELJ: To, gospodine Bonomi (Bonomy), jednostavno nije
tacno. Ja ne govorim ponovo o istoj stvari, ali vi uop3te ne Zelite da
Cujete ono $ta bih ja rekao. Dozvolite dva, tri minuta da kaZzem S3ta
imam, pa ako to bude ponavljanje, onda me prekinite. Po obavesta-
jnim podacima smo saznali da je sve inscenirano iz viSe razloga. Prvo,
da posluzi kao podloga za podizanje haske optuznice protiv Radovana
Karadzic¢a, kako bi se Karadzi¢ eliminisao iz predstojeceg prego-
varackog procesa. Drugo, posto su zapadni politicari u viSe navrata
davali nepromisljenje izjave da se u Bosni deSava genocid nad
Muslimanima, oni su‘po svaku cenu Zeleli da konstruiSu nesto Sto bi
bilo bar nalik na genocid i'klju¢na podvala koju su napravili je zame-
na kategorija zasticene grupe po Konvenciji o genocidu (Convention
on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide) i
zasti¢ene zone Ujedinjenih nacija. Zasticena grupa po Konvenciji o
genocidu mogli su biti samo bosansko-hercegovacki Muslimani u celi-
ni, kojih je'po popisu 1991. godine bilo 2.160.000 tada, a zasti¢ena
zona Srebrenice je zasticena zona Ujedinjenih nacija i ta kategorija
nema veze sa Konvencijom o genocidu. Podvala je napravljena da se
Muslimani Srebrenice proglase zasti¢enom grupom po Konvenciji o
genocidu, da se zloupotrebi naziv “zasti¢ena zona” i izjednaci sa kat-
egorijom “zasti¢ene grupe” i da to posluzi za optuzbu Srba da su
izvrsili genocid. A onda je nalozeno i haSkom TuzilaStvu da u tom
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smislu postupa, od njihovih gazda sa zapada. U tome se sastoji pod-
vala i ja sam, kao potpredsednik Vlade, od nalih nadleznih sluzbi
detaljno informisan o toj podvali da se preuvelica broj Zrtava koliko
god je moguce, da se svi poginuli Muslimani od 1992. do 1995.
godine stave na jedan spisak kao da su svi streljani posle oslobadanja
Srebrenice, da se svi oni koji su na bilo koji na¢in umrli stave na ...

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Se3elj.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Se3elj, da i ste imali pri-
like da procitate svedoCenje generala Moriona (Phillipe Morillon)
pred francuskim parlamentom u kome on kaze da je razlog za
Srebrenicu bio drzavni razlog i da ga treba traziti na liniji Sarajevo —
Njujork (New York), a ne Pariz (Paris), branedi Pariz od toga?
SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Da. Imao sam taj dokument u rukama
kao potpredsednik Vlade Republike Srbije ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da i je ...
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: ... i to je dokaz vise da je zlo¢in u
Srebrenici iskonstruisan sa zapada.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se secate da je u tom sve-
docenju pred francuskim parlamentom, to je javni dokument, Morion
rekao da je to bila klopka za Mladica, ali da je iz drzavnih razloga to
moralo da se ucini?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Da. On je rekao da je klopka za
Mladica ...

prevodioci: Pravite pauzu izmedu pitanja i odgovora.

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: On je u francuskom parlamentu izjavio
da je to klopka za Mladica, ali je pre¢utao da je to, pre svega, bila
klopka za KaradZica. Da se Karadzi¢ eliminiSe i da zlo¢in u Srebrenici
posluzi kao opravdanje za sistematsko masovno bombardovanje
Republike Srpske, koje je u tolikoj meri onesposobilo srpsku vojsku, da
je omogucilo velikin hrvatckn-muiclimancki afanziviy j ukljucivanje reg-
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ularne vojske Republike Hrvatske u tu ofanzivu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Seselj, da li imate
objasnjenje da za ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, prevodioci vas mole da
napravite pauzu pre nego Sto pocCnete sa pitanjem ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro ...

SUDIJA ROBINSON: Isto vredi i za gospodina Seselja pre nego $to
pocne s odgovorom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Gospodine Seselj, da i
imate bilo kakva saznanja koja bi vam pruZila i kojima biste vi mogli
da date objasnjenje da se protiv ovih izvrSilaca 10. diverzantskog odre-
da nije pokrenulo pitanje odgovornosti ovde, gde se inaCe veoma
mnogo govori o Srebrenici?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Kao potpredsednik Vlade Republike
Srbije ...

SUDIJA ROBINSON: To objasnjenje nama neée da bude od pomoci.
Postavite drugo pitanje.. Gospodine MiloSevicu, vi ste ranije
nagovestili da Cete da zavrsite glavno ispitivanje sa zavrSetkom jucer-
asSnjeg radnog dana, a evo nas danas ponovo ovde. U proSlosti, vi ste
uvek pokusali da zavrSite u velikom stilu i taj vas je stil obi¢no dovodio
u nevolju. Postavljate sugestivna pitanja i spustate se na nivo politick-
ih komentara. Ako nemate nikakvih drugih pitanja za ovog svedoka,
onda zavrsite vase glavno ispitivanje ili ¢u ja da ga zavrSim.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, ja sam upravo zavrsio
ispitivanje, samo ste me prekinuli da se zahvalim gospodinu Se3elju
na njegovom svedocCnju, jer sam vam dao ovde dokumenta koja se
ticu, koja se ticu, pre svega, navoda gospodina Najsa o nastojanju
rukovodstva Srbije i Jugoslavije da zataSka zloCin u Srebrenici, a doku-
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menta pokazuju nesto sasvim suprotno. A pre nego Sto gospodin Najs
poc¢ne da ispituje gospodina Se3elja, ja zahtevam od vas da se uvede
kao dokazni predmet pismo koje je bilo na grafoskopu koje je Citao
gospodin Seselj u izvodima, upuéeno 8. decembra 1992. godine od
strane Radovana Karadzi¢a komesaru za izbeglice Ujedinjenih nacija
(UNHCR, United Nations High Commissioner for Refugees), gospodi
Ogata (Sadako Ogata) i predsedniku Crvenog krsta (ICRC,
International Committee of the Red Cross) Samarugi (Cornelio
Samaruga), sa kopijama Sajrunsu Vensu (Cyrus Vance) i Dejvidu
Ovenu (David Owen) i Dobrici Cosicu, predsedniku Jugoslavije, u
kome se tvrdi, odnosno iz koga se vidi da je postojao dogovor sve tri
zaracene strane u Bosni i Hercegovini, srpske, hrvatske i muslimanske,
pod okriljem Ujedinjenih nacija u Zenevi (Geneva), da se dozvoli civil-
ima koji to Zele da napuste teritoriju pod kontrolom jedne strane, da
bi presli na teritoriju pod kontrolom druge strane, Sto potkrepljuje
tvrdnje koje je svedok izneo u svom'svedocenju o odlasku civila na ter-
itoriju pod kontrolom strane koju su smatrali prijateljskom i, prema
dogovoru, odnosno, a prema dogovoru koji su te tri strane u Bosni i
Hercegovini postigle u Zenevi.

SUDIJA ROBINSON: Gde je to pismo? Dajte da ga pogledamo.

OPTUZENI MILOSEVIC:. Imam ga, na sreCu i na srpskom i na
engleskom jeziku. Evo, izvolite, srpski tekst i engleski tekst.

SUDIJA ROBINSON: Ovo je pismo pokazano gospodinu Se3elju?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pokazano je gospodinu Seselju u vezi sa nje-
govim svedoCenjem o tome da velika pomeranja stanovnistva iz jed-
nih krajeva u druge nisu bila posledica nikakvog etnickog CiS¢enja, veé
dogovora tri strane da se to organizuje i obezbedi podr3ka Crvenog
krsta i komesarijata za izbeglice o tome.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs.

TUZ“_AC NA]S la ca na cafam da ia ta cvadanla pokazanol ali ako
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jeste, nemam nikakvog prigovora.

SUDIJA ROBINSON: U redu. To ¢emo da uvrstimo u spis. Molim
dokazni broj.

sekretar: To ¢e da nosi broj D306.

OPTUZENI MILOSEVIC: Hvala, gospodine Seselj, nemam vise pitan-
ja. Gospodine Robinson, ja zahtevam da se i ovo reSenje Okruznog
suda u Beogradu od 13. novembra 2000. godine kojim su ovi pusteni
na slobodu, uvede kao dokazni predmet.

SUDIJA ROBINSON: Da, u redu. To ¢emo da uvrstimo u spis.
sekretar: To ¢e da nosi broj D307.

SUDIJA ROBINSON: Bududi da taj dokument nije preveden, u skladu
s naSom praksom, sada ¢e da bude oznacen samo za identifikaciju.

SUDIJA BONOMI: Ja imam .dva pitanja, gospodine Milo3evicu.
Spomenuli ste izveStaj generalnog sekretara Ujedinjenih nacija od 15.
novembra 1999. godine.:Da li je to ve¢ dokazni predmet u ovom
sudenju?

OPTUZENI MILOSEVIC: Nadam se da jeste, ali to nisam siguran. Ali ja
pretpostavljam da relevantni izvestaji koji se odnose na Jugoslaviju,
svi predstavljaju dokazne predmete u ovom postupku. A, inace, ja
izveStaj imam pred sobom i mogu da vam ga pozajmim samo da
bacite pogled, jer u ovom holandskom filmu koji sam dobio po ¢lanu
68 kao oslobadaju¢u dokumentaciju, citira se upravo sa strane 31
jedan citat koji sam Zuto oznacio. Ako ste zainteresovani mozete da
ga pogledate. lzvestaj inaCe ima mnogo strana. Ima preko 100 strana.
“Fall of Srebrenica” (Pad Srebrenice), to je izvesta;.
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SUDIJA BONOMI: Zeleo bih da vidim onaj deo koji ste vi oznacili.

OPTUZENI MILOSEVIC: Evo izvolite. Drugi deo ovog oznacenog
pasusa ste mogli da vidite na ekranu, da su ga citirali Holandani. Tu
govori o ubijanju 5.000 ... Zuti, Zuti deo samo stavite, molim vas i
uveliCajete, da moze da se Cita. Ovo ste videli ... Na filmu ste videli
odavde gde pise: “Neki preziveli pripadnici delegacije iz Srebrenice
izjavili su da im je predsednik Izetbegovi¢ takode rekao daje on saz-
nao da je intervencija NATO pakta u Bosni i Hercegovini moguca, ali
¢e do nje da dode samo ako Srbi probiju u Srebrenicu:i pri tom ubiju
najmanje 5.000 ljudi tamo”. To je sastavni deo.izveStaja generalnog
sekretara od 15. novembra 1995. godine, a na ekranu ste mogli da
vidite Sefa policije iz Srebrenice, Muslimana, koji govori o tome kako
im je lzetbegovic rekao da mu je Klinton predloZio da se puste i pobi-
ju Muslimani da bi bila intervencija. O tome je on svedocio pred kam-
erama.

SUDIJA BONOMI: Ja sam to mozda pogresno shvatio. Ja sam mislio
da ste vi rekli da taj izveStaj sadrzi neku potkrepu vase tvrdnje da je to
sve inscenirano. Medutim, u ovom izvestaju stoji samo jedna tvrdnja,
a ta je tvrdnja onda u ovom izvestaju negirana. Imate li neki drugi
pasus na koji Zelite da se oslonite?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja sam samo ovaj pasus dao, a ...

SUDIJA BONOMI: Dobro. U redu. Hvala. Drugo pitanje se odnosi na
sledece. Vi ste gospodinu Se3elju stavili u usta razne reci za koje se
tvrdi da ih je izrekao general Morion pred francuskom Skup3tinom
(Assemblee Nationale). Imate li vi transkript njegovih reci pred fran-
cuskom Skupstinom?

OPTUZENI MILOSEVIC: Imam. To je javni dokument. Svedocenje
pred francuskom Skupstinom generala Moriona je javni dokument. Ja
¢ak mislim da sam ga ovde priloZio, ali potrazi¢u od mojih saradnika
da vam nadu kopiju i da vam je predaju.
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SUDIJA BONOMI: Hvala.

ADVOKAT KEJ: Izvestaj o padu Srebrenice je dokazni predmet 547,
tabulator 36.

SUDIJA ROBINSON: Hvala.

SUDIJA BONOMI: To je izvestaj Ujedinjenih nacija?

ADVOKAT KE]J: Da.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevicu, a video snimak?
OPTUZENI MILOSEVIC: | video snimak svakako da se uvede kao
dokazni predmet. Dobio sam po ¢lanu 68, prema tome, obe su strane
saglasne da je to bitno, inace mi gospodin Najs ne bi upudivao taj

materijal.

SUDIJA KVON: Pretpostavljam da je to neki holandski program,
odnosno emisija. Da li znate naziv te emisije?

OPTUZENI MILOSEVIC: Mogu'da vas ... Mogu da potraZim i da vam
kaZzem naziv te emisije cele. Jeste, jeste, holandski program. Njihovi
su vojnici bili u Srebrenici u vreme dogadaja.

SUDIJA ROBINSON: U redu. To ¢emo da uvrstimo u spis. Imate |i vi
nesto da kazete?

TUZILAC NAJS: Da. Cinjenica da je optuZeni neto dobio po Pravilu
68 ne znacida ...

SUDIJA ROBINSON: Ne, ne. Mi to ne¢emo da uvrstimo po toj osnovi.

TUZILAC NAJS: Kad je re¢ o toj emisiji, mi smo uvrstili nekoliko inser-
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ata nekoliko televizijskih programa, kada svedok moze nesto konkret-
no da kaze o tome, ali nisam siguran da je to sada ovde slucaj. To je
samo jedna emisija.

(Pretresno vece se savetuje)
SUDIJA ROBINSON: Uves¢emo samo one inserte koje smo videli.
sekretar: Dokazni broj ¢e da bude D308.

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Najs.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS
TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Seselj, pre nego to predemo ...

OPTUZENI MILOSEVIC: Samo da se razumemo, ja nisam ni traZio da
se uvodi cela emisija, ve¢ samo ono Sta sam vam prikazao. Hvala.

SUDIJA ROBINSON: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pre nego 3to predemo sa Srebrenice na
neku drugu temu, kad kaZete da je to inscenirano, Sta pod tim
podrazumevate?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Pod tim podrazumevam da je francus-
ka obavestajna sluzba (SGDN, Secretariat general de la defense
nationale) preko svojih ljudi navela 10. diverzantski odred, placajuci
njegovim pripadnicima, da organizuju streljanje muslimanskih ratnih
zarobljenika kod Srebrenice, da bi se taj zlocin pripisao kompletnom
srpskom rukovodstvu. Dakle, u tom smislu inscenirano. Zlocin se ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu.
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Zlo¢in je nesporan.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Sto se tice ukupnog broja ubijenih, kao to
znate, u presudi Krsticu se kaze izmedu 6.000 i 7.000. To je jedna cifra
koju je prihvatila ... 1zvinjavam se, 7.000 do 8.000 u presudi Krsticu, a
to je broj koji prihvata Republika Srpska u izvestaju svoje komisije koji
je nedavno izaSao. Da li hocete da kazete da niko drugi nije ubijen
osim onih 1.200 koje je ubio 10. diverzantski odred?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Sigurno nije ubijeno 7.000. Kolilko ja
znam, Republika Srpska i njena komisija govore o 7.000 nestalih, a ne
ubijenih. A pouzdano znam da na spisku ubijenih postoje i imena
ljudi koji su mnogo ranije poginuli. Cak se na spisku ubijenih nalaze
imena Muslimana koje je Bukanoviceva policija uhapsila u Crnoj Gori,
isporucila Deronjicu 1990. godine, koji ih je tada streljao. Ne mogu se
zakleti da je samo 1.200 streljano. MoZda neSto manje, mozda nesto
viSe, ali svakako je nemoguce da je streljano 7.000. Vi ucestvujete u
reZiji brojke od 7.000, da bi se veStacCki konstruisala teza o genocidu,
jer Konvencija o genocidu kaZe da je genocid fizicko unistavanje
grupe u celini ili znatnog dela grupe ...

SUDIJA ROBINSON: Mislim da ste odgovorili na pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Sledece je ovo. Govorite o nekim strancima
koji su ovo inscenirali, a za te strance ste vi saznali iz obaveStajnih
izvestaja. Da li se radi samo o Francuzima ili je reC joS o nekim drugim
nacijama?

SVEDOK SESEL] =~ ODGOVOR: Francuska obavestajna sluzba, po saz-
nanjima nasih obavestajnih sluzbi, je to provela. Nase obavestajne
sluZzbe u tim izvestajima koje sam ja imao u rukama i ¢itao, smatrale
su da su to Francuzi ucinili u dogovoru sa drugim zapadnim sluzba-
ma, imajudi-u vidu, pre svega, americke.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Doveli ste me do sledeceg pitanja.
Kada ste vi Citali te obavestajne izvore? kad ste ih imali u rukama?
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: To je bilo negde 1998. godine.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: | od koga ste ih dobili 1998. godine?
SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Kao potpredsednik Vlade Srbije, ja sam
redovno, skoro svakog dana u kabinetu predsednika Vlade Citao razne
obavestajne izvestaje. U celu Vladu je dolazio jedan primerak, nije se
mogao fotokopirati, nije se mogao iznositi iz kabineta predsednika
Vlade. Predsednik Vlade je mogao da procita, potpredsednici Vlade,
izveStaj zaveden pod brojem, kao drzavna tajna, posle je iznosen iz
Vlade. To vam mogu potvrditi tadasnji predsednik Vlade Mirko
Marjanovi€ i, koliko ja znam, sva Cetvorica ostalih potpredsednika
Vlade ili bar neki od njih.

SUDIJA BONOMI: Ovde je ve¢ uveden u spis jedan godi3nji izvesta;j ili
kompilacija obavestajnih izvestaja koje je prikupila srpska Vlada i mis-
lim da je poenta bila u tome da se tamo otvoreno evidentira informa-
cija koja je dobijena od obavestajnih sluzbi, mada se ta informacija
viSe odnosila na Kosovo nego na bilo koju'drugu teritoriju Srbije. Da li
hocete da kazete da slican dokument moze da se dobije, koji bi bio
neka kompilacija obavestajnih izveStaja vezanih za rat u Bosni?

SVEDOK SESELJ: Ja ne mogu da govorim o celovitom dokumentu koji
bi bio kompilacija raznih izvestaja iz raznog perioda. Ja govorim o
dokumentima koje sam dobijao kao dnevene ili periodi¢ne izvestaje
na Citanje, pod odredenim brojem zavedene, ili u Sluzbi drzavne
bezbednosti, Sto je bilo cesce ili povremeno, vojne sluzbe bezbed-
nosti.

SUDIJA BONOMI: Da li mislite da ti izveStaji joS uvek mogu da se
dobiju, da'se nadu?

SVEDOK SESEL): Ne znam. Ja sam dve i po godine u zatvoru i uopite
ne znam Sta se u meduvremenu zbivalo u Srbiji. To vi treba da vidite.
Alijja mogu dokazati, svedoCenjem eventualno predsednika tadasnje
Vlade, tada3njeg predsednika Vlade ili mojih kolega potpredsednika,
da su ti dokumenti postojali.

SUDIJA BONOM!- Hvala
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Sudija nas je doveo do ne¢ega $to i mene
interesuje, ali bih priSao tome na malo drugaciji nacin. Vi ste ta doku-
menta videli 1998. godine. Kakvi su tac¢no bili ti dokumenti? Ako
mozZzete samo malo da mi pomognete. Ve¢ smo videli one izvestaje
koje je spomenuo sudija Bonomi. Takode smo videli puno transkripa-
ta presretnutih razgovora, gde dva sabesednika razgovarajujedan sa
drugim. To su dva izvora materijala koja smo imali do sada‘od obaves-
tajnih sluzbi. Sada mi vi kaZete, gospodine Seselj, da postoji jos jedna
kategorija koju ste vi videli 1998. godine. Kakvi su to bili materijali?
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: To su dokumenta koje su obavestajne
sluzbe dostavljale na uvid najviSim drzavnim funkcionerima. Ja sam
ve¢ pomenuo jedan od tih dokumenata na osnovu koga smo prvo
smenili Jovicu Stanisi¢a, a posle je gospodin Milosevi¢ smenio i
Momcila PeriSi¢a. To je bila cela jedna fascikla, na primer, raznih
obavestajnih dokumenata o centru CIA (Central Intelligence Agency)
u BecCu (Vienna), Ciji je operativni-zadatak ruenje Slobodana
Milosevica. Tu su podaci o odlasku opozicionara iz Srbije na razgov-
ore i tako dalje. Raznorazni podaci ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: Prekinucu vas ovde. Vi ste jedan obrazovan
Covek i kada dobijete izveStaj o nekoj interesantnoj i kontraverznoj
temi, vi Cete sigurno da se zainteresujete da saznate koliko je on pouz-
dan i kakvi su izvori te informacije. Recite nam, molim vas, bilo
detaljno, bilo koliko se secate, na koje se izvore oslanjala ova infor-
macija, taj dokument koji ste videli, tako da znamo 3ta je postojalo u
to vreme u arhivama?

SVEDOK SESEL] = ODGOVOR: Izvori su bili pod 3ifrom i o izvorima
nismo bili'konkretno obavestavani, ali sam se ja trudio da samu
sadrzinu_proveravam i na druge nacine. Da¢u vam jo$ jednu ilus-
traciju. Ja sam na osnovu tih podataka koje sam dobijao kao pot-
predsednik Vlade, 2000. godine, javno, jednog po jednog prozivao,
uCesnike u ubistvu Arkana, na primer. | neke druge stvari. Dakle, moje
su informacije bile takve prirode, a nekad sam malo i u javnosti ...
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SUDIJA BONOMI: Gospodine Se3elj, imate tendenciju da skrecete sa
teme. Cini mi se da gospodin Najs zeli da sazna iz kojih izvora je stigla
ta informacija o Srebrenici, a ne o Arkanu.

SVEDOK SESELJ: Ja vam govorim o prirodi informacija koje sam ja
dobijao na raspolaganje, koje su mi stavljane na uvid, a ne o izvorima
tih informacija. Tu sam bio jasan. lzvori koji su se pominijali, bili su pod
Sifrom i Sifra je obi¢no nosila neki naziv, proizvoljno odreden.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Znaci, to su ti “ljudski izvori” obavestajnih
podataka, da se tako izrazim, obavestajci. U prenosu obavestajnih
podataka, Covek koji je izvor takvih podataka moze da bude zasticen
od strane privilegovanih Citalaca, kao Sto ste vi. Njegova sluzba moze
da ga Stiti, medutim, ono 3ta on izvestava ili ona izveStava, nije nuzno
zasticeno, tako da ako va$ Covek, izvor obavestajnih podataka, kaze
da gospodin “X" i gospoda “Y” imaju neki sporazum po kome treba
da se inscenira Srebrenica, onda bi Citalac trebalo da zna ko su ti
gospodin “X” i gospoda “Y”. Da limoZete da nam kaZete da li je iz
tog izvestaja bilo jasno koji su pojedinici uCestvovali u tom insceni-
ranju?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: To su izvestaji koje sam ja ¢itao pre
sedam godina, otprilike: Ne mogu se ja secati svih detalja. Ja se secam
sustine i se¢am se‘oblika u kome su nam dostavljani ti izvestaji. Ti
izvestaji su se ticali najraznovrsnije tematike. Ali na osnovu izvestaja
koji su se ticali Srebrenice, ja sam posle i javno nastupao. Ja sam Cak
prvi u Srbiji jednog od oficira, koji je prema tim izveStajima bio u to
umesan, javno prozivao.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A ko je bio taj oficir?

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Ja sam javno prozivao pukovnika Bearu
i to je opStepoznata Cinjenica. MoZete Citav niz medijskih izveStaja o
mojim prozivkama da nadete.

SUDIJA BONOMI: Medutim, pitanje je bilo o neCem drugom. Pitali su
vas ko je stajao iza tog zataSkavanja. Pretpostavljam da ste Bearu proz-
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vali kao jednog od izvrsilaca. Ovo je vrlo bitna stvar, Cak iako je pros-
lo sedam godina, ja bih oCekivao da biste se setili ko je uCestvovao u
tome. Ko su ti pojedinci? Ja bih ¢ak oCekivao od vas da se vi javno
izjasnite protiv njih i da ih osudite.

SVEDOK SESELJ: Ja sam se javno viSe puta izjaSnjavao protiv njih i
javno osudivao zloCince koji su streljali muslimanske  ratne
zarobljenike u Srebrenici. Ima ¢itav niz dokaza o tome ...

SUDIJA BONOMI: Medutim, mi Zelimo da vidimo $ta je iza toga, ko
je iza toga. Ti Francuzi, recimo.

SVEDOK SESELJ: Otkud ja znam koji ta¢no Francuz. Vi ste, gospodine
Bonomi, ovde navikli na lazne svedoke Tuzilastva koji se i posle 15
godina detaljno secaju raznih usmenih izjava ...

SUDIJA BONOMI: Gospodine Seselj, vidite, pada mi u o¢i da takva
vrsta izjava u odgovoru na ono $ta sam ja smatrao odmerenom
debatom jeste blefiranje i zapravo predstavlja va$ neuspeh da adek-
vatno odgovorite na pitanje koje vam je postavljeno. Verovatno ¢e
gospodin Najs da uspe u onome u ¢emu ja nisam uspeo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Recite nam, gospodine Se3elj ...

SVEDOK SESEL]J: Protestvujem protiv te kvalifikacije da ja ovde blefi-
ram. Vi to, kao sudija, sebi ne smete dozvoliti. Vi mozete posle da cen-
ite, kad ja zavrSim sa iskazom i da na osnovu toga presudujete o mom
iskazu, ali sad ovde da mi u lice kaZete da blefiram, a da nemate
nikakav argument i nikakav dokaz, to je nedostojno jednog sudije.

SUDIJA BONOMI: Gospodine Se3elj, taj komentar koji ste vi dali je
sledeci, da sam ja navikao na lazne svedoke koje dovodi Tuzilastvo i
koji se Cak i posle 15 godina secaju svakog detalja. To je samo izjava,
tvrdnja, jedna generalizacija u kojoj nema nikakve sustine, jer trenut-
no ne razgovaramo o svedocima koji dolaze posle 15 godina i svedocCe
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o neCemu. Govorimo o ljudima koji su predstavljali izvor obavestajnih
podataka, koji su bili izvor podataka o Srebrenici, bili su vrlo zain-
teresovani za Srebrenicu i u tom kontekstu ja postavljam pitanja koja
postavljam. A da vi odgovarate na to pozivanjem na neke svedoke
TuzilaStva je jedna generalizacija koja nema nikakvog smisla u kon-
tekstu naSeg razgovora, nase debate i zato ja to nazivam blefiranjem.
To je nesto Sta vi tvrdite u cilju da mozda nesto sakrijete, a to ¢emo
morati da ispitamo kasnije, da ne znate niSta o tome.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Seselj, gde i kada ste prvi put
izneli verziju dogadaja koju ste nam izneli pre, otprilike, pola sata?
Naime, radi se o insceniranju dogadaja u Srebrenici? Kada ste to prvi
putizjavili? Da li je to bio neki novinski Clanak, knjiga, govor, inter-
vju?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ja ne mogu da se setim kada je to bilo
prvi put, ali sam viSe puta javno izjavljivao da je streljanje musliman-
skih ratnih zarobljenika u Srebreniciiinscenirano i vi imate obilje sve-
docanstava o tome u mojim knjigama, jer ja u mojim knjigama
objavljujem svoje govore, svoje televizijske emisije, svoje novinske
intervjue. Vi to imate na raspolaganju, a toga je obilje. Nisam ja to
rekao jednom, nego desetine puta.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine Se3elj, gospodine Seselj, to su
vase knjige i zato bih hteo da nam vi to pokaZete, ako ne sada, onda
posle prve pauze. Ako ne prvi put, onda jedan od prvih puta kada ste
pomenuli to insceniranje dogadaja u Srebrenici, onako kako ste to
pomenulissudijama malocas. Mozete na to da mi odgovorite sada ili
ako vam je potrebna kratka pauza da se prisetite i da nam pomognete?
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Meni nikakva pauza nije potrebna. To
postoji.u mojim knjigama i sva javnost u Srbiji je s tim upoznata. Da
sam o tome ranije govorio u ovom smislu, to je notorna Cinjenica u
srpskoj javnosti. A da vam ja sad trazim, pa nisam ja va$ Cinovnik,
gospodine Najs. Ja vam govorim o svojim saznanjima i stojim iza svo-
jih tvrdnji. A ja vas da uveravam u nesto, pa ne pada mi na pamet.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine Se3elj, ja vas pitam, ta¢nije molim
vas da pomognete Pretresnom vecu slede¢im informacijama: govorili
ste o jednoj principijelnoj verziji tih dogadaja i ja vas molim da nam
kazete kada ste prvi put, a ako ne prvi put, onda jedan od prvih puta
izneli ti verziju? Da li ete da pomognete sudijama da to saznaju?
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Uputicu sudije na moje knjige koje
sadrze moje televizijske, radio i novinske intervjue od 1997.-1998.
godine naovamo. Te knjige su prepune ovakvih mojih tvrdniji, ovakvih
verzija koje danas ovde zastupam na osnovu podataka koje sam imao
na raspolaganju.

SUDIJA BONOMI: Sta vi zamerate gospodinu Najsu-kada vam pred-
laze da tokom pauze ili Cak popodne ili veCeras razmislite i prisetite
se kada ste prvi put govorili o tome? Sta ima nerazumno u tome $ta
on vama predlaze?

SVEDOK SESELJ: On bi meni sad veliki.posao van sudnice natovario
na pleca. Ja imam 80 knjiga koje sam dostavio Tuzilastvu, a imam
sabrana dela koja sad izlaze u tvrdom povezu, svaka knjiga 1.000
strana B5 formata, preko 50 je vec izaslo i ja sad to sve da listam. Ne,
to treba da lista sluZzba gospodina Najsa, pa da ako gospodin Najs to
ne nade, kaze da toga nema. E onda Cu ja da hvatam u lazi gospodi-
na Najsa. Ali sad ...

TUZILAC NAJS: Ja molim uvaZene sudije ...

SUDIJA BONOMI: Moram da kaZzem da me sve ovo brine. Mi smo svi
veoma zauzeti ljudi, gospodine Seselj i mislim da shvatate da je sudi-
ja u ovom Predmetu veoma zauzet Covek. Ja sam samo mislio da
nema nista nerazumno u tome da se zamoli autor tog materijala da
kaze kada je to prvi put pomenuo. Ali ako vi ne mozete da nam
pomognete, ne moZzemo nista vise da ucinimo.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, ja ¢u da intervenisem, naravno, kada je to
potrebno s ovim svedokom, da ga drzim pod kontrolom i da zaus-
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tavim njegovoe ekscese, ali molim da Sud pogleda posledniji red nje-
govog odgovora. Imajte u vidu prirodu ispitivanja optuZzenog prosle
nedelje i voleo bih ako moZzete da razmotrite da li svedok moze ...

SVEDOK SESELJ: Pre svega protestvujem ...

SUDIJA ROBINSON: Zasto protestvujete? Gospodin Najs je ustao.
Dozvolite da on zavrsi pa Cete vi onda da kaZete Sta imate. Gospodine
Najs, na Sta jos Zelite da nam skrenete paznju?

TUZILAC NAJS: Zelim da vam skrenem paZnju.na vrstu izjava i
zapazanja koja je izneo svedok, a koje on kombinuje sa nekim
zapazanjima i pitanjima koja je izneo optuZeni prosle nedelje. Ja pozi-
vam Pretresno vece da obezbedi da se u ovoj sudnici postuje odredeni
red i pristojnost. Poslednji odgovor ovog svedoka i poslednja reCenica
su apsolutno neprihvatljivi i neprikladni'i ja necu ovde beskonacno da
stojim, gledajuci kako se nedisciplinovani optuzeni i svedoci ponasa-
ju razuzdano.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Seselj, to $ta ste malocas rekli, da je
gospodin Najs eventualno lagao, to je neprihvatljivo i neprikladno. To
je neSto Sta sam ranije govorio i optuzenom. Gospodin Najs je u
pravu. Mi moramo-da postujemo odredeni stepen pristojnosti u ovom
postupku. Ocekujemo uzajamno poStovanje od svih strana u ovoj
sudnici.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson ...

SUDIJA ROBINSON: Trenutno ne Zelim da Cujem $ta vi imate da
kazete, gospodine Milo3evicu.

SVEDOK SESELJ: Gospodine Robinson, vi meni stavljate u usta neto
Sta nisam rekao. Ja nisam rekao da je gospodin Najs lagao, nijednom
to nisam rekao. Rekao sam, ako bi slucajno gospodin Najs tvrdio da
toga nema u mojim knjigama iz onog vremena, onda bih ja donosio
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knjige i hvatao ga u lazi. Znaci to je bila kondicionalna recenica. A ja
njemu nisam rekao da laze i nema ekscesa ovde i nema ... A to Sta on
sada govori, Sto on pokusava stvoriti incidentnu situaciju, to je prob-
lem njegov i vas s njim, a ne sa mnom. Ja ovde vodim racuna da se
maksimalno pristojno ponasam, ali zahtevam ...

SUDIJA ROBINSON: Dajte da krenemo dalje. Nastavite, gospodine
Najs.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Se3elj, stvarno zelim da vam
postavim poslednje pitanje o tim obaveStajnim izvestajima koje ste
citali. Koji je bio datum na tim izvestajima? Da li je to bila 1995. god-
ina, 1996. godina? Kada je to bilo?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Datum je bio dan ranije nego to sam
ja Citao. Znaci, ako sam te izveStaje ... Pazite, rec je o dnevnim i peri-
odi¢nim izveStajima. Periodicni izvestaji su nekada sadrzali i tematske
analize odredenog problema. Te tematske analize su mogle obuh-
vatati podatke i ranijih godina. Ali na svakom tom izvestaju koji sam
citao, stajao je datum prethodnog dana. Uostalom, takve izvestaje je
dobijao i gospodin Milosevi¢, dobijao je jos jedan broj ljudi u drzavi.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Sirovi materijal na kome su se zasnivali ti
izvestaji, da li je to mozda bio neki razgovor 1998. godine izmedu
nekog obavestajca i nekog drugog ili je to bio neki prisluskivani raz-
govor od pre tri godine, u momentu kada je to pisano 1998. godine?
Ili je taj sam sirovi materijal, osnova za izvestaj, bio materijal iz 1995.
godine ili 1996. godine?

SVEDOK SESEL] = ODGOVOR: Pitanje je jednostavno nemoguce. Kako
ja sad da odgovorim na to pitanje i ko bi na mom mestu na takvo
pitanje mogao dati uverljiv odgovor? NaSe obavestajne sluzbe imale
su svoje ljude, prvo u raznim institucijama u Srbiji. Imale su svoje ljude
i u opozicionim politickim partijama. Imale su svoje ljude i u inos-
transtvu. Pa jedan oficir francuske vojske je u toku bombardovanja
NATO pakta provaljen kao srpski obavestajac. Nase sluzbe su tradi-
cionalno bile sposobne u tom smislu sve do promene vlasti 2000.
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godine. Ali vi meni sada trazite da vam ja detaljno sada pricam o tim
izveStajima kao da su oni sada preda mnom, pa da iz njih Citam ili kao
da sam ih onda ucio napamet. Ja vam govorim o osnovnim Cinjenica-
ma koje sam ja tako ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Kada ste ... Gospodine Se3elj, kada ste prvi
put pomenuli optuzenom ovaj materijal? Ne pitam vas Sta ste mu
rekli, ali u toku priprema za svedocenje sa optuzenim, kada ste mu
prvi put pomenuli postojanje tog materijala?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Koliko se ja se¢am, u pripremama za
svedoCenje mi o tome nismo ni razgovarali. Ali smo razgovarali ranije
viSe puta o zloCinu u Srebrenici. Kad sam bio potpredsednik Vlade,
Cesto sam odlazio na konsultacije sa gospodinom MiloSevi¢em, koji je
bio predsednik Savezne Republike Jugoslavije, bili smo koalicioni part-
neri ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Znaci obojica ste znali za taj mater-
ijal. Samo Zelim da znam da li znate da li je neko iz tima optuZenog
pokusao da taj materijal dobije da se on prikaze u ovom Sudu?
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: To ne znam ... Kakva je sudbina tog
materijala ja ne znam. Znam samo ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako je to $ta vi kaZete ta¢no, onda nema
razloga da se veruje da je materijal vracen tamo odakle je doSao i da je
verovatno od tada uniSten?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Kakva je sudbina tog materijala ja ne
znam, samo vam skre¢em paznju da je posle 5. oktobra doslo do
velikog spaljivanja raznih obavestajnih materijala i dosijea u Institutu
bezbednosti u Beogradu. Sta je i kako spaljivano, ja ne znam, aja se i
ne mesam u rad tima za pripremu odbrane gospodina MiloSevica. Ja
vam govorim isklju¢ivo o svojim saznanjima i ono 3ta vam kazem, ja
iza toga stojim.

TUZILAC NAJS: Hvala. Hvala, odgovorili ste onoliko koliko je potrebno.
Pretresno vece nece da bude iznenadeno ako vam kazem da su svi
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nasi zahtevi da se dobiju ti materijali poslati, ali da su svi rezultati neg-
ativni.

SUDIJA ROBINSON: Vi takode morate da pravite pauzu izmedu pitan-
ja i odgovora. Preklapate se sa drugim govornicima. Sada pravimo
pauzu od 20 minuta.

(pauza)
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, nastavite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Pre nego 3to nastavim, dozvolite gospodinu Seksonu
da vam kaZze Sta smo ustanovili u vezi sa predlozenim dokaznim pred-
metima optuzenog.

SUDIJA ROBINSON: Da.

TUZILAC SAKSON: Bicu kratak. Novinski ¢lanci koje je Jovan Dulovi¢
objavio u “Politici” nisu priloZeni podnesku 55 Vojislava Se3elja koji je
predat TuZilaStvu pre nekoliko-meseci. Ti se ¢lanci samo spominju u
tekstu podneska 55, delovi tih ¢lanaka se spominju i to od strane 10
do strane 44 podneska broj 55. Dakle, u ovom trenutku TuZilastvo
nema u svojim rukama cele kopije tih ¢lanaka. TuZilastvo je ranije, u
maju 2002. godine po Pravilu 66(B) obelodanilo druge Clanke Jovana
Dulovi¢a. Medutim, to su razliCiti ¢lanci objavljeni u 1994. i 1995.
godini.

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Sakson.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine SeSelj, nadam se da ¢emo kas-
nije, ukoliko nam vreme to bude dozvolilo, joS da se vratimo na temu
Srebrenice. Medutim, postoji jedna stvar o kojoj Zelim da vas pitam,
kako biste imali prilike o tome da razmislite tokom sledeceg dana ili
dva dana tokom kojih ¢u ja da vam postavljam pitanja. Radi se o
onome $ta ste vi rekli o postupku protiv Erdemovic¢a 1996. godine. Da
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li vam je poznato da je sa Erdemovi¢em razgovarala jedna noviniraka
po imenu “Jenekovi¢”, kojoj je Erdemovi¢ dao svoj iskaz o tim
dogadajima?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Koliko mene secanje sluzi, ali zaista
je to bilo pre viSe godina, iskaz koji je Erdemovi¢ dao nekom nov-
inaru bio je povod za njegovo hapsenje u Srbiji, koliko me secanje
sluzi.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Dobro. Zaustavimo se ovde. Da li vam je
poznato da su beleske novinarke Janekovi¢a oduzete na aerodromu
iz njene ... Ne znam sada da li se radi o njenom prtljagu ... Dakle, da
li vam je poznato da su vlasti iz prtljaga novinarke Janekovi¢ 2. marta
1996. godine zaplenile beleske razgovora sa Erdemovi¢em?
SVEDOK SESELJ - ODGOVOR: To mi nije poznato.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Naime, Zelim:da nam vi pomognete u vezi
sa sledec¢im. MozZete li, molim vas‘lepo, da nas uputite na bilo koje
mesto gde je u javnosti potvrdeno. ili bilo koji javni proces protiv
Erdemovica ili bilo koga drugog u vezi sa Srebrenicom pokrenut, pre
tog datuma, 2. marta 1996. godine, kada se saznalo da je ta novinar-
ka u stanju da otkrije ono o ¢emu govori Erdemovic?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Vi meni postavljete pitanja na osnovu
mog negativnog odgovora na prethodno pitanje. Ja ne znam da je
nekom novinaru neko oduzeo beleske. Po mom sec¢anju, Erdemovié
je prvi koga je vlast u Beogradu procesuirala zbog Srebrenice i to je
bilo nepunih godinu dana posto se desio zloCin u Srebrenici. Ja sam
tada bio opozicija. Ja nisam bio u vlasti i ne mogu imati podrobnija
saznanja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine Se3elj, vi ste odgovarali na
pitanja o gotovo svemu. Tvrdite da znate gotovo sve o svim mestima
gde je doslo do sukoba, sve o Vladi, sve o pravnim postupcima. Ja
vam sada dajem $ansu, najvecu Sansu koju mogu da vam dam, a to
je da izmedu sadasnjeg trenutka i kraja vaseg svedocCenja poku3ate
da utvrdite da li su vlasti u Srbiji javno priznale ili javno procesuirale
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Erdemovica ili bilo koga drugoga u vezi sa Srebrenicom pre 2. marta
1996. godine? To je ono u vezi s ¢im zelim da nam pomognete.
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ja nemam tih podataka da je neko pre
marta 1996. godine procesuiran zbog zlocina u Srebrenici, a Sto se
tiCe vaSe primedbe da sam ja rekao da sve znam, ne, to je Pretresno
vece reklo, a ja sam onda u polusaljivom tonu potvrdio. Ja nikad
nisam rekao da sve znam. Niti na svetu postoji Covek koje moZze sve
da zna. Sve zna samo Bog, a ja mogu znati negde mnogo, mnogo
manje od toga. Ali viSe od vas, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Imam nekoliko pitanja zavas o vaSem stavu
prema ovom Sudu. Relevantnost ¢e da postane ocigledna, ali prvo da
postavim pitanje. Da li vi priznajete Medunarodni sud, uopsteno gov-
oreci? Ne govorim sad o ovom Pretresnom vecu. Da li vi priznajete da
je Medunarodni krivi¢ni sud za bivSu Jugoslaviju zasnovan na pravu i
zakonima?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ne. Ja smatram da je ovaj
Medunarodni sud za biviu Jugoslaviju nelegalan, da ga je uspostavio
nelegalan organ, Savet bezbednosti (UN Security Council) koji po
Povelji Ujedinjenih nacija (Charter of the United Nations) na to nije
imao pravo i da ovaj Sud nije formiran da uspostavi pravdu, nego da
uspostavi mir. | to je prvi Sud u istoriji CovecCanstva koji ima zadatak
da uspostavlja mir, a ne da ustanovljava pravdu i ja kao pravnik, kao
profesor ustavnog prava, teorijski dovodim u pitanje legalnost ovog
Suda i tvrdim da Sud nije legalan.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Meni je to dovoljno. Dakle, ne gov-
orimo o sudijama u ovom Pretresnom vecu. Potvrdite nam, molim
vas, kakav je vas stav u vezi sa priznavanjem ovog Suda kao pravo-
sudnog.organa, uopste?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ja smatram da ovaj Sud nije pravosud-
ni organ, da je ovaj Sud antisrpski usmerena politicka institucija i da je
ovaj Sud orijentisan protiv interesa srpskog naroda. | izvori finansir-
anja duboko kompromituju ovaj Sud. Ovaj Sud nisu finansirale samo
Ujedinjene nacije, nego Soro$ (George Soros) i mnogi drugi privatni-
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ci i drzave na svetu koji su imali licnog interesa u tome.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, ja u ovom trenutku moram da
se zapitam u ¢emu je relevantnost vasih pitanja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da. Gospodine Se3elj, vi ste, kad ste usli u
ovu sudnicu, dali svecanu izjavu. Recite nam u svetlu vasa dva posled-
nja odgovora, na koji vas nacin ta sve€ana izjava uopste obavezuje da
govorite istinu?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ja sam se svecano obavezao pred
javno$cu Covecanstva da ¢u govoriti istinu, ne ulazeci tom prilikom u
to da li je Sud legalan ili nelegalan i ja se drzim toga da govorim
istinu, a Sud ¢u i dalje i terorijski i nau¢no osporavati u pogledu legal-
nosti.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znadi, u'va$ojizjavi nema nic¢ega 3to vas
obavezuje prema ovom Sudu, niti-prema ovom Pretresnom vecu,
konkretno, nego samo prema Covecanstvu?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Ovde je preda mnom tekst izjave koju
sam izgovorio. Ja sam ovde izjavio: “Svecano izjavljujem da ¢u gov-
oriti istinu, celu istinu i niSta.osim istine”. A ja nisam ovde izjavio da
¢u priznati ovaj Sud koji smatram nelegalnim, da ¢u priznati nacin
njegovog formiranja.i da Cu priznati navodnu objektivnost, odnosno
nepristrasnost, jer ja tvrdim da je Sud i neobjektivan i krajnje pris-
trasan. A ovo Sta'sam-izjavio, napisano je.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Evo, naime, jednog prakti¢nog problema
zbog kog vam ja postavljam ova pitanja. Postavi¢u vam joS samo par
pitanja 0 vaSem stavu prema ovom Sudu. Ako ja ikada budem Zeleo
ili morao, tokom vaSeg unakrsnog ispitivanja, na privatnoj sednici da
spomenem svedoke koji su zasti¢eni, moZete li da nam kazete da li
Cete vi da postujete tu zastitu i da necete da objavite imena tih sve-
doka?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Od kada sam do3ao u haski zatvor, ja
nisam obelodanio nijedno ime zasti¢enog svedoka. Ja sriktno tu
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odredbu postujem, jer ne zelim da vam dam argument da me u
buducénosti ne obavestavate o podacima zasti¢enih svedoka i time mi
uskratite pravo da njihovo svedocCenje opovrgnem. Ja nikada nikome
nisam objavio ta imena, osim ¢lanovima tima za moju odbranu, a
njima sam legalno poslao i poverljivi materijal koji mi je Tuzilastvo
dostavilo i oni to nikada nisu objavljivali.

TUZILAC NAJS — PITANJE: MoZda ¢u jo$ na to da se vratim, ali bih
postavio joS nekoliko pitanja o vaSem stavu pre nego Sto predemo na
jednu drugu temu, kako bismo shvatili tacno kakav je vas stav. Ja
nemam kopiju za ovo, ali vi se sigurno secete da ste za Bi-Bi-Si (BBC)
rekli da je Hag (The Hague) mesto gde postoji antisrpska zavera koju
Cete vi da demaskirate?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Da. | u procesu koji se protiv mene
vodi, ja ¢u demaskirati tu antisrpsku zaveru, dokazujuéi da su sve
optuzbe protiv mene lazne, zasnovane na laznim svedocima, zasno-
vane na laznim dokazima i izrazito politicki motivisane. Va3 je motiv
bio da me ukonite iz srpskog politiCkog Zivota, jer je zapretila opas-
nost da moja partija preuzme vlast u Srbiji i to je jedini razlog zbog
koga ste protiv mene digli optuznicu. Vi ste prvo podigli optuznicu,
pa ste tek onda poceli da skupljate dokaze protiv mene. Nista niste
imali u trenutku kad ste je podizali. Ni danas nemate nista protiv
mene, $ta je relevantno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pogledajte, molim vas, sledec¢i dokument.
On nije preveden, vrlo je kratak i mislim da mozete da nam
pomognete u.vezi s njim.

SVEDOK SESEL] = ODGOVOR: Da li je dokument na srpskom jeziku?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dokument dolazi sa vaseg veb sajta i jeste
na srpskom jeziku.
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Izvanredno.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Ovde se navode neki od dokumenata i knji-
ga, izdanja koja su sad na vasoj internet stranici, a mislim tu na internet
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stranicu vase stranke, Srpske radikalne stranke. Ako pogledamo taj
spisak tekucih publikacja, vidimo tu naslov knjige, odnosno izdanja
“Genocidni izraelski diplomata Teodor Meron (Theodore Meron)”.
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Da, to je moja knjiga koja nosi naslov
“Genocidni izraelski diplomata Teodor Meron” ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala. Hvala ...

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: ... i koji je bio izraelski.ministar inos-
tranih poslova, koji je provodio genocid nad palestinskim narodom i
ne moze kao takav biti kvalifikovan da bude predsednik
Medunarodnog suda, koji ¢e drugima suditi za sli¢ne zlocine. | on se
politi¢ki postavio u vezi Srebrenice, zloupotrebio funkciju predsedni-
ka Suda, drzao govor na godisnjici Srebrenice....

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala, hvala. Ponekad odgovor moze da
bude veoma kratak. Ukoliko smatrate da je od pomodi da budete
opsirniji, ja vas ne€u nuzno zaustaviti, medutim odgovori ponekad
mogu da budu i kratki.

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Kad je ogovor suvise kratak, onda nije
kompletan i nije u interesu pravde da ja dajem nekompletne odgov-
ore. A kao $to vidite, svi moji odgovori idu u istom pravcu u kome i
vasa pitanja. Ja vam, evo, zasada sve potvrdujem 3ta me pitate i
nem