Petak, 16. septembar 2005.
Svedok Vojislav Seselj
Otvorena sednica
OptuZeni pristupio Sudu
PocCetak u 9.04 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda.
Izvolite, sedite.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, hocete li danas da zavrsite?

UNAKRSNO ISPITIVANJE: TUZILAC'NAJS

TUZILAC NAJS - PITANJE: Ja se svakako nadam da ¢e to da bude
sluCaj. Situacija je ovakva: odgovori svedoka, naravno, uzimaju
mnogo vremena. Uprkos mojim poku3ajima da ih ogranicim, oni su
ipak duZzi i pod tim okolnostima ja nuzno moram da budem selekti-
van kada je re¢ o temama koje ¢emo da obradimo, ali ako neku temu
i ne spomenem, to'ne znaci automatski da prihvatam da je svedok o
tome tacno svedocio. No, u svakom slucaju nastojacu da istaknem
nasa najvaznija osporavanja svedocenja. Gospodine Se3elj, posle
jucerasnjih pitanja .o Srebrenici, moZete li sada da nam kaZete, kratko
i jasno, koji su dokazi koji pokazuju da je video snimak koji smo mi
videli falsifikat?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Prvi dokaz je $to je streljanje obavljeno
u Trnovu, 200 kilometara od Srebrenice. U koje je svrhe jedna grupa
paravojnika ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Stanite, to nije dokaz. To smo ve¢ ¢uli. Koji
dokaz imate da je to falsifikat?
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SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Dokaz imaju ¢lanovi struénog tima za
moju odbranu i ja ¢u taj dokaz priloZiti u okviru mog ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Zna¢i vi nemate dokaz. Idemo,
onda, dalje.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: ... slucaja. Ja dokaz nemam u €eliji,
gospodine Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Stanite, molim vas. Da |i mozete da nam
kaZete kakvi su to dokazi? Sta je to? Je li to neki svedokili neki doku-
ment? O ¢emu se radi?
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Sudedi po sadrzaju onog teksta, to je
kompletna video traka.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Cega?
SVEDOK SESEL| — ODGOVOR: Pa pie vam tamo u papiru, traka
insceniranog streljanja.

SUDIJA BONOMI: Da li vi kaZete da te zrtve tada nisu pogubljene
onako kao Sto se to vidi na video traci?

SVEDOK SESELJ: Clanovi-mog ekspertskog tima za pomaganje
odbrane raspolazu podacima da Zrtve tada nisu bile ubijene, da je
sve odglumljeno u svrhu streljanja ... U svrhu snimanja navodnog
streljanja.

SUDIJA BONOMI: Vidite, odgovor na to pitanje je bio da, jer pitanje je
bilo vrlo pazljivo formulisano. Ali vi uvek treba da iskoristite nekoliko
reCenica, verovatno samo zato da biste trosili vreme.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Da vidimo ...

SVEDOK SESELJ: Gospodine Bonomi (Bonomy), ja Zelim dati samo
iscrpan, podoban i pouzdan odgovor.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine Seelj, vidite, postoje dokazi o
poklapanju DNK. Postoje izjave roditelja tih mladica. Postoje izjave da
su oni videni u Srebrenici nedugo pre nego $to su odvedeni. MoZda
¢emo dokaze da izvedemo pred ovim Pretresnim veéem pre kraja
ovog sudenja. Ukoliko vi sada kaZete da je rec o falsifikatu, to moZze
itekako da utice na vaSu pouzdanost kao svedoka. Prema tome,
razmislite dobro i recite nam da li vi zaista imate dokaze koji pokazu-
ju da se ovde radi o falsifikatu, dokaze u obliku nekog drugog video
snimka?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ja sam vama rekao sve ¢ime raspo-
lazem. KljuCna stvar je gde su nadeni njihovi leSevi, ako su nadeni.
Jesu li leSevi nadeni u Trnovu? lli su leSevi posle snimanja pogubljen-
ja opet negde voZzeni? A ako vi kazete da su leSevi nadeni u Trnovu i
imate dokaze da su tamo nadeni, onda ¢u vam ja prihvatiti da su
tamo zaista i streljani ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala ...
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: ... §to opet ne znaci da su ba$ tog
trenutka streljani.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Molim vas, prestanite da vicete. Dozvolite
mi da vam kazem sledece. Neki su se ljudi vratili u Trnovo. Oni su
fotografisali i snimili.video kamerom tac¢no onu lokaciju koja moze da
se vidi na video snimku. Vi ste rekli: “zasto Trnovo?” Ja ¢u da vam
postavim jedno pitanje, bududi da izgleda da ste se vi o tome raspiti-
vali. Znacaj ovog filma, kao Sto vi i optuzeni dobro znate, je u tome Sto
on otkriva.da su'Muslimani bili odvodeni iz Srebrenice na relativno
udaljene lokacije koje bismo mogli da nazovemo “Cvoristima”. Iz tih
¢voriSta oni su u manjim grupama odvodeni na ubijanje. To je otkrilo
vase raspitivanje o tom video snimku i to pokazuje visoki nivo dugo-
trajne organizacije ubijanja Zrtava Srebrenice. Ja sada ponavljam ono
Sta sam vec rekao: da li vam je poznato da je ubijanje Zrtava iz
Srebrenice bilo organizovano tokom duZeg perioda i na visokom
nivou?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Vi to izmisljate. Ubijanje Zrtava iz
Srebrenice uopste niia araanizavann ad ctrana ernskih vlasti ...
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TUZILAC NAJS = PITANJE: Molim vas odgovorite na pitanje?
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ubijanje Zrtava u Srebrenici organizo-
vale su zapadne obavestajne sluzbe. Cilj je bio da se postigne nesto
Sta ¢e uzdrmati svetsku javnost ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: To smo ve¢ Culi. Stanite, molim vas...
SVEDOK SESEL) —- ODGOVOR: ... postavljate pitanje ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine Seselj, stanite. Ljudikoji se vide
na snimku, koji su snimljeni kako ubijaju, su sada u pritvoru u
Beogradu. To su pripadnici “Skorpiona”, a to je jedinica Ciji je lanac
komande iSao u Srbiju, a vi i optuZeni to znate. Recite nam sada, da li
vi prihvatate da su ljudi, poput Slobodana Medica, oni koji se vidi na
snimku, da su to bili pripadnici “Skorpiona” i da su oni bili pot¢injeni
strukturama u Srbiji, odnosno SAJ-u?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: To jevasa izmisljotina. “Skorpioni”
nemaju nikakve veze sa Srbijom. Oni ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nemaju?

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR:.... oni su angaZovani ratnici koji su za
vasSe svrhe snimali propagandni materijal sa uzasnim slikama zlocina,
da bi se to iskoristilo protiv srpske drzave i srpskog naroda. To tvrdim.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zeleo bih da razumem va3e stanje svesti u
vezi sa ovim poslednjim odgovorom i nacina na koji vi koristite rec¢
“vasi”. Da li vi sada kaZete da film koji je ovde pokazan ... Uzgred budi
reCeno, tvrdnja da je Medunarodnom sudu taj snimak dala Natasa
Kandi¢, nije tvrdnja koju prihvata TuzilaStvo. Mi ¢emo kasnije
Pretresnom vecu da pokazemo da je do nas to doslo drugim putem.
No, dakle, da li vi kazete da su u julu 1995. godine za svrhe ovog
Medunarodnog suda “Skorpioni” u¢estvovali u jednom propagand-
nom poduhvatu kada su pucali ili kada su se pravili da pucaju u te
zrtve? Da li je to stvarno ono Sta vi kazete? Vazno je da to znamo kako

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

595



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

bismo procenili vaSu pouzdanost kao svedoka?

SVEDOK SESEL| - ODGOVOR: Ja sam u to ubeden da je to radeno u
vase i, uopste, u antisrpske svrhe, jer koji bi to ludak pristao da ubija
... Svako ko je u ovom ratu cinio zloCine, znao je da Cini zlocCine.
Nema nijednog koji je Cinio zloCine, a da moZze da kaze da nije znao
da je to zabranjeno i da su to zlocCini. Svi zloCini koji su uvrSteni u
Statut (Statute) ovog Suda postojali su kao zlo€ini u krivicnom
zakonu Jugoslavije ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: Samo trenutak. To $to stewi tvrdili da je
prikladno da se po svaku cenu povrete srpske teritorije, vasi govori o
rekama krvi, kako se to poklapa sa ovom tvrdnjom ovde, da su svi
znali da Cine zloCine?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Prvo, to su-dve apsolutno razli¢lite
stvari. Reke krvi su ve€ u viSe navrata prosipane za Kosovo i Metohiju
i ja sam rekao: “po cenu novih reka krvi, mi ¢emo braniti Kosovo i
Metohiju”, misle¢i na oruzane obracune na bojnom polju, a ne na
ratne zloCine. Reke krvi su tekle na Kosovu polju u viSe navrata od
1389. godine do danas, bukvalno reke krvi, jer su tamo desetine hil-
jada ljudi ginule u medusobnim obracunima srpskih branilaca i
stranih napadaca.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zasto vi, onda, kaZete da bi zloc¢ini koji su
snimljeni, bili zlo¢in? Kako to onda dovodi do zakljucka da je film fal-
sifikovan?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Prvo, ocigledno je. Oni koji su stvarno
streljali ili\glumili da streljaju, radili su za novac koji im je dao onaj
ko je snimao. Posto to nije bilo moguce uraditi u Srebrenici i blizini,
oni su pokupili grupu Muslimana i odvezli ih 200 kilometara daleko.
Vi nemate drugog slucaja da su muslimanski zarobljenici daleko od
Srebrenice voZeni. Gde su voZeni? Srebrenica, Bratunac, Zvornik,
otprilike u tom podrucju. Ovo je 200 kilometara udaljeno. Treba
proCi Bratunac, Vlasenicu, Han Pijesak, Sokolac, Pale, planinu
Trebevié, Treskavicu ...
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TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Se3elj, stanite ...
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: ... pa doci u Trnovo.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Stanite. Kao 3to znate, dokazi u ovom
Predmetu pokazuju da je ubijeno najmanje 4.000 ljudi. To je najniza
procena, a mi znamo da je druga procena nekih 7.000 do 8.000 ljudi,
od kojih je do sada ekshumirano tek nekoliko hiljada. Vratimo se
sada. Da li je tacno da ste vi kada ste bili u Vladi kao potpredsednik
Vlade i preko vasih kontakata sa ovim optuzenim, da li ste vi znali da
je organizacija ubijanja Zrtava iz Srebrenice bila i Sira i dugotrajnija
nego Sto se na pocetku mislilo, Sto upuduje na organizovanje na
visokom nivou unutar Bosne, a moZda i unutar Srbije? Jeste li to sada
otkrili?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: To nije istina. Viiizmisljate. Falsifikujete
podatke o broju streljanih. Nije istina da je streljano 4.000. Nemate ni
toliko leSeva. A medu leSevima koji su'pronadeni, pronadeni su i leSe-
vi Muslimana koji su ubijeni i tri godine ranije i to tvrdim. Po podaci-
ma holandskih oficira, ubijeno je 1.000, mozda 1.200. Mozda nesto i
viSe od toga, ali 4.000, kategoricki tvrdim, nije streljano. | dalje kate-
goricki tvrdim da je sve uradeno u organizaciji zapadnih obavestajnih
sluzbi, pre svega francuske obavestajne sluzbe, jer je Klintonu (Bill
Clinton) trebao ...

SUDIJA ROBINSON: To:smo vec ¢uli, gospodine Seselj.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Casni Sude, 3to se tice dokumenata koje je
svedok dao juce i koji su iz njegovih kasnijih publikacija, on na neko-
liko mesta'spominje francusku obavestajnu sluzbu. Imam jo$ nesto u
vezi s tim dokumentima, medutim moram da sacekam dok ne budem
imao vise detalja o tome. Jedina grupa o kojoj vi kazete da je bila
uklju€ena u to je 10. diverzantski odred i vi kazete da su oni, na neki
nacin, delovali nezavisno. Pogledajmo sad sledeci snimak. On se
nalazi na programu “senks”
Da vidimo Sta se tu dogada.

(Sanction). Da to na brzinu pogledamo.
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(Video snimak)

Radoslav Krsti¢: Borci 10. diverzantskog odreda, srpski junaci, dozvo-
lite mi da vas u ime pripadnika Drinskog korpusa, licno u ime
Glavnoga Staba pozdravim i da vam Cestitam dan formiranja jedinice.

Pripadnici 10. diverzanztskog odreda: Hvala vam.

Radoslav Krstic: Vi ste svojim dosadasnjim aktivnostima pokazali kako
treba da se bori vojnik Vojske Republike Srpske: Sve zadatke ste, do
sada, veoma uspesno izvrsili bez gubitaka, Sto je posebna vrijednost.
U situaciji smo kada aktivnosti koje vi izvodite, u buduce moramo
planirati kao operacije Sirih razmjera. Otuda se namece potreba da se
i u jedinicama ranga korpusa Vojske Republike Srpske, formiraju slicne
jedinice kao Sto je vas odred. U toku je formiranje diverzantskoga
odreda Drinskoga korpusa. Mi smo -maloprije o tome razgovarali u
kancelariji kod vaseg komandanta. On kaZe: “Dobro je. Sad cemo da
se takmi¢imo”. KaZem, ovaj: “Prihvatam to i da Sto pre izademo na
Bratilo” a vi znate gde je to. Vi ste ...

(Kraj video snimka)

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ovo je general Krsti¢ u oktobru 1995.
godine nakon dogadaja u Srebrenici i on ovde njih smatra zvanicnom
jedinicom, a ne plaenicima. MoZete li to da objasnite?

SVEDOK SESEL) —~ ODGOVOR: Prvo, i placenici koji ratuju za novac bili
su u formalnoj jedinici. Ja nikada nisam rekao da je 10. diverzantski
odred neformalna jedinica. To je bio odred u strukturi Vojske
Republike Srpske. Cinili su ga placenici. Drugo, vi meni dajete jedan
pozdravni govor generala Krstica. Sta ja s tim imam? Ja sam Krstica
prvi put u Zivotu sreo ovde u zatvoru i to jednom, slucajno, kada je
imao posetu u drugom objektu u kome sam ja ranije bio ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Molim vas, nemojte da komentariSete svrhe
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izvodenja dokaza ovde ...
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Sustina odgovora na vase pitanje je
sledeca ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: Cekajte, gospodine Seselj. Imamo
ograniCeno vreme. Samo odgovorite na pitanje.

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: A 3to ste tako nervozni, gospodine Najs
(Nice)? Propala vam konstrukcija? Evo kakav je odgovor ...

TUZILAC NAJS = PITANJE: Jo$ jednom vas molim da mi ne pripisujete
kvalitete koje nemam. Odgovorite na pitanje, gospodine Seselj?
SVEDOK SESEL| — ODGOVOR: Glavni ljudi u tom odredu su: Dominik
Petrusi¢ i Milorad Pelemis. Oni su za va$ interes izvrSili otmicu
Stevana Todorovica na Zlatiboru i prebacivanje u Bosnu da bi ga
tamo predali Amerikancima. Nikad niste izdali nalog za hapSenje
Milorada PelemiSa i Dominika Petrusica, niti trazite da ih gone
nacionalni sudovi ...

TUZILAC NAJS: Casni Sude, idemo na sledecu temu.

SUDIJA ROBINSON: U redu.

SUDIJA BONOMI: Ali'meni.odgovor uopste nije jasan. Jeste li vi na
pocetku tog odgovora rekli da prihvatate da je 10. diverzantski odred
formalno bio deo vojske?

SVEDOK SESELJ: Po mojim saznanjima ... Ja to ne mogu, znate, da
vam dokazujem sada. Ja pretpostavljam da je formalno bio deo
vojske, daje bio u strukturi.

SUDIJA BONOMI: Formalno? Rekli ste da je formalno bio deo voske?

SVEDOK SESELJ: Pretpostavljam da je bio. Ja nemam dokaza za to.

SUDIJA BONOMI: Dobro. Hvala.
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TUZILAC NAJS: Molim da se ovo uvrsti u spis, relevantan deo ovoga.
SUDIJA ROBINSON: Da.

sekretar: To ¢e da nosi dokazni broj 917.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson (Robinson).

SUDIJA ROBINSON: Da, gospodine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Nije bilo jasno pitanje koje vojske.

SVEDOK SESELJ: Vojske Republike Srpske..On je tako i zvani¢no u
nazivu imao “10. diverzantski odred Vojske Republike Srpske” i nije
bio u sastavu nijednog korpusa.

SUDIJA BONOMI: Meni je odgovor bio jasan. Hvala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Idemo dalje. Ja sam vam dao mnogo prilika
i da¢u vam sada poslednju priliku da nam kaZete za bilo $ta, Sta vam
je poznato, ne nagadanije ili neSto drugo, nego bilo koji dokaz koji
vam je poznat, ljudi sa kojima ste govorili, dokumenti koje ste videli,
koji pokazuju da su vlasti u Srbiji u periodu izmedu jula 1995. godine
i februara ili marta 1996. godine, istrazZivale, raspitivale se o
Srebrenici? Bilo koji dokument, bilo koji izvestaj.

SVEDOK SESEL| - ODGOVOR: Prvo, vi nemate dokaza da su vlasti u
Srbiji u to vreme i znale za streljanje u Srebrenici. Saznanje o tom strel-
janju stizalo je kasnije i ja ne znam kad i kome.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Stanite ovde. Da li vi stvarno kazete da
vama nije bilo poznato u kojoj je meri Srebrenica publikovana i o njoj
raspravljano u Ujedinjenim nacijama (United Nations)? Zar stvarno
niste znali za optuznicu protiv Mladi¢a? Da li vi to ozbiljno kazete?
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Culo se za optuZnicu protiv Mladica i
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Karadzi¢a. Ja sam u trenutku podizanja optuznice bio ubeden da je,
zapravo, sve Sta im se pripisuje u optuznici napakovano, da bi se
imalo na osnovu Cega podignuti optuznica. | ja i danas ostajem pri
tome.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Stvarno?

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Politi¢ki razlozi su bili za podizanje
optuznice, a moralo se stvoriti i neko konkretno utemeljenje za tu
optuznicu i ono je vestacki stvoreno streljanjem muslimanskih ratnih
zarobljenika u Srebrenici.

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Se3elj.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pre nego Sto se nakratko vratimo na
Erdemovica da bismo zavrsili s tim, vi, naravno, niste u to vreme bili u
Srebrenici, isto tako, gospodine Se3elj; vi niste optuZeni za Srebrenicu,
tako da je to 3to ste traZili film o “Skorpionima” pomalo tesko da se
razume. Vi, ipak, znate da je okolina, da je atmosfera u kojoj su pocin-
jeni ti zloCini, atmosfera koju ste i vi delimicno stvorili time Sto ste Sir-
ili mrznju medu neduznim civilima, doprinela zloCinu u Srebrenici. To
znate, zar ne?

SUDIJA BONOMI: Gospodine Najs, g $ta ¢emo da dobijemo tim pitan-
jem u unakrsnom ispitivanju, kad znamo tac¢no $ta ce svedok da
odgovori na to?

TUZILAC NAJS: Casni sude ... Dobro, u redu. Ako smatrate da to nije
od pomodi, idem dalje.

SUDIJA BONOMI: MoZda se radi samo o meni, ali mi se Cini da smo
vec toliko mnogo puta prosli kroz to, da nema smisla jo$ jedanput to
da se ponavlja.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Ne Zelim da polemisem sa Sudom.
Dozvolite mi da to samo joS jednom objasnim. Za TuZilastvo je meha-
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nizam pocinjenja ovih zlo¢ina vazan. To je mehanizam koji, izmedu
ostalog, ukljuCuje atmosferu koju su stvarali ljudi poput ovog svedoka,
uz pristanak ili bez otpora od strane optuzenog. To je neSto od cen-
tralnog znacaja. Zato sam se ja na to koncentrisao. Zbog toga sam
Zeleo ovom svedoku da dam moguénost da nesto kaze u vezi sa ovim
najtezim zlocinom, jer ¢u kasnije da iznosim argumente pred ovim
Sudom, da njegovi odgovori nisu potpuno besmisleni,.-nego da su
pakosno zlonamerni i neiskreni i Zeleo sam da znate na kojoj osnovi
to tvrdim. No, u svakom slu€aju moramo sada da zavrSimo sa
Srebrenicom i sa postupkom koji je zapocet u prolece 1996. godine. Ja
tvrdim da je ta istraga koja je bila neSto dublja, pokazala da su vlasti
stupile u akciju samo zato $to su se novinari spremali da otkriju Sta im
je rekao Erdemovi¢. Mozete li da kazete da je to netacno?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Posto je sve.ono $ta od vas slusamo
danima, mesecima i godinama netacno, gospodine Najs, onda sam
ubeden da je i to netacno. Ali vi od‘mene traZite da vam detaljno gov-
orim o neCemu u Cemu ja nisam ucestvovao, jer nisam ni bio na vlasti
1996. godine. Sva moja saznanja su da je nasa policija odmah uhap-
sila Erdemovica ¢im je Cula da je on umesan u streljanje, ¢im se to, na
neki nacina, saznalo. Kako se sazalo? To je stvar metodike policijskog
rada. A vi sada insinuirate i trazite od mene potvrdu za vasu insin-
uaciju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ja mislim da vi niste odgovorili na tvrdnju
koju sam izneo. Idemo sada dalje, na Kosovo ...

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Sto se ti¢e vase tvrdnje, gospodine
Najs, odgovorio sam odmabh. |, takode, gospodine Najs, Sto se tice
vase tvrdnje, ona je krajnje izmisljena, jer ni ja, ni bilo koji drugi poli-
ticar iz Srbije, nikada se nismo zalagali za ubijanje ratnih zarobljeni-
ka, ubijanje civila, pljacku, otimacinu i sve ostalo. | svako ko je u ovom
ratu €inio zloCine ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Se3elj, moZete li da prokomentaridete
tvrdnju gospodina Najsa da su vlasti reagovale samo zbog toga Sto su
znale da ¢e novinari uskoro da otkriju ono Sta im je rekao Erdemvi¢?
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SVEDOK SESEL): Ja ne verujem u tu tvrdnju gospodina Najsa. Ja mis-
lim da su vlasti reagovale zato Sto su dobile saznanja da je jedan
Covek umesan u streljanje, u masovno streljanje i da su odmah reago-
vale.

SUDIJA ROBINSON: Hvala. Hvala, culi smo va$ odgovor. Gospodine
Najs, izvolite.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zadrzacemo se malo na ”§korpionima”.
“Skorpioni” su imali bazu, u vreme otpocinjanja sukoba na Kosovu, u
Sidu, je li tako?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ja za to prvi put'€ujem. Da su “Skorpi-
oni” bilo gde imali bazu u Srbiji, ne verujem i “Skorpioni” na Kosovu
nisu uestvovali kao “Skorpioni”, nego su se javljali kao dobrovoljci u
regularne jedinice, neki od njih. Ne svi.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hteo sam da mi vi pomognete oko ovoga,
posto ima jedan zapis u dnevniku generala Stevanovica, gde pise,
otprilike, kako ljudi iz Sida dolaze'u uniformama Posebnih jedinica
policije i Zelim da mi potvrdite, ako moZete, da su ti ljudi iz Sida
verovatno oni koji su poznati kao “Skorpioni”? KaZete da to ne znate?
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ne, i ne verujem u to.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Stvarno?
SVEDOK SESEL] ~ODGOVOR: Stvarno ne verujem.

TUZILAC NAJS = PITANJE: U redu. Sledece pitanje, onda. Sto se tice
Kosova, koliko ste vi kao potpredsednik Vlade bili upoznati sa svim
stvarima koje se ti¢u Kosova? Da li biste znali sve $ta se tamo de3ava-
lo ili-ste imali pristup samo nekim informacijama?

SVEDOK SESELj — ODGOVOR: U principu sam znao sve bitno. Imao
sam dnevne informacije i to posebne dnevne informacije o ratnim
dejstvima, kao potpredsednik vlade. Dakle, svakog dana sam dobijao
u Vladi Srbije te informacije: gde su bila borbena dejstva, kakvi su
rezultati borbenih deictava i na&e i nrativnicke <trane,
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TUZILAC NAJS = PITANJE: U redu. Racak (Recak) je sledeca stvar.
Jedna stvar koja je zanimala TuZilaStvo i ovaj Sud je detaljan opis u
pisanom obliku, detaljna prica onih koji su bili u Racku i koji su, prema
vasoj verziji, ubijali teroriste. Gde postoji takav izvestaj?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Izvestaj o akciji u Ra¢ku mora postojati
u MUP-u. Izvestaj je podnoSen. A ja sam se na dan borbe u Racku
zatekao u Pristini (Prishtine) na sednici Vlade Republike Srbije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Molim vas, ne izlazite iz okvira pitanja. Mi
sad Zelimo samo da znamo gde je izvestaj. PoSto ste toliko upoznati
sa svim tim stvarima za jedan dogadaj kao Sto je RacCak, prema svim
propisima, da li biste oCekivali da stareSine i glavni oficir koji je bio
odgovoran za operaciju, napisu detaljan izvestaj o tome da je ubijeno
oko 30 terorista OVK (UCK, Ushtria Clirimtare e Kosoves)?

SUDIJA BONOMI: Ve( ste culi odgovor da je taj izvestaj podnet. To je
rekao svedok. Prosli smo vec kroz tu fazu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pa recite nam, onda, gde je taj izveitaj,
gospodine Seselj? MoZete lida nam pomognete? Ko ga je napisao?
Da li ste ga videli?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Gde? Verovatno u zatvoru u Sevenin-
genu (Scheveningen)? Ja besmislenije pitanje ni od vas jo$ nisam Cuo.
Gde je taj izvestaj? Po nacinu rada policije bilo je sasvim normalno
posle svake akcije da se napravi izveStaj. PoSto je ovo bila akcija
najveceg znacaja, taj izvestaj je morao da bude prosleden sve do min-
istra. Sto se tice nas ¢lanova Vlade, mi smo usmeno ve¢ dok smo
boravili-u Pristini, o tome informisani.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Radosavljevi¢ u istoj emisiji “Smrt
Jugoslavije” (The Death of Yugoslavia) kaZe pred kamerom da je to
bila zajednicka akcija vojske i policije. Da li mozete neSto da nam
kazete o ucescu policije i o u¢escu vojske?

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Koliko ja znam, u akciji, u samoj akiji

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

604



PETAK, 16. SEPTEMBAR 2005. / SVEDOK VOJISLAV SESEL)

ucestvovala je samo policija, a da je armija bila u blizini i da je
odredene takticke poloZaje zauzela u pozadini policije. Ali to ne bih
mogao nista precizno da vam kazem sada. Ali, po mojim saznanjima,
iskljucivo je policija tu akciju izvela.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dali su ...
prevodioci: Nnismo Culi pitanje tuZioca.
SUDIJA ROBINSON: Molim vas da ponovite pitanje.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li je vojska ispaljivala granate na Racak?
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ja prvi put za to €ujem. Mislim da nije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi niste videli nikakav izvestaj vojske?
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ne. Prvi put za tako ne$to ¢ujem i ne
verujem u to.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mozete li da zamislite neki razlog zasto bi
predstavnici vojske i policije koji su bili na terenu, poricali ucesce
vojske u zajednickoj akciji kao Sto je bila ova?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ne postoji nijedan razlog, jer da je bila
potrebna vojska, vojska bi bila upotrebljena. Po nasem ustavnom sis-
temu, vojska se moZe upotrebiti protiv spoljaSenjeg agresora i protiv
unutrasnjih pobunjenika i terorista. To je nesumnjivo. Dakle, svaka
upotreba vojske utom smislu bi bila legalna. Ali ja sad od vas prvi put
cujem, uopste za sumnju da je i vojska uCestvovala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da predemo na period posle pocetka bom-
bardovanja. Culi smo dosta svedocenija i imamo dokazni materijal u koji
sada necu detaljno da ulazim, ali ¢uli smo price o ljudima koji su bili
isterivani iz svojih kuca, ubijani, o ljudima koje su izbacivale policijske i
vojne snage. Vi kaZete da je svako takvo svedocenje laZzno ili mozda
kaZete da je neko zaista izbacivan iz kuce i ubijan? Sta biste rekli?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Svedoke koje ste izvodili ovde,
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uglavnom su svi lazni. Nije bilo sistematskog izbacivanja albanskog
stanovnisStva od strane vlasti, to kategoricki tvrdim. Bilo je pojedinacnih
zloCina, pojedinacnih ubistava, prebijanja i pljacke i nase vojne i poli-
cijske snage imale su striktne naloge da preduzmu odgovarajuce mere
i procesuiraju sve izvrSioce takvih krivicnih dela. To tvrdim i to ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da, nastavite, izvolite ...
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: ... i to je bila i politika i republicke
Vlade Srbije i savezne Vlade.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li su te price o zaista znacajnim ubijaniji-
ma Sirokih razmera totalno izmisljene? Da li vi to tvrdite? Suva Reka
(Suhareke)? Sve je to izmiSljeno, po vama?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Nikakvih ubijanja 3irih razmera nije
bilo. Kad pogledate ukupne Zrtve u toku tromesecnog bombar-
dovanja i kad uporedite koliko je poginulo Albanaca i koliko je pogin-
ulo Srba i pripadnika drugih nacionalnosti, videlete, zapravo, da
pravog ubijanja, u vidu represivnih mera, nije bilo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A ti vozovi koji su organizovani da ljude
odvezu preko granice u Makedoniju i Albaniju (Albania)? To je sve
laz? Nikakvih takvih vozova nije bilo, po vama? Kakve ste vi imali infor-
macije kao potpredsednik Vlade?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ja imam informacije kao potpredsed-
nik Vlade da je naSa vlast, na lokalnom i regionalnom nivou,
pokuSavala da‘ubedi Albance da ne odlaze. Kad ih nije mogla ubedi-
ti da ne odlaze, onda im je olaksavala odlazak, tako Sto ih je snabde-
vala vodom, hlebom i jo3 nekim potrepstinama, eventualno medicin-
skim materijalom i $to je ponegde obezbedivala i prevozna sredstva.
To ne bihomogao da vam detaljiSem.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci kao potpredsednik Vlade, vi biste to
mogli da znate, organizovani su specijalni vozovi da ih odvezu tamo
gde su oni Zeleli da idu?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Ja ne verujem da je bilo specijanih

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

606



PETAK, 16. SEPTEMBAR 2005. / SVEDOK VOJISLAV SESEL)

vozova, ali da je bilo napora vlasti da im se olakSa polozaj, bilo je. Ali
nikakvih vozova kojima bi oni prinudno bili iseljavani nije bilo i nije
bilo prinudnog iseljavanja, to tvrdim.

SUDIJA BONOMI: Gospodine Seselj, koliko sam shvatio, vi ste bili‘pro-
tiv te politike da se Albanci ubeduju da ne odlaze?

SVEDOK SESELJ: Gospodine Bonomi, to je bila jedinstvena politika
Vlade. Vi sad ovde dovodite u vezu jedan moj govor iz1991. godine
koji bi se mogao nazvati, u izvesnom smislu, antialbanskim, sa mojim
ponasanjem u Vladi Srbije 1999. godine. Vlada je bila jedinstvena. Sve
tri partije u Vladi, kao koalicioni partneri, jedinstvene su stavove po
svim klju€nim pitanjima zauzimali. Mi smo bili jedinstveno protiv toga
da Albanci napustaju Kosovo. Mi smo bili da im se obezbedi zastita
da ostanu.

SUDIJA BONOMI: Znadi, vasa politika se promenila?

SVEDOK SESELJ: Pa ja sam vam rekao kakva je bila politika Srpske
radikalne stranke i 1991. godine. Jedna moja ekskurzija, prouzroko-
vana odredenim dogadajem koji se neposredno pre toga desio, nije
znacila ni 1991. godine:promenu generalne orijentacije Srpske
radikalne stranke. Ali-ovde smo posebno imali u vidu da bi masovni
odlazak Albanaca bio iskoriS¢en od strane zapadnih sila protiv Srbije.
Bio bi iskoriSten kao opravdanje agresije. Zbog toga smo hteli iz pet-
nih zila da sprecimo.masovan odlazak, da zapadne sile ne bi imale
argument protiv nas. O tome se radi. Necu ja vas da ubedujem da ja
volim Albance, ali pokuSavam vas ubediti da smo se racionalno pon-
aSali sa aspekta nacionalnih interesa i sa aspekta drzavnih interesa
Srbije. Interes Srbije je bio da albansko stanovnistvo ostane na Kosovu
i Metohiji, da porazimo teroriste i da se suprotstavimo agresiji.

SUDIJA BONOMI: Da li to znaci da je u dusi va3a politika ista, to jest
da Albanci treba da odu, ali iz pragmati¢nih i politickih razloga, vi ste
podrzali ideju da oni treba da ostanu samo zato da zapadna propa-
ganda to ne bi iskorictila?
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SVEDOK SESELJ: Moja stalna Zelja i ideja je da odu albanski emigran-
iti koji nemaju nase drzavljanstvo, koji su najviSe zla prouzrokovali na
podrucju Kosova i Metohije.

SUDIJA BONOMI: Hvala. Nastavite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da se nadoveZzem na ono $ta je rekao sudi-
ja Bonomi. Vi biste voleli Cak i da ti nezakoniti imigranti joS od Drugog
svetskog rata ostanu, kratkoro¢no?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Da. Posto je situacija bila i nesredena,
znate. Tesko je bilo identifikovati ko je bio drzavljanin, a ko nije. Nama
je bio cilj da Albanci ostanu mirni na Kosovu, ali da ostanu na Kosovu,
da se ne diZzu masovno na ustanak, da ih ubedimo da ostanu da ne
bismo imali dva rata, jer NATO je koristio albanske teroriste kao svoju
pesadiju. Mi smo ubedivali Albance i Cak-smo delili oruZje Albancima
u pojedinim selima koja nisu bila naklonjena teroristima, da se sami
brane. Vi ste imali i razgovore sa takvim ljudima koji su u tome
ucCestvovali. Dakle, hteli smo da pridobijemo Albance i da ih ubedimo
da im zapadne sile nisu prijatelji i da ih samo zloupotrebljavaju za
sopstvene antisrpske interese.

SUDIJA BONOMI: Cini mi se da iz toga proizilazi da nije bilo opasnosti
rata, vi biste tada 1999. godine dosli do stava da Zelite da Albanci
ostanu. Tako izgleda iz vaseg odgovora. To mene zbunjuje. Vi kazete
da svi mirni Albanci, osim terorista, treba da ostanu, tako govorite o
njima i kaZete da su teroristi bili relativno malobrojni. Kako vi to raz-
likujete?

SVEDOK SESEL): Ukupna politika Vlade cele 1998. godine koja je
prethodila bombardovanju, bila je da sa Albancima nademo mirno
demokratsko reSenje, da nademo dogovor. Otuda stalne inicijative
Vlade Srbije za razgovore. Znate, u tim dogovorima odustao bih ja i
od stava da se emigranti vrate u Albaniju ako to znaci postizanje
jednog mirnog i demokratskog resenja, u kome Ce biti zasti¢eni intere-

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

608



PETAK, 16. SEPTEMBAR 2005. / SVEDOK VOJISLAV SESEL)

si drugih nacionalnosti na Kosovu. Znate i u vaSem sistemu politicar
kad je opozicionar moZe prenaglaseno da zastupa odredene stavove,
a kad dode na vlast, mnogo se vise realisticki ponasa. Ono Sta je i
mene preokupiralo u to vreme kao potpredsednika Vlade, je mirno
reSenje za Kosovo, normalizacija situacije i normalan Zivot. |, naravno

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ovo 3ta vi pricate, jednostavno; nije istina.
Vi ste znali, pocCev od 1998. godine, s obzirom da je lord ESdaun
(Paddy Ashdown) video da vojska granatira kuce, da najedan neza-
konit nacin tretirate kosovske Albance, sa svim tim da je bombar-
dovanje 3ansa da ih izbacite u ogromnim koli¢inama. To je upravo
ono S$ta ste vi uradili, zar ne?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Lord Pedi E¥daun je najobicniji laZov,
a nedavno su objavljeni podaci da je sve vreme radio i kao agent bri-
tanske obaveStajne sluzbe. A kao lazov. se pokazao i u Bosni i
Hercegovini, kao antisrpski nastrojen politicar koji pokuSava na sve
nacine da ukine Republiku Srpsku. | taj vas lord Pedi ESdaun, kao lazov
i kriminalac, ne zasluZuje nikakvo poverenije.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Mi smo primili k znanju sve $ta ste rekli o
lordu ESdaunu, ali jo$ uvek nismo zavrsili sa temom “Racak”, koji je
bio pre bombardovanja. Vi ste dali jednu veoma generalnu sliku.
Nisam hteo da ulazim u detalje, ali $to se tice vojnog uce$ca, mozete
li da odgovorite na ovo pitanje u vezi sa Rackom? Vi ste rekli da su tela
premestana da bi izgledalo kao masakr. Da li imate neke dokaze,
gospodine Seselj, neki dokument, nesto na papiru, neki snimak koji bi
mogao da objasni kako to da je vecina ljudi ubijeno tamo gde su ubi-
jeni, gde su nadeni meci oko njih, jer su na onim strminama oko njih
bili tragovi granata i preko njih je bilo jedno Satorsko krilo. MoZzete li
da nas uputite i na jednu forenzicku ili naucnu cinjenicu koja potvrdu-
je vaSe svedocenje?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Sve je to je izvanredno dobro objasnio
istaknuti austrijski publicista, austrijski, koji Zivi u Be€u (Vienna), zove
se Malte OlSevski (Malte Olsevski), u knjizi “Rat za Kosovo” (The War
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for Kosovo). | on je tamo objasnio da je i Racak trebalo da bude jedan
“triger ivent” (trigger event, slucaj okidac) koji ¢e opravdati inter-
venciju. U svetskoj publicistici te su stvari razjasnjene. Pogledajte
knjigu Ol3evskog “Rat za Kosovo” ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ja vas pitam nesto vrlo konkretno ...
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Pa vi mene pitate o tragovima grana-
ta ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Seselj, da predemo na detalje
zbog toga $to ovaj Sud nece svoje odluke da donosi na osnovu
uopstenih izjava. Pomozite nam u vezi sa detaljima. Kako to da su sva
ta tela poredana tako da se vidi da su meci prosli kroz telo i da su u
zemlji ispod tela, da su Caure od granata oko njih i sve to se poklapa
sa verzijom, tacnije lici na to da su oni na vrlo pripremljen nacin ubi-
jeni kao u egzekuciji? Objasnite nam to? Ili ako nemate nikakve
dokaze, recite nam to.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ni ekipa finskih patologa vam tu laz
nije mogla potvrditi ...

SUDIJA ROBINSON: Samo trenutak. Gospodine MiloSevi¢ ima nesto
da kaze.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, gospodin Najs svesno i
namerno postavlja neistinito pitanje, jer je ovde sasluSan jedan od
najboljih sudskih eksperata, profesor SlaviSa DobriCanin i upravo
dokazao materijalnim Cinjenicama da ovo Sta tvrdi gospodin Najs nije
nikako moglo da se desi. Gospodin Najs ponovo postavlja pitanje i to
postavlja svedoku koji ne moZze uop3te da odgovara na to ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, moram da kazem da mislim da
ovaj svedok ne moZe puno da nam pomogne u vezi sa ovim pitanjem.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Mi imamo veoma detaljne informacije i sve-
docenja i mislim da je jasno kako stoje stvari. Moje poslednje pitanje
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na ovu temu za ovog svedoka je: da li ste videli ove knjige? Jedna je
“Po naredenjima” (Under Orders), a druga se zove “Kako videno,
tako re¢eno” (As Seen, As Told). Jedna od njih je na BHS-u ili kako god
se zove taj jezik.

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Prvo, ne postoji nikakav jezik koji se
zove “BHS"” i na tom jeziku, BHS, nikad u Zivotu niSta nisam citao, niti
razumem taj jezik. Drugo, ako me pitate za neke knjige, onda morate
redi ime autora.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li ste procitali te knjige? Ako niste, preci
¢emo na drugo pitanje. Jedna knjiga nosi naslov “Kako videno, tako
reCeno”. To je knjiga OEBS-a (OSCE, Organization for Security and
Cooperation in Europe), a druga se zove “Po naredenjima”. To je knji-
ga Hjuman rajts vo¢-a (Human Rights Watch).

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Apsolutno ne dajem nikakvo poveren-
je ni OEBS-u ni toj, takozvanoj “nevladinoj organizaciji” Human Rights
Watch. Gospodin Bonomi me je pitao'svojevremeno da li imam neki
dokaz da su nevladine orgranizacije humanitarnog karaktera ucestvo-
vale u Spijunskim i subverzivnim aktivnostima. Ja u tom trenutku
nisam mogao nesto konkretno da vam kazem, a sad mogu, gospodine
Bonomi, ako vas interesuje. Nevladina orgranizacija “Lekari bez grani-
ca” (Medecins sans Frontieres) jednog starca, Albanca, zvanog
Osman (Osman), je<instruisala kako da da lazne izjave za pariski
“Mond” (Le Mond) kako Srbi kolju Albance. Drugo, Natasa Kandic,
koja je ovde pomenuta, baratala je izmisljenim dnevnikom izmisljenog
pukovnika Vojske Jugoslavije, Antic¢a i dala lazne podatke novinaru
lista “US Today”. On je to objavio, redakcija je sprovela istragu,
ustanovila da su laZi i taj novinar je otpusten sa posla. Ja sam elaborat
o metodama rada Natase Kandi¢ dostavio TuzilaStvu u okviru pred-
meta koji se protiv mene vodi. OEBS-ov emisar je bio Vilijem Voker
(William Walker). Vilijam Voker je Skolovan za Spijunsko-subverzivne
poslove, za prljave poslove i dokazao se na prljavim poslovima u
Latinskoj Americi (Latin America), u Nikaragvi (Nicaragua), Salvadoru
(El Salvador) i joS nekim zemljama. Ono Sta je tamo radio, radio je i
na Kosovu.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: Jo3 jedno pitanje koje se tice nekih detalja
u vezi sa Kosovom vezano je za zatvor “Dubrava”. Vi kao pot-
predsednik Vlade i cela Vlada, obavezni ste da se brinete za te ljude i
njihovu bezbednost. Kao Sto znate, puno ljudi je poginulo u zatvoru
“Dubrava”. Vi nam o tome jo3 nista niste rekli. Recite nam 3ta znate o
tome?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Niste me dosad ni_pitali. Zatvor
“Dubrava” je gadala avijacija NATO. Zatvor je pogoden i poginuo je
jedan broj ljudi. Ja ne znam koliko. Neki pritvorenici su ostali, a neki
su iskoristili gadanje zatvora da pobegnu. To su-moja saznanja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | to je sve 3ta vi znate, je li tako?
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: To je sve 3ta ja znam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nikad niste videli nikave izvestaje koje je pri-
mala Vlada gde bi pisali detalji o tome Sta se desilo? Vidite, mi imamo
dokazni materijal u pisanom obliku. To su dokumenti od kojih su neke
pruzili svedoci samog optuzenog, a koji govore da je jedna grupa
Posebnih jedinica policije usla u zatvor u 5.15, 22. maja i prema tom
dokaznom materijalu koji postoji pred ovim Sudom, negde u 5.30
vecina tih zatvorenika je bila izlozena jednom napadu u pokusaju da
se oni streljaju. | mnogi od njih su bili streljani. Sta znate vi, kao
sluZzbenik Vlade u to vreme, o slanju te specijalne jedinice policije u
5.15 u zatvor “Dubrava”? Vi znate puno o drugim stvarima. Znate li
nesto o ovome?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ja prvi put ¢ujem ...

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson.
SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, izvolite.
OPTUZENI MILOSEVIC: Ako svedoku koji je bio potpredsednik Vlade

u to vreme gospodin Najs pominje dokument Vlade, onda je duzan
da mu ga pokaze, a ne da izvodi konstrukcije na bazi dokumenta i to
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konstrukcije koje se ne mogu izvudi iz tog dokumenta. Neka mu
pokaze dokument, pa neka mu trazi da objasni. Neka ga pita je li
video taj dokument, $ta zna o tome Sta piSe u tom dokumentu, ali
mora da mu ga predodi.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, mislim da treba da preispitate
ovu liniju ispitivanja. Ne morate da obja3njavate celu tezu Tuzilastva
ovom svedoku.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ja to i ne radim. Imam posebanrazlog zasto
iznosim ovu tezu i to ¢e da postane jasno u mom slede¢em pitanju.
Vidite, gospodine Se3elj, u ovom trenutku imamo dokazni materijal
koji pokazuje upravo ono Sta sam vam rekao i taj materijal smo dobili
u obliku nekoliko dokumenata od optuzenog. Mozda postoji i mater-
ijal koji pokazuje, a 0 ovome se govorilo vec ranije, da je ubacivanje
ove grupe bilo poznato i pomoéniku ministra unutra3njih poslova,
generalu Stevanovicu. To nije Obrad Stevanovic, to je drugi pomoénik
ministra, 21. Da li znate nesto o uce$¢u ove policijske jedinice? Da li se
0 ovome razgovaralo na nivou ministara, 21.?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ja prvi put za tako neto ¢ujem, a ima-
juci u vidu koliko ste sve laZi ovih dana ovde izneli, ni to vam nista ne
verujem. Mislim da i to izmi$ljate.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Seselj, to nije prikladan odgovor.
Morate da odgovorite na pitanje tuzioca na drugi nacin, a ne tako da
mu govorite da laZe. Ve¢ smo govorili o ovome. On vama iznosi svoju
tezu.

SUDIJA BONOMI: Pa on je odgovorio. On ne zna niSta o tome.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Da predemo na drugu temu. Casni
sude, ja ¢u uskoro kroz svoja pitanja da pokazem u ¢emu je nasa teza
po ovom pitanju i svi ¢e da imaju priliku da se upoznaju s tim malo
kasnije. Da informiSem malo vise sud o pitanju Velike Srbije. Ve¢ smo
govorili o tom pitanju i vratiéemo se na njega. Zelim kratke odgovore,
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ukoliko je to moguce. Termin “Velika Srbija”, u smislu u kome ga vi
koristite, moZe da se nade u izvorima vec u XIX veku, je li tako?
SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Moze se i ranije nadi, ali prvi put je to
izricito kao termin zapisano 1803. godine u memorandumu arhiman-
drita pivskog manastira Arsenija Gagovi¢a upucenog ruskom caru.
1804. godine karlovacki mitropolit, Karlovac je u Sremu, tada je to bila
Austrija (Habsburg Monarchy), Stevan Stratimirovi¢ takode pominje
Veliku Srbiju u memorandumu ruskom caru, kasnije.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Hvala. Evolucija koncepta “Velike Srbije”,
formalnog koriS¢enja izraza “Velika Srbija” moZze da se prati kroz razne
dogadaje i pokrete. Taj se izraz ponekad malo menja u detaljima, ali
moZemo, recimo, da ga pronademo u “Nacertaniju”, sredinom XIX
veka.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ne. U “Nacertaniju” se ne pominje
izraz “Velika Srbija”. “Nacertanije”_ je jedan akt koji se, pre svega,
odnosi na oslobadanje juznih srpskih zemalja. Ne pominje zapadne
srpske zemlje i “Nacertanije” je Garasanin radio pod uticajem jednog
Ceha i jednog Poljaka. Ceh je taj bio Zah (Frantisek Zah), koliko mene
se€anje sluzi i koji je Ziveo kao emigrant u Beogradu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Stanite. Da li “Nacertanije” odraZava kon-
cept Velike Srbije?
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ne u pravom smislu reci.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Zatim u XX veku taj se koncept ponovo
izrazava preko “Crne ruke”, zar ne? MoZda kroz Balkanske ratove? Sta
vi mislite?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ne. Vi ste preskocili ono sta je naj-
vaznije u XIX veku, a to je veliki srpski pesnik Stevan Knicanin i
udruzZenje “Velika Srbija” i to udruzenje “Velika Srbija” detaljno je raz-
jasnilo Sta znaci sam koncept. | u XIX veku, od 1888. do 1893. godine
izlazio je nedeljni list pod nazivom “Velika Srbija”. Mi, srpski radikali
smo prikupili sve brojeve toga lista i objavili kao reprint izdanje.
Mozete ga dobiti.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Zatim, idemo dalje, pre Drugog svetskog
rata ...

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: A to se tice organizacije “Crne ruke”,
nije Velika Srbija nigde u dokumentima Crne ruke. To je tajna oficirs-
ka organizacija zaverenickog karaktera koja je dovela do smene dinas-
tija u Srbiji, koju sam pominjao, 1903. godine. Nigde se u njihovoj
dokumentaciji ne pominje “Velika Srbija”. Velika Srbija se pominje u
proglasu regenta Aleksandra Karadordevi¢a 1914. godine, na pocetku
Prvog svetskog rata,a posle toga dolazi Niska deklaracija. Narodna
skup3tina Srbije se sastala u NiSu i proklamovala da je cilj borbe srp-
skog naroda oslobodenije juznoslovenske brace ...

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Se3elj. Gospodine Najs, vi ste
se sami uhvatili u ovo i dobili predavanje od svedoka, jer to je njego-
va omiljena tema.

SVEDOK SESEL): Moja najomiljenija tema. Ne postoji ni jedna druga
koju viSe volim, gospodine Robinson.

SUDIJA BONOMI: Molim vas, pomozite mi. Gospodine Najs, koji je
smisao ovoga?

TUZILAC NAJS: Sud je'zanimala terminologija vezana za Veliku Srbiju
i to je, zapravo, dosta vazno. Ja preko ovog svedoka pokusavam na
najsazetiji nacin daiiznesem nas stav, $to smo vec izneli u nasim pod-
nescima i u dokazima koje smo izvodili.

SUDIJA BONOMI: Ali do sada je najveci broj odgovora rekao da vi
niste u pravu. Ali ako mislite da tu ima neSto korisno, moZete da nas-
tavite.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, zar ne prihvatate da se na prag-
mati¢niji nacin moze reci prosirena, uvecana Srbija?
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Nasi podnesci i nasi dokazi sasvim jasno
govore o tome i mislim da je na$ stav o tome jasan. Ali mozda ¢u za
par minuta modi jo$ bolje stvari da razjasnim Pretresnom vecu. Ako
mi to ne pode za rukom, 3teta, ali Zeleo bih sada da postavim jo3
nekoliko pitanja o tome. Mene zanima razvoj tog koncepta do onog
trenutka u kom ste se, prema vasim recima, vi i optuzeni nasli na ide-
oloski suprotnim stranama, jer vi ste rekli da ste vi, ideoloski gledano,
bili na suprotnim stranama. Prema tome, druga stvar'o kojoj ¢u da
vam postavim nekoliko pitanja je da li se ona odnosi na koncept Velike
Srbije na neki nacin, ili ne: na primer, pisanja Cubrilovi¢a neposred-
no pred Drugi svetski rata, a zatim Moljeviceve karte tokom i posle
Drugog svetskog rata. Da li se u tim dokumentima takode odrazava
koncept Velike Srbije koji ste vi nasledili?

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Ne. Prvo, taj.odgovor mora da bude
iscrpan. Vasa Cubrilovi¢ je odrzao predavanije u Srpskom kulturnom
klubu pre Drugog svetskog rata o iseljavanju Albanaca i to je bio jedan
famozni intelektualni nastup o kome je posle bilo mnogo reci i misti-
fikacija, a mi smo u jednom broju “Velike Srbije” Cak i objavili tekst
tog njegovog predavanija. Vasa Cubrilovi¢ je jedan od retkih srpskih
akademika koji se na Skupstini Srpske akademije nauka i umetnosti
povodom famoznog “Memoranduma” suprotstavio piscima
“Memoranduma”. Jedan od retkih. On, Pavle Savi¢ i joS mozda jedan
ili dva. Vasa Cubrilovi¢. Dakle, za Vasu Cubrilovic¢a ne moZe nikako da
se vezuje Velika Srbija. Sto se ti¢e Stevana Moljevica, on nije spadao u
srpsku intelektualnu elitu. Ja znam sve ... Mnogo toga o njemu, ne
mogu reci ba3'sve ... Da o nikome znam sve. Ali Stevan Moljevi¢ nije
bio medu visokim funkcionerima Ravnogorskog pokreta generala
Mihajlovida. On je imao neke svoje ideje koje su polazile od koncepta
“Velike Srbije”, ali on im je dao i neki svoj li¢ni pecat koji za nas nije
bio potpuno prihvatljiv. Stevan Moljevi¢ je suden posle Drugog svet-
skog rata na vremensku kaznu i moguce je da je umro u srem-
skomitrovackom zatvoru. Medutim, glavni ideolog Ravnogorskog
pokreta Draze Mihajloviéa je bio Cuveni srpski knjizevnik Dragisa
Vasic. Ravnogorski pokret Draze Mihajlovi¢a imao je i katolike i mus-
limane. Verovatno vam je tema dosadna ...
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine Seselj, na Zalost ne mozemo da vam
dozvolimo da date tako iscrpan odgovor. Gospodine Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dve stvari u vezi sa ovim $ta ste rekli o
postojanju koncepta “Velike Srbije”. Mi smo o postojanju koncepta
“Velike Srbije” najviSe Culi od svedoka optuzenog, a ponekad i kod
svedocCenja eksperata TuZzilaStva. Karakteristika nekih od stvari koje
sam spomenuo, na primer, “Nacertanije”, zatim Cubrilovi¢, pa ¢ak i
“Crna ruka”, je to da se radilo o tajnim, bilo dokumentima, bilo ide-
jama, bilo pokretima, zato jer se znalo da se onaj koncept za koji su
se oni zalagali moZe ostvariti samo nasiljem, samo ubijanjem. Ja ne
kaZzem da je “Nacertanije”, samo po sebi, predlog za nasilje, medu-
tim ideje sadrzane u Nacertaniju i ideje “Crne ruke” i Cubrilovic¢eve
ideje su ideje za koje se znalo da ce za posledicu da imaju nasilje,
zar ne?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: To nije istina. U XIX veku udruZenje
“Velika Srbija” je delovalo potpuno-javno i legalno. lzlazio je list
“Velika Srbija” pet godina. PoCetkom XX veka, 1903. godine,
knjizevnik Dragutin Ili¢ ponovo pokrece list “Velika Srbija”. 1914.
godine izlaze dva odvojena izdanja lista “Velika Srbija”, jedan u
Valjevu, jedan u NiSu. Na Solunskom frontu gde se srpska vojska spre-
mala za oslobodilacki prodor, tri godine je izlazila “Velika Srbija” kao
dnevni list, 1916., 1917., 1918. godine ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Dobro ...

SVEDOK SESEL) = ODGOVOR: 1920. godine, dva puta je izlazio list
“Velika Srbija” u Beogradu. Dakle, koncept “Velike Srbije” nikada nije
bio tajni projekat, a vi tajne organizacije koje nikada izricito nisu bile
za Veliku Srbiju pokuSavate pod to podvesti. Kod GaraSanina u
“Nacertaniju” nigde nemate Velike Srbije i nigde u dokumentaciji ofi-
cirskog udruzenja “Crna ruka” nemate pomena Velike Srbije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znacaj svega ovoga je sledei: nakon
Drugog svetskog rata, u vreme komunizma, zastupanje stavova o
Velikoj Srbiji bilo bi veoma neprihvatljivo, skoro protivzakonito. To bi
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bilo neprihvatljivo, izmedu ostalog, zato Sto se znalo da je to nesto $to
¢e da dovede do nasilja. Da li je to ta¢no? Da li je to ta¢no?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ne. To je bilo neprihvatljivo jer se
suprotstavljalo komunistickoj ideologiji i komunizam nije trpeo
nijedan drugi pogled na svet. Bilo kakva druga ideologija bila je
zabranjena. Svaki poku3aj zalaganja za visepartijski sistem odvodio je
ljude u zatvor. Svaki pokusaj zalaganja za slobodu misli i govora,
odvodio je ljude direktno u zatvor. Komunisti su streljali desetine hil-
jada intelektualaca po preuzimanju vlasti, da bi uspostavili svoj ide-
oloSki monopol. A vi se ovde pozivate na ideolosku kategoriju
Komunisticke partije koja je bila, po svojoj prirodi, totalitarna.

SUDIJA ROBINSON: Ali, gospodine Se3elj, vi se, izgleda, slaZete sa
tvrdnjom gospodina Najsa da je posle Drugog svetskog rata ideja
Velike Srbije bila neprihvatljiva, mozda zbog razlicitih razloga?

SUDIJA BONOMI: Ali pitanje se odnosilo konkretno na nasilje.

SVEDOK SESEL]: Sve konkurentske ideje ideologiji Komunisti¢ke par-
tije bile su zabranjene, bez obzira da li bi proizvodile nasilje ili ne. Ja
imam joS jedan podatak. posle Drugog svetskog rata grupa srpskih
intelektualaca, medu njima je bio i pokojni akademik Miodrag Jovicic,
ilegalno je u formi 3apirografisanog biltena izdavala list “Velika
Srbija”. 1zaslo je, koliko'ja znam, 17 brojeva, posle Drugog svetskog
rata kada se zbog toga moglo otiéi u zatvor ili na streljanje. To je
grupa intelektualca medu kojima je bilo i masona. Ali su svi bili
demokratske orijentacije i to nije tacno da su komunisti zbog pretnje
nasiljem ...

SUDIJA ROBINSON: Culi smo vas odgovor. Izvolite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Odvojeno od toga i evo zasto je kontekst
vazan, zasebno od onih koji su u svojim srcima i mislima nosili ideju
Velike Srbije, od, recimo, najmanje, 1966. godine, od uklanjanja
Rankovica pa nadalje, u bivSoj Jugoslaviji postojao je jedan pokret
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Srba koji su zeleli da postignu neke stvari za Srbe, ali te su stvari bile
razlicite od onih koje su sadrzane u konceptu “Velike Srbije”. Da li je
to tacno?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: To nije istina. Nikakav srpski pokret nije
postojao ni od pada Rankovica, niti je Rankovi¢ mogao da bude sim-
bol srpskog nacionalizma u bilo kom pogledu. Bilo je samo pojedi-
nacnih srpskih disidenata koje je rezim hapsio, neke, ‘pomalo,
tolerisao, neki su navikli da idu na ivici noZa, da nastupaju samo u
onoj meri za koju su znali da ih nece odvesti u zatvor, alinisu se usudi-
vali da je prekorace. Ali nikakve organizacije, tvrdim, nije bilo sve do
kraja 1989. ili 1990. godine. Pod komunizmom nikakvog srpskog
pokreta nije bilo u Srbiji, jer su takve bile represivne'mere rezima, da
se apsolutno ... Ni sindikalnog pokreta van kontrole rezima nije moglo
da bude.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pokreti i tendencije ne moraju u potpunos-
ti da budu organizovane. Ono Sta ja Zelim da vam kazem je to da je
pokret kojim je optuZzeni poCeo da upravlja ili Cak mozda i da vodi
1987. godine, a jo3 viSe 1989. godine, je pokret koji je zaseban od
Velike Srbije, a Ciji koreni mogu da se nadu joS 1966. godine, pa zatim
1968. godine, 1971. godine, 1974. godine, ustavne promene koje su
iSle viSe prema konfederalnom uredenju Jugoslavije, zatim “Plava kniji-
ga”, zatim Tutova smrt ... Posle toga je moglo otvorenije da se govori
o stvarima. | zatim dolazimo do 1986. godine, do “Memoranduma”
SANU. To je ono o ¢emu govorim i to je nesto Sta se razlikuje od
pokreta i tendencije za Veliku Srbiju. Da li prihvatate to?

SVEDOK SESEL| — ODGOVOR: Nije istina da je uop3te nesto tako pos-
tojalo. “Plava knjiga” je napravljena u rukovodstvu Saveza komunista
Srbije. Nije vezana ni za kakav opozicioni ili disidentski pokret. Ne
mogu se dve nespojive stvari ovako vesStacki spajati. Inicijativa Srpske
akademije nauka potekla je u samoj Akademiji. Akademici su bili
zabrinuti stanjem u drZavi. Poku3ali su da formuliSu svoje misljenje. Ja
imam mnogo kritickih primedbi na sadrZzaj “Memoranduma”, ali taj
tekst nije ni dovr3en. Njega je ... Njega se docepala policija, plasirala
preko jednog dnevnog lista u Beogradu i otvorila aferu. Nikad taj tekst
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nije dovrSen. Objavljen je u nedovrSenoj verziji. Ja imam mnogo kri-
tickih primedbi prema tom tekstu. Znate, mnogi od autora su i dalje
nastupali sa osnova komunisticke ideologije u tom tekstu. Da je bilo
nezadovoljstvo u Srbiji veliko ustavnim poloZajem Srbije, to je tacno.
Tu mogu da se slozim, ali da je bilo bilo $ta organizovano, formalno ili
neformalno, u smislu suprotstavljanja, nije tacno. Bio_je jedan
disidentski krug u Beogradu kome sam i ja neko vreme pripadao. On
je imao veze sa disidentskim krugom u Zagrebu i u Ljubljani. Ali to su
bili ljudi najrazlicitijih ideologija. Jedna jedina stvar nas je, na neki
nacin, medusobno privlacila, to je Sto smo svi bili protiv reZima i nista
vise. Cim je pocelo visepartijsko organizovanje, sve se to rasprsilo u
raznorazne partije.

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Se3elj. Moram da vas zamolim
da govorite malo sporije, jer prevodioci traze da govorite sporije.
Gospodine Najs, vidim kuda idete.Vi smatrate da je to nuzno za teze
TuZzilaStva?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pretresno vece je do sada Culo o tim stvari-
ma u komadima, a ne u celini. Svedok ne mora da prihvati tvrdnje
koje iznosim, medutim evo sad sam skoro doSao do trenutka u kom
moZemo da izvuCemo neke zakljucke. Moramo da idemo relativno
brzo, gospodine Se3elj, zbog vremena koje trodimo na postavljanje
pitanja i sluSanje odgovora. Pre nego $to pogledamo kakva je bila,
prakti¢no govoredi, razlika izmedu vaseg koncepta “Velike Srbije” i
onoga Cemu je stremio optuzeni, sigurno mozemo da identifikujemo
sustinske razlike izmedu koncepta “Velike Srbije” i njegovog razmisl-
janja. On,'na primer, nikada nije tvrdio da postoji veza izmedu nje-
gove politike i istorijata koncepta “Velike Srbije”, zar ne?

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Ne samo da nikada nije tvrdio da pos-
toji, nego nije ni postojala. Sustinski nije bilo nikakve veze. Mislim da
tih osamdesetih godina gospodin MiloSevi¢ nije ni znao $ta u sustini
znaci taj koncept, da se nije bavio time. Bavio se drugim stvarima. Ne
Zelim ni njega da uvredim, ali pretpostavljam da nije ni znao 3ta je to,
u sustini.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Pokret kojim je on upravljao i koji je on
vodio negde od 1987. godine, 1988. ili 1989. godine, u to vreme je
kao cilj imao centralizovanje vlasti, u poCetku unutar Srbije, na taj
nacin Sto ¢e da se ukine autonomija Kosovu i Vojvodini. Da li je to
tacno?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Nije. I, na Zalost, vlast gospodina
MiloSevica nikad nije ni oduzela autonomiju Kosovu i Vojvodini. Da
sam ja u to vreme do3ao na vlast, mi bismo ukinuli, mi, srpski radikali
i jednu i drugu autonomnu pokrajinu, jer se suprotstavljamo takvom
konceptu razbijanja drzave. Srpska radikalna stranka je centralisticka i
unitaristicka u tom pogledu. A gospodin MiloSevi¢, na zalost, nije bio,
pa nam je to mozda dodatno posle stvorilo probleme. Da sam ja bio
na njegovom mestu i moja partija 1990. godine, donoseci novi Ustav,
mi bismo potpuno ukinuli autonomne pokrajine, jer nema nikakve
svrhe njihovo postojanje. Ali bismo dali visok stepen nacionalnih
prava nacionalnim manjinama.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Stanite. On'nikada nije i$ao linijom kojom
ste vi iSli i koju ovde iznosite, to jest da tvrdite da svi oni koji govore
Stokavski, jedan od tri dijalekata u tom regionu, da su svi ti ljudi Srbi.
On nikada nije zauzeo taj stav. On je prihvatio to da Hrvati postoje
zasebno od Srba, zar ne?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Prvo, gospodin Milo3evi¢ je krajem
osamdesetih godina ne samo bio komunista, nego bio i predsednik
Saveza komunista ‘Srbije. On je priznavao, koliko se ja sedam i
crnogorsku naciju, Cak i crnogorsku, kao posebnu naciju. Priznavo
muslimansku naciju, priznavao da su Stokavci katolici Hrvati. On to
nikad nije dovodio u pitanje, apsolutno. Cak nisam siguran ni da je
danas odustao od toga da su sve ovo posebne nacije, ali nisam o tome
s njim odavno razgovarao.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Moram sada brzo da radimo. U jednom
trenutku je sudija Bonomi Zeleo da zna da li su geografske pretenzije
koncepta Velike Srbije identi¢ne ili slicne pretenzijama koje je imao
optuZeni. Pretenzije su uvek bile drugacije, jer vasa teznja za Velikom
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Srbijom rigidno je fiksirana na liniji Karlobag - Ogulin - Karlovac -
Virovitica, s jedne strane, a s druge strane jo$ uvek predvida obuh-
vatanje i delova Makedonije, a to nije bio stav optuZenog, zar ne?
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ne. Prvo, ona ne predvida obuhvatnje
delova Makedonije, nego cele Makedonije. Znate, izmedu danasnjih
Makedonaca i Makedonaca Aleksandra Makedonskog (Alexander the
Great) nema apsolutno nikakve dodirne tacke.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Stanite. Dakle, mene samo zanimaiju razlike
izmedu dve stvari. MoZzemo, ako treba, da gledamo i kartu, ali
pokuSavam da koristim samo reci. Najveca sli€nost optuzenog i
velikosrba u smislu teritorijalnih pretenzija je verovatno bilo kada je
on u leto 1991. godine pokrenuo “Beogradsku inicijativu” koja je,
negde, poCetkom 1992. godine propala. Evo, da podsetim Pretresno
vece, gospodine Seselj, “Beogradska inicijativa” je bio plan kojim bi
se stvorila jedna jedinica. a koja bi. obuhvatila Srbiju i Crnu Goru,
Bosnu uz saglasnost i teritorije zauzete u Hrvatskoj, Knin, Vukovar, a
nadalo se i Dubrovnik. Taj deo “Beogradske inicijative”, plana ovog
optuzenog, bio je tacka na kojoj su se njegove pretenzije i vas plan sa
granicom na liniji Karlobag - Ogulin - Karlovac - Virovitica priblizili. Da
li je to, otprilike, tacno?

SVEDOK SESEL] - ODGQVOR: “Beogradska inicijativa” zasnivala se na
teznji: ako se ve¢ ne moze spreciti otcepljenje Slovenije i Hrvatske, da
onda ostale Cetiri federalne jedinice ostanu u skraenoj Jugoslaviji —
Srbija, Crna Gora, Bosna i Hercegovina i Makedonija. To je bila susti-
na “Beogradske inicijative”. Sto se Srba ti¢e, ne bi oni imali nista pro-
tiv i Srpska Krajina tome da se prikljuci, ali Izetbegovi¢ nije tome bio
sklon, a i vlast u Srbiji je oCekivala da bi se tome suprotstavile zapadne
sile. Zato je vlast u Srbiji pomagala Srbima u Srpskoj Krajini da ostvare
izvestan autonomni polozaj u okviru Hrvatske, bilo federalne jedinice
u-Jugoslaviji, bilo ako se Hrvatska otcepi, da bi njihova prava bila
zastiCena. To je suStina “Beogradske inicijative”. Nikad vam
Izetbegovi¢ ne bi pristao na Veliku Srbiju. Ali Izetbegovic je pristao na
skracenu Jugoslaviju, a onda su ga Amerikanci ubedili da naknadno
razbije taj projekat i da proglasi nezavisnost, Sto je izazvalo gradanski
rat.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Stanite, stanite. Nemojte da se zanosite ...
OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson.
SUDIJA ROBINSON: Da, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dokument “Beogradske inicijative” je ovde
uveden kao dokazni predmet. Ja vise ne znam da li'ga je uveo
gospodin Najs ili ja. Ali smatram da bi bilo dobro da se da svedoku da
ga pogleda, posto je deo karakterizovanja “Beogradske inicijative”,
koju je gospodin Najs u pitanju sadrzao, potpuno izmisljen.

SUDIJA ROBINSON: Izgleda da je svedoku to vrlo dobro poznato. Ako
mu to treba, moZemo da mu pokazemo.

TUZILAC NAJS: Mozemo to da pronademo.

SVEDOK SESELJ: Nisam siguran da se detaljno upoznat s tim. Samo
iznosim svoje misljenje. Ne znam nista o ikakvom papiru. Ja po secan-
ju iznosim svoje misljenje na neSto Sta se deSavalo 1991., 1992.
godine i da to imate u vidu, gospodine Robinson.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, ukoliko Zelite da nastavite da
govorite o tome, mozda je najbolje da mu se pokaze dokument.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Pokusavam da postavim samo jo$ jedno
pitanje. Ja, naime, pokuSavam da putem svedoka razjasnim jednu
stvar, iako/on nuzno ne prihvata stav koji je zauzelo TuZilaStvo. Meni
se ¢ini, gospodine Seselj, da va3 poslednji odgovor u izvesnom ste-
penu potvrduje ono Sta sam ja rekao: da je Bosna ostala uz saglasnost
i da su Srbi u Krajini i Vukovaru i Dubrovniku bili u stanju da se orga-
nizuju kao srpska teritorija, iako ne bi sve istocno od linije Karlobag -
Ogulin - Karlovac - Virovitica bilo inkorporirano u takvu jednu drzavu.
| to bi bilo dosta, komparativno gledano, i relativno slicno vasoj
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Velikoj Srbiji.

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: To nije istina. Vise puta Srbi iz Kninske
Krajine i IstoCne Slavonije, Baranje i Zapadnog Srema i Srbi iz Zapadne
Slavonije usvajaju rezolucije, proklamacije, odluke, zakone o
prikljucenju Srbiji, o ostajanju u skraéenoj Jugoslaviji i tako dalje. Vlast
na Cijem je Celu bio gospodin MiloSevi¢ neprekidno je to odbijala. Ja
sam u Narodnoj skupstini Srbije, nastupajuci za govornicom, trazio da
se prihvate te inicijative. Vlast u Srbiji nije htela da prihvati, partija
gospodina Milo3evica bila je ubedljivo vecinska u Narodnoj skupsti-
ni. Zapadni Srbi su to Zeleli, gospodin MiloSevi¢ to nije prihvatao.
Gospodin Milosevic je podrzavao Srbe u Krajini upogledu zastite nji-
hovih egzistencijalnih prava, uklju€ujuéi pravo nakonstitutivnost, ali
nije prihvatao njihove inicijative da se Krajina pripaja Srbiji.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Jo3 dva pitanja, ukoliko mi to Sud dozvoli,
jer obi¢no radimo i malo duZe od 10.30..Dakle, jednom kad je 1992.
godine postalo jasno da nema Sanse da se Bosna poveZe sa Srbijom
uz saglasnost, plan optuzenog se promenio i to tako da se udaljio od
podrzavanja srpskih regiona u Hrvatskoj, ali je poCeo da podrzava kra-
jeve u kojima su mogli u Bosni da dominiraju bosanski Srbi. | od tog
trenutka nadalje nije viSe bilo Sanse da se drzava koju je Zzeleo
optuZzeni poklapa na bilo koji nacin sa bilo kojom kartom Velike Srbije,
zato jer ona nije mogla da obuhvati celu Bosnu. Mogla je da obuhvati
samo delove Bosne. Da'li je to tacno?

SVEDOK SESEL] = ODGOVOR: Nije ni to ta¢no. Vi opet tu izmi3ljate.
Nije plan bio da se Bosna povezuje sa Srbijom, nego da Bosna ostane
u Jugoslaviji kao ravnopravna federalna jedinica i ¢ak je bilo pred-
videno da Alija lIzetbegovi¢ bude prvi predsednik te skracene
Jugoslavije. Jedno je povezivati se sa Srbijom, a drugo je ostanak u
Jugoslaviji. | u tom trenutku Jugoslavija je bila jedina legalna, medu-
narodno priznata drzava na svim tim prostorima. To je sustina. A onaj
ko je hteo da otcepi Bosnu i Hercegovinu od Jugoslavije, mogao je
unapred da zna da se to bez rata ne moze izvesti. | to je Cinjenica.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | kona¢no, Zeleo bih da sasluSate dve
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reCenice u kojoj se reCi “Velika Srbija” ne koriste na nacin na koji vi
koristite taj izraz, nego Cisto na nacin na koji se tada to shvatalo. Evo
citiracu: “Da li je to ta¢no da bududi da optuZzeni nikada nije koristio
reCi o tome da sprovodi politiku Velike Srbije, da je ono 3ta je on radio
izmedu 1987. i 1999. godine de facto predstavljalo Veliku Srbiju ili
uvecanu Srbiju? Nije od samog pocetka postojao definisan plan, nego
se plan menjao kako su se menjale okolnosti, naj¢e3¢e kao‘odgovor
na spoljasnje faktore”. Dakle, rezimirano, da li se to poklapa sa vasim
shvatanjem dogadaja u realnosti? Dakle, on nikada nije koristio te reci.
Ono sta je on Cinio predstavljalo je planiranje jedne velike ili uve¢ane
Srbije, a njegov se plan menjao u zavisnosti od spolja3njih faktora.
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Nikada gospodin Milo3evi¢ nikakav
plan nije imao, ni Velike Srbije, ni uvecane Srbije. Apsolutno nikada.

SUDIJA BONOMI: Gospodine Najs, koji je izvor tih recenica?
TUZILAC NAJS: To je izjava po Pravilu'98bis. Ja sam to procitao sve-
doku, jer se Pretresno vele oslanjalo na taj dokument. Mozda bih
postavio jo3 neko pitanje u vezi sa ovim, mada mislim da sam sada
dosao, otprilike, do kraja toga.

SVEDOK SESELJ: Cija je toizjava? Zasto mi ne kazete?

TUZILAC NAJS: Trenutno se obra¢am Sudu.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, mislim da je pitanje prikladno.
Da li mislite na ovo Sta je sada procitao gospodin Najs.

TUZILAC NAJS: Da. Svedok ima pravo na odgovor.
SVEDOK SESEL]: On je nesto procitao i ja ne znam 3ta je to.

SUDIJA ROBINSON: Da. On je Sudu rekao $ta je to. To je deo argu-
menta koje je TuZilaStvo iznelo u vezi sa Pravilom 98bis.
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SVEDOK SESELJ: Gospodine Robinson, po pravilu 98bis prikupljaju se
izjave koje direktno ne terete optuzenog, pa se svedok ne izvodi u pro-
ces. Je I to tacno? Je |’ to 98 ili beSe 92?7 MoZda sam malo pobrkao?
Ne znam o ¢emu se radi.

SUDIJA ROBINSON: Malo ste to pome3ali. Pravilo 98bis je zahtev za
oslobadanje optuzenog na kraju izvodenja dokaza TuZilatva. Prema
tome, ovo $ta je procitano je deo odgovora TuZilaStva na takav zahtev.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Casni Sude, imam jo$ nekoliko pitanja, ne
znam da li je sada prikladan trenutak da zaklju€im na ovaj nacin. U
svetlu ...

SVEDOK SESELJ: Nemam prevod.

SUDIJA ROBINSON: Dozvolite gospodinu'Najsu da zavrsi. Gospodine
Najs, da li éete da zavr3ite?

TUZILAC NAJS: Ne. Sada sam hteo samo nesto da objasnim, a da
posle pauze postavim joS neko pitanje. Samo sam Zeleo da objasnim

SUDIJA ROBINSON: Cekajte. Svedok ne ¢uje prevodioca.

TUZILAC NAJS: U svetlu interesovanija koje je Pretresno vece pokazalo
za pitanje Velike Srbije i imajudi u vidu ¢injenicu da to pitanje nije na
jedan sveobuhvatan nacin vama ranije izlozeno i u svetlu Cinjenice da
je ovo svedok koji tvrdi da zna sve o Velikoj Srbiji, mislim da je prik-
ladno da pre nego $to mi na kraju sudenja iznesemo argumente u vezi
s tim, da je prikladno svedoku dati priliku da komentariSe glavne teme
o kojima ja nameravam da izvodim dokaze.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Pauza od 20 minuta.
(pauza)
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, izvolite.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Jedan detalj u vezi sa Kosovom, a u vezi sa
&im bih Zeleo va$ odgovor, gospodine Se3elj, posto mi je tesko da pra-
tim vaSe odgovore. Premestanje tela u Batajnicu. Pre svega, recite nam
Sta se po vama desilo, a na osnovu vasih raspitivanja i informacija?
SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Na osnovu mojih raspitivanja:i infor-
macija, po nalogu zapadnih obavestajnih sluzbi odredeni policijski
faktori u Srbiji su pokupili jedan broj leSeva Albanaca, transportovali
ih u Batajnicu, tamo zakopali, da bi u pogodnom momentu kao bili
pronadeni, da bi se javnost uzasnula i tako lakSe podnela, prvo
hap3enje, a onda isporuku gospodina MiloSevi¢a Haskom tribunalu.
Sve je bilo sraCunato u tom smislu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Samo jo$ jedan detalj. Koji su to
politicki faktori u Srbiji?
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Pa ja sam rekao policijski faktori.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A, izvinite, transkript. Znaci policijski faktori.
Koji?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Ja ne mogu da identifikujem
poimenicno. Ali to su ljudimedu onima koji su ucestvovali u petook-
tobarskom mafijaSkom pucu i koje je nova vlast zadrzala na visokim
policijskim polozajima. Ja bih vam mogao nabrojati mnogo imena
policijskih funkcionera koji su zadrzani na visokim poloZajima, znaci
u koje je nova vlast imala poverenje, ali vam ne bih mogo identifiko-
vati koji je konkretno organizovao prevoz le3eva.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine Se3elj, hteo bih da budem sigu-
ran Sta vi, zapravo, kaZete. Vi ne moZete da imenujete te policajce ili
nelete? Da li znate imena tih policajaca koji su ucestvovali u tom
planu?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ne mogu konkretno da imenujem te
policajce jer ne znam pouzdano njihova imena. Ja joS nikad nisam
rakao, gospodine Najs, da ne¢u da odgovorim na neko vase pitanje,
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ali ovde ne mogu da budem siguran: “bas3 je taj”. Medu ovim ljudi-
ma koji su ostali ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu, u redu ...

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: ... na visokim poloZajima posle
promene vlasti, sigurno su neki transportovali te leSeve. To niko drugi
nije mogao da uradi.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Dobro. Koje su onda te zapadne obavesta-
jne sluzbe, koje su u to umesane?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ja sam vam rekao uop3te o mojim saz-
nanjima. Ne mogu ni da vam identifkujem ta€no koja sluzba. Ali
Amerikanci su iz “Avaksa” (AWACS) pratili svaki pokret na svakom
pedlju Srbije i sve imaju snimljeno. Oni vam mogu identifikovati kada
je to transportovano i kako.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | na kraju, $to se tice ove teme, koji je izvor
vasih informacija o ovom planu?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ja sam se raspitivao. Ja sam veoma
komunikativan Covek. | nakon petooktobarskog puca, ja sam bio i
savezni i republicki poslanik, imao sam, dakle, dva poslanicka statusa,
ja sam se kretao u centru politickog Zivota ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine Seselj, molim vas slusajte paZlji-
vo pitanje. Ako ste govorili sa gospodinom “X” i gospodin “X” vam je
to rekao, recite nam. Ako ste procitali neki dokument iz arhive, recite
nam koji je to dokument? Koji su vasi izvori informacija o postojanju
toga plana?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ne bih to mogao da vam preciziram.
Ne zato $to necu, nego zato Sto iskreno to ne mogu. Ali ¢im je objavl-
jena u javnosti vest da su pronadeni lesevi, ja sam poceo intenzivno
da se bavim tim pitanjem. U pocCetku nisam ni verovao. Mislio sam da
su iskopali neke leSeve mozda iz Drugog svetskog rata, pa Cak u
Saljivom tonu sam rekao: mozda iz vremena Atile (Attila), hunskog
cara iz Vl veka ...
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TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Se3elj, zaustavite se na jedan
trenutak. Znaci vi ste se raspitivali. Vi ste obrazovan Covek, vi ste
napisali puno knjiga, mora da ste napravili neke beleSke o tim vasim
raspitivanjima. Gde su te bele3ke?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Ne, ja te beleske nisam pravio.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Izvinite $to moram ovo da kazem; ali malo
me iznenaduje $to i to niste objavili. Ili mozda jeste objavili?
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Nije nemoguce da se neki'detalji mogu
naci u mojim knjigama koje su objavljene nakon mog dolaska u Hag
(The Hague), gde sam neke objavljivao, policijske, polupolicijske
informacije i tako dalje. Znate, ja sam u dva navrata formirao izvesnu
obavestajnu sluzbu. Prvi put 1993. godine okupio sam ... Ako Zelite
da vam odgovorim detaljno na ovo pitanje ... Da ne oduzimam vase
vreme ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne. Ja, zapravo, samo Zelim da znam da li
ste bilo Sta o ovome bilo kada objavili? Da li moZzemo da pogledamo
u nekoj knijizi, bilo gde, nesto Sta bi moglo da vas podseti na to?
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Pouzdan dokument ne ali sam
objavio ... ViSe puta sam o tome govorio javno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu, u redu. Sledece pitanje ...

SUDIJA KVON: Gospodine Seselj, ako su to ucinili neki policijski fak-
tori, kako ste se vi izrazili, onda bi Radomir Markovi¢ za to znao, zar
ne?

SVEDOK SESELJ: Ne bi znao. Znate, on nije bio poverljiv faktor nove
vlasti. Jeste .neko vreme zadrZan na funkciji, medutim on to nije
mogao ... | ne bi otiSao u zatvor da je on to radio. To je uradio neko
od najveceg poverenja vlasti u Srbiji. Pretpostavljam sa ¢inom gener-
ala, svakako, ali ne mogu da identifikujem jer nemam pouzdane cin-
jenice. MoZda sam ja javno i prozivao neke, znate. Ali jedno je 3to ja
prozovem javno, mozda sam prozivao Gurija, ovoga ... Kako se zove,
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Gorana Radosavljevi¢a. Mozda sam prozivao Sretena Lukica ili koga
god. Moguce da sam ih javno prozivao. Ali jedno je moja javna
prozivka i sumnjicenje, a drugo sudsko svedocenje. Ja ne mogu da
tvrdim ko je to konkretno uradio. Da to imate u vidu. Gospodin Najs
mozda ima moj neki javni govor gde ja to malo konkretnije govorim.
Ali to je bilo viSe u formi nagadanja, ipak.

SUDIJA KVON: Hvala.

TUZILAC NAJS - PITANJE: MozZete li, molim vas, da nam kaZete kada
su vasa raspitivanja otkrila da su ta tela zaista-premestena? Prema
vasim raspitivanjima, kada su ona premestena?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Pa znate, ispoCetka sam sumnjao da su
uopste premestena. Mislio sam neki leSevi ko zna iz kog vremena. A
posle kad je potvdeno da su to zaista leSevi Albanaca, kada je pocela
njihova identifikacija ... Kako bih vam ja to mogao precizirati kada?
Promena vlasti je bila 5. oktobra 2000. godine, a ja ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine Se3elj, vi ste traZili neke infor-
macije bilo od ljudskih izvora, da tako kazem, ili iz dokumentarnog
izvora. Jedan izvor ili oba izvora e da otkriju da su ta tela premestena,
1) ili tokom bombardovanja i pre nego sto je Kosovo doslo pod medu-
narodnu kontrolu ilinadzor i 2) ili posle tog vremena, kada je vec bilo
pod medunarodnim nadzorom. Recite nam koja je od te dve
mogucnosti ta¢na? Sta su otkrila vasa raspitivanja? Kada su tela pre-
meStena?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Verovatnija moguénost da su tela pre-
meStena posle 5. oktobra 2000. godine. Mnogo verovatnija, ali ne
pouzdana, jer ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: U redu. Dobro. Znaci ako sam dobro shva-
tio Sta govorite, ceo plan je bio da se posle zavrietka sukoba premeste
ta tela, tako da u tome $ta ste svedocili o bombardovanju ili nebom-
bardovanju Batajnice, nema nikakvog znacaja. To ne pravi nikakvu
razliku. Samo sam hteo da proverim, posto ste to pomenuli.
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SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ja sam rekao da je Batajnica bombar-
dovana svake nodi, ali lokacija gde je bila Specijalna antiteroristicka
jedinica, takozvani “SAJ”, u Cijem dvoriStu su zakopani leSevi, nikad u
toku rata nije gadana. To je smisao mog svedocenija.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Upravo tako. Upravo tako. Vi govorite tako
kao da je to veoma znacajno. Vi kaZete da je medunarodna zajednica
vec znala lokaciju tih novih grobnica, pa ih nije bombardovala. Tu
nema nikakve logike, zato $to se ne poklapa sa vasim svedocenjem.
SVEDOK SESELJ - ODGOVOR: Nije medunarodna zajednica bombar-
dovala, nego je bombardovao NATO. NATO nije medunarodna zajed-
nica, iako Cesto ima kontrolu nad celom medunarodnom zajednicom.
Drugo, ja sam izneo jednu indiciju. Nisam ja rekao “e sigurno su ...
Zbog toga nisu hteli da bombarduju” i tako dalje. Ja vam upecatljivu
indiciju govorim ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vidite, gospodine Seselj, mi smo ovde culi
svedocCenje na javnoj sednici o toj hladnjaci i istragama gospodina
Karleuse. Videli smo izjavu Radeta Markovic¢a, Gorana Radosavljevica.
Videli smo dnevnik Obrada Stevanovica, vide¢emo kakvu ¢e odluku
Sud da donese o tome. Culi smo svedocenie lli¢a. Sve to pokazuje da
je postojao plan u martu 1999. godine od strane ovog optuZenog da
se premeste ta tela. Da li vi kaZete da je ceo taj dokazni matrerijal, da
su sva ta svedocenja lazna ili je, mozda, tac¢no, gospodine §e§e|j, da
vas optuzeni nije informisao o tom delu svog plana? Koja je od te dve
stvari?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Svako ko tvrdi da je gospodin
MiloSevi¢ imao plan da premesta albanske leSeve sa Kosova u
unutraSnjost Srbije, lagao je. To sam apsolutno siguran. To mogu
glavu da polozim na panj. Ja sam vam izneo primer Albanca Dibrana
Dibranija (Dibran Dibrani) koji je poginuo na Kosovu, tamo uredno
i regularno sahranjen u obeleZeni grob, a onda je neko i njegov les
iskopao da bi bio naden, kako se zove ovo mesto na Dunavu, Mackov
kamen, kako li se vec zove ... Dakle, ja tvrdim da gospodin MiloSevi¢
nije imao razloga da naredi premestanje albanskih le3eva sa Kosova u
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unutrasnjost Srbije. | apsolutno je neracionalno i pomisliti na tako
nesto. Zasto?

TUZILAC NAJS - PITANJE: Vidite, vi sigurno razumete da na osnovu
vaSeg svedoCenja, sve Sta se desilo, osim ogranicenog broja
nepovezanih zlocina i incidenata, sve 3ta se deSavalo na Kosovu od
strane Srba bilo je apsolutno zakonito. Ja tvrdim da potpuno lazete
u tom delu i u celini svog svedocCenja na tu temu i na druge teme,
posto znate da su civili ubijani na Kosovu i znate da je optuzeni orga-
nizovao prikrivanje tih zloCina, “nema tela — nema zloc¢ina” i pre-
meStanje tela i zbog toga upravo dajete ovu smesnu verziju kojom
ste nas pocastili.

SVEDOK SESELJ —- ODGOVOR: To apsolutno nije istina i iznosim kao
dokaz za moju tezu da je sadasnja vlast sigurno imala moguénosti da
istrazi koji je tacno policijski oficir organizovao prevoz leSeva, a
sadaSnja prozapadna vlast u Srbiji'to nikada nije uradila. Da su oni
hteli da se sazna istina, istina bi se'saznala. Njima nije u interesu da
se istina sazna i zato se stvar zataskava. LeSevi su iskoris¢eni u vreme
isporuke gospodina MiloSevica, posle su identifikovani i vraceni na
Kosovo, a istraga uopSste nije ni otkrivala ko je ucestvovao u trans-
portu. Imena ljudi koji su naredili transport otkrivaju sve. Prema tome,
vasa teza je netacna ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: To je dovoljno ...
SVEDOK SESEL) <« ODGOVOR: ... a ne moje svedocenije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Poslednije pitanje u vezi sa detaljima ...

SUDIJA ROBINSON: Upravo tako je trebalo da odgovorite. Sad ste
dobro odgovorili. “Vasa je teza netacna”. Nastavite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Imam jos tri pitanja u vezi sa jednim od
mnogih ljudi o kojima ste se pogrdno izrazavali. Ve¢ sam postavljao
uopstena pitanja o tome, ali sada ¢u da trazim detalje. Jedan od njih
je general Vasiljevi¢. O njemu ste rekli dosta negativnog. Jedna od
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tih stvari se ticala krade novca u Vukovaru. Vasiljevic je tada bio pod
istragom i ¢ak je pritvoren u jednom trenutku. Sto se tice te istrage,
pitanje nekog novca iz Vukovara uopste nije pokrenuto tokom te
istrage.

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Postupak protiv generala Vasiljevica
zataSkavan je od strane najviSih komandnih struktura GeneralStaba.
Ja pouzdano znam ...

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li je odgovor ... To je bilo uranijem peri-
odu kada je on bio pod istragom za Vukovar. U to vreme ...

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ne znam kada je on bio u zatvoru, da li
1992.ili 1993. godine? Znam da je neko vreme bio u zatvoru pod
istragom. Ali znam da je posle sve splaslo i njemu je izreCena neka
simboli¢na kazna ili mozda nije nikako izreCena, ne mogu se setiti
detalja, da bi se pokrilo ono 3to je proveo u zatvoru. On je posle neko-
liko godina i rehabilitovan, na izvestan nacin.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zaista, njega je optuZeni i rehabilitovao. U
to vreme je utvrdeno da je novac iz Vukovara otiSao u SDK i to je jedan
od izvora novca koji je bio na raspolaganju ovom optuzenom, tako da
nije bilo nikakvog govora o istrazivanju 3ta se desilo s tim novcem. Da
li se to poklapa sa vasim videnjem?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Ta je teza laZna, jer novac nije mogao
biti odneSen u SDK, s obzirom da SDK nije imao nikakve veze sa finan-
sijskim poslovanjem JNA. Novac je na regularan nacin morao biti
iskljuCivo predat Vojnom servisu Narodne banke Jugoslavije. Kako su
posle zataskavana krivicna dela generala Vasiljevi¢a? Koga je general
Vasiljevi¢, kao raniji Sef vojne sluzbe bezbednosti imao u Sakama, pa
ucenio da ucestvuje u zataskavaniju, ili s kim je delio novac i tako dalje,
ja u te detalje ne bih mogao da udem.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Zaustavite se na trenutak ....
SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Ali je general Vasiljevi¢ ukrao pare iz
Vukovarske banke.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: A 5to se tice vae tvrdnje da je on umesan u
zlocine u Vukovaru, da li imate i najsitniji dokaz da je on bio prisutan
na bilo kom mestu gde su pocinjeni zloCini u Vukovaru, bilo kakav
dokaz, bilo €iju izjavu, dokument? To je veoma lako pitanje. Imate 1i?
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Prvo, vi traZite dokument. Dokument
te vrste je nemogud. Ja imam pouzdana saznanja da je bio u Vukovaru
u vreme zlocCina u Ovcari i da je bio u Zapadnoj Slavoniji.u vreme
pada Zapadne Slavonije.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Samo trenutak. Odakle to znate? Vi iznosite
te uZzasne tvrdnje, optuzbe protiv raznih ljudi, isto kao 3to ste lagali u
propagandne svrhe. Recite nam gde su ti dokazi?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: To su moja saznanja i ja ne lazem, nego
vi lazete gospodine Najs. A Sto vi niste istrazili pitanje miniranja
Jevrejskog groblja u Zagrebu i zgrade Jevrejske opStine u Zagrebu.
Imate li tu dokaze da je glavni organizator general Vasiljevic ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine Seselj ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Seselj, vi ste malocas pokazali da
znate koji je primeren nacin za obracanje tuZiocu, kad ste rekli da je
njegova teza netacna.

SVEDOK SESELJ: Malopre je i ponaanje tuZioca bilo primereno. Jedno
je kad tuzilac kaze da-moje svedocCenje nije bilo tacno, a drugo je kad
kaze da lazem ...

SUDIJA ROBINSON: Nije na vama da o tome odlucujete. Gospodine
Najs, nastavite.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Gospodine Se3elj, upravo ste me potakli na
dva pitanja, mada sam prvo nameravao da postavim samo jedno.
Prvo je sledece: ovo je samo jedan primer uZasnih optuzbi koje vi
iznosite protiv svedoka koji su svedocili protiv ovog optuZenog. A ja
od vas trazim samo da nam ukaZete na bilo kakav dokaz na osnovu
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koga pokusavate da implicirate da je general Vasiljevi¢ pocinio zloc¢ine
u Vukovaru. Mozete li da nam kazete gde se nalaze ti dokazi? Koji su
to dokazi?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Treba da pitate generala Mrk3ica. Treba
da pitate generala Nedu Boskovica koji je doSao posle Vasiljevica na
Celo vojne sluzbe bezbednosti i tako dalje, a moja saznanja su na
osnovu razgovora sa velikim brojem kompetentnih ljudi, za razliku od
vasih svedoka koji se i posle 15 godina precizno secaju_svakog raz-
govora, ja ne mogu precizno da se setim ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine Se3elj, nec¢e to tako da vam
prode. Ja to necu da vam dozvolim. Molim vas, imenujte nam jednu
jedinu osobu? Molim vas, samo jednu osobu koja je iznela bilo Sta Sto
vam daje osnovu za ovakve optuzbe koje iznosite protiv generala
Vasiljevi¢a? Dajte ime jedne osobe koja vam je njega navela.
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ja ne mogu-da vam sad poimeni¢no
navodim osobe, jer to su razgovori od pre 10 i 15 godina. Ali ukupna
saznanja na osnovu viSe razgovora, a razgovarao sam i sa generalom
Mrksicem i sa generalom Nedom Boskovi¢em, ¢ak sam u jednom peri-
odu bio u prisnim, bliskim odnosima sa generalom Boskovicem, 1992.
godine, ali ja ne mogu da kazem ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi nidta ne moZete da nam date.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Mogu samo vasi svedoci koje vi instru-
iSete kako Ce svedoCiti. A sada da se ja setim ko mi je konkretno Sta
rekao, kako je to moguce? Koji to ziv Covek moze?

TUZILAC NAJS: Mislim da ne treba viSe da mucim ovog svedoka.

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Najs. Gospodine MiloSevicu,
koliko vam vremena treba za dodatno ispitivanje?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa ja racunam da neci bas mo¢i danas da
zavrsim sa dodatnim ispitivanjem. Vidim da je ostalo, otprilike, ukup-
no dva sata, a to mi nece biti dovoljno.
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SUDIJA ROBINSON: Vrlo sam razocaran $to to Cujem, gospodine
Milosevicu, ali pocnite.

DODATNO ISPITIVAN|E: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Seselj, trudiéemo se da
Stedimo i vase i moje vreme. Ja ¢u vam sada postavljati samo ona
pitanja koja su u vezi sa unakrsnim ispitivanjem gospodina Najsa.
Dakle, necu otvarati nijednu novu temu. Negde na pocetku, ne mogu
da kaZzem bas da je to bilo jedno od prvih pitanja, ali svakako medu
prvim pitanjima, gospodin Najs vam je postavio pitanja da li vi priz-
najete ovaj Sud, pa mi sada odgovorite da li ste vi objasnili razloge
zbog kojih ste negativno odgovorili na ovo pitanje.

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Pa nisam ih sasvim objasnio. Jo3 kad je
formiran takozvani Haski tribuunal za procesuiranje krivicnih zlocina u
bivsoj Jugoslaviji, sam generalni sekretar Ujedinjenih nacija u obracan-
ju Savetu bezbednosti (UN Security. Council) pismeno je priznao da
se ovaj Sud ne formira onako kako nalaze medunarodno pravo. Da je
ovaj Sud formiran kako nalaze medunarodno pravo, onda bi bio
formiran na isti nacin na koji je formiran Stalni krivi¢ni tribunal (ICC,
International Criminal:Court) sa njegovim, takozvanim, Rimskim
statutom (Rome Statute). Tamo je, dakle, poStovana do kraja proce-
dura formiranja. U ovom Sudu ne. Drugo, ovaj sud je formiran kao ad
hoc tribunal, Sto je protivho osnovnim principima krivicno-procesnog
prava. Trece, ovom Sudu je dato u nadleznost da procesuira zlocine
koji su se desili pre njegovog formiranja, Sto je, takode, protivpravno.
Cetvrto, ovaj Sud je vec u startu poceo da krsi jedan od elementarnih
pravnih principa koji glasi nulla pena sine lege, nema kazne koja nije
prethodno predvidena zakonom kao takva i u tom iznosu. Sta to
znaci? Svaki pocinilac krivicnog dela ratnog zlocina ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Seselj, vi ste to obja3njenje ve¢ dali.
Sledece pitanje.
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SVEDOK SESELJ: Gospodine Robinson, vazno je. To je zavrino.

SUDIJA ROBINSON: Dali ste nam informaciju. Culi smo objasnjenje.
Sledece pitanje, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, gospodine Robinson.
Gospodine Seselj, vi ste odgovarajudi na pitanja gospodina Najsa gov-
orili o laznim svedocima. Na osnovu kojih saznanja ste vi govorili o
laznim svedocima? Stavljam po strani sada niz svedoka koje sam vama
citirao u glavnom ispitivanju, za koje ste vi svedocili da nisu govorili
istinu. Na osnovu kojih saznanja ste govorili generalno o laznim sve-
docima koji se ovde pojavljuju?

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Prvo, na osnovu svojih li¢nih saznanja
kad bi ti lazni svedoci pominjali moje ime. Na primer, Milan Babic¢ je
u toku svog svedocenja pomenuo i moje ime u nekoliko navrata, u
sasvim laznom kontekstu. Ja sam svestan da je to lazni kontekst. Na
primer, da mi je helikopter dao ministar odbrane Republike Srbije
general Marko Negovanovi€. A ja pouzdano znam da on u to vreme
nije bio ministar odbrane Republike Srbije. Dakle, moje licno iskustvo
mi je bilo najdragocenije u tome. Drugo, ja sam bio ocCevidac u
zatvoru Haskog tribunala kako je hasko Tuzilastvo slamalo laZznog sve-
doka Miroslava Deroniji¢a, ¢ime su ga ucenjivali i kako je trajao pro-
ces njegovog slamanja. Ja sam u pocCetku s njim bio u dobrim odnosi-
ma. On mi se Cak i poveravao. Pricao kako je uhap3en, pa ga pretukli,
pa ga u bure vode strpali i tako dalje. Ovde su ga slamali, slamali
mesecima i nisu.uspeli da ga slome dok Momir Nikoli¢ nije u svom
svedocenju pred TuzilaStvom izjavio da je Deronji¢ prisustvovao na
nekom razgovoru, gde je dogovarano streljanje. E tada je Deronji¢
potpuno pukao i pristao da svedoci o bilo Cemu i protiv svakoga. | od
tada je pristao da lazno svedoci protiv Karadzica, da je Karadzi¢ gov-
orio o streljanju zarobljenika, da ga je negde na Palama zvao na stranu
pa mu to Sapnuo na uvo: “Znas, treba oni da se streljaju” i tako dalje.
Cak ispocetka mi je poveravao Miroslav Deronji¢ da od njega traZe
lazno svedocenje i govoredi da on nece pristati da da lazno sve-
docenje. Na kraju je pristao.
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine Seselj, ne¢emo da vam dozvolimo da
dajete beskonac¢ne odgovre. Sledece pitanje, molim.

SUDIJA BONOMI: Mogu li ja pitati jednu stvar. Gde su mu te stvari
radene?

SVEDOK SESEL]: Prilikom hap3enja. On je uhapsen negdeu Bratuncu,
iako je prethodno imao kontakte sa haskim istraZiteljima, razgovarao
u viSe navrata i obecavao im ako ga pozovu da ¢e uvek doci. Uprkos
tome, oni su ga premlatili prilikom hap3enja i u vidu pritiska na njega
i zastraSivanja, potapali su ga u neko bure punovode.

SUDIJA BONOMI: Gde se sve to dogodilo?

SVEDOK SESEL]: U Bratuncu valjda. Njega su hapsili pripadnici medu-
narodnih snaga.

SUDIJA BONOMI: MoZete li da budete konkretniji? Sta vi sada kaZete,
da su to njemu vojnici ucinili?

SVEDOK SESEL): Da, tako sam ja shvatio njegovu pri¢u.
SUDIJA BONOMI: Hvala.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, za potrebe zapisnika. Pitanje koje je
dovelo do ovog odgovora je bilo jako uopSteno. Mislim da ja sam
nisam postavio nikakvo pitanje o Deronji¢u tokom unakrsnog ispiti-
vanja.

SUDIJA ROBINSON: Sledece pitanje, molim.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi ste, odgovarajuéi na pitanja
gospodina Najsa, pominjali nagodbe. Kakva su vaSa saznanja o
nagodbama? Da li ste vi Citali neke dokumente ovde u zatvoru ili su
samo saznanja od onoga Sta ste Culi od drugih ...
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SUDIJA ROBINSON: Ne dobijamo prevod.
OPTUZENI MILOSEVIC: Da li da ponovim pitanje?
SUDIJA ROBINSON: Da, molim.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Seselj, u odgovoru na
pitanje gospodina Najsa, vi ste pomenuli nagodbe. Da limoZete nesto
da kaZete o vaSim saznanjima u vezi s tim nagodbama i-na cemu su
one zasnovane?

SVEDOK SESEL] —- ODGOVOR: Da. Ja sam do sada procitao skoro sve
presude koje je doneo Haski tribunal. Samo joS nisam procitao dru-
gostepenu presudu prijedorskoj grupi, drugostepenu presudu Dariju
Kordicu, mozda jo$ jedna koju nisam procitao i sve ostale sam proci-
tao i video sam iz svega toga ... Zatim, Citao sam neke nagodbe koje
su mi ljudi slucajno pokazivali i ja sam iz toga stekao saznanja da
najcesce Tuzilastvo notorne zlocince, dakle ljude koji su nesumnjivo
zlodinci ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, ovakva linija ispitivanja
nije od pomodi. Stav ovog svedoka o pogodbama nije vazan. Predite
na sledece pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, ja ne pitam za stav sve-
doka, nego za saznanja o tome, a moje pitanje je legitimno jer
proizilazi iz unakrsnog ispitivanja gospodina Najsa. Ja to pitanje nisam
pokretao ...

SUDIJA ROBINSON: Na koji aspekt njegovog znanja vi mislite? Sta
zelite da Cujete?

OPTUZENI MILOSEVIC: Zelim da cujem na osnovu kojih saznanja on
govori o nagodbama i on je to poCeo da objaSnjava. Rekao je da je
procitao niz dokumenata ...
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SUDIJA ROBINSON: Ali zasto je to relevantno za ovaj Predmet?

OPTUZENI MILOSEVIC: Relevantno je, relevantno je s obzirom na
ukupan kredibilitet druge strane i nacin na koji druga strana radi i
konstruiSe optuzbe. Veoma relevantno, jer se posavlja pitanje kredi-
biliteta ovakvog rada.

SUDIJA ROBINSON: Kredibiliteta TuzilaStva? To nije sporno pitanje u
ovom Predmetu. Kredibilitet TuzilaStva ovde nije sporno pitanje.
Postavite neko drugo pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Se3elj, odgovarajuci na
ova uvodna pitanje gospodina Najsa, vi ste ukazali da ova institucija
ovde, pored toga 5to je nelegalna, ima iizrazit antisrpski karakter. Na
osnovu Cega ste zasnovali tu tvrdnju?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Na-osnovu broja procesuiranih Srba,
Hrvata, Muslimana, Albanaca ...

SUDIJA ROBINSON: Stanite, stanite, molim vas. Kad ja pocnem da
govorim, vi morate da stanete. Ja necu da dozvolim to pitanje. Pitanje
nije relevantno. Gospodine MiloSevicu, vi veoma dobro znate da ako
Zelite vaSe vreme za dodatno ispitivanje da potrosite na ovakav nacin,
ja ¢u onda da prekinem to ispitivanje. Vasa linija ispitivanja nije prik-
ladna. Vi to koristite za svrhe koje nisu svrhe ovog sudenja, a to ne¢u
da dozvolim. Prema tome, vi se odlucite da li Zelite ovako da nastavite
ili ne. Postoji Citav niz pitanja o kojima moZete doli¢no da postavljate
pitanja u dodatnom ispitivanju. A do sada ste u potpunosti uludo
potrosili'sudsko vreme.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Vrlo dobro, gospodine
Robinson. Gospodine Seselj, sada ¢emo se pozabaviti pitanjima koja
vam je postavljao gospodin Najs, stavljajui pred vas odredena doku-
menta. Vi ste izrazili Zelju kada je pred vas stavljen dokument iz vase
knjige “Srpski Cetnicki pokret” i gospodin Najs od vas traZio da proci-
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tate jednu reCenicu sa strane 346 ... Ja se nadam da vi to imate kod
sebe?
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: 346?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, da, “Srpski ¢etnicki pokret” sa
strane 346. On je trazio od vas da procitate jednu recenicu ...

SUDIJA ROBINSON: Koji je broj dokaznog predmeta, odnosno tabu-
latora, da i mi to pronademo?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja nemam ovde broj tabulatora, na Zalost.
Gledam i engleski prevod i srpski original, ali ... To je na stranici ERN
03482217.

TUZILAC NAJS: 882.
SUDIJA ROBINSON: 882.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Jeste pronali, gospodine Se3elj?
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Na Zalost to ne, jo3.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Naime ...

SUDIJA BONOMI: Samo trenutak. Pre nego $to predete na to, ja bih
Zeleo da se vratim na ono o cemu je govoreno na pocetku dodatnog
ispitivanja, razlozi koje je gospodin Seselj naveo zbog kojih ne priz-
naje ovaj Sud. Gledam sada izvestaj generalnog sekretara pre osni-
vanja Suda u kom piSe da bi Sud mogao pravno utemeljeno da se
osnuje naosnovu odluke Saveta bezbednosti. Vi ste ovde rekli da je
generalni sekretar napisao da je to protivho medunarodnom pravu.
Mozete li. da mi kazete gde mogu da pronadem tu njegovu pisanu
izjavu?

SVEDOK SESELJ: Pronacicete je u obracanju generalnog sekretara
Savetu bezbednosti, mozda u tom istom tekstu, gde on kaze da bi
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najprimerenije bilo da se taj sud formira tako Sto ¢e prvo drzave ...

SUDIJA BONOMI: Ali to nije moje pitanje. Moje pitanje je gde mogu
da pronadem tako eksplicitnu izjavu na osnovu koje vi tvrdite da je
osnivanje ovog Suda protivno medunarodnom pravu.

SVEDOK SESELJ: Imate u materijalu generalnog sekretara gde on
objasnjava kako bi to u normalnim okolnostima trebalo da se obavi.
A on nategnuto tumaci da moze i na drugi nacin, pozivanjem na Clan
7 Povelje Ujedinjenih nacija (Charter of the United Nations).
Gospodine Bonomi, to imate precizno u njegovom obracanju. | on
politickim razlozima objaSnjava zaSto da se postupi ipak ovako, a ne
na ono $ta bi bilo najprimerenije medunarodnom pravu. To sam ja
licno citao. To sigurno ima u njegovom obracanju.

SUDIJA BONOMI: Va3 odgovor se ne podudara s onim Sta sam ja
procitao. Ako gospodin MiloSevi¢ Zeli to detaljnije da razjasni, on to
moze da udini.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste pronasli ovu stranicu,
gospodine Seselj, 345, 346 ...

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Imam je, imam je ovde pred sobom na
monitoru, ali nisam sve ove listove poneo sa sobom. Nisam ni mogao.
Ne mogu vise toliko da nosim. Ali sad imam na monitoru.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vi ste trazili, posto je gospodin Najs
citirao jednu recenicu, vi ste trazili da procitate ceo govor.
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A gospodin Robinson vas je onda
uputio na dodatno ispitivanje da to mozete sada da obavite. Recite
mi, posto je na strani 346 to vrlo kratko, da li to mozete da procitate i
objasnite zaSto ste insistirali da procitate ceo, a ne onaj samo pasus
koji vam je gospodin Najs ...

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Zato §to se iz celog mog govora na
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sahrani Gradimira Pesica, prvog poginulog dobrovoljca Srpske
radikalne stranke, vidi ukupni smisao, a ne samo na osnovu onoga Sta
je ovde potencirao gospodin Najs, tako da bih ja procitao one delove
koje gospodin Najs ovde nije Citao.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo izvolite.
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: “Braco Srbi i sestre Srpkinje ...

SUDIJA ROBINSON: Ne, ne. Cekajte malo. Samo da pogledamo govor
koji planirate da procitate. Koliko je to dugacko? Je li to jedna strani-
ca?

OPTUZENI MILOSEVIC: Manije. Pola stranice samo. Mozda malo vise
od pola stranice. Na 346. strani.

SVEDOK SESEL| — ODGOVOR: Da procitam uvodni deo do ovog
obelezenog dela koji je potencirao gospodin Najs? Ja mislim da je
dovoljno, gospodine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa takvo je bilo uputstvo gospodi-
na Robinsona onda kada ste vi traZili da procitate ceo.
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC —PITANJE: A to moZete sada da uradite. Ja
zato vam ...

SVEDOK SESEL) ~ODGOVOR: Znaci to je samo ovo iznad obelezenog
dela.

OPTUZENI'MILOSEVIC - PITANJE: To je trecina stranice.

SUDIJA ROBINSON: Ja ¢u da vam dozvolim da procitete samo ovo
iznad obeleZenog dela.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Bice dovoljno, nadam se: “Braco Srbi i
sestre Srpkinje, danas se oprastamo od na3eg brata, Gradimira Pesica,
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koji je junacki pao branedi srpsku Slavoniju. Pali su i mnogi drugi srp-
ski sinovi. Srbija danas jauCe nad svojim Zrtvama. Srbija je danas
ponovo u plamenu i nas$ brat Gradimir je napustio svoje selo i otiSao u
daleku Slavoniju da tamo brani srpske kuce, srpske porodice, srpske
zene, srpsku decu i pao junacki, pao od podmukle ustaske ruke, ski-
dajudi ustasku zastavu istaknutu u srpskom selu”. A evo kako je doslo
do njegove pogibije. Ustase su nocu usle u srpsko selo i postavile sop-
stvenu zastavu na silos koji se nalazi u selu. On je sutradan kada je ta
zastava videna, popeo se da skine tu zastavu i ustaski snajper ga je
pogodio. Znaci nije bilo borbe, nego snajperskim hicem dok je
pokusavao da skine tu zastavu “Pao je jo3 jedan od najhrabrijih medu
nama. Najhrabriji uvek padaju, najhrabriji uvek ginu, uvek ginu oni
koji najvise vrede. Gradimir je u Beogradu 15 dana cekao da ga uputi-
mo u Slavoniju. Cekao je svoju grupu, Cekao je svoj put bez povratka.
Braco Srbi i sestre Srpkinje, ginuli su Srbi kroz protekle vekove, uvek
muski, uvek junacki, a i danas na$‘brat Gradimir svojom smréu sve-
doci da srpske majke nisu prestale'da radaju junake”. Dakle, ovo je
oprostajni govor nad odrom poginulog junaka.

SUDIJA ROBINSON: Hvala. Hvala.

OPTUZENI MILOSEVIC:= PITANJE: Da i je poenta ovoga $ta vi gov-
orite na samom ...

SUDIJA BONOMI: Ovo je sugestivno pitanje.
OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Sesel; ...
SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, preformulisite pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Preformulisacu pitanje. Kakav je
znacaj Cinjenice da vi ovde kazZete: “Na$ brat Gradimir je otiSao da
brani srpske kuce, srpske porodice, srpske Zene, srpsku decu” i tako
dalje, oti3ao da brani srpske zZene, decu, porodice ...

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Smisao je u tome 3to Gradimir i ostali
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dobrovoljci nisu i$li da napadaju, nisu isli da tude kuce robe, tudu
decu da ugrozavaju, nego da brani srpske kuce, srpske porodice,
srpske Zene, srpsku decu. To je sustina ovoga. On je otiSao da brani
svoju sabracu koja su ugrozena. Nije i$ao iz obesti i nije iSao da druge
ugnjetava i druge ugrozava.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, gospodine Se3elj. Sad ¢u
sasvim kratko preci preko jedne teme koja ...

SUDIJA BONOMI: Ja zelim neSto da pitam. Kako to menja kontekst
izjave koja sledi, a to je: “Neces ostati neosvecen”?

SVEDOK SESELJ: Kad se kaZe “osvecen”, misli‘'se na pripadnike pro-
tivnicke strane koji e poginuti u borbi sa srpskim vojnicima. A nigde
nema da ga treba svetiti ubijajauci tude civile, ubijajudi ratne
zarobljenike i tako dalje. A u velikom‘broju - mojih govora i gospodin
Najs moZe da nade koliko sam se puta zalagao za “viteski”, Sto znaci
Castan odnos prema civilima, prema ratnim zarobljenicima i tako
dalje. Znate, kad se kaZze u ratu “osveta” to je u nasoj knjizevnosti
uobicajeni termin. KazZe se osveta ... Neprijatelj nam je na bojnom
polju zadao tezak udarac, sledeci put mi éemo njemu zadati tezak
udarac.

SUDIJA BONOMI: To zavisi da li u to vreme postoji sukob. Vi ste ovde
rekli “Neces ostati neosvecen. DuSmani Ce osetiti kaznu srpskog nar-
oda. Doslo je vreme.da izmirimo i stare raCune. DoSlo je vreme da
osvetimo sve srpske Zrtve.”

SVEDOK SESEL): Ko su dusmani gospodin Bonomi, to je jasno iz
ovoga. DuSmani su hrvatski fasisti, odnosno usta3e.

SUDIJA BONOMI: Meni sada ovo zvuci kao osveta za smrt ovog
mladica, kad se to stavi u kompletan kontekst.

SVEDOK SESELJ: Znate, ali za$to sad beZati od osvete. Sta znaci osve-
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ta? To je bitno. Osveta ... Ako je poginuo Gradimir, poginuce sutra
trojica-Cetvorica ustaSa u sukobu sa srpskim braniocima. To znaci
osveta njegove smrti. A ne osveta nad civilima ili ratnim zarobljenici-
ma. To nigde kod mene ne moZete da nadete. Zbog toga sam sma-
trao da je ovo bitno da se procita.

SUDIJA BONOMI: Ono 3ta vi, izgleda, ne razumete je to-da mi onda
moramo da pogledamo i Sta se dogodilo u stvarnosti na terenu posle
ovakvih izjava, da vidimo kakav je efekat tih izjava i'u Cemu je rele-
vantnost tih izjava.

SVEDOK SESELJ: Gospodine Bonomi, efekte tih'izjava vi morate da
suzite na ponaSanje dobrovoljaca Srpske radikalne stranke a ja sam
ubeden da vi te dobrovoljce ne mozete nigde da pronadete kao
izvrSioce zlocina. U tome je moja superiornost nad ovim TuzilaStvom
$to sam ja iskreno u to ubeden, jer imam takva saznanja, da su oni bili
najdisciplinovaniji i najmoralniji u ovome ratu. | na to sam ponosan. |
zbog toga se i personalno identifikujem sa borbom dobrovoljaca
Srpske radikalne stranke. Pa ne moZete vi meni sada zlocin koji je neko
drugi tamo negde pocinio_pripisivati kao posledicu mog govora ili
mog politickog nastojanja. E to je nemoguce. Jer, znate, gospodine
Bonomi, podsticanje na zlo€in mora biti neposredno. Inace, neki su
pokusavali da optuZe Selinga (Friedrich Wilhelm von Joseph
Schelling) i Nicea (Friedrich Nietzsche) za Hitlerove (Adolf Hitler)
zlo¢ine. To se u filozofiji nije odrzalo. A kad pogledate kod Selinga,
§openhauera (Arthur Schopenhauer), Nicea ... Mozete vi naci nesto
o Cemu se-moze ...

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Se3elj.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: S obzirom da je gospodin Bonomi
pokrenuo ovo pitanje osvete, da li tu ima neki znacaj i vezu ovo Sta
ovde pise, $to sam vec citirao: brani srpske kuce, decu, Zene, “pao od
podmukle ustaske ruke”?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Pa naravno, jer je sve okrenuto protiv
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ustaSa. UstaSe su simbol zla. U celokupnoj srpsko narodnoj svesti to je
glavni simbol zla. Veceg zla od ustasa u srpskoj svesti nema. | srpski
narod vrlo jasno identifikuje ustase. To su hrvatski fasisti koji provode
genocid nad Srbima. Definicija ustala je besprekorno jasna. Kao
nacisti u Nemackoj (Germany).

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Vi znate, u toku Drugog svetskog rata ...

SUDIJA ROBINSON: Hvala. Sledece pitanje, molim.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Samo kratko da predemo. Ja ¢u idi,
otprilike, onim redosledom kojim sam pravio beleSke dok vas je ispiti-
vao gospodin Najs. On se viSe puta vracao na ovu jedinicu, popularno
nazvanu “Crvene beretke”. Gospodine SeSelj, da li je na3a drzava, u
ovom smislu kad kazem “drzava” mislim na Republiku Srbiju, imala
neku paravojnu jedinicu u bilo kom periodu trajanja ratnih sukoba od
1991. godine pa do kraja svih moguéih sukoba? Da li je nasa drzava
imala neku paravojnu jedinicu?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Republika Srbija nikada nije imala
nikakvu paravojnu jedinicu, to kategoricki tvrdim. Medutim, zabuna
se velika unosi, nekad namerno, nekad slucajno na osnovu Cinjenice
da je postojalo viSe raznih jedinica koje su imale popularni naziv
“Crvene beretke”. Dac¢u vam jos$ jedan primer koji ranije nisam pom-
injao, jer i meni pomalo secanja naviru. Negde na pocetku rata u
Bosni i Hercegovini, pripadnici Srpske garde, lokalni sledbenici Vuka
Draskovica, zauzeli su celo Sipovo i tamo uspostavili svoju samovolju.
Sipovo je negdeizmedu centralne Bosne i bosanske Krajine. Jedan
grad gde su Srbi od vajkada vecinsko stanovnistvo. Morao je Prvi kra-
jiski korpus da intervenise da bi razoruzao te ljude, Draskoviceve sled-
benike koji su se ponasali razulareno. | taj Prvi krajiski korpus imao je
kao jedinicu vojne policije Crvene beretke. To je moje vrlo pouzdano
saznanje. | posle izvesnog vremena ta je jedinica rasformirana ili trans-
formisana, ja ne znam Sta je bilo. Ali tada je imao jedinicu vojne poli-
cije pod tim nazivom. Dakle, to je mogao biti interventni vod kao u
Bratunackoj brigadi adnncna I7vidaéli uad Lkakn ia nazivan. Mogla
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je biti negde jedinica vojne policije i tako dalje. Zabunu unose kape
koje su ti vojnici nosili.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Seselj, da li prema svim
vasim saznanjima i Sluzba drZavne bezbednosti koja se nekad tako
naziva, “tajna policija” i tako dalje, takode ima svoja pravila, vrlo pre-
cizne norme i svoju evidenciju?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Da, i to je veoma striktno razradeno.
To je Cak razradivano i u komunistickom periodu svojevremeno. A
onda posebno detaljno nakon sloma komunizima.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li bi postojanje takve jedinice
koju gospodin Najs pripisuje Sluzbi drzavne bezbednosti, moralo da
postoji u dokumentima Sluzbe drzavne bezbednosti?

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Kategori¢ki tvrdim da bi to moralo da
bude u dokumentima. Nemoguce je van dokumenata. Apsolutno
nemoguce.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da i ste ¢uli za bilo kakav dokaz
ili dokument o postojanju neke takve jedinice, osim Sto gospodin Najs
ovde uzima kao dokument govor Frenkija Simatovi¢a od 1997. godine
na proslavi prve godisnjice Jedinice za specijalne operacije?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Pa ja sam vec neki dan poceo da u
odgovoru ... PokuSao sam da se naSalim, pa sam pomenuo staru
sholasticku raspravu oko toga koliko magarac ima zuba, a to, ako ste
se bavili filozofijom, to je jedan vrlo karakteristiCan primer. Sholasticari
su danima.i mesecima raspravljali i nagadali, dok se jedan nije setio
pa kazZe: “hajde da otvorimo magarcu usta i da izbrojimo zube”. Ovde
je bio Franko Simatovi¢ Frenki mesecima, dostupan je i dalje
Tuzilastvu. Oni umesto njega da pitaju, oni pitaju ljude koji apsolut-
no mozda ni pojma o tome nemaju. Jedinica je formirana ...

SUDIJA ROBINSON: Kako glasi odgovor na pitanje?

SVEDOK SESELJ: Odgovor je da se Franko Simatovi¢ Frenki mozda
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pomalo i hvalisavo pozivao na svoje ratne zasluge za odbranu srpskog
naroda i svojih saboraca koji su 1996. godine usli u sastav specijalne,
odnosno Jedinice za specijalne operacije SluZzbe drzavne bezbednos-
ti Srbije. On se ponosi svojim uce$¢em u ratu. A ima i pravo na to. |
ko bi u tome uopste Zeleo da ga spreci. Jedno je Frankovo ucesce,
Frenkijevo ucesée u ratu, a drugo je formalno formiranje jedinice
Sluzbe drzavne bezbednosti Srbije. To su dve potpuno odvojene
stvari. | ja, znate, iako je Srpska radikalna stranka zvanicno reg-
istrovana 1991. godine, ja se ponekad ...

SUDIJA ROBINSON: Hvala. Hvala, gospodine Seselj. Mislim da se
udaljavamo od teme.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Se3elj, ovde je svedocio
¢uveni srpski i evropski istoricar, akademik Cedomir Popov i on je u
jednom trenutku posebno skrenuo paznju'da se istorijski dogadaji
mogu tumaciti isklju¢ivo u vremenu-i okolnostima u kojima su se
dogodili. Pretpostavljam da je i vama, kao intelektualcu i profesoru
univerziteta, to pravilo dobro poznato.

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ja se s tim apsolutno slazem, znate.
Svaka cinjenica, svaki akt, a i svaki govor mora da se tumaci sa
aspekta konteksta u kome se to odvijalo. Ne moZzete vi nijedan akt
pojedinacno da posmatrate apstrahujuci druge akte u istom vre-
menu i prostoru, nijedan govor od pre 15 godina, apstrahujudi
druge govore ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevicu, kako glasi vase pitanje
koje proizilazi iz toga?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa iz toga Ce proizadi prilican broj
pitanja, ali ja svakako necu da potrosim vreme koliko je potrosio
gospodin Najs, ve¢ ¢u uzeti samo jednu opstu definiciju onih pitanja
koje je pokretao gospodin Najs. Naime, gospodine Se3elj, vama je
ovde gospodin Najs izneo jednu Citavu gomilu ili jedan veliki broj, da
ne preterujem kad kazem “gomilu”, citata raznih govora u kojima ste
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vi mene napadali. Da li se secate toga?
SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Da. Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da ne bih trosio vreme, ja te citate
necu ponavljati i ne¢u vam izvoditi dokument po dokument onako
kako vam je gospodin Najs to izvodio. Vi ste na to odgovorili objasn-
jenjima koja se tiCu vremena, okolnosti i sukoba u kojima ste bili sa
vla$c¢u na cijem sam celu tada bio ja.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodin Najs je od vas traZio da
ukazete na tekstove iz vasih knjiga, jer ste, izmedu ostalog i to uzeli
kao dokaz u kojima ste to govorili ranije, dakle pre ovog svedocenja.
SVEDOK §E§EL] — ODGOVOR: Ja sam mu podneo sedam, osam
primera, konkretnih.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Kako smo se osvedodili i vi
i jaisvikoji ovo prate, gospodin Najs nije te primere koje je sam traZio
u unakrsnom ispitivanju, uopste citirao, niti Zeleo da ih, ocigledno,
citira, a i gospodin Bonomi je postavljao pitanja u vezi s tim, pa ¢u ja
da nadokadim ono 3ta je gospodin Najs propustio da uradi. Naime,
da li ste vi u vezi s ovimzahtevom koji je postavio ...

SUDIJA BONOMI: Pre nego Sto vi to uradite, ja sam mislio da ¢emo
mi da dobijemo kopije tog dokumenta.

TUZILAC NAJS: Izvinjavam se ako nemate kopije, ali to ima smisla
samo ako mozete da ih prevedete.

SUDIJA BONOMI: Nisam video prevode.
TUZILAC NAJS: PoZurivao sam ih ...

SUDIJA BONOMI: Ali se to nije dogodilo ...
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TUZILAC NAJS: To se nije dogodilo. Ja sam ba$ mislio da vas obaves-
tim da sam dobio informacije da se na jednom mestu koristi rec
“preterivanje”, ali pokusavao sam to da stavim u kontekst i ako se
dobro secate, ja sam takode izneo i neke citate koji se pozivaju na fran-
cuske obavestajne izvore, medutim nisam to uspeo sve da zavrSim
zbog toga jer nije bilo dovoljno vremena, a prevodi imaju ogranicenja.

SVEDOK SESELJ: To su veoma kratki citati ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevic¢u, pokuSavam sada da
odlucim kako da to reimo. Ja mislim da to treba da‘se stavi na grafos-
kop.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa vrlo jednostavno ¢emo resiti. Ja sam ovo,
kao i vi, gospodine Robinson, kao i ostali, dobio ljubazno$¢u gospod-
ina Najsa, koji je preuzeo na sebe da iz onih'sedam knjiga gospodina
Seselja iskopira obelezena mesta, dakle samo neke primere. Te
primere sam dobio i ja kada i vi. Pretpostavljam da njima raspolaze i
vasa sluzba, jer ja bih voleo da ovo zadrzim kod sebe, a da sluzba da
gospodinu Seselju ...

SUDIJA BONOMI: Mi to nemamo.
SUDIJA ROBINSON: Problem je u tome da mi te kopije nismo dobili.

OPTUZENI MILOSEVIC: Onda ¢u ja dati posluZitelju da gospodin
Se3elj sam citira iz svojih, iz ovih svojih knjiga. Ja ne znam da li ¢e se ...
Nadam se ...

SVEDOK SESELJ: Ako imate za mene jedan primerak, jer ja ne mogu
svaki dan da nosim sedam knjiga.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovo je iz knjige “Srbija pod amer-
ickim bombama”. To je jedna od knjiga koju ste vi ovde doneli.
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Da.
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevicu ...

SUDIJA KVON: Mislim da sudski posluZitelj da dokumente svedoku
kako bi on pronasao relevantne delove.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, pretpostavljam da su to
kratki ili relevantno kratki pasusi.

OPTUZENI MILOSEVIC: Jesu, gospodine Robinson.

SVEDOK SESELJ: Da, imamo sada izvode iz knjige“Srbija pod amer-
ickim bombama”.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pogledajte, molim vas, to ste vi
sami obelezili, na strani, samo da vidim posto je kopija prilicno ...
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Gospodine Milosevicu ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Strana 118 ...

SVEDOK SESEL| — ODGOVOR: Ali vi ... Samo da vam skrenem paznju.
Imate sadrzaj na kraju iz koga mozete da vidite da su to moji javni
nastupi iz 1998. godine. Svi su ovi televizijski intervjui iz 1998. godine,
da bi Pretresno vece znalo kad je to bilo, 1998. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Se3elj, posebno vam se
zahvaljujem na tome Sto ste ukazali na vreme, jer je kod izno3enja
dokaza vrlo bitno kada je nesto reCeno. Dakle da li moZzete da pratite
na strani 118 u drugom pasusu gde vas voditelj pita, ne¢u uopste da
¢itam sve, pita vas “da li se secate Sta ste pricali o Slobodanu
Milosevi€u i Miri Markovic ...

prevodioci: Moze li, radi prevodioca, da se dokument stavi na grafos-
kop, poSto nemamo kopiju.

SUDIJA ROBINSON: Samo trenutak. Prevodioci traze da kopija bude
na grafoskopu.
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SUDIJA KVON: Na grafoskopu je.
SUDIJA ROBINSON: Dobro, kopija jeste na grafoskopu.
SVEDOK SESEL]): Dobro, to imamo.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, “da li se seCate”, pita vas
voditelj emisije koju imate 1998. godine, to je u vezisa ulaskom u

Vladu i koaliciji sa SPS-om i Jugoslovenskom levicom.
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: “Da li se secate ta ste pricali o
Slobodanu Milo3evicu i Miri Markovi¢, nazivaliste ih lopovima i izda-
jnicima. Kako se zovu ljudi koji se udruze s njima? Hajde da to jednom
rascCistimo”.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Doktor Seselj: Ja se svega secam.
To je bila jedna zestoka politicka borba. Ja sam uzvracao, napadao.
Oni su napadali. Oni nisu ostajali duzni, a ja sam teze prolazio. VisSe
puta sam u zatvoru bio. Ta politicka borba, pogotovo na Balkanu,
uvek je bila skopCanasa takvim varijantama sukoba”.

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da i to spada u objasnjenja koja
ste, isto tako, ovde dali ovih dana?

SVEDOK SESEL] = ODGOVOR: Da. A vi vidite u nastavku teksta da ima
joS dve, trireCenice ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ima jedno, ima jedno obelezeno
mesto dalje u pretposlednjem pasusu: “Sto se tice politi¢kih sukoba,
nista od toga nismo zaboravili” i tako dalje. Mislim da sve to ne
moramo da prodemo, ali pogledajte na sledecoj strani. Ako okrenete
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slededu stranu, negde na pocetku druge polovine ...
SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Doktor Se3elj”, ovde se ¢ak
navode i godine. Sta piSe ovde: “Cele 1993. godine”, procitajte sami
taj pasus.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: “Cele 1993., 1994., 1995. i 1996.
godine trajao je Zestok obracun Srpske radikalne stranke sa SPS-om,
JUL-om, prethodno sa Savezom komunista - pokret za Jugoslaviju,
Zestok politcki sukob. U tom sukobu nama su reci, jake reci, bile jedi-
no orude, a oni su nas hapsili, progonili, maltretirali. | ja sam tada vise
puta bio osudivan i u zatvoru bio u nekoliko navrata i tako dalje. To
je, dakle, pokazatelj koliko je to bio zestok sukob. | svaki put kad bi
primenili neku represivnu meru prema nama, mi smo u nasim izjava-
ma bili sve zeS¢i. Uvek je moj govor na zatvorskoj kapiji, po izlasku iz
zatvora, bio jaci od onog govora zbog koga sam otiSao u zatvor”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Okrenite sad sledecu stranu,
gospodine Seselj. Na samom pocetku ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu i gospodine Seselj, znaci
sve ovo pokazuje da je:odnos gospodina Se3elja sa optuZenim u to
vreme bio odnos sukoba, ogorcenog sukoba.

SVEDOK SESEL): Ba% to pokazuije, ali veoma je znacajan i ovaj kratku
pasus na sledecoj strani, gospodine Robinson i mislim da bi vam bilo
vrlo interesantno da se on procita.

SUDIJA ROBINSON: Dobro, procitajte.

SVEDOK SESEL): Ja opet ovde obja$njavam: “Prvo, govorio sam o
tome sukobu izmedu nas i socijalista, ranijem sukobu. Pa setite se ko
je koga prvi poCeo da napada tim najteZim reCima. Socijalisti nas.
Setite se jo§ iz septembra 1993. godine uo¢i nadeg obaranja Sain-
oviceve Vlade ono saopstenje Glavnog odbora Socijalisticke partije
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Srbije, gde su za mene rekli da sam ratni zloCinac, da sam kriminalac,
da sam ovo, da sam ono. Je I’ tako? Od toga je i pocCelo i onda to,
znate, uvreda uvredu stize. | onda se joS takmicimo. Nisam im osta-
jao duzan, ali su to sve Cinjenice. Niko od nas to ne krije. Ne moZzemo
mi da idemo i da gledamo sada ko je i Sta kome rekao, ko je gde
preterivao u uvredama i ko je bio oStriji. Ja sam jos rekao: ‘idem u
zatvor zbog jedne uvrede’. I1zlazim iz zatvora, izriCem joS tezu uvredu
na zatvorskoj kapiji. Odmah odrzim govor. Okupe se ljudi, sacekaju
me pred zatvorskom kapijom. Ne znam da li ste videli”; ukazujem na
neki televizijski snimak “ja drZim novi govor. Ja nisam, poput
Draskovica, pisao pokajnicka pisma iz zatvora, kumio, molio za milost
i sli¢no. Ulazio sam u zatvor, izlazio sam iz zatvora jo3 prkosniji nego
$to sam bio. Ali to je jedna faza naSih medusobnih politickih borbi”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Seselj, stanite ovde. Vi
ovde, sad ste citirali, kazete: “ Ne ‘mozZzemo sada da idemo i da
gledamo ko je i Sta kome rekao, ko je.gde preterivao u uvredama”.
Dakle ovde vam je gospodin Najs citirao mnoge vase izjave protiv
mene koje ste vi objasnili zaSto ste ih davali. On vam je €ak govorio da
ste onda, znaci, lagali, a vi objasnjavali da to nije laz, nego politicka
borba u kojoj se, ako se izriCu razne neistine za koje svi znaju da su
neistine, moZe smatrati samo kao deo politicke borbe. Da li ovo ovde
ste vi objasnjavali na isti nacin kao $to ste sad objaSnjavali u svom sve-
docenju?

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Da, na potpuno isti nacin. | to je istina.
Ja sam se ovde zakleo da ¢u govoriti istinu i ja se drzim samo istine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, da i su ...

SUDIJA BONOMI: Da li éete da nam ukaZzete na neki pasus koji to na
taj nacin objasnjava, jer ovo Sta smo do sada procitali sigurno ne
objaSnjava to tako?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa ja ne znam §ta treba jo3 da vam objasnim,
gospodine Bonomi, ako on kaZe kako je se preterivalo u uvredama i
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da se ne zna ko je bio oStriji. To je u vezi sa pitanjima koja mu se
postavljaju kako me je napadao. Jer pitanje pre toga glasi da me je
napadao da sam najveci kriminalac i tako dalje. | on onda objasnjava
... Pitanja su ona ista koja je ovde postavljao gospodin Najs, prakticno.
Ne iste formulacije, ali iste sadrzine. A on odgovara zasto je to tada
govorio. Ne zato $to je bilo istina, nego zato Sto je bio u sukobu i hteo
da me ocrni najviSe Sto moze. Ja Stedim vreme pa ne Citam pitanja ...

SUDIJA BONOMI: Biée potrebno ocigledno veoma pazljivo da se anal-
izira svedocCenje koje smo Culi o ovome. Ali postoji razlika izmedu jakih
izraza u izrazavanju misljenja o tome da li je neko kriminalac ili ne i
Sirenja dezinformacije ili zavaravajucih netac¢nih informacija u poli-
ticke ciljeve.

SVEDOK SESELJ: Gospodine Bonomi, 3irenje dezinformacija je uvek
bilo sredstvo propagandnog rata od kada postoji pojam “propa-
gandnog rata”. Uvek se propaganda zasniva na dezinformacijama.
Nekad su to potpune dezinformacije ...

SUDIJA BONOMI: Gospodine Seselj, ja nisam hteo da polemisem s
vama o tome. Ja hocu samo da pogledamo cinjenice, a gospodin
MiloSevi¢ ¢im pomene neku cinjenicu, odmah zatim odrzi govor. On
ne treba da bude u zabludi da ve¢ postoji neko misljenje na osnovu
¢injenica koje je on prezentirao.

SUDIJA KVON: Gospodine Se3elj, vi ste bili sudeni i pritvarani. Koje su
bile optuzbe u to vreme? Da li je to zbog Sirenja dezinformacija ili tako
nesto?

SVEDOK SESELJ: Ne. Ja sam Zeleo da me sude zbog tih uvreda i dez-
informacija, da bih napravio spektakl u procesu. Medutim, vlast je
pribegavala drugim sredstvima, pa sam prvo dobio mesec dana zatvo-
ra 1994. godine zbog uvrede predsednika savezne Skupstine, ali uz
lazno svedocenje nekih poslanika iz konkurentskih partija da sam fiz-
icki nasrnuo. Znaci, nasla se dva poslanika. Jedan je bio iz partije
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gospodina Milo3evica, a drugi iz Crne Gore, iz vladajuce partije Crne
Gore, koji su sudiji rekli da sam ja fizicki nasrnuo, Sto je bila laz. | ja
dobijem mesec dana zatvora. A onda, spreCava nas predsednik
savezne SkupStine da govorimo u Skupstini, pa ga jedan poslanik iz
moje partije polije vodom, skupstinska vecina izglasa njegovo izbaci-
vanje, a on nece da izade. Dode policija da ga izbaci, a mi ga svojim
telima branimo i dode do hrvanja sa policijom. E, zbog toga sam
osuden tri meseca ...

SUDIJA KVON: Hvala ...

SVEDOK SESEL): Dakle, gospodin Milo3evi¢ nije hteo da ide na sud
znajudi $ta ja zelim, ali ljudi iz njegove partije nalazili su zaobilazne
metode da me strpaju u zatvora. Gospodin Milo3evi¢ je ta¢no proce-
nio da ja zelim sudski spektakl i izbegao ga.

SUDIJA KVON: Hvala.
OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, gospodine Seselj ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevic¢u, mi smo spremni sada da
odemo na pauzu. Vec je 12.15. Pretresno vece e da prihvati u spis
dva dokumenta koje je ponudilo TuZilaStvo. To su zahtevi za saradnju
i pomoc koje je uputilo Tuzilastvo i dokumenti koje je kao odgovor na
taj pruzilo Ministarstvo inostranih poslova Srbija i Crna Gora.

TUZILAC NAJS: Molim brojeve?
sekretar: To su dokazni brojevi 918 i 919. Dokazni broj 919 ée da bude

odgovor Ministarstva inostranih poslova Srbije i Crne Gore, a 918 je
zahtev.

(pauza)

SUDIJA ROBINSON: Nastavite, gospodine MiloSevicu.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, gospodine Se3elj, ovaj vas
odgovor koji ste citirali na strani 173 je mnogo jasniji kada se procita
i pitanje koje mu prethodi, jer gledalac, posto je oCigledno otvorena
emisija ... PiSe ovde, “Gledalac: Hteo bih gospodinu Seelju da
postavim jedno pitanje. Ja se seCam kada je dolazio u Smederevsku
Palanku ovde, da je izjavio da je Slobodan MiloSevi¢ najveci krimi-
nalac” i tako dalje, a onda vi govorite ovo 3ta ste procitali 1993.,
1994., 1995. i 1996. godine i govorite da je to bioZestok politicki
sukob i tako dalje. Dakle, je li to ono Sta ste i ovde objaSnjavali
gospodinu Najsu, potpuno konzistentno sa vaSim objasnjenjima zasto
ste to onda govorili?

SVEDOK SESELJ - ODGOVOR: Da i moj odgovor gospodinu Najsu na
sve ono Sta je on potezao iz ranijih mojih napada protiv vas, je da je to
sve bilo netacno $ta sam iznosio. Ali to ne znaci da sam sve sam izmis-
lio, gospodine Milo3evicu, jer su mnogi-novinari prozapadnih medi-
ja takode takve stvari iznosili, otuzujudi vas sa raznih strana za ovo i
za ono. | nisam ja ... Nije samo moja masta radila, nego sam ja to
pabircio iz tih njihovih napada i veSto kombinovao i moZda najvestiji
bio u tim kombinacijama.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Imate jedan kratki insert iz knjige
“Mo¢ argumenata”. Nadam se da i to imate pred sobom? To je na
strani 347. Vi kaZete za mene: “Cim je promenio svoju politiku polovi-
nom 1993. godine”, to, pretpostavljam, da ...

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Da, imam to.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “mi smo krenuli u Zestok obracun
sa Slobodanom MiloSevi¢em i taj obracun traje i danas, mada je u
poslednje dve godine poprimio nesto civilizovanije forme, jer su splas-
nule represivne mere rezima” i tako dalje.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: | ovde ... Mislim da je i ovo bitno: “Cim
splasnu represivne mere, nasa retorika je sasvim drugacija. Mi se viSe
bavimo argumentima nego jakim recima, parolama ili napadamo
licnost onako u Celo, $to bi na$ narod rekao”. Znacdi, ja ipak tu poten-
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ciram da je rezim sa svoje strane prema njima, prema nama primeniji-
vao odredene represivne mere i pominjao sam hapSenje dobrovolja-
ca. Meni je teze padalo to hap3enje dobrovoljaca 1993. godine, nego
bilo koje moje licno hapSenje. Ja teze podnosim kad se drugi ljudi
hapse zbog mene, nego kad mene hapse. Gospodine Milo3evicuy, pa
mi smo tada spevali i pesme rugalice protiv vas. Kad sam bio u
zatvoru 1994. i 1995. godine, ja sam provocirao zatvorske strazare,
pevajuci svaki dan pesmu “na banderi na sred Terazija, visi Sloba,
kuka milicija”. U zatvoru sam prkosio strazarima pevajuci tu pesmu
koju su neki ljudi u na3oj stranci smislili kao rugalicu protiv gospodina
MiloSevica. Dakle, smatrali smo: sva su sredstva dozvoljena u situciji
u kojoj reZim postupa protiv nas na jedan, u najmanju ruku, nekorek-
tan nacin.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, gospodine Se3elj, ali da se
razumemo ...

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Znam'da vam se ne svida pesma, ne
svida se ni meni, ali u tom trenutku mi je izgledala efektna, da
prkosim.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, va$ prkos je poznat.
Medutim, koliko se ja se¢am, ali pokusajte da me podsetite, ja se ne
se€am da ste vi ikad bili u zatvoru zato $to ste mene vredali ili moju
suprugu ili bilo 3ta.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ma ja sam to i obja3njavao tako.
Necete vi meni da pruzite priliku da zbog toga idem u zatvor, ali me
onda vasi ljudi strpaju u zatvor iz nekih drugih, cesto izmisljenih razlo-
ga. Na primer, general Badza, Radovan Stojci¢ mi je inscenirao
hapSenje u Gnjilanu (Gjilan). Policija nas je napala bez ikakvog razlo-
ga u Gnijilanu i Cak je doSlo do pucnjave. Jedan je policajac pucao u
drugog iz pistolja i pogodio ga, a taj je imao pancir i dobio krvne
podlive i BadZa je smislio da se to pripise meni i mojim ljudima.
Medutim niko od nas nije imao oruZje i tako im je to propalo. Oni su
mislili: “idemo u Gnjilane na Kosovo, sigurno smo do zuba naoruzani,
preti nam opasnost.” A mi k'o da smo znali, niko od nas nije poneo
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nikakvo oruzje. Inace, ko zna Sta bi bilo u toj konstrukciji. Prema tome,
ne mogu ja da pravdam policijske postupke tih godina protiv nas, ni
BadZzine, ni Jovice Stanisi¢a, ni mnogih drugih. Sukob koji se u tim
godinama pojavio izmedu nas i Jovice Stanisica ... Cak smou pocetku
preneli i ovde u zatvor u §eveningen pa je upravnik intervenisao, pa
se posle to malo smirilo, posle je to malo normalizovano. Inace, ja sam
ga docekao, prvi put kad sam ga video, s provokacijama ..

SUDIJA ROBINSON: Ako zelite da se ti dokumenti uvrste u spis, sada je
vreme. lli moZemo samo da ih pogledamo ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Prvo da prodem kroz ovih nekoliko
knjiga gospodina Se3elja, inserata, pa da ih'zajedno ponudim da se
prihvate kao dokazni predmeti, da ne bih troSio vreme. Pogledajte
sada, gospodine Seselj, ovu knjigu “Vlada nacionalnog jedinstva”.
Evo, nedu Cak, necu Cak ni citirati sve ovo Sta ste vi obeleZili. Evo, na
strani 146 pri dnu, vi kazete: “]Ja se zahvaljujem gospodinu Drecunu
$to je potkrepio moju malopredasnju tvrdnju da niko od mene nije
ostrije napadao svojevremeno Slobodana MiloSevica i rezim u
Beogradu i sasvim je prirodno da predstavnici opozicionih partija
napadaju rezim, kritikuju, a kad reZim primenjuje represivne mere, da
su onda krajnje kriti¢nii da, jednostavno, ne biraju reci kojima e se
obrusiti na reZim. To je nesto najprirodnije”.

SVEDOK SESEL) —- ODGOVOR: Jo3 jedna znacajna stvar, gospodine
MiloSevicu. Ovo ja izjavljujem u Crnoj Gori na crnogorskoj televiziji,
u televizijskoj emisiji gde je bio i taj Drecun, funkcioner jedne od
crnogorskih partija. Znaci, ja nemam nikakve potrebe to srbijanskoj
javnosti da objaSnjavam. Ja to kazem i u Crnoj Gori i na svakom
mestu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Onda vas na strani 150 ... Na kraju
strane 351 voditelj pita: “Da li joS uvek mislite da je MiloSevi¢ najvedi
kriminalac?” Pa onda opet niste odgovorili na to. On vam kaZe:
“Recite mi, niste mi odgovorili na pitanje da li joS uvek mislite to?” To
je na sledecoj strani 351, a vi kaZete, “Se3elj: To je bio prkos prema
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rezimu i Zestok napad na represivnu politiku rezima. Ako se secate,
kada smo usli krajem 1993. godine u sukob sa socijalistima”, pa onda
“danima je zasedala skupstina” i tako dalje i posle kaZete ...

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: “Napadali smo vladu Nikole Sainovica
danima argumentovano, Zestoko, a niko od nas nije pominjao
Slobodana Milo3evi¢a. Cak kada bi ga socijalisti neki put pomenuli,
izlazio je Tomislav Nikoli¢ i rekao ‘ne dirajte predsednika. Ovo je
obracun nase dve parlamentarne grupe. Nase dve stranke. Obracun
Vlade i opozicije’”. To znaci prva faza sukoba, kada smo vas po3etedeli
“A onda je doslo do hap3enja nasih ¢lanova, nasih dobrovoljaca u
Sremu, Somboru i jo$ nekim mestima. Tada su govorili ‘nadeno je
oruZzje kod radikala’ pa prikazivali razne snimke na drzavnoj televiziji.
Cak snimke oruzja zaplenjenog ko zna gde pa pripisivali nama. E tad
smo krenuli Zestoko, ne birajuci re¢i. Sto je rezim represivnije mere
prema nama primenjivao, to smo i mi bili brutalniji prema rezimu”. |
ogledalo te naSe brutalnosti su i oni citati iz mojih govora na koje se
pozivao gospodin Najs. Ja priznajem da sam bio brutalan u obracunu
protiv vas. Vi, doduSe, licno niste nastupali s druge strane u tim
obracunima, ali vasi ljudi su, takode, bili brutalni u obracunu s nama,
iz vase partije ili struktura vlasti, iz policije, na primer.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A ovo dalje sledi, voditelj: “Da li
ovo znaci da to niste ozbiljno mislili?” A vi kaZete: “To znaci da smo
hteli da Zestoko ...

prevodioci: Molimo da govornici prave pauze izmedu pitanja i odgov-
ora.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevic¢u, prevodioci traze da
napravite kratku pauzu izmedu pitanja i odgovora. Imajete to u vidu,
gospodine Seselj ...

prevodioci: MoZe li mikrofon gospodina MiloSeviéa da bude
pomeren.

OPTUZENI MILOSFVIC — PITANIF- “Da Ii tn 7nafi da niste ozbiljno ...
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SUDIJA ROBINSON: Samo trenutak. Gospodine MiloSevicu, izvin-
javam se $to vas prekidam. Prevodioci takode traZe da se va$ mikro-
fon malo pomeri.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle voditelj kaze: “Da li to znaci
da niste ozbiljno mislili?” A vi kazete: “Znaci da smo hteli da zZestoko
uvredimo, da prkosimo, da joS vise iznerviramo, da joS viSe provoci-
ramo. Tako smo radili”.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Da. Bukvalno smo toliko isprovocirali
rezim da su me na kraju 1994. godine i uhapsili. Aii 1995. godine, na
kraju krajeva, kad su nam ono montirali u Gnjilanu ako se secate, ja
sam malopre to pominjao: “ReZim je primenio represivne mere prema
nama i mi smo isli brutalno prema rezimu. Tim prkosom pokazujemo
snagu i odlu¢nost i onda rezim u jednom momentu shvati da se ne
vredi sa radikalima boriti na taj nacin. Sa Vukom Draskoviéem moze.
Njega samo uhapse. Pa on je prvi put kad je uhapSen 1991. godine,
upiSao se na licu mesta. Kad ga uhapse, odmah piSe pokajnicka
pisma. Kuka. Moli za milost i tako dalje. Znaci, oni postizu efekat”,
misli se na Draskovica i njegov slucaj. “Kod radikala se ne postize
efekat. Mogu da nas ubiju, inaCe ne vredi. E posto se sa radikalima ne
moze na takav nacin, onda mora na neki normalniji. A kada se sa
radikalima postupa na normalan nacin i mi postupamo sasvim nor-
malno. Nije nama cilj da po svaku cenu nekoga uvredimo. Kada nas
sateraju u neki ugao, onda moramo svim sredstvima da se branimo i
necemo da popustimo”. E to je sustina. Znaci, od represivnih mera
reZima je zavisilo i naSe ponasanje. Ali mi smo tako isto radili i posle
promene vlasti 5. oktobra. ReZim represivan prema nama, mi pravi-
mo parlamentarnu opstrukciju, iznose nas iz Skupstine, polivamo
vodom predsednika Skupstine i tako dalje. Sad se malo normalizovala
situacija u Parlamentu Srbije i radikali se sasvim drugacije pona3aju.
Kada nam brutalno i u Parlamentu gaze naSa prava, onda mi i odgo-
varamo na adekvatan nacin. Nemamo Sta drugo. Mi smo pod novom
vlas¢u celu nedelju nosili Zute trake na rukavima, jer progon koji su
prema nama primenjivali, mi smo na prenaglaSen nacin vezivali za
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nacisticki progon Jevreja svojevremeno. A treba shvatiti da je to i srp-
ski politicki folklor. Mozda tako identicno nema u drugim zemljama.
Kod nas ima. Mi smo pomalo i ponosni na taj svoj politicki folklor.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: | onda ovde imate jo§ na strani
352: “Da li jos uvek priCate price o porodici Milo3evic ili je to bilo
predizborno?” Vi kaZete: “Ja nikada nisam pri¢ao o porodici MiloSevic.
Napadao sam predsednika Socijalisticke partije Srbije i predsednika
Direkcije Jugoslovenske levice, dakle kao politiCke licnosti” i onda
dalje ...

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Da. Ja nikad nisam pominjao va3eg
sina, jer se on nije bavio politikom. Ja nikad nisam pominjao vasu
Cerku, jer se ona nikad nije bavila politikom. A vasa supruga je bila
predsednik jedne partije. Prethodno visoki. funkcioner, posle i
predsednik. | ona je zbog toga bila predmet mojih napada kao poli-
ticka licnost, a ne prevashodno Sto je vasa supruga. Te su se dve stvari
podudarile, zbog toga sve ovo. Ali-drugo, ja ovde kazem u pro-
duzetku: “To su uvredljivi izrazi koji su koris¢eni i oni su koristili za
mene uvredljive izraze. Mira Markovi¢ je mene nazivala Tur¢inom i
tako dalje”. Znate, vaSa supruga je imala neke dnevnicke beleSke u
“Dugi” pa i ona Zestoko mene znala da napadne u tome. Ali to je sve
bilo u Zaru te politicke borbe.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Onda ...

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Vi ste bili dovoljno inteligentni da
izbegnete licno da se upustite u te sukobe i to vam moram odati priz-
nanje. Jer daste se upustili, teze biste stradali.

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: Molim vas, gospodine Se3elj, da li
sam ja kao ... U svih tih 10 godina bio oStro napadan, ne samo od vas
nego od svih mogudih opozicionih politi¢ara i njihovih medija?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Apsolutno nema &ime vas nisu
napadali. Evo iznecu jedan konkretan primer. Kad smo bili u Vladi
Srbije 2000. godine, posle zloCina na lbarskoj magistrali, Vuk
Draskovic€ je pod kontrolom drzao televiziju Studija “B”, posto je imao
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gradsku vlast Beograda. Tamo su iz dana u dan ponavljali optuzbe
nekoliko puta dnevno, da ste vi organizator zlocina na Ibarskoj magis-
trali, a da sam ja li¢no vozio crveni “Golf” (Golf) kojim je ubica sklon-
jen sa mesta zlocCina. | to je toliko bilo snazno, da je morao ministar
informisanja, Aleksandar Vuci¢, da zavede prinudnu upravu u Studiju
“B” da bi se to obustavilo. Mi smo radikali bili skloniji takvim merama
nego vi. Na na3u inicijativu je zavedena prinudna uprava u Studiju
“B”, jer nam je vise to dosadilo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite mi, molimvas ...
SUDIJA ROBINSON: Samo trenutak, gospodine MiloSevicu.
(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ROBINSON: Nastavite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Seselj, ovde ste i rekli
ovo Sta ste malocas i pominjali, a Cak i piSe. KaZete: “Ali im decu nikad
nisam dirao”. A onda voditelj kaze: “Nisu ni oni vama”. Vi kaZete:
“Nisu. Nisam ni ja njima, nioni meni. Neki drugi to rade” i tako dalje,
u to nec¢emo ulaziti. Ali, molim vas, za ovih 10 godina, od 1990.
godine do 2000. godine, da li je to bilo vreme kada sam ja napadan i
moja supruga, svim mogudcim sredstvima, u svim medijima od strane
opozicionih lidera?

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Moji napadi na vas su bili mnogo
blazi od onoga 3ta vas je posle snaslo od prozapadnih politiara. Evo
konkretan primer. Ovih dana Citam u beogradskoj Stampi da bivsi
ministar unutrasnjih poslova Dindi¢eve Vlade, Dusan Mihailovic,
izjavljuje, to je koliko pre dva, tri dana izaslo u novinama, da nismo

SUDIJA ROBINSON: Samo trenutak, samo trenutak. Jednom kada
jedna strana ustane da nesto kaZe, vi morate da prestanete i dozvo-
lite nam da ¢ujemo Sta ima da kaZe.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

664



PETAK, 16. SEPTEMBAR 2005. / SVEDOK VOJISLAV SESEL)

SVEDOK SESELJ: Nisam to uradio namerno, jednostavno nisam video
da je gospodin Najs ustao.

TUZILAC NAJS: Pitanje je bilo sugestivno, bilo je gotovo prekasno da
ga osporim. Medutim pitanje jeste bilo sugestivno i ne znam sada u
kojoj je meri odgovor uopste relevantan za ovo sudenje. A, isto tako,
moramo da budemo pazljivi da se ovde ne rade i neke druge stvari
koje nemaju veze sa ciljevima ovog sudenja.

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Milo3evicu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Se3elj, tih 10 godina
pod kojima sam bio pod o3trim napadima, i ja.i moja supruga Cesto,
da li sam ikad za tih 10 godina ja demantovao iSta od tih napada?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ne nikada. Ni jedan jedini put, ali ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li sam se ikad bavio tim napadi-
ma koji su bili, maltene, svakodnevni?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ne, vi li¢no nikad niste odgovarali ni
na jedan napad protiv vas, ali ... NeSto veoma vazno, gospodine
Bonomi. Mislim da Cete Zeleti da Cujete. Vi ste bili oduvek tolerantni
ovde. Ako i gospodin Robinson i gospodin Kvon (Kwon) se sloze,
imam dve reCenice da kazem veoma vazne, ako mi dozvoljavate. Ako
ne, onda necu. Je I'’'mogu, gospodine Robinson?

SUDIJA ROBINSON: Dve recenice, da.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Pre nekoliko dana beogradska stampa
je objavila izjavu bivSeg ministra unutradnjih poslova, Du3ana
Mihailovica, iz Dindiceve Vlade, da gospodin Milosevi¢ nema nikakve
veze sa zloCinom na Ibarskoj magistrali i sa ubistvom Ivana
Stambolica. A pre toga, ovo je druga recenica, svi funkcioneri proza-
padnih partija, ukljucujudi i tog Mihailovica, Zestoko su optuzivali
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gospodina Milo3evica upravo za te zlocine za koje se ispostavilo da su
ih neki drugi narucili, oni isti koji su oborili Milo3evica sa vlasti. Samo
dve recCenice sam izgovorio. Malo Sire, ali dve.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Seselj, necu se vise bav-
iti ovim vasim knjigama u kojima se vidi da ste ... Kako ste obja3njavali
te napade. Ali da vam postavim jedno direktno pitanje: da li je, dakle,
iSta od onoga 3ta ste vi izgovarali protiv mene i moje supruge bilo
tacno?

SVEDOK SESEL| - ODGOVOR: Od ovoga $ta je pominjao gospodin
Najs, nista nije bilo tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Hvala vam. Ja vas samo za
to i pitam, jer se odnosi na unakrsno ispitivanje gospodina Najsa.
Pogledajte sada, molim vas vasSu knjigu ... Molim vas da se ove, ove
tri, ovo su inserti iz tri knjige, da se‘uvedu kao dokazni predmet.

SUDIJA ROBINSON: U redu.

sekretar: Ovo ce da nosi jedan dokazni broj.
SUDIJA ROBINSON: Koji broj?

sekretar: D309.

SUDIJA ROBINSON: | to ¢e da bude oznaceno za identifikaciju,
bududi da jos nije prevedeno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vi imate i u ovoj knjizi “Bez dlake
na jeziku” jednu, jednu kratku, kratko objaSnjenje gde kaZete:
“Postoje Zivotne” to je na strani 864 “Postoje Zivotne situacije u kojima
Covek, svaki gradanin, a posebno politiCar, mora da pribegava takvim
kvalifikacijama” i onda ...

prevodioci: MoZe li gospodin Milo3evi¢ da uspori?
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, pogledajte transkript.
Prevodioci vas mole da usoprite. Isto tako identifikujte knjigu iz koje
Citate.

SVEDOK SESELJ: Poslednji dokument koji imate. Imamo tu knjigu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Samo ovo 3ta kaZete: “Postoje Ziv-
otne situacije u kojima Covek, svaki gradanin, a posebno politicar,
mora da pribegava takvim kvalifikacijama. Sta drugo da kaZzem kad
me bezobzirno hapsi MiloSeviceva policija” i tako dalje “onda mi svoj
prkos, svoj inat, svoju odlu¢nost, svoju hrabrost dokazujemo najtezim
mogudim izrazima koje koristimo u tim trenucima” i tako dalje. Da
se viSe na tome ne zadrzavamo, ali, dakle, to je sve u istom smeru ...
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: ...objasnjenja koja ste dali. Sada
samo u vezi sa ovih sedam knjiga koje ste vi, na koja ste vi ukazali i iz
kojih je gospodin Najs izvukao ove fotokopije. Ima nekoliko citata koji
se odnose na Srebrenicu, jer vas je to pitao, a vi na to ukazali, ali vas o
tome nije hteo da propituje. To je, koliko vidim ... Jedna je “Peti
otadZzbinski kongres” ...

SUDIJA KVON: Na optuzenom je da identifikuje dokument.
SVEDOK SESEL]: To'su fotokopije koje je gospodin Najs napravio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Jeste. Ja sam ih od njega dobio, ali
je to iz ove vasSe knjige “Peti otadZbinski kongres”. Samo da vidim da
li imamo sadrzaj ...

SUDIJA KVON: Da li je to jedna od onih sedam knjiga?

SVEDOK SESELJ: Da. Medutim, ovde su samo Cetiri, te tri fale. Va$
posluZitelj ima samo Cetiri koje se odnose na moje negiranje navoda iz
napada. A u isto vreme je predato.
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SUDIJA KVON: Mi to nemamo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja imam ovde. Evo, dacu ovo
gospodinu Se3elju da bismo skratili vreme, da bi moglo da se stavi na
grafoskop. Evo, gospodine Seelj, iz ove cele knjige “Peti otadZbinski
kongres”, ja ¢u vas zamoliti, evo ovo Sta sam obelezio plavom
olovkom, a $to ste vi delimic¢no oznacili, da samo to procitate.
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Ovde stoji ... Ovo je-moj govor ...
Mislim da je ovo moj govor na Petom otadzbinskom kongresu Srpske
radikalne stranke, 23. januara 2000. godine: “TeSko je odoleti zapad-
nim laZzima koje se lansiraji preko instrumentalizovanih medija. Slazu
da su Srbi gadali pijacu Markale u Sarajevu, pa se posle mesec dana
sazna da je to bila velika laz. Ali nama u meduvremenu uvedose zlocCi-
nacke sankcije. Slagali su i mnoge druge stvari. Oni su organizovali
preko svojih prijatelja iz francuske obavestajne sluzbe ubijanje oko
1.000 Muslimana u Srebrenici dabi se to pripisalo Srbima. A sad
znamo da su vrbovali i neke srpske kriminalce, srpske zlocince, da
obave prljav posao, da bi se sve svalilo na leda srpskom narodu i da
bi srpski narod bio proglaSen za genocidni narod u svetskoj Stampi, u
svetskim medijima”. Ovo je, dakle, moj govor pre nastupa ministra
informisanja saveznog ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevicu, kako glasi pitanje koje
proizlazi iz ovoga?

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, gospodine Se3elj, gospodin
Najs vas je pitao da li ste ranije govorili o pozadini zloCina u Srebrenici
i ja vam ovde prezentiram knjigu koju ste vi ovde dali, dakle, da ste o
tome o ¢emu ste ovde svedocili, govorili ranije, da je to uslo u vase
knjige, da je Stampano, objavljeno, publikovano i tako dalje. Da li je to

SVEDOK SESEL] —- ODGOVOR: | pre hap3enja ...

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li je to materijalni dokaz?
Pretpostavljam da ie kniina iavni dakiiment?

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

668



PETAK, 16. SEPTEMBAR 2005. / SVEDOK VOJISLAV SESEL)

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Da. | to je bilo sve pre hap3enja grupe
“Pauk”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sada, vi govorite ovde u ovoj dru-
goj knjizi, sledecoj knijizi koja je takode medu ovih sedam koje ste vi
dali, koja se zove “Dok patriote obnavljaju, izdajnici razaraju”. Ja vas
molim da procitate ovaj citat koji pocCinje na 294. a zavrSava se na 295.
strani, obeleZio sam ga, a onda ¢u vam postaviti pitanje koliko se to
razlikuje od onoga 3ta ste malocas ovde u svedocenju, ne malocas,
nego ovih dana, govorili o tim dogadajima i hap3enju grupe “Pauk” i
dokumentima koje smo prezentirali.

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Evo ovako: “Re¢ je 0-0ovoj uhap3enoj
grupi Spijuna francuske obaveStajne sluzbe. Tu se vodi istraga.
Raznorazne se stvari otkrivaju, pa i taj nameravani atentat. Sada istra-
ga treba da otkrije koliko su pripreme za taj atentat napredovale.
Koliko je to bila samo namera, plan ili.ulazak u smisljenu akciju. Te
¢emo detalje videti na sudenju. Istraga se i dalje intenzivno vodi i
svakim danom sve viSe Cinjenica izbija.na povrsinu, ali da je u pitan-
ju vrlo prljava rabota, to je vise nego ocigledno. U pitanju su ljudi koji
su okrvavili ruke hiljada Zrtava i to je Cinjenica i da su nam zapadne
obavestajne sluzbe, u ovom slucaju francuska, ali i mnoge druge,
pokusavale napakovati i u'Bosni i na Kosovu ratne zlocine, genocid i
slicno i to je viSe nego/jasno. Pogledajte slucaj Srebrenice. Srpska
vojska je krenula na Srebrenicu i Srebrenica je oslobodena.
Zarobljeno je nekoliko hiljada Muslimana. Dolazi Ratko Mladi¢ u
Srebrenicu i obecava svim Muslimanima da e biti otpraceni prema
Tuzli, da ¢essvima biti Zivot garantovan, deci deli ¢okolade i tako
dalje. Kome je bilo u interesu da se izdvoji nekoliko stotina
Muslimana i da se strelja? Je li to bilo u interesu nama Srbima? Nije.
Nama je bio interes da prema tim Muslimanima najlepSe postupamo,
Caki prema onima za koje znamo da su zlocinci, da odu sigurni u
Tuzlu. Mnogi su otisli. Najveci broj je otisao, a nekoliko stotina, ja ne
znam tacan broj, je pobijeno”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Seselj. Vidim da tran-
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skript prilicno kasni za vama, pa vas molim da usporite ...
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Evo uspori¢u onda ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... da bi bilo ta¢no interpretirano
sve.

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: “Nama je bio interes da svi odu, pa je
pala Zepa. Pa se isto postupa i u Zepi. Onda bi se i Gorazde predalo.
Onda bi tamo Muslimani videli kako su Srbi lepo postupali.Sto bi oni
dalje krvavili? Opkoljeno Gorazde nema ni hleba, ni vode. Nema nista.
Lepo bi se predali, bili ispraceni prema Sarajevu i gotovo. Cilj je
zapadnih obavestajnih sluzbi bio dvostruk. Prvo, da se pobije vedi broj
Muslimana kako bi se stavilo do znanja Muslimanima u Gorazdu 3ta
ih Ceka ako se predaju srpskoj vojsci i onda su Muslimani iz Gorazda
bili spremni da se bore do poslednjeg. Sto bi se neko predavao ako
zna da ga Ceka sigurna smrt? Onda se on bori do kraja. Cilj im je bio
da izreziraju neke primere genocida, ratnog zlocina, da bi se optuzio
ceo srpski narod i srpsko rukovodstvo. Zamislite sada, to je jedna
grupa, manja grupa ljudi takozvano 10. diverzantsko odelenje ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Se3elj, mislim da ste dosta procitali.
Da ¢ujemo sada pitanje koje proizlazi iz toga, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dozvolite mu da zavrii citat,
gospodine Robinson. Ovo je vrlo vazan citat, jer ho¢u da gospodin
Seselj uporedi to/$ta je onda govorio sa onim 3ta je ovde svedocio na
bazi podataka za koje je on sam rekao da ih je u ono vreme dobijao,
kad ih je dobijao.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: “Takozvano ...

SUDIJA ROBINSON: Cini mi se da je to veoma dugacak citat.
SVEDOK SESEL): Jo§ je vrlo malo ostalo, gospodine Robinson.

SUDIJA ROBINSON: Nastavite.
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SVEDOK SESEL| - ODGOVOR: “Takozvano 10. diverzantsko odelenje,
tako se zvalo, u kome ima i Muslimana i Hrvata. Ovaj Drazen
Erdemovic je bio, takode, u toj grupi. Sta je sa njim bilo? On je bio u
toj grupi ovde. Nasa policija je to otkrila, uhapsila ga, a onda je on
trazio da ide pred Haski tribuunal i nasi ga puste da ode tamo. | tamo
ga osude pet godina. Streljao toliko ljudi i osude ga samo na pet god-
ina. Sta to znaci? | koliko su mu jo§ novca obecali? Rekli mu, ‘bices
nekoliko godina u zatvoru, dajemo ti ove pare, ali treba$ nam sada da
te iskoristimo protiv srpskog naroda i srpskih rukovodilaca.’ To je susti-
na. Tako su isto pokusali na Kosovu, optuZivali nas. Kazu:100.000 Sip-
tara pobijeno. Pa onda kasnije smanijili. Kazu 10.000. Ne mogu sada
da nadu ni 1.000 leSeva. Gde su onda kada su pobijeni? Nema ih. Nije
¢ovek muva da nestane. Znate, ne moZe se to sakriti. Bilo je Siptara
koji su izginuli, ali izginuli u borbi. Sta su radilinasa vojska i policija?
Sahrane ih nekada i u kolektivne grobnice, ali obeleze ih po propisi-
ma. Onda, bilo je Siptara koji su poginuliii.od bombardovanja. Vise
stotina. ViSe je Srba poginulo na Kosovu od kada su usle trupe NATO
do danas, nego $to je poginulo Siptara u borbi protiv nase vojske i
policije od 24. narta 1999. godine do ulaska NATO”. Mislim da je
veoma vazno da se kaZe i koji je datum ovoga govora. To je moj inter-
vju za Televiziju KnjaZevac u Srbiji, od 8. decembra 1999. godine.

SUDIJA ROBINSON: Kako glasi pitanje?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Seselj, pitao vas je
gospodin Najs kakvu.smo istragu mi vodili. Da li smo mi ista znali o
zlocinu u Srebrenici do hap3enja Erdemovica i uopste do tih dogada-
ja prvih koji su se desili tada?

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Do hapsenja Erdemovica, ja ne veru-
jem da je vlast iSta pouzdano znala. | to je vrlo kratak period od jula
1995. godine, negde do februara kada je uhapSen Erdemovic, 1996.
godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E pa sad vas pitam sledece ...
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Ponesto se saznavalo, ali ne mogu reci
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koliko.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite mi, molim vas, gospodine
Seselj da li vam je poznato kada je zaklju¢en Dejtonski sporazum
(Dayton Accord)?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Pa negde u novembru 1995. godine,
koliko me seéanje sluzi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Na Svetog Arandela:21. novembra
1995. godine.
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li znate da je posle mesec dana
ve¢ uSao IFOR (International Force) na celu teritoriju Bosne i
Hercegovine?

SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Da, odmah je u3ao.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li je onda duznost bila tih
snaga i vlasti Bosne i Hercegovine da to istrazuju na toj svojoj teritori-
ji? Sta bi to Jugoslavija trebalo da istraZuje, osim ako neki njen
gradanin negde nije ucestvovao?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Savezna Republika Jugoslavija nije
imala nikakve pravne nadleznosti da sam zlocin u Srebrenici istrazu-
je. To je postala nadleznost medunarodnih snaga i okupacionog
guvernera Bosne i Hercegovine. Da I’ tada bese Vestendorp (Carlos
Westendorp) ili neko drugi. Obaveza je Savezne Republike Jugoslavije
ako saznada je neki njen drzavljanin ucestvovao u takvom zlocinu, da
odmah preduzme istrazne radnje i da ga procesuira. lli ako sazna da
je neki strani drZavljanin to uradio, a trenutno boravi na njenoj teri-
toriji ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sto je bio slucaj ...
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: To su dva slucaja ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je bio slu¢aj sa Erdemovicem ...
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SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: To je bio slu¢aj sa Erdemovicem ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da.

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: To su dva slucaja gde je jedino mogla
biti Savezna Republika Jugoslavija, po naSim propisima, nadlezna da
istraZuje taj zlocCin.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li je do sada, po vaSem saz-
nanju, a bili ste potpredsednik Vlade ...

prevodioci: Molimo govornike da pricaju sporije.

SUDIJA ROBINSON: Moram da vas zaustavim. Prevodioci vas opet
mole da usporite. Isto tako morate da pravite pauzu izmedu pitanja i
odgovora. Gospodin Najs, jeste li vi postavljali pitanja o ustavnim
ovlaséenjima, o sprovodenju istrage u Srebrenici?

TUZILAC NAJS: Ako mislite da li sam ja .o tome izvodio dokaze, mislim
da nisam. Nisam siguran. Ne mogu sada da kazem da li je to bilo
spomenuto u odgovorima ili ne. Kada je re¢ o mojim pitanjima, moze
da se smatra da su ta pitanja proizasla iz onoga 3ta je sam svedok pri-
likom glavnog ispitivanja rekao o svojim saznanjima o tim dogadaji-
ma. Ja sam se, naime, interesovao za istrage i dokumente na kojima
je on zasnovao svoje zakljucke. Kad je re¢ o ovome o ¢emu se sada
govori, koje je telo imalo nadleznost da to istrazuje, sasvim je jasno
da se radi o ovom Sudu 1995. godine. Mi znamo da su u vezi s tim i
podignute optuznice. To nikoga, svakako, ne specava, niti oslobada
duZznosti da sprovodi vlastitu istragu, pogotovo u okolnostima u koji-
ma jedna osoba koja se naSla pred ovim Sudom, rekla da je bila
zaposlena u'snagama Srbije, 30. i 40. kadrovskog centra. Prema tome,
ja sam ispitivao jedan relativho ograniCeni krug tema i nisam siguran
da ovo ispitivanje sada odgovora tome.

(Pretresno vece se savetuje)
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, ovde se u ispitivanju kaze da niti
Srbija, niti Savezna Republika Jugoslavija nisu bile duzene 1995.
godine da sprovode istragu o zloCinima u Srebrenici. Ovde se kaze da
je ta duznost bila na medunarodnim snagama.

TUZILAC NAJS: Da, ¢asni Sude. Ovo 3ta sam ja rekao mogu i da
ponovim. Prvo, ovaj je svedok ispricao jednu pricu o Srebrenici i mene
je zanimalo na kojim je informacijama on to zasnovao. Drugo, iako o
tome nije postavljano pitanje da je relevantno za ovu temu, Sud zna
da je Srbija preko 30. i 40. kadrovskog centra imala trajni interes u
zloc¢inacko ponasanije ljudi poput Mladica, a koji se nalaze u lancu
plac¢anja i u lancu komandovanja. Prema tome, Srbija je svakako
morala da sprovede istragu o njemu. Mi ¢emo u sledecoj fazi da se
bavimo upravo stvarima u vezi s tim. Cini'mi se da se to nije dogodi-
lo i da je to oslikano u dokumentaciji.

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Prvo da stavim primedbu na ovo Sta
gospodin Najs tvrdi, posto je to notorna neistina. Ovde je svedocio i
predsednik tadasnji Savezne Republike Jugoslavije, Zoran Lili¢. Mislim
da su i neki drugi svedoci sasvim vrlo objasnili jasno Sta je 30. i 40.
kadrovski centar i da je rec bila u pomodi u platama oficirima Vojske
Republike Srpske, da nikakve to veze nema sa linijom komandovanja.
| to je dokazano milion puta. A to $to je neko pruzao pomo¢ materi-
jalnu, Sto je veoma dobro objaSnjeno ovde, pa to bi onda znacilo da je
svako ko je primao pomo¢, a negde neki zlocin izvrsio, povezan sa
onim ko mu je pruzao materijalnu pomo¢. To je potpuna besmislica.

SUDIJA ROBINSON: Da li je tvrdnja Odbrane, gospodine MiloSevicu,
da Srbija nije imala ustavna ovlas¢enja da sprovodi istragu o zlo¢inima
poput onih za koje se tvrdi da su se dogodili u Srebrenici i da su
nadleZnost za to imale druge organizacije, odnosno tela?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, to 3ta kaZete je samo
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delimi¢no tacno. Medutim, u to vreme, 1995. godine ...
SUDIJA ROBINSON: Nisam nista rekao. Ja vam postavljam pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Za3to bi se Srbija, sem ako ima
neku konkretnu informaciju o nekom svom gradaninu, mesala u bilo
Sta Sto se desilo na teritoriji druge drzave. Posle Dejtona (Dayton) su
tamo doSle medunarodne snage, a ne snage iz Srbije. Pre Dejtona
tamo nisu bile snage iz Jugoslavije, iz Srbije. Evo, postavicu pitanje
gospodinu Se3elju. Da li je do danas, molim vas, ustanovljeno da je
bilo koji gradanin Srbije uestvovao u tome Sta se desilo u Srebrenici?
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Ne. Nije ni za jednog drzavljanina
Savezne Republike Jugoslavije, Sto znaci Srbije’i Crne Gore, ustanovl-
jeno da je uCestvovao u streljanju muslimanskih ratnih zarobljenika u
Srebrenici. Ni jedan jedini slucaj nije utvrden.

OPTUZENI MILOSEVIC: A vama ~skrecem paznju, gospodine
Robinson, da je u vreme kad su doSle medunarodne snage, posle
Dejtonskog sporazuma, joS uvek potpuno bilo nejasno 3ta se desilo u
Srebrenici. Pa u Dejtonu o tome uopste nije bilo govora. U Dejtonu je
bilo govora o mirovhom sporazumu. To pitanje nije pokretano. Zato
$to se, jednostavno, o njemu nije znalo. A onda su ve¢ dosle medu-
narodne snage, to je bilo u:njihovoj nadleZnosti. Sta je Srbija imala s
tim da se bavi. Prvi koji je stupio na tlo Srbije za koga se saznalo da je
ucestvovao u ...

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Milo3evi¢u. Molim vas da
predete na sledecu temu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Samo jo3 jednu imam knjigu koju je
dao; koju je dao gospodin Se3elj. To je “Dosmanlijski zulum nad
Srbijom”. To je, takode, knjiga koju ste vi, gospodine Seselj, medu
ovih sedam dali. Molim vas da nadete stranu ...

SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: Nemam ja to, na Zalost, pred sobom.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Evo dacu vam, onda, ja. To je 345
strana ... 434. strana, pa vas molim da citirate ovo Sta ste vi ... Ovo je
isto emisija ... Emisija, voditelj, Se3elj, voditelj, Se3elj. Evo samo
pogledajte ovo. Takode se odnosi, koliko vidim ... “Sto se tice
Srebrenice” od toga pocinje. Jeste nasli “Dosmanlijski ...

SUDIJA ROBINSON: Recite nam naslov knjige.
SVEDOK SESEL) — ODGOVOR: To je 435. strana?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: 435. tacno.
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Nagao sam.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ta¢no. “Dosmanlijski zulum nad
Srbijom” i onda vi ovde govorite ...

SUDIJA ROBINSON: Pitao sam kako glasi naslov knjige?

SVEDOK SESELJ: “Dosmanlijski zulum nad Srbijom”. Zulum je jedan
starinski izraz za zloCin, mozda prevodilac ima problema, koji je u
izvesnom smislu mozda i turcizam. A “dosmanlije”, to je igra reci, jer
su nad Srbijom najvece...

SUDIJA ROBINSON: Dobro. Nema veze. To nije vazno. Vi imate jednu
prirodnu pedagosku tendenciju koju treba da nastojite da obuzdate,
gospodine Seselj. Ne treba to sve da znam, samo mi je trebao naslov.
Hvala.

SVEDOK SESEL]: Samo kratko, to je podrugljiv izraz za sada$nju vlast u
Srbiji,.odnosno vlast Zorana Dindica ...

SUDIJA ROBINSON: Ne, ve¢ sam rekao da mi viSe o tome ne treba.
Dakle kako glasi pasus?

SVEDOK SESELJ: “Sto se tice Srebrenice, treba prvo rasvetiliti sve
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okolnosti. Nesporno je da je veliki broj Muslimana likvidiran. To je
¢injenica. Ja ne znam koliki broj. Znam da je broj preuvelicavan i da
su neki koji su ranije bili na spisku kao likvidirani, posle se Cak
pojavljivali na birackim spiskovima i glasali na izborima. Ali da li je
ubijeno 1.000, 2.000 ili 3.000 ljudi, ja ne mogu da licitiram. Bilo bi
nekorektno s moje strane da licitiram. Meni se tu prvo namece pitan-
je: ko je naredio da se ti zarobljeni Muslimani streljaju? Prvo, ja ne
znam”, preska¢em sad pitanje voditelja “ja ne znam ko je to naredi-
vao, ali onaj ko je to naredivao, Cinio je ogromnu Stetu srpskim
nacionalnim interesima. Ako je to neki Srbin radio ili je bio teSki ludak
i psihopata, ili je radio po nalogu srpskih neprijatelja. A zaSto?
Srebrenica je pala gotovo bez ozbiljne borbe. Je litako? Sta je bio
osnovni srpski interes tada? Da svi Muslimani bezbedno budu odve-
deni do Tuzle, da svi muslimanski Zivoti budu spaSeni, i civila i vojni-
ka i Zena i dece. Zasto? Zato $to bi onda sigurno palo i Gorazde. Kada
bi Muslimani iz Gorazda saznali kako su.se Srbi korektno poneli
prema Muslimanima iz Srebrenice i Zepe, hi oni vise ne bi imali moti-
va da po svaku cenu brane GoraZzde, iako ono vise za Muslimane
nema neki strateski interes. Uvek Ce biti slepo crevo. Nemogué mu je
neki privredni razvoj. Nemoguce je da se tamo normalno zivi, je li
tako? E sad ...

SUDIJA ROBINSON: Treba li nam joS toga. Samo trenutak. Treba li
nam jo$ ovoga, gospodine Milo3evi¢u? Postavite sada pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Se3elj, da li vi ovde gov-
orite o tome ko je naredio likvidaciju Muslimana i onda pominjete vod
vojne policije Cijijje pripadnik bio i Hrvat Erdemovic, direktno potcin-
jen francuskoj obavestajnoj sluzbi?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Pa ja mislim, gospodine Milo3evicu,
vrlossu'kratka dva naredna pasusa, do kraja ove strane i samo poce-
tak sledece strane, pa je onda sve jasno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa dobro, izvolite, onda ...
SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ako dozvoljavate ...
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Citirajte to.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: “E sad, onaj ko je vodio srpsku politiku
i srpsku vojnu strategiju, imao je to u vidu. Ko je mogao da naredi
likvidaciju Muslimana? Onaj ko je Zeleo da se Muslimani u Gorazdu
brane do poslednjeg, po svaku cenu. Nasa vlast je imala indicija da je
francuska obavestajna sluzba u to umesana. | ovaj vod vojne policije
koji je ucestvovao u likvidacijama, Ciji je pripadnik bio i Hrvat
Erdemovié, bio je direktno potcinjen francuskoj  obavestajnoj
sluzbi” ... Sledecu stranu, molim. “Nasa istraga je do toga dosla i
nadam se jednog dana da e sve okolnosti oko srebrenicke tragedije
biti rasvetljene, da e se videti. Znate, ne mogu-ja da sporim ratne
zloCine koji su pocinjeni u Srebrenici” ... Samo joS dve reCenice ... “Ali
da vidimo ko ih je naredio, ko je to organizovao i kome je to bilo u
interesu? Onaj ko je to radio ...

SUDIJA ROBINSON: Hvala. Hvala vam, gospodine Seselj. Koje je pitan-
je?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Seselj, vi ste ovde citirali
jednu recenicu, sasvim kratku, izmedu ostalog, koju ¢u vam ponovi-
ti: “Nasa istraga je do toga do3la”. Dakle vi ste bili upoznati sa onim
Sto je doSla istragawu vezi s grupom “Pauk” ...

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Da, jer ovaj intervju je bio dat posle
hapsenja grupe “Pauk”.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Dobro ...
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: MoZe se ovde naci datum.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Upravo sam hteo da vas pitam da li
se to na tu istragu odnosi.

SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: Da, da. MoZe se ovde ustanoviti i
datum. Recite mi samo koja to beSe knjiga?
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je “Dosmanlijski zulum nad
Srbijom”.

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: 436 ... Odmah ¢u vam redi gde je to
bila izjava. To je ... To je moja izjava za muslimansku televiziju “OBN”
iz Sarajeva, Cija je novinarska ekipa 25. juna 2001. godine do3la u
Beograd da sa mnom radi intervju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: E sada, gospodine Sesel;j ..:
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: To je 2001. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Seselj, gospodin Najs
je ovde viSe puta ovde izneo tezu da je nasa vlast Zelela da zatasSka
zloCin u Srebrenici. Mi smo ovde dali u vaSim dokaznim predmetima
javne dokumente koji se odnose na izjave savezne Vlade o zlocCinu u
Srebrenici, koji se podudaraju sa tom istragom. E sada mi recite, posto
ste vi uCestvovali u toj saveznoj Vladi, ne vilicno, ali va$ potpredsed-
nik ...

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Srpska radikalna stranka ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da ...
SVEDOK SESEL] — ODGOVOR: ... i Tomislav Nikoli¢ je bio pot-
predsednik savezne Vlade:

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Jeste. Va$ potpredsednik Tomislav
Nikoli¢, odnosno va$ zamenik, Tomislav Nikoli¢ je bio potpredsednik
savezne Vlade. Da li je postojao javniji nacin da savezna Vlada saopsti
rezultate istrage o grupi “Pauk” i njenoj vezi sa Srebrenicom od naci-
na koji je upotrebljen ...

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, da savezni ministar infor-
macija, portparol savezne Vlade sazove konferenciju za Stampu u ime
savezne Vlade i sve to saopsti?

SVEDOK SESEL] - ODGOVOR: Ne. Mogli su samo da nas optuZe sa
kontra pozicije: zaSto to uopSte saopStavamo pre sudske presude. E
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tako su mogli, ako su hteli da formalno-pravno teraju mak na konac.
Inace nije bilo javnije varijante da se to iznese. ZloCin u Srebrenici
uzasnuo je celu Srbiju i nije bilo nijednog Coveka u Srbiji koji je oprav-
davao taj zloCin ili poku3ao da ga zataska.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, gospodine Seselj ...
SVEDOK SESEL) - ODGOVOR: Bar ne javno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Hvala, gospodine Seelj. To je ono
Sta je bilo sadrzano u ovih sedam knjiga koje ste doneli u odgovoru
na pitanja gospodina Najsa da iznesete kad ste govorili o tome i u
kojim prilikama. Preéi ¢emo sada na jednu. sasvim drugu temu.
Gospodin Najs je na pocetku ...

TUZILAC NAJS: Casni Sude ...
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Pre nego $to predemo na drugu temu, imamo jedno
administrativno pitanje da reSimo u vezi sa ovim svedokom koji ¢e da
se vrati iduce nedelje i ukoliko ima vremena, sada bih hteo to da
pokrenem. U vezi sa ovim svedokom, sugeriSe se, pomenuto je, da je
moguce da u njegovoj €eliji u Seveningenu postoji izvestaj o inciden-
tu u Racku. Nas je interes da imamo najkompletiniju mogucu doku-
mentaciju o Racku, tako da bih zamolo Sud da ukoliko on bude ovde
iduce nedelje, kao Sto je predvideno, da to donese.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ROBINSON: Da vas pitam, gospodine Seelj. Da li imate doku-
mentaciju?

SVEDOK SESELJ: Gospodine Robinson, ja sam to ironi¢no izgovorio,
da je svima bilo jasno i mislim da je vama bilo jasno to. | vama i vasim
kolegama. Samo gospodinu Najsu nije bilo jasno. Kako je moguce da
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to sve imam u svojoj Celiji, kada
SUDIJA ROBINSON: Tako sam i mislio. Hvala. Hvala.
SVEDOK SESELJ: ... ni dovoljno kiseonika nemam.

TUZILAC NAJS: U redu. Drugo pitanje se ne odnosi na ovog svedoka
nego na onog koji tek treba da dode kao slededi, ukoliko vec nije kren-
uo. Treba uskoro da doputuje. To je Janicevi¢ i on je svedok koji bi
mogao da nam pomogne u vezi sa dokumentacijom na temu Racka.
Sad smo uspeli da pregledamo dokumentaciju koju je pruzio
optuZeni, nje nema puno. Hteli bismo da zamolimo preko Suda ovog
optuzenog da organizuje da taj svedok, ukoliko Zeli, donese i ovde
imamo spisak od osam dokumenata. Tacnije otprilike osam tema koje
bismo Zeleli da optuZeni ima u vidu i da taj svedok takode donese sve
planove, sve zapisnike i sva naredenja SUP-a u vezi sa Rackom, sva
naredenja od MUP-a upuéena Stabu MUP-a i Stabu SUP-a o Racku, sva
naredenja jedinicama koje su vodile operaciju u Racku, sve izvestaje
posle te operacije od SUP-a Stabu MUP-a i Ministarstvu unutra3njih
poslova i onda posto smo dobili jedan izbor dnevnih izvestaja iz poli-
cijske stanice UroSevac (Ferizaj), zamolili bismo da taj svedok donese
ostatak izvestaja, a to bi bili izvestaji za relevantan period, za dane u
januaru 1999. godine, a tosu: 15, 19., 20., 23., 24., 27.i 28. januar.
Zamolili bismo ga da donese izvestaje jedinice PJP i komandanta PJP
za operacije u Racku i izvestaje posle te operacije, a koji su upuceni
od strane Posebne jedinice policije, kao i dnevne izvestaje, redovne
izvestaje iz policijske stanice Stimlje (Shtime) od 13. do 19. januara
1999. godine. Ovaj materijal, ukoliko ga svedok bude doneo sa
sobom, ¢e'da nam omogudi da imamo kompletnu dokumentaciju o
tom dogadaju. Zahvalan sam vam na ovom vremenu koje ste mi dali
da bihizneo ovakav zahtev.

SUDIJA ROBINSON: Gospodin Milosevic je Cuo. To je jedan neobican
zahtev, gospodine Najs. Ali i ovaj sam Predmet je neobican. Neobi¢no
je, naime, da tuZilac traZi od svedoka Odbrane da donese neke doku-
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mente, ali to bi zaista pomoglo da se stvari reSavaju brze. |, kao Sto
sam vec rekao, ovo jeste veé, sam po sebi, neobican Predmet.
Gospodin MiloSevic je ¢uo ovaj zahtev i ukoliko bude u stanju da mu
udovolji u meri u kojoj moze, Sud bi mu bio zahvalan. Gospodine
Milosevicu, vrlo kratko, posto treba da prekinemo s radom.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja se nadam da ce ovaj svedok doneti sve
dokumente kojima raspolaze, ali ta antiteroristicka operacija u Racku
nije bila Staljingradska bitka, pa da ima sve te moguce izvestaje i
dokumente koje je gospodin Najs nabrojao. Ja mislim ni “Iskrcavanje
u Normandiji” nema toliko dokumenata koliko je na listi popisa
gospodina Najsa.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, da li Zelite da se uvedu u
spis ove knjige koje do sada nisu uvedene?

OPTUZENI MILOSEVIC: Da.
SUDIJA ROBINSON: Da, one ¢e da dobiju jedan broj.

sekretar: To ¢e da bude D309, sastoji se od sedam tabulatora i svi ¢e
da imaju zajednicki broj.D309.

SUDIJA KVON: Nisam siguran da li ste koristili Sest ili sedam odloma-
ka. Vi ste citirali samo 3est. Samo tih Sest odlomaka ¢e da bude
uvrsteni u spis:

SUDIJA ROBINSON: Prekidamo sa radom do iduéeg utorka u 9.00.
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