Sreda, 16. mart 2005.
Svedok Radomir Gojovic
Otvorena sednica
Optuzeni je pristupio Sudu
Pocetak u 9.03 h

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za bivSu Jugoslaviju zase-
da. lzvolite, sedite.

SUDIJA KVON: Sudija Robinson (Robinson). je danas odsutan,
bududi da je na sluzbenom putu, tako da ¢emo danas da zasedamo
po Pravilu 15bis. Gospodine MiloSevicu, nastavite sa glavnim ispiti-
vanjem.

GLAVNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala gospodine Kvon (Kwon).
Dobro jutro, generale Gojovi¢u. Mi smo juce presli tabulatore,
odnosno tabulator 14 gde je bilo nekoliko dokumenata, gde se vidi
na koji ste nacin vi, kao nacelnik Pravne uprave GeneralStaba, bili
obavestavani o radu vojnih pravosudnih organa. Da li je i na koji
nacin je izveStavanStab Vrhovne komande o radu vojnih pravosud-
nih organa?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: Skreem paZnju na tabulator 15.
Ovde je data informacija ... Da li je to vrsta informacije kakva je
dostavljana stabu Vrhovne komande?

SVEDOK GO]OVI(f — ODGOVOR: Jeste, jedna od takvih.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U njoj su dati svi opsti podaci:
formiranje, stanje, Prva armija, Druga armija, Tre¢a armija ... Ovde
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u pretposlednjem paragrafu koji se tice Trece armije govori se o
tome da “poteskoée u radu ovog suda nastaju i oko dostavljanja
poziva zbog nedovoljne bezbednosti i sigurnosti kretanja u zoni bor-
benih dejstava i intenzivnog dejstva agresorske avijacije i zasednih
dejstava razbijenih teroristickih grupa”.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da, to je karakteristicno za vojni
sud i tuzilastvo PriStinskog korpusa.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pristinski korpus, prakti¢no, pokri-
va ... To je zona odgovornosti celog podrucja Kosova i Metohije, je li
to tacno, generale Gojovicu?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovde ‘se, na sledecoj strani pod
tackom 3 govoro o broju predmeta, gde se kaze: “Od formiranja
vojnih ratnih pravosudnih organa vojni-tuzioci su primili 7.807 kriv-
i¢nih prijava, stavili zahtev za sporovodenije istrage protiv 2.911 lica
i optuZili 3.928 lica. Podneto je 2.825 zahteva za sprovodenije istrage,
od kojih je 1.395 zavrSeno. Optuzeno je 3.897 lica, izreCeno je 997
presuda”. To je ono Sto ste vi pokazivali u tabelarnom pregledu.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Jeste. Tacno je. Samo bih zamolio
za jedno obja3njenje, samo kod ovog podatka. Ova informacija je,
inaCe, pripremana‘dva-tri dana- da se sloZi i onda nosi datum 12. A
ovde su korigovani samo podaci od 15. Prema tome ... Jer je ona
zajedno i8la, ovaj pisani deo informacije sa ovim tabelarnim prika-
zom otidli su.u Stab Vrhovne komande 15., pa smo aZurirali ove
podatke vezano o broju krivicnih prijava, tako da kad se uporede
datumi ... 'Da ne bi doslo do zabune, dakle, to je samo usaglaSen,
ostali deo teksta, jer je bilo nekih korekcija u ovim ocenama i
zakljuccima, tako da se ovaj broj predmeta o kojima je reC ovde
podudara sa tabelarnim prilozima i ovde su naznaceni od 1 do 3. To
su ovi prilozi koje smo juce ovde imali priliku da pogledamo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | ovde se ukazuje na osnovne
problema u tacki 4: “U kratkom vremenskom periodu podnet je veli-
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ki broj krivi¢nih prijava, medu kojim dobar deo njih bez prethodno
pribavljenih neophodnih pravovaljanih dokaza, Sto oteZava rad
tuzioca”.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “Tako veliki broj krivi¢nih pred-
meta usloZava i rad sudova”. | onda se konstatuje “u blagom je
porastu slozeniji kriminal sa sve ve¢im brojem ucesnika. u izvrSenju
teSkih krivicnih dela, Sto predstavlja veliku drustvenu opasnost i
zahteva vece angazZovanje nadleZnih organa na njegovom otkrivan-
ju i suzbijanju”.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da, to je ocena bila.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A onda kod predloga mera sug-
erira se za Stab Vrhovne komande ... Ovo je nevazeno oko opstruk-
cije republickih organa u Crnoj Gori i govori se: “Formirati jedan
sud, jedno tuzilastvo u ratnom vazduhoplovstvu i obezbediti potreb-
nu dokumentaciju za formiranje vojnih zatvora”.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A ukazuje se: “Za nivo ostalih
jedinica i organa da sve stareSine i pojedinci odmah prijave
nadleZnom vojnom tuziocu svako izvrSenje krivicnih dela i njegove
izvrSioce, radi preuzimanja krivicnog gonjenja i da se staresine koje
se toga ne budu pridrzavale ...

SUDIJA KVON: Gospodine Milosevicu, prevodioci traze od vas da
kaZete iz kog paragrafa citirate pre nego Sto pocCnete sa citatom. Isto
tako i da usporite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Tacka 6.3, pod 1: ”“Da sve
stareSine jedinica odmah prijave nadleznom vonom tuziocu svako
izvrSenje krivi¢nih dela i njegove izvrSioce, radi preduzimanja kriv-
icnog gonjenja i da se stareSine koje se toga ne budu pridrzavale
pozovu na odgovornost i prema njima preduzmu najstroZije mere”.
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To je, dakle, nacin na koji je izveStavan Stab Vrhovne komande, 12.
maj 1999. godine. Da li imate joS neki komentar uz ovo, generale
Gojovicu?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa, nemam. Ima posebno ova
poslednja tacka gde se ukazuje i na rad sudova, gde se sudovi pozi-
vaju da i oni preduzmu u okviru svoje nadleznosti sve Sto je u okviru
njihove modi, za efikasnije procesuiranje svih ovih slu€ajeva koji
budu predati sudu. | na tome se stalno insistiralo od strane Staba
Vrhovne komande.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite u op$tim crtama, u kom
obimu i po kojim pitanjima iz domena nadleznosti rada vojnih
pravosudnih organa ...

TUZILAC NAJS: Casni Sude, mislim da bi nam trebalo mozda malo
vise informacija o tom dokumentu. Optuzeni svedoka sada pita da
li je verovatno da je on primio. Ne'znamo da li je on to primio, ko je
to napisao, bududi da je taj dokument, kako sada izgleda, anoni-
man, odnosno nema naznacenog autora. Istina je da nam treba
nesto vise detalja.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Molim vas ...

SUDIJA KVON: Mislim da gospodin Najs (Nice) to moZe da resi u
unakrsnom ispitivanju, ali ako biste mogli da nam pomognete u vezi
sa tim pitanjem.

SVEDOK GOJOVIC: Ja sam li¢no sastavio ovu informaciju. Sve infor-
macije koje su iSle u Stab Vrhovne komande vezano za rad vojnih
pravosudnih organa, ja sam licno sastavljao na osnovu dobijenih
podataka, uz samo, eventualno ... Ovde je bilo nekih malih korekci-
ja-od generala Matovica, jer je on bio meni prvi pretpostavljeni
stareSina, vezano za neke ocene u pogledu zadataka Staba Vrhovne
komande. Inace sam ja autor svih ovih informacija, licno.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Inace, ovde je naznaceno da je
ovaj dokument uputila Stabu Uprava za popunu, mobilizaciju i sis-
temska pitanja Staba Vrhovne komande.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je u okviru te uprave
funkcionisala i vasa sluzba?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Jeste. Jeste. To je bila jedna orga-
nizaciona celina ... Uprava za popunu i mobilizaciju, u okviru te
celine bila je i Pravna uprava GeneralStaba. Dakle, mi smo sastavni
deo zato je ovde i naznaceno, jer sam radio ovo uzsaglasnost nacel-
nika ove uprave, generala Matovica, Riste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A ovde 5to kaze “prilozi kao u tek-
stu” to su, u stvari, prilozi koje smo ...

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Juce razmatrali i u njima ima veri-
fikacija taCnih podataka. Dakle, bitni'su ovi tacni podaci o pokrenu-
tim postupcima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, generale ...
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Dakle, ovo ¢ini jednu sastavnu
celinu. To je i$lo u paketu:

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Recite u najopstijim crtama, u
kom obimu i po kojim pitanjima iz domena nadleZnosti rada vojnih
pravosudnih organa je izveStavan Stab Vrhovne komande?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Pa, 3tab Vrhovne komande je
uglavnom obavestavan o obimu i broju prijavljenih pocinilaca kriv-
icnih dela, kad je u pitanju tuzilastvo. Broj krivicnih prijava, broj pod-
netih zahteva za sprovodenije istrage i broj optuZenja. Kad je u pitan-
ju rad suda, dakle, sud koliko je izvrsio uvidaja, koliko je dobio zahte-
va za sprovodenije istrage, koliko je presudeno. U okviru optuznica,
tamo gde se podignu optuznice i donose presude, u tom domenu.
Dakle, od tog segmenta se, onda, Vrhovni $tab obavestava i o vrsti
krivicnih dela za koja su podignute optuZnice i grupisano je u kriv-
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i¢na dela protiv Vojske Jugoslavije. Pracena su tri krivicna dela, neo-
dazivanje pozivu, napustanje jedinice ili kako se obicno u nekom
Zargonu kaZe, dezertiranje i odbijanje naredenja. Dakle, ta su tri kriv-
icna dela posebno pracena. Ostala su svrstavana u jednu grupu.
Zatim, krivicna dela protiv Zivota i tela, dakle, to je druga grupa. Tu
dolaze sve povrede protiv Zivota i tela, ubistva. Dakle, radi se o onim
protivpravnim liSavanjima slobode, teSkim telesnim povredama,
lakim telesnim povredama. Dakle, sve je to svrstano u.tu kategoriju i
treca kategorija je, naime, vrsta krivi¢nih dela, krivi€na dela protiv
imovine ...

prevodioci: Molim vas da usporite, radi prevoda.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: ... kriviéna dela protiv imovine,
dakle, tu su obuhvadena sva krivicna dela i tu se taj segment pratio,
dakle, po grupama i kasnije dodatne informacije su iSle po statusu
lica koja su to pocinila. Dakle, oficiri, podoficiri, vojnici, vojni
obveznici i ostala lica. Dakle, od optuZenja pa do presudenja po
ovim pitanjima je izveStavan Stab Vrhovne komande uz povremenim
ovim pisanim informacijama sa tabelarnim prikazom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale Gojovicu, da li je Stab
Vrhovne komande-...

SUDIJA BONOMI: Zelim da postavim jedno pitanje. Generale, kriv-
iCna dela protiv Zivota i tela obuhvataju nesto vise od samog ubist-
va?

SVEDOK GOJOVIC: sva krivi¢na dela koja su usmerena na Zivot i telo,
to su krivicna dela protiv Zivota i tela. Dakle, zastitni objekat ovih
krivicnih dela jeste Zivot i telo Coveka. Mimo toga nema nista drugo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale Gojovicu, da li je Stabu
Vrhovne komande, nakon prestanka ratnog stanja, podnet konacan
izvestaj o svim pokrenutim krivicnim postupcima pred vojnim pravo-
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sudnim organima?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da i je to ovaj dokument koji je
sadrzan u tabulatoru 16, “Informacija o radu vojnih pravosudnih
organa za vreme ratnog stanja”?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo ¢emo se ...

SUDIJA BONOMI: Samo Zelim da razjasnimo-jo3 jednu stvar.
Poslednji dokument koji smo gledali, tabulator 15, nosi na kraju
datum 12. maj. Ipak, na pocetku se spominje jedan datum u sep-
tembru. Koji period zapravo pokriva ovaj dokument?

SVEDOK GO]OVIf: Ne septembar, oprostite. Ovaj pokriva ... Ovaj
presek je presek stanja 12. maja, pisana je ova informacija 12. maja,
a uz nju su prilozi dodati od 15. maja, aZurirani podaci, zato sam
malopre i objasno ovu tacku 3 broja predmeta da je ona aZurirana,
jer je ova informacija radena jedno dva dana pa je tu trebalo dati
prave ocene i bile su neke korekcije pa je isla u Stab 15. maja, zajed-
no sa ovim tabelarnim prikazom broja pokrenutih postupaka, pa su
oni usaglaseni. Dakle, samo je u tome razlika. A, inace ...

SUDIJA KVON: Generale, imate |i pred sobom tabulator 157 Sudija
Bonomi (Bonomy) govori o jednom datumu napisanom rukom na
desnoj strani. dokumenta.

SVEDOK GOJOVIC: Maj, 12. maj. To sam ja rukom pribeleZio da ne
bih okretao dole da gledam datum na kraju, jer na kraju postoji
datum donetog akta. Na kraju, poslednja stranica, u levom uglu.
Ovo je olovkom napisano radi ...

SUDIJA KVON: Ne. Na prvoj strani. Ako pogledate prvu stranu tog
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dokumenta, gore desno stoji neki datum koji izgleda kao 12. sep-
tembar 1999. godine. Sta to znaci?

SVEDOK GOJOVIC: “12. 05”, “12. 05”. Mozda je fotokopija pomer-
ena. To je fotokopija ovog dokumenta originala kojeg ja imam ovde
kod sebe.

SUDIJA KVON: Hvala, generale. Onda je to pogresno napisano u
prevodu dokumenta.

SUDIJA BONOMI: Ali problem u vezi s ovim je'da ste vi u nekoliko
vasih odgovora spomenuli septembar. Da li da onda pretpostavimo
da ste i vi, kad ste odgovarali, mislili na maj, a ne na septembar?

SVEDOK GO]OVIC: To je maj mesec i ne verujem da sam ja ...
Moguce je da sam napravio lapsus, ali, ne znam ... Evo moZze
predsednik Milo3evic¢ da ... Ja sam drzao da je to ... Govorio sam “12.
5.”, 12. maj. Ne verujem da je septembar. To je onda, verovatno,
neki nesporazum u prevodu, ukoliko ... Ili u razumevanju. Radi se o
maju mesecu 1999. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A generale je i vi imate original
tog dokumenta?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kod sebe?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je I se vidi na njemu to 3to ste
napisali rukom, datum?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Evo moze da pogleda posluzitel;.
OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na kopiji je prili¢no neitko.

SUDIJA KVON: Da, sada je jasno. Izvolite, nastavite.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Dosli smo ... Gospodine Kvon, molim vas da
primite ovaj tabulator 15 u dokazni predmet.

SUDIJA KVON: Primamo tabulatore 13, 14i 15.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala. Ve ste mi odgovorili na
ovo pitanje da li je Stabu Vrhovne komande podnet konacan izves-
taj, po okoncCanju ratnog stanja, a to znaci i po okoncanju postojan-
ja ratnih sudova.

SVEDOK GO]OVI(f — ODGOVOR: Da. Upravo tako,sa tim datumom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo ¢emo se kratko zadrZati ...
Na prvoj strani u tre¢em pasusu iznosi se zbirni podatak da su vojni
tuZioci do sada primili ukupno 18.541 krivi€nu prijavu, stavili zahtev
za sprovodenje istrage protiv 5.370 ioptuzili 6.708. Da li moZete da
objasnite kako se sprovodi istraga protiv 5.370, a optuZzeno je 6.708?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa, ovo je stanje kad se pravio ovaj
presek. Prema tome, jedan deo je optuzen nakon sprovodenja
istrage, a jedan deo direktno je tuZilac optuzio, bez sprovodenja
istrage, jer na to ima zakonsko ovlaséenje ukoliko dokazi prikupljeni
uz krivi¢nu prijavu daju dovoljno osnova da se moze podici optuzni-
ca. Tako da moze i direktno da podigne optuznicu i to je jedna izme-
na u Zakonu o krivichom postupku po uredbi, za vreme ratnog stan-
ja, da, Cak, moze utom slucaju i bez saglasnosti istraznog sudije da
podiZe optuznicu. Inace, u redovnom toku stvari, dakle, potrebna je
prethodna saglasnost istraznog sudije da bi se mogla podneti
optuznica za teza krivicna dela preko pet godina, bez sprovodenja
istrage. Toje ta razlika. Tu se pojavljuje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala. Dobro. Shvatio sam
objasnjenje. Teci pasus odozdo na ovoj prvoj strani, kaze:
”Uglavnom se krecu kazne od jedne do sedam godina zatvora, a
vecina od dve i po do 3est godina, dok su za ostala teza krivicna dela
izricane daleko stroZije kazne”.
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SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da. To je u onim predmetima gde
je doneta presuda. To ... U ovom postupku je manji broj. Tamo
¢emo videti kasnije pravonosnaznu ... Upravo tamo gde su ove
visoke kazne, te presude nisu postale pravnosnazne, ostalo je jo$
postupak po zalbi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na samom kraju ove informacije
kaze se: "Krivicni predmeti koji objektivno nece moci biti zavrseni
nakon prestanka ratnog stanja, dostaviée se nadleZnm vojnim
sudovima mirnodopskog sastava na dalji postupak, kako je to pred-
videno Poslovnikom o radu vojnih sudova za vreme ratnog stanja”.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, je li to u svemu u skladu
sa propisima? Prestaju ratni sudovi i predmeti se sada ustupaju
redovnim vojnim sudovima.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste. Dakle, tamo je regulisano u
uredbi i u zakonu. Dakle, prestankom ratnog stanja prestaju sa
radom vojni pravosudni organi u ratnom stanju. Dakle, izricita
zakonska odredba. Tu ne treba nikakvo dodatno regulisanje. Oni od
tog momenta ne mogu.da postupaju, a sve predmete koji su se
zatekli, predaju mirnodopskim vojnim sudovima. To je Vojni sud u
NiSu, Vojni sud u Beogradu i vojni sud u Podgorici. Dakle, tri suda,
mirnodopska i ovo podrucje sa Kosova i Metohije, dakle, svi ti pred-
meti vezani za jedinice Trece armije, dakle, ustupaju se vojnom sudu
u Nisu, jedinice Prve armije, sudu u Beogradu i jedinice Druge armi-
je, Vojnom sudu u Podgorici, koji nastavljaju dalje rad u redovnom
toku stvari.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li moZemo, generale, da
komentariSemo, samo kratko, ove preglede koji idu uz ovu informa-
ciju_"Pregled stanja krivicnih predmeta u vojnim pravosudnim
organima”. Dakle, krivi€ne prijave primljene su: 172 protiv oficira,
107 protiv podoficira, 3.843 protvi vojnika. 14.252 protiv vojnih
obveznika, 31 protiv civilnih lica u Vojsci Jugoslavije i 136 protiv civil-
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nih lica van Vojske Jugoslavije, dakle, ukupno 18.541.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da. Ovde je, dakle, ovaj ukupan
broj krivicnih prijava razvrstan po licima, po kategorijama lica koji su
ucinili, to je, dakle, znacajno za Stab Vrhovne komande da vidi,
otprilike, gde se ... Ko su ti pocinioci u ovim prijavama koje se pri-
javljuju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | ovde ima, u ovoj poslednjoj
koloni, ima “Podneti zahtevi za sprovodenje istrage”, vide se brojevi,
pa koliko je optuZeno i Sta je presudeno.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, ‘osudeno 2.185, 360
oslobodeno, odbijena optuzba za 266. Ukupno 2.811 presudenih
predmeta za vreme ratnog stanja.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da:

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, to je za vreme dok traje
bombardovanje, prakti¢no.

SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: Od momenta proglasenja ratnog
stanja do momenta kada je ukinuto ratno stanje.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: U prilogu broj 1 na sledecoj strani
je pregled osudenih po kategorijama. Da li moZete samo da komen-
tariSete ovu kolonu koja govori o krivicnim delima protiv Zivota i tela.
Dakle ima ...

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Ovde je osudeno, kad su u pitanju
dela protiv Zivota i tela, ova tabela na kojoj predsednik insistira, ovde
je, dakle ... Ovde su osudeni ... Ukupna brojka osudenih lica, dakle,
presudenih lica 2.811, ovde su razvrstani, takode, po kategorijama
lica, po vrstama krivicnih dela koja se prate i izreCene kazne u
rasponu, dakle, u rasponu koja je najmanja i koja je najveca i kad su
u pitanju dela protiv Zivota i tela, to je ono Sto smo malopre, Sto smo
dali objasnjenje. Ukupno je presudeno 32. Do dve godine osudeno
njih 28, do pet godina Cetiri.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Dakle to je broj presudenih, a oni
koji su ostali nepresudeni, to je ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To su oni koji su u daljem pos-
tupk.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Jeste. A ovamo, ova poslednja
kolona, ovde ima ukupno donetih, dakle presudenih... Osudeni su,
dakle, 2.185 lica, 360 je oslobodeno, sud je oslobodio, a 266 je
doneta odbijajuca presuda. Odbijajuca presuda, samo radi objasn-
jenja, da se shvati koja je razlika izmedu oslobadajuce, jeste kada
tuzilac odustane u toku glavnog pretresa od podignute optuznice
na kraju izvodenja dokaza. Dakle, od poCetka glavnog pretresa pa
do zavrietka, tuzilac moze da odustane kad oceni da nema dokaza
za optuznicu, tada sud donosi odbijajucu presudu. Ako tuzilac ne
odustane, onda sud donosi oslobadajucu presudu tamo gde nade
da nema dokaza da je pocCinjeno krivicno delo za koje je podignuta
optuznica.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, samo to da konstatujemo,
sve ovo Sto je presudeno, ukljucujudi i ova najteza krivicna dela, je
presudeno za vreme trajanja ratnog stanja, odnosno trajanja bom-
bardovanja.

SVEDOK GOJOVIC = ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vi ste rekli da su se sudovi selili,
menijali lokacije za to vreme, sklanjali se, s obzirom na to da su bili
mate bombardovanja, da li ste i vi imali i u svom licnom iskustvu
situaciju da ste morali da menjate lokaciju?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Pa ja sma do$ao na duZnost 16.
aprila. Od 16. aprila do 10. juna tri puta smo menjali mesto lociran-
ja, a pre toga su dva puta, ta ista uprava, menjala ... To je, dakle,
ukupno pet puta.
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SUDIJA BONOMI: Gospodine MiloSevicu, mozete li da mi razjasnite
jednu stvar? Koje je to sporno pitanje na koje se odnosi ovaj dokaz?
Dakle, dokazi, uopsteno, o pravosudnom sistemu i nacinu na koji je
uopsteno pravosudni sistem tada funkcionisio.

OPTUZENI MILOSEVIC: GospodineBonomi, to se odnosi na glavne
optuzbe da su snage Jugoslavije, odnosno Vojska Jugoslavije, da je
vrsila zlo¢ine na Kosovu i Metohiji, a ovde se vidi ... Niko'ne ospora-
va Cinjenicu da je bilo i zlocina. Dakle, ovde se vidi da je cela linija
komandovanja i pravosudni organi, radila na tome da se ti zloCini
kaznjavaju, dakle da se izvrSioci hapse, a pocinioci kaznjavaju,
izvode pred sud. Uostalom, domen izvrSne vlasti je'da se pocinioci
uhapse i izvedu pred sud, a dalje, kad se izvedu pred sud, izlazi iz
domena izvrSne vlasti. Prelazi u domen sudske vlasti.

SUDIJA BONOMI: Ali, da li se onda sa pociniocima koji su bitni za
ovaj predmet ne bi uvek bavio vojni sud i zar mi ne bismo trebali da
gledamo predmete kojima se bavio Vojni sud i mozda detalje tih
predmeta, a ne neke opste detalje i uopste, opste slucajeve krivicnog
ponasanja u zemlji?

OPTUZENI MILOSEVIC: Koliko ja razumem, ovo su samo predmeti
kojima su se bavili vojni sudovi i vojna tuZilastva. Predmeti kojima
su se bavili civilni sudovi'i civilna tuZilastva nisu obuhvaéena ovim,
niti general Gojovi¢, s obzirom na svoju vojnu funkciju, moZze da sve-
doci o onome Sta su radili civilni sudovi.

SUDIJA BONOMI: U pravu ste. Ali ono Sto ja Zelim da kaZzem je da je
jedina kategorija koja je ovde bitna su zloCini protiv Zivota i tela, a
to Sto se regruti nisu odazvali na odsluzenje vojnog roka, to za ovaj
predmet nije bitno. Bitno je, eventualno, zlocin protiv Zivota i tela i
eventualno o3tecenje imovina.

SUDIJA KVON: | da li je re€ o zloCinu protiv CovecCnosti, odnosno, da
li je re€ o ratnom zloCinu.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Kod zlo¢ina protiv Zivota i tela se nesumn-
jivo u vedini slucajeva radi o tome, u vecini. Ja ne mogu da kazem
za sve. Zato je tu general Gojovic da to objasni. A ove tabele su date
onako kako su dokumenti dostavljani viSim instancama, znaci kako
su dostavljani generalu Gojovicu i kako je on informisao Stab
Vrhovne komande. Mi nismo vadili ekstrakte iz tih dokumenta. Ali,
kao Sto ste videli, ja upravo postaljam pitanje generalu'Gojovicu o
zlo¢inima protiv Zivota i tela i napominjem da je general Gojovié
juce ukazao da su vojni tuzioci se rukovodili praksom da daju tezu
kvalifikaciju i objasnio da je, na primer, u krivicnom zakoniku Srbije
viSestruko ubistvo zlo€in za koji se predvida i'smrtna kazna, a da
ratni zlo¢in u Krivichom zakoniku Jugoslavije ne poznaje smrtnu
kaznu, jer nema smrtne kazne u Krivicnom zakoniku Jugoslavije,
odnosno tada je nije bilo. Sada je nema ni u Krivicnom zakoniku
Srbije.

SVEDOK GOJOVIC: Ako ja mogu jedno obja3njenje, molim vas.

SUDIJA BONOMI: Ne u ovom trenutku, molim vas. Zelim samo da
bude jasno, gospodine Milosevic¢u. S mog stanovista ovi dokazi bi
imali vedi znacaj ako bismo pogledali primere: da vidimo kakva je
bila priroda predmetakojima se bavio Vojni sud. Na primer, da je
reC o predmetu krivi¢ne aktivnosti koji bi potpadao pod optuZznicu.
Ja u ovom trenutku zaista nemam predstavu o kakvim je predmeti-
ma rec.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Bonomi, nadam se da cete do
kraja ispitivanja generala Gojovica imati predstavu, jer se primeri po
popisima sadrze u tabulatorima koji slede. Dakle, do kojih nismo jo3
dosli.

SUDIJA KVON: U redu. Tome se radujemo. Molim vas, nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC: Samo jedno ....
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SUDIJA KVON: Gospodine generale Gojovicu, molim vas da pravite
pauzu izmedu pitanja i odgovora da bi prevodioci mogli da vas
prate. Molim vas, nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale Gojovicu, shvatiosam
da ste hteli da date neko dopunsko objaSnjenje u vezi sa ovim.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa hteo sam upravo na ovo da
ukazem da se ne bi nepotrebno gubilo vreme. Tek ¢e uslediti‘prikaz,
pojedinacno, poimenic¢no i nacin izvrienja krivi¢nih dela koja ulaze u
opseg ratnog zloCina ili krivicna dela protiv humanitarnog prava.
Tako da ce biti poimenic¢no, ime, prezime, dogadaj i odluka pravo-
sudnih organa.

SUDIJA BONOMI: Ja to znam generale jer sam ja procitao taj doku-
ment. Ali sam nestrpljiv jer bih Zeleo da brze napredujemo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale Gojovicu ... Ja ¢u nas-
tojati da Sto brZe napredujemo, gospodine Bonomi. Generale
Gojovicu da li su i vojni pravosudni organi nezavisni u svom radu?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Svakako da jesu. To bez sumnje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je Vrhovna komanda ili bilo
koji drugi nivo komandovanja u Vojsci Jugoslavije imao pravo da
uti€e na rad vojnih pravosudnih organa?

SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: Vrhovna komanda nije mogla da
utice na neposredni rad u konkretnim predmetima, jedino u uslovi-
ma da im stvori uslove za rad i da insistira na brzem procesuiranju i
ako se to moze smatrati uticajem, takav uticaj je imao. Inace $to se
tiCe nacina odlucivanja u predmetu, to je u iskljucivoj nadleznosti,
najpre tuzioca, a zatim suda i u to ne moze niko da se me3a niti da
odluci, osim ta dva organa.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Kada je rec o liniji koman-
dovanija, objasnite sasvim kratko: kad stareSina u Vojsci Jugoslavije
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sazna da postoji sumnja da je ucinjeno krivicno delo, Sta je duzan
da ucini?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Svaki staresina, inace, to je pred-
videno propisima, je duzan da postupi na slededi nacin. Prvo ako je
tu na licu ... U sastavu njegove jedinice mesto izvrSenja krivicnog
dela, najpre treba da obezbedi to mesto i da obezbedi da se dokazi
ne uniSte, da preduzme mere da se pocinilac dela otkrije, da se
uhvati i da se ne bi sakrio i pobegao. Dakle, to su prve njegove rad-
nje, a drugo jeste da o tome odmah obavesti vojnog tuzioca odnos-
no organe vojne policije, da oni dalje preduzmu te radnje u tom
postupku. A ukoliko on to sve obavi, onda je duZan i da podnese
krivicnu prijavu nadleZznom vojnom tuZziocu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. U kom momentu prestaje
obaveza i pravo tog stareSine da se bavi tim slucajem?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: U-onim slucajevima gde je on pod-
neo krivicnu prijavu, obezbedio je sve te dokaze, od tog trenutka,
¢im podnese krivicnu prijavu, to je stvar tuzioca. U ovim drugim
sluCajevima gde treba tragati za pociniocem krivicnog dela i za
dokazima, kad obavesti tuZioca i organe otkrivanja vojne policije i
vojne bezbednosti, u tom momentu, dakle, taj stareSina viSe nema
obaveza. To je stvar strucnih organa koji su za to i predvideni da
otkrivaju i izvrSioce i po€injena krivi¢na dela i da prikupljaju dokaze.
Dakle, njegovo je samo da njih upozna tamo gde on nije imao
mogucdnosti da odmah, na licu mesta to sve obavi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Molim vas da sada predemo na
tabulatore 17i 18. MoZemo da ih predemo jedan po jedan. Mene
interesuju pitanja o kojim se pocinjenim krivicnim delima radi, koja
se mogu smatrati teSkim krSenjem medunarodnog humanitarnog
prava, Ciji su izvrsioci otkriveni i protiv kojih je pokrenut krivini pos-
tupak pred vojnim sudovima za vreme ...

SUDIJA KVON: Ne. Gospodine MiloSevicu, francuska i albanska kabi-
na nemaju dokument pa vas molim da usporite, a poslednji deo nije
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preveden. Molim vas da ponovite poslednje pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja sam najavio svedoku da Zelim
da predemo tabulatore 17 i 18, a u vezi s pitanjima o kojim se pocin-
jenim krivicnim delima radi, koja se mogu smatrati teSkim krSenjem
medunarodnog humanitarnog prava, Ciji su izvrsioci otkriveni i pro-
tiv kojih je pokrenut krivicni postupak pred vojnim sudovima za
vreme ratnog stanja. Dakle, o delima koja su otkrivena i gde je
pokrenut postupak za vreme ratnog stanja. Ovo je, dakle, u tabula-
toru 17. To je akt upucen Vrhovnom vojnom sudu u Beogradu i
dostavlja se izvestaj za period “borbenim dejstvima za vieme NATO
agresije i to za period od 24. marta 1999. godine do 10. juna 1999.
godine”. Molim vas, da predemo ovaj tabulator 17, s tim 3to bih
Zeleo samo da ukaZete na dela ... Ovde su, u stvari, svi ovi tabelarni
pregledi svih dela koja obuhvataju od 24. marta do 10. juna, tako da
je to jedna vrlo duga statistika, pa mislim-da bi preglednije bilo da
predemo ... Zato sam stavio odmabh iza tabulator 18, gde je “Pregled
pokrenutih kriviSnih postupaka protiv izvrSilaca krivicnih dela na
podrucju Kosova i Metohije za vreme NATO agresije od 24. marta
do 10. juna.” E sad, generale Gojovicu, ako pogledamo sadrzaj,
ovde se vidi u sadrzaju ... PreskoCi¢u ovaj prvi sumarni pregled, pod
tackom 2 su ratni zloCini protiv civilnog stanovnisStva koji se nalaze
na strani od 2-3.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pod 3 su ubistva vise lica. To je
onaj primer gde vi kazeta Krivi¢ni zakon Republike Srbije, od Cetvrte
do pete strane.

SUDIJA KVON: Da li biste nam rekli broj stranice na engleskom?

OPTUZENI MILOSEVIC: Nemam veziju na engleskom, ali to je po
par strana, a samo mora i u verziji na engleskom biti ova tacka 2 od
druge strane, jer je na prvoj strani samo sadzaj, odnosno, posle
sumarnog pregleda. Dakle, imate gore piSe “Ratni zloCini protiv
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civilnog stanovnistva” ...
SUDIJA KVON: Pretresno vece ne moze da nade taj pasus.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro, mogu li ja da dobijem ovaj tabula-
tor na engleskom pa ¢u ga ja onda nadi.

SUDIJA KVON: Da li je to tabulator 18?

OPTUZENI MILOSEVIC: Da, tabulator 18. Cim predete sadrzaj.
Postoji, pretpostavljam, neSto gde piSe éisummaryii (sazetak), pa ima
onda jedan sumarni pregled, samo jedna strana ...

SUDIJA BONOMI: Mislim da je problem u tome Sto ste nas uputili
na tabulator 17. Ali da li je reC o tabulatoru 18?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Svi statisticki pregledi ...
Tabulator 18 je konkretan. To je ono na ¢emu ste insistirali, gospo-
dine Bonomi. U engleskom tekstu, ovaj je od strani 4, gospodine
Kvon, od strane 4: “Ratni zloCini protiv civilnog stanovnistva” ... Na
engleskom tekstu imate stranu 4, na srpskom tekstu to je strana 2.
Dakle ...

SUDIJA KVON: Da, mislim da smo sada nasli.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Stav 1 Krivi¢nog zakonika
Savezne Republike Jugoslavije i onda imate ime i prezime okrivl-
jenog, vreme izvrSenja, mesto izvrSenja ... Ovde se vidi opStima Istok
(Istog). Ovde je, kao Sto se vidi na ovoj prvoj strani, odnosno, strani
koja nosiredni broj 4 na engleskom, na engleskom jeziku, pet lica
koji su okrivljeni i ovde ima kratak opis izvrenja krivicnog dela. Pise
vam i na engleskom éPre-description of crimef (opis krivicnog dela)
i onda se navode ova lica, kaze: “Sa umisljajem lisili Zivota pet lica
albanske narodnosti neutvrdenog identiteta, prethodno zarobljenih
u akciji njihove jedinice i pritvoreni. Posto su ih izveli iz pritvora,
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doveli uza zid jedne kuce gde su na njih otvorili vatru iz automatskih
pusaka i sve ih pobili. Bacili su ih u bunar u koji su sipali benzin, a
zatim zapalili”. To je, dakle, postupak koji je kasnije ustupljen
Okruznom sudu u Kraljevu i ovde je reC o pet lica. Svih pet su vojni-
Ci u rezervi. | onda to je pod a) u opstini Istok, a pod b) u opstini
Donja Klina (Kline e Poshteme), “ova ista lica iz izbegliCke kolone
izveli dva Albanca koja su u dvoristu jedne napustene kuce otvaran-
jem vatre iz automatskih pusaka lisili Zivota i zatim ih bacili u bunar”.
To je na strani koja je obelezena na engleskom tekstu brojem 5. Na
toj istoj, petoj, strani imate okrivljenog kapetana | klase u
rezervi, gde je opis krivicnog dela: “Kao komandir voda, potCinjenim
vojnicima je naredio da u jedno lice Siptarske narodnosti koje se
nalazilo na livadi izvrSe upucavanije radi provere podesenosti niSana
na svom oruzju i tako ga liSe Zivota, te da od Siptarskog stanovnistva
oduzimaju novac, zlatni nakit i druge vredne predmete”. To je, kas-
nije, ustupljeno Okruznom sudu u Valjevu. Na stranici koja kod vas u
engleskom nosi broj 6, na srpskom jeziku je na Cetvrtoj strani ...
Ovde su tri lica: major, vojnik u rezervi i vojnik u rezervi. Kaze da je
ovaj stareSina u rejonu sela SuSica (Sushice) gde se nalazila njegova
jedinica, naredio ovoj dvojici-vojnika da likvidiraju Krasnici Feriza
(Krasniqi Feriz) i Rukiju (Krasniqi Rukija), starca i staricu, koji nisu
napustili selo, $to su ovi i u€inili pucajudi u njih iz svojih automatskih
pusaka”. Dalje, na istoj strani, ovo su tri lica i opis krivicnog dela ...
Na istoj strani imate, takode, krivicno delo vojnika u rezervi, pod red-
nim brojem 4. Kaze: "Kada je u rejonu sela Penduha (Penuke), gde
se zaustavila kolona vojnih vozila, video da se dva lica, Emini
Fljazmin (Emini Flazmin) i Emini Bahri (Emini Bahri), trkom udal-
javaju od kolone vozila, za njima je ispalio jedan rafal iz automatske
puske i obojicu lisio Zivota”. Medutim, ja se nadam da bi bilo bolje
ako bi general ovo sve mogao da komentariSe, da ja ne Citam ovo
redom. Imate na sledecoj strani koja nosi broj 7 u engleskom, pod
rednim brojem 5, 6 i 7: ”lz automatske puske liSio Zivota Kaljifa
BeriSu (Kalif Berisha) i Saljiju Pucolija (Salia Pucoli), dva lica romske
narodnosti iz Kosova Polja (Fushe Kosove)”. Onda imate sledeceg
pod rednim brojem 6. ReC je o kapetanu prve klase u rezervi:
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“Nakon privodenja pet mestana iz sela HoCa Zagradska (Hoce e
Qytetit), postrojio je ispred zida, a, zatim, jednim hicem iz puske
ubio jednog, a rafalnom paljbom ostale”. Pa onda, Radojica Igor,
vojnik u rezervi, liSio Zivota vise lica ...” | tako dalje. To vam je sada
sve nastrani 7 ...

SUDIJA BONOMI: Mogu li ja da postavim pitanje, gospodine
Milo3evi¢u? Dva pitanja, u stvari. U ovom katalogu, u ovom spisku
predmeta u kome su navedeni ljudi koji su krivicnoe gonjeni, protiv
kojih je pokrenut postupak u odnosu na nesto Sto se moze opisati
kao ratni zloCin, da li se ijedan od ovih predmeta odnosi na bilo koju
optuznicu? Drugim rec¢ima, da li je Tuzilastvo podnelo optuznicu u
odnosu na bilo koji od ovih predmeta kao ratni zloCin ili su ovo
odvojeni slucajevi koji su krivicno gonjeni u Srbiji?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa ovo treba da predstavlja, Cini mi se,
gospodine Bonomi, potpuno jasan dokaz da su organi Vojske
Jugoslavije, vojni pravosudni, hapsili, izvodili na sud i podnosili kriv-
iCne prijave za ovo Sto sam vam procitao.

SUDIJA BONOMI: Ja to shvatam, ali to nije moje pitanje. Moje pitan-
je je da li je bilo kojiod tih predmeta neSto Sto se pojavljuje u
optuznici? To je ono $to ja pokuSavam da vidim. Da li je reC o pot-
puno drugim sluajevima u odnosu na one kojima se bavi ovo
TuzilaStvo ili je re€ o neCemu Sto se pojavljuje, konkretno, u ovoj
optuznici? Odvas trazim pomoc, jer ée nam posao biti laksi.

OPTUZENI MILOSEVIC: Razumem, gospodine Bonomi, ali ja
shvatam da se gospodin Najs bavi svim stradalima za koje smatra da
su ih izvrSili srpski vojnici, oficiri i, uopste, snage Jugoslavije ili Srbije.
Prema tome, ovde se radi o takvim stradalima sa ta¢nim imanima i
prezimenima izvrsilaca koji su otkriveni.

SUDIJA BONOMI: Da, ali mnoge Zrtve se navode i u optuznici. Ja
samo Zelim da znam da li se bilo koja od tih Zrtava koje se navode u
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optuznici, koja je podignuta protiv vas, pojavljuju i u ovom spisku
predmeta koje su pokrenule srpske vlasti.

OPTUZENI MILOSEVIC: Moram da vam kazem da ja nisam uporedi-
vao te spiskove koji se pojavljuju ...

SUDIJA BONOMI: Hvala vam. To je bilo moje prvo pitanje.
SUDIJA KVON: Gospodin Najs zeli da da odgovor.

TUZILAC NAJS: Mozda mogu da vam budem od‘pomodi. Stranica
76.

SUDIJA BONOMI: Da li mozete da budete konkretniji, gospodine
Najs.

TUZILAC NAJS: Pa na stranici 76 se spominje incident u Izbici
(Izbice). Ali ja ¢ekam da vidim S$ta Ce svedok joS o tome da kaZze.

SUDIJA BONOMI: Da i mislite na stranicu 76 optuznice?

TUZILAC NAJS: Ne. Mislim na stranicu 76 ovog dokumenta na
engleskom. Rec je o'selu lzbica pored Srbice (Skenderaj) i to se
mozda odnosi na nesto Sto se pominje u optuZznici. Prevod smo tek
juCe dobili. To je najbolje Sto smo mogli da uradimo.

SUDIJA BONOMI: To nam je od koristi. Drugo pitanje bih Zeleo da
postavim direktno generalu. Mozete li da nam objasnite kako je
sacinjen ovaj dokument?

SVEDOK GOJOVIC: Mogu. Ovaj dokument ... Prvo ovaj pregled Sto
sada imamo, on je sacinjen, dakle, saCinio sam ga ja li¢cno na osnovu
pregleda iz I1zvornika Vojnog suda u NiSu. To je ovaj tabulator, ja
mislim, koji prethodi, te ima naslov da je upucen Vrhovnom vojnom
sudu u Beogradu. To je iz Upisnika Vojnog suda u NiSu. Oni su isli
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hronoloskim redom kako su ovi predmeti registrovani u Upisnik,
hronoloskim redom, bez obzira na sistamatizaciju. Iz ovoga ja sam
napravio ovaj pregled gde sam sistematizovao grupe krivicnih dela
radi lakSeg pracenija. |, ako pogledate, u ovoj rubrici, dakle, gore se
navodi broj upisnika iz ovoga i broj stranice na kojoj se nalazi doticni
koji je naznaCen u ovom Predmetu, da bi se moglo lakse pratiti.

SUDIJA BONOMI: Generale, kada ste to uradili?
SVEDOK GOJOVIC: Ovo je uradeno 2001. godine.
SUDIJA BONOMI: Hvala.

SVEDOK GOJOVIC: A, oprostite, podaci su zaklju¢no sa 10. majem
1999. godine ... 10. junom 1999. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na ovoj strani na kojoj smo stali,
da se sad ne vradam na pocetak, to je strana 8 ... Skre€em vam pazn-
ju, poSto su sve rubrike iste na svim stranama, da postoji rubrika
“ReSenje o pokretanju postupka kada je doneto”. Na ovoj strani vidi
se da je reSenje o pokretanju postupka za ovoga koji je na va3oj
strani 8, pod brojem 1, doneto 25. aprila 1999. godine. Da je za
ovog drugog pokrenuto maja 1999. godine ... Dakle, unosi se reSen-
je o pokretanju postupka. A samo objasnite, generale, krivicna pri-
java i saznanja/prethode reSenju o pokretanju postupka, pret-
postavljam?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da. Ovo reSenje o pokretanju pos-
tupka, to je reSenje koje donosi istrazni sudija kada mu je dostavljen
zahtev zaistragu i kad ispita okrivljenog, na osnovu toga on odlucu-
je da li e voditi istragu ili ne. Prema tome, dan donosenja resenja o
otvaranju istrage, po Zakonu o krivicnom postupku, smatra se tek
tad pokrenut postupak. Do tada je postupak u nadleznosti tuzioca i
organa otkrivanja i to su prethodne radnje koje ne ulaze u sudski tok
postupka.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ali ovde je bitno ... Te sve
prethodne radnje moraju da prethode ovom datumu kad se donosi

reSenje o pokretanju postupka.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Apsolutno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. MoZemo da idemo dalje.
Na strani 7, a kod vas u engleskom prevodu imate na strani 9,
takode Cetiri redna broja. Pod brojem 1 je, takode, ubistvo, gde je
vojnik ispalio rafal u Rusiti Rusitija (Rushit Rushiti), nanevsi mu, pri
tome, smrtonosne povrede, njemu, njegovoj supruzi Zahidi (Zahida
Rushiti). Takode se vidi reSenje o pokretanju postupka je 26. maj
1999. godine. Onda imate pod brojem 2 i pod brojem 3: “U vreme
kad se njihova jedinica nalazila u Sirem rejonu Peci (Peje), na jedno
lice albanske nacionalnosti zajedno su, bez povoda, otvorili vatru i
tako ga liSili Zivota”. Pod brojem 4, takode vojnik u rezervi: U
pravcu jednog lica Siptarske narodnosti ispalio rafal iz automatske
puske, pogodio ga i naneo mu smrtonosne povrede.” Pokrenuto 4.
maja. Ovo prethodno reSenje pokrenuto 11. maja ...

SUDIJA BONOMI: Gospodine Milo3evicu ... oprostite

SUDIJA KVON: Mislim da ste pokazali dovoljne osnova da ovaj doku-
ment uvrstimo u spis: Nije potrebno da sada procitate sve ove detal-
je. Ono §ta bih ja sada Zeleo da znam je da li je doslo do osuda? Sta
su sudovi koji su preuzeli ove predmete s njima uradili? Hocete li vi
u ovom postupku da uvrstite dokaze o tome?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Svakako, samo ti postupci, pogo-
tovo kad se radi o ubistvima, nesumnjivo traju dugo. Vi vidite, na
primer, kod-ovoga 3to smo sada gledali, dogadaj se dogodio, na
primer ... To je, evo, na ovoj strani, to je, valjda, na strani ... Da vidi-
mo, samo da uzmem na kojoj smo sada, da ne bismo gubili vreme
... Evo, na primer, ovo $to smo na strani 9 ve¢ gledali. Vreme izvrien-
ja dela 24. aprila, reSenje o pokretanju postupka dato, 26. maja,
znaci, mesec dana posle izvrSenog dela. U ova druga dva slucaja u
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maju i ve¢ 11. maja reSenje o pokretanju postupka. U cetvrtom
slucaju i ve¢ pocetkom maja pokrenut postupak. Kod ovoga gde je
najduZze, vidi se da je proslo mesec dana. Da li je to normalno vreme
da se izvrSe ove pripremne radnje, razne, utvrdi, ustanove, pronade
da bi se doslo do konacnog tog donosenja reSenja o pokretanju pos-
tupka? Da li to smatrate efikasnim radom da se do re3enja dode
posle mesec dana od pocinjenja dela?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: U konkretnim uslovima to je bilo,
zaista, efikasno. Recimo, za ovako teza krivicna dela, a ovamo vidi-
mo za neka lak3a krivi¢na dela, kod krada, teSke krade, to je isti dan
... Dosta slucajeva, isti dan kad je delo pocinjeno, odmah je do3ao
pred sud. Imamo veliki broj presudenih predmeta. Posebno kad se
radi o krivicnim delima protiv imovine. Dakle, u ovom istom tabula-
toru, dakle mogli bismo to da izvedemo na kraju, taj sumar, a jedan
dobar deo je u postupku, u meduvremenu presuden ... Ja imam
podatke kod sebe za neke koji su zavrSeni kod civilnih sudova, gde
su ustupljeni. Prema tome, dakle, sve Sto je u procesu bilo, to je
dobar deo i zavrsen.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovde se vidi, ovde se vidi da su ...

SUDIJA KVON: Gospodine Milo3evic¢u, moje pitanije je glasilo da li su
ti osumnjiceni i osudeni na kraju?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Neki jesu, a nekima, verovatno,
jos traje postupak. Ja nemam kod sebe ... Mozda general moze
pomodi uvezi sa ovim $to je ovde u popisu, $to je evidentirano u
toku samih ratnih dejstava, koji broj je od njih ve¢ osuden, jer ovde
se vidi da su ustupljeni redovnim civilnim sudovima. Ali, opis dela
je jasan, vidi se Sta su ucinili i dati civilnim sudovima. Da li imate,
generale, podatke o tome koji su od njih i koliko je njih osudeno?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Imam. Imam podatke koji su azuri-
rani. Dakle, podaci se odnose na 2001. godinu, do tada koliko je
zavrSeno u nekim predmetima, u nekim ne, jer nismo dobili podatke
... Ja sam traZio podatke od svih tih sudova kojima su ustupljeni. Kod
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nekih je postupak zavrSen, doneta je presuda, a kod nekih je postu-
pak u toku. Iza tog vremena, dalje, ja te podatke nisam pratio. Ali
najveci deo ... ReC je, dakle, o ovima gde su u pitanju ubistva. Tu je
malo sloZenije i teze. Kod ovih drugih krivi¢nih dela, najveci deo je
vec presuden i osuden. Jedan mali deo ... Ima i oslobadajucih pre-
suda, ali relativno mali.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da ne idemo dalje'kako je
sugerirao gospodin Kvon, samo ...

SUDIJA KVON: Generale, imate li vi ovde te podatke sa sobom,
podatke za 2001. godinu?

SVEDOK GOJOVIC: Da.

SUDIJA KVON: Mozete li da nam ih date?
SVEDOK GOJOVIC: Da.

SUDIJA KVON: Recite nam neSto ukratko o tome.

SVEDOK GOJOVIC: Ja imam sacinjen isti pregled ... Isti pregled
imam sacinjen ovakav, gde su postupci zavrieni i koji je tok postup-
ka, ovih koji su ustupljeni civilnim sudovima, a ovde se vidi, na kraju,
u ovoj rubrici “ishod postupaka”, koji su zavrseni. Ovde imamo
podatke u ovom pregledu, a ima jedan drugi pregled sa izveStajima
gde su postupci ustupljeni civilnim sudovima i podatke koje sam od
njih dobio. Evo, ja to mogu ovde dati da pa se to prevede i iskopira.
Nije problem. To je ovaj pregled. Vi ga nemate, vi ga nemate.

SUDIJA KVON: Zbog vremenskog ograniCenja, najbolje je da
optuZeni nastavi sa ispitivanjem, a onda ¢emo ovim da se pozabav-
imo nakon pauze.
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SUDIJA BONOMI: Pre nego Sto nastavimo, Zeleo bih, generale, da
mi nesto razjasnite. Da li sam dobro shvatio? Ako je do 2001. godine
u predmetima koje smo gledali doneta presuda, onda informacija o
tome stoji u ovom dokumentu koji mi sada imamo pred sobom?

SVEDOK GOJOVI€: U ovom dokumentu ima jedan dobar deo. Ima
i u ovom drugom pregledu kojeg vi nemate. Ima zaostalih ...

SUDIJA BONOMI: Tabulator 18. To je ovaj dokument koji sada
gledamo. Da, ovo je dokument o kojem vas je gospodin Milo3evic¢
ispitivao. To je na$ tabulator 18, fascikle koju ste doneli. Dakle, da li
sam dobro shvatio, ako je do 2001. godine u konkretnom predmetu
donera resuda, onda je to zabeleZeno u ovom dokumentu, u
svakom slucaju?

SVEDOK GOJOVIC: Da, da.

SUDIJA BONOMI: Jos jedna stvar. Neki predmeti su, na primer,
upuceni Okruznom sudu u Beogradu. Da li sam dobro shvatio da je
to civilni sud?

SVEDOK GOJOVIC: Opistinski i okruzni sudovi su civilni sudovi.

SUDIJA BONOMI: Dobro. Znaci, tada se smatralo da je prikladno da
se predmeti ratnih zlocina mogu uputiti civilnim sudovima po
zavrSetku sukoba?

SVEDOK GO]OVI(Z: Odmah da to objasnim. Dakle, vojni sudovi nisu
nadlezni da dalje postupaju kad prestane svojstvo vojnog lica ucin-
iocu dela. Posto su to najvecim delom iz rezerve, nakon prestanka
ratnog stanja oni su otpusteni iz vojske, dakle, prestali su biti u svo-
jstvu vojnog lica. U tom slucaju, ako optuZnica nije stala na pravnu
snagu, odnosno, nije potvrdena od strane suda, onda se ustupa u
svim slucajevima nadleznom OpSstinskom ili Okruznom sudu, zavis-
no od teZine krivicnog dela. Prema tome, vojni sudovi u mirnodop-
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skom sastavu nastavljaju samo u onim slucajevima gde je zadrzano
svojstvo vojnog lica. | ovi podaci u ovom prvom tabulatoru, to je sve
ono 3to je bilo doneta odluka i presudeno od vojnog suda. Ovi
podaci gde su civilni sudovi kasnije nastavili, ja imam neke dodatne
podatke.

SUDIJA BONOMI: Hvala.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Molim vas ... Generale Gojovicu,
ne znam da li ste obratili paZznju na preciznost pitanja gospodina
Bonomija? Ja bih hteo samo da ga razjasnite. Gospodin Bonomi vas
je pitao da li je ovde, gde je presudeno u svim slucajevima, to
sadrZzano u ovom dokumentu?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Znadi svikoji su presudeni do tog
datuma su sadrzani u tom dokumentu?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro. Onda necemo i¢i dalje po ovom
poglavlju, gospodine Kvon, u skladu sa vasim sugestijama. Ovde
posle idu poglavlja koja se tiCu pokusaja ubistva, pa ubistva na mah.
Ali zadrzao bih se ...

SUDIJA BONOMI: Pre nego $to predemo dalje, primecujem da je
ovo sasvim razli€it odgovor od onog koji ste dali meni, generale
Gojovicu. Dakle, prvo da vidimo da li mi gledamo isti dokument?
Imate li pred sobom tabulator broj 18?7 Moramo da budemo apso-
lutno sigurni.da govorimo o istom dokumentu.

SVEDOK GOJOVIC: Da.

SUDIJA BONOMI: Pogledajte sada stranu 6. Na engleskom je to
strana 6, ali pogledajte, ime prvooptuzenog je DragiSa Petrovic.
Zaglavlje je "VisSestruko ubistvo”. Ako je u tom predmetu do 2001.
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godine doneta presuda, da li je to, onda, zabelezeno, mislim na ¢in-
jenice o toj presudi, u dokumentu koji ste vi sastavili?

SVEDOK GOJOVIC: Ovde imate rubriku “Tok postupka”, tamo ...
Ustupljeno Okruznom sudu u Pristini (Prishtine). Dakle taj predmet
je ustupljen nakon optuzenja. Dakle, on je optuzen, ustupljena
optuznica. On je optuzen i ustupljen je Vojnom sudu u NiSu. Dakle,
tu je sediSte Okruznog suda u Pristini, premeSteno je u Ni3 i taj se
postupak vodi kod tog suda. Ja imam podatak da je zakazano
sudenje, tada kad sam traZio podatak. Ishod dalji, ne znam. Mislim
da je ovde doneta presuda i ¢ak da je ukinuta po Zalbi, ali ja taj
podatak nisam azurirao. Ali ovde, dakle, podignuta je optuznica i
optuznica je ustupljena na dalji postupak kod Okruznog suda u
Pristini sa sediStem u NiSu. A samo moze ...

SUDIJA BONOMI: Zasto onda niste ispunili kolonu u kojoj stoje pre-
sude?

SVEDOK GOJOVIC: Pa iz prostog razloga 3to vise nisam radio na toj
materiji.

SUDIJA BONOMI: Ali ja:sam vas to i pitao. Moje pitanje se odnosi na
situaciju 2001. godine. Molim vas da se koncentriSete na pitanje koje
vam postavljam. Ako je 2001. godine predmet zavr3en i doSlo do
rezultata u tom predmetu, da li je onda informacija o tome usla u
ovaj dokument kad ste ga vi sastavljali 2001. godine?

SVEDOK GOJOVIC: Da.

SUDIJA BONOMI: Hvala. Ja sam mislio da je to odgovor, ali vas je
nesto pitao gospodin MiloSevic i vi ste mu odgovorili nesto sasvim
razli¢ito. Zelim da to bude jasno.

SVEDOK GOJOVIC: Ja sam isto odgovorio, ali je moZzda bilo razlicito
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protumaceno. Isto sam odgovorio.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | ja sam shvatio da mi je dao isti
odgovor, da su svi koji su osudeni, da je to zapisao ... A vi ste sada ...
Ja, zaista, detaljno nisam mogao ....

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Mogu li ja jedno objasnjenje, radi
daljeg pracenja? Samo jedno kratko objasnjenje, molim vas. Treba
pogledati rubriku gde se odnose ... “Krivicna dela teSke krade”. Ja
ne znam na kojoj je kod vas ... lli “krada”, na kojoj je stranici, ali evo
uzmite, kod mene je na 45 stranici “Krade”. U engleskom prevodu,
verovatno je to neka veca stranica.

SUDIJA KVON: Da pogledamo stranu 20 na engleskom? “Teski sluca-
jevi razbojncke krade”. Tu pod “presuda” piSe da su osudeni na po
tri godine i Sest meseci zatvora. Strana 18'u srpskom originalu. Da li
to znaci da je tu presudu doneo vojni sud-ivi ste tu presudu vojnog
suda zabeleZzili u dokumentu?

SVEDOK GOJOVIC: Da.

SUDIJA KVON: Pitanje sudije Bonomija bilo je da li ste vi zabeleZili i
presude koje su doneli civilni sudovi, koji su kasnije preuzeli pred-
mete, ukoliko je do tih presuda doslo do trenutka sastavljanja doku-
menta 2001. godine?

SVEDOK GOJOVI€: Ima od kojih sam dobio izvestaj.
SUDIJA KVON: Hvala.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa to je, u stvari i bilo moje pitan-
je: vi ste satavili one za koje ste dobili izvestaj, $to ne mora da znaci
da ste stavili sve.

SVEDOK GOJOVI€ - ODGOVOR: Da, da. Tamo to stoji za koje nema
izvestaj ... U pregledu ima za koje nema izvestaj, za koje smo dobili
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izvestaj. Sadrzan je podatak da li je u toku predmet, da li je presuden
ili ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite mi, ovde vidim, posto je
gospodin Bonomi skrenuo paZnju na ovu stranicu gde, takode se
odnosi na ubistva, pa kaze, pocinje sa: “DragiSa Petrovi¢” ... Ovde
je rukom uneto, to vam je Cetvrta stranica u srpskom, u srpskom tek-
stu, Cetvrta, generale. MoZete da nadete lako ...

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je i kod'vas ... Na mom je
primerku je, ovde, rukom uneto u rubrici “Presudeno”, devet godi-
na, sedam godina, sedam godina i dole piSe “ratni zlo¢in”. Je li to
ima i kod vas ili je to samo na mom primerku?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Kod Petrovi¢ Dragise?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da. Dragia, pa onda sledeci, pa
slededi. Njih trojica.

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Da, da, da. Nemam. To je podatak
naknadno ... | zato sam malopre rekao, koliko ja znam da je tu bilo
sudenje. To sam pratio preko Stampe, nisam evidentirao i moguce
je da ti podaci kojim raspolazete ...

SUDIJA KVON: Da li je to strana 4 na srpskom?

OPTUZENI MILOSEVIC: Na strani 4 na srpskom. Na strani 4 na srp-
skom. Sad ¢u da je nadem na ... Evo je. U engleskom prevodu kod
ove rubrike éJludgmenti (presuda) je prazno, ali u ovoj srpskoj kopi-
ji, je li to'ikod vas generale, a nadam se i kod vas, gospodine Kvon,
jer smo dobili iste kopije, piSe: devet godina, pa sedam godina, pa
sedam godina. | dole napomena: “ratni zloCin”. To nije prevedeno
u engleskom tekstu, ali u ovom, u ovoj fotokopiji izvestaja to stoji.
Dakle, to su presude koje su donete.

SUDIJA KVON: Pronasli smo. Nastavite, gospodine MiloSevicu.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Mogu da idem dalje. NeCu se,
onda, vi$e zadrzavati na ovoj tabeli. Preskocicu i ova ubistva na mah
i iz nehata. Ovde se govorilo o silovanjima. To je na va$oj Sesnaestoj
strani na engleskom. Generale, na Cetrnaestoj strani na srpskom, na
srpskom, na srpskom tekstu. Ovde je vojnik upotrebom sile, zajed-
no sa vojnicima koji se jo$ pominju iz sobe u kudi u kojoj su bili
smesteni izbeglice, izdvojili maloletnu Hasimu BeriSa (Hasima
Berisha)...

SUDIJA KVON: Molim da se to ne stavi na grafoskop.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da ne ¢itam ni imena, ali
po imenima bih rekao da je re¢ o Albankama, mozda Romkinjama,
jer ta imena ja ne mogu da razlikujem, “nad kojom je Trivunovic¢
izvrsio obljubu i to nakon $to Marinkovi€u.nije uspelo usled” i tako
dalje, da ne ... To je vreme izvrSenja krivicnog dela, 16. april ... 24.
aprila, reSenje za pokretanje postupka. To, znaci, u roku od osam
dana su izvrSene ... IzvrSena istraga i doneto reSenje o pokretanju
postupka...

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: ... prikupljeni podaci, dokazi i
tako dalje. Takode, slededi ...

SVEDOK GOJOVIC = ODGOVOR: | tu je, ja se izvinjavam i tu je pod-
neta optuznica. Ima u rubrici, podneta je optuZznica.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da. Onda, opet, upotrebom sile i
pretnji iz kolone izbeglica izdvojio ovde osobu, po imenu bi se
moglo zakljuciti da je Albanka. Odveo je u logor svoje jedinice i tako
dalje. Dakle, opet silovanje. 29. maja se desilo, 24. juna reSenje o
pokretanju postupka.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Onda imamo dalje silovanje u
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pokusaju. E sada, dalje nekoliko strana, ja bih samo ...

TUZILAC NAJS: Casni Sude, pre nego 3to krenemo dalje, imamo jos
jednu stranu u kojoj na srpskom originalu postoji neSto uneto rukom
Sto nije prevedeno na engleski. To je strana 14 na srpskom jeziku. Isti
slu€aj imamo i na 15 strani na srpskom.

SUDIJA KVON: Hvala. Molim svedoka da pomogne Pretresnom
vecu. Da li moZete da procitate beleske unete rukom na strani 14?

SVEDOK GO]OVIf: MozZe. Pod rednim brojem 1, ako je to u rubrici
“presudeno”, imamo podatak da je zamolnica upucena sudovima
UNMIK-a (United Nations Mission in Kosovo) na Kosovu za pravnu
pomo¢ da se saslusaju oSteceni i nema odgovora. Dakle, to je
samo konstatacija, tako da ovaj predmet jos nije do ovog datuma
kada je saCinjavan izvestaj, presuden. Ja.sam naknadno saznao da je
sud trazio podatke i pomo¢ od sudova na Kosovu i Metohiji od
UNMIK-a i nije dobio pravnu pomaoc.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ta pravna pomoc¢ se
odnosila na oStecene?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da, da.

OPTUZENI MILOSEVI€ — PITANJE: A re3enje za pokretanje postup-
ka je 24. april 1999. godine ...

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste i podneta optuznica. Stala je
na pravnu.snagu i postupak je i dalje kod Vojnog suda u NiSu, dok
nije sad ukinut. Sada je prenet na Okruzni sud u NiSu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Takode je gospodin Najs
skrenuo paznju na stranu 15, gde je isto neSto napisano rukom.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Posto je postupak u toku, ista
situacija kao i u ovom prvom slucaju. Obratio se sud sudstvu
UNMIK-a na Kosovu i nije od njih dobio trazenu pomo¢.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sada ... Dobro, ja sad necu
pravno da kvalifikujem, ali imate sada ovu tabelu “Teski sluCajevi
razbojnicke krada i razbojnistva sa lidenjem Zivota”. To su, takode,
ubistva, ali je kvalifikovano s obzirom na motiv, da je reC bila o
pljacki i, odnosno, razbojnickoj kradi. | onda se tu daje ... 29. marta
se desio dogadaj ... To je kod vas strana 19, gospodo, u engleskom
tekstu. 13. aprila, znaci, posle dve nedelje je vec resenje o pokretan-
ju postupka, dakle, dokazi prikupljeni ve¢ u roku od dve nedelje. A
ovde se radi o sedam izvrSilaca. Sedam izvrsilaca. Ovde je svuda rec
o vojnicima u rezervi i kaZe se: “Na osnovu prethodnog medu-
sobnog dogovora svi su zajedno otisli u kucu-Uksina UkSinija
(Ukshin Ukshini) u kojeg je ovaj pucao iz automatske puske, a nje-
govoj supruzi Vahiri (Vahira Ukshini) zadao ubod nozem u vrat i
tako oboje liSio Zivota. Nakon toga su iz kuce uzeli i prisvojili zlatni
nakit, novac i druge vredne predmete”. Pa.onda b) “Uzeli putnicko
vozilo, a onda ubili”, pretpostavljam,” vlasnika” i pod ¢) ponovo “Tri
lica ubili zbog pljacke. Tu je, dakle, reC o sedam optuZzenih za teSke
sluCajeve razbojnicke krade i razbojniStva sa liSenjem Zivota. Ovo Sto
se kaZe “razbojnicka krada i razbojniStvo sa liSenjem Zivota”, pret-
postavljam da je to kvalifikacija iz krivicnog zakona.

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Jeste. Ja bih ovde samo zamolio,
ako mogu, jedno dodatno obja3njenje. Ovde su navedena ova 3est
lica da su ubijena, a nisu prikazana u ovom na pocetku, sumarnom
pregledu, kod ove grupe krivicnih dela, pa i to treba evidentirati, jer
se ... Dakle, na ovom prvom gde piSe “sumarni pregled” u ovom
istom tabulatoru, dakle, gde je u pitanju slucaj teSke razbojnicke
krade, tu je prazna rubrika. Tu treba dodati ovih Sest ubijenih lica,
tako da je taj broj Zrtava u toj rubrici ... Treba dodati jo$ Sest. Oni
nisu omaskom uneti u ovaj sumarni, na pocCetku, naravno, pocetku
... Usumarnom pregledu. Naravno, pocetku ovog tabulatora.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Verovatno je statistika gledala
ubistva pa iznela broj, a kod razbojnistva su prevideli da su izvrSena
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uz ubijanje ljudi. Sada bih vas zamolio ... Necu se dalje baviti ovim
sem ako vi nemate neku posebnu, posebnu napomenu. Presao bih
na 17. poglavlje koje pocinje na strani 67. Pokusacu da ga nadem
na engleskom jeziku ... Samo ¢u da vidim ... To je, znaci, 17. poglavl-
je. PoCinje na strani 67. To su, Sto se vidi iz ovog sadrzaja “Pregled
énni izvrilaca krivicnih dela, ubistava viSe lica na Kosovu i Metohiji”.
Znaci pregled nepoznatih izvrsilaca krivicnih dela koja su otkrivena,
ali izvrSioci nepoznati. To je 67. strana na srpskom ...

TUZILAC NAJS: Na engleskom, 75.
SUDIJA KVON: Hvala.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, molim vas da ... Ovo je
sumarni pregled na 67 strani a na engleskom 75. strani, kao Sto smo
otkrili zahvaljujuci gospodinu Najsu. Imate ...

SUDIJA KVON: To je 75 strana tabulatora 18, a ne 17.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da. Pa ja sam i razumeo 18, poSto
smo na 18. tabulatoru. Molim vas, objasnite ovu tabelu jer ovde
kaze: ”lzvrsilac krivicnog dela nepoznat ... Vojni tuzilac odbacio
jednu krivi¢nu prijavu ... Vojni tuzilac po prijavi pribavlja obavesten-
je ... Predmet ustupljen nadleznom Javnom tuZiocu” i ovde ima da
je ukupno broj ubijenih lica 598. To je sumarni pregled.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pretpostavljam da tu neko poseb-
no objaSnjenje sa vale strane nije potrebno ili jeste?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Pa ja mislim da ne bi bilo suvi§no.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Izvolite.

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Ovde, kod ove prve ... Dakle, radi
se o nepoznatim izvrsiocima krivicnih dela gde su otkrivena dela,
ali nije otkriven izvrsilac. | tu tuzilac preduzima odredene radnje i
organi otkrivania I avde imaman 11iadnam nnctipku, vojni tuZilac
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je odbacio krivicnu prijavu. Videce se kasnije iz predmeta, radi se
... Da se ne radi o civilnim licima nego o pripadnicima UCK (OVK,
Ushtria Clirimtare e Kosoves), pa je tuzilac tu odbacio prijavu, a u
ovoj rubrici, sledecoj, gde ima pet slucajeva, dakle, pet slucajeva,
vojni tuZzilac po prijavi pribavlja obavestenja. Dakle, od organa
otkrivanja trazi podatke i u tim predmetima i dalje postupa. Jedan
je predmet ustupljen sudu da sudi, da istrazuje, da sasluSava sve-
doke, a u ovoj rubrici “Ustupljeni Javnom nadleznom tuZiocu”, to
su onim slucajevima gde je Javni tuzilac ocenio da su eventualni
pocinioci tih krivicnih dela nisu pripadnici vojske, odnosno, nema-
ju svojstvo vojnog lica i te predmete je ustupio nadleZznom
Okruznom tuZiocu i ovde ... Dakle, radi se o 11, dakle, lokacija sa
598 ...Oovde je navedeno 598 lica. Ovde treba dodati jos tri lica
koja su omaskom izostavljena, jer se u zapisniku o uvidaju vojnog
suda navode dodatno ova tri lica koja su ostala ... Koja nisu usla u
ovaj ukupni zbir od 598. Dakle radi se, prakticno, o 601. licu, za
koje se sumnja da bi mogli biti predmet izvrSenja nekog krivicnog
dela.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo da razjasnimo ovo 3to ste
sad objasnili. To je na sledecoj strani bilo pod dva, gde je rekao ...
Da li je on to odbacio zato Sto je doSao u istrazi do podataka da
nikakva vojna jedinica nije bila u tom rejonu ili je bio neki drugi
razlog?

SVEDOK GOJOVI€ = ODGOVOR: Ne, ovo je slucaj gde je odbacena
krivicna prijava u ovom predmetu. gde je vojni tuzilac nasao da to
nisu civili nego da je to bilo ...

OPTUZENI"MILOSEVIC — PITANJE: Ne, ali ovo drugo $to je na strani
sledecoj, znaci pod 2, da li je ovo Sto ste sad rekli: vojni pravosudni
organi nisu pokretali postupke jer nisu bili nadlezni ... Da li je to
zakljucio na osnovu ¢injenice da tu u tom rejonu nije bilo nikakve
vojne jedinice?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Da,da. Da, to da. Ali taj predmet
je ustupljen Okruznom tuziocu da on istrazi, Sta je, o Cemu se radi.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. E sada da se vratimo na
stranu 68. Dakle, u rubrici “ime i prezime okrivljenog” je nepozna-
to.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vreme izvrienja nepoznato,
mesto izvrSenja Izbica.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Otkrivena~144 sveZa groba
nepoznatih lica povodom Cega je obavesten vojni tuzilac. Vreme
pokretanja postupka 29. maj 1999. godine. Dakle, prethodno je
doslo do otkrivanja ...

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da, da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: .. prikupljanja podataka i postu-
pak pokrenut 29. maja 1999. godine i dalje nema nista, osim strana
u izvestaju, osim ovih tekudih radnji.

SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: Ovde, ako dozvolite, ja bih dodao
jedno objasnjenje. Ovde je izvrSena ekshumacija i pregled leseva od
strane ekipe sudskih medicinara sa Vojno-medicinske akademije i oni
su izvrsili pregled icobdukcije na 101 leSu. Jedan mali broj su identi-
fikovali, najveci deo nije identifikovan. A radi se o 144 sveza grobna
mesta, a podaci su sa ekshumacije o 101. licu, gde je obavljen pre-
gled.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A ko je obavio ....
SUDIJA KVON: Gospodine Milosevicu, proslo je vreme za pauzu. Ako

je ovo zgodan trenutak za vas da napravimo pauzu, napravi¢emo
pauzu od 20 minuta.

(pauza)
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SUDIJA KVON: Izvolite, nastavite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, mi smo na ovoj 68.
strani, na srpskom tekstu. Ovde imate, dakle, ubistva pocinjena od
nepoznatih izvrsilaca povodom kojih vojni tuzilac, po dostavljenim
prijavam, pribavlja obaveStenje i na ¢emu se radi, dakle. Budite
ljubazni pa pogledajte ovu tabelu. Dakle, poceli ste od.broja 1, od
Izbice. Kada je pokrenut postupak?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da odgovorim?

OPTUZENI| MILOSEVIC — PITANJE: Da, da ...

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da, ovde je; kad je u pitanju ovaj
slucaj, dakle, 29. maja 1999. godine ... Otkriven je taj slucaj. Dakle,
prijavila je komanda jedne jedinice koja se tu nasla u to vreme.
Odmah iza toga tuzilac je zatraZio i u ovom predmetu je ova ekipa
za ekshumaciju obavila ekshumaciju, a ekipa sudskih lekara sudske
medicine sa Vojno-medicinske akademije u Beogradu, izvrsila je pre-
gled i obdukciju 101 tela. Dakle, u isto to vreme, odmah tih dana.
Dakle, to je moglo biti poCetkom juna. Tuzilac i dalje u tom pravcu
prikuplja potrebna obavestenja, ali, sobzirom da taj lokalitet nije u
pravnoj jurisdikciji savezne drzave, sada Srbije i Crne Gore, dakle,
nije mogu¢ pristup na lice mesta da bi se detaljnije istrazio taj
dogadaj.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Rekli ste da su ekshu-
maciju izvriili nadlezni organi i da su pregledali sudski veStaci sa
Vojno-medicinske akademije?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da. A naredbu za ekshumaciju
izdao je sud -u Kosovskoj Mitrovici (Mitrovice). Dakle, nije to mogo
da ucini Vojni sud pri Pristinskom korpusu, pa je, dakle, istrazni sudi-
ja iz okruznog suda u Kosovskoj Mitrovici izdao naredbu, jer se bez
naredbe suda ne moze vrsiti ekshumacija ni pregled leSeva ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, dobro. Ovde je vreme
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pokretanja postupka 29. maj.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A sada mi recite kod sledeceg
broja 2 koji se odnosi na opstinu Gnjilane (Gjilan) ... Ovde nam
datuma u rubrici “pokretanja postupka”?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nema, nema.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li imate obja$njenje za to?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Pa nemam. To je nadeno vise lede-
va na tom podrucju, dakle, nije to evidentirano. Od marta do juna
1999. godine, 33 le3a, a vreme pokretanja postupka, ja imam i
podatak, da je 24. maja 1999. godine SUP Gnjilane obavestio vojnog
tuzioca i u tom pogledu preduzete su odredene radnje. Dakle 24.
maja. To znaci da je ovo do 24. maja, iako u ovoj rubrici nema ovog
taCnog podatka. Ali prema podatku kada je obavesten istrazni vojni
tuzilac, 24. maja 1999. godine, znaci da je to do tada se moglo desi-
ti. | podnet je zahtev za pribavljanje obaveStenja od strane organa
otkrivanja i na tom predmetu se radi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Onda imate selo Pirane (Pirane)
kod Prizrena (Prizren).
SVEDOK GOJOVIC = ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... gde je otkriveno pet leSeva
nepoznatih lica.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | vidi se ovde u ovoj rubrici da je
postupak pokrenut 5. maja.

SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: 5. maja, jeste. Prema tome, to je
moglo diti, dakle, pre tog vremena kad se dogadaj desio, a tada je
pokrenut postupak i podnet je zahtev za pribavljanje obavestenja od
strane vojnog tuzioca. Opet od organa otkrivanja, jer u toj fazi jedino
od njih moZze i da trazi.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sledece je: na muslimanskom
groblju je otkriveno 14 nepoznatih grobova, nepoznatih lica. Maja
1999. godine pokrenut postupak. Nema tacnog datuma.

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Da. Ovde je interesantno, naime,
interesantno u tom smislu, dakle, organi ne samo kad naidu na
tela poginulih na terenu, nego i kad naidu na slucajeve gde se radi
o grobnim mestima koja nisu obelezena i koja su sveza, dakle,
sveze iskopana, dakle i u tim sluCajevima organi sumnjaju da moze
biti da je u pitanju neko krivicno delo u pitanju i vrSe dobro
potrebna, potebne istrazne radnje da bi se i to-proverilo. Dakle,
radi se o muslimanskom groblju, dakle, verovatno se, dakle, radi o
pripadnicima, ovaj, muslimanske religije, dakle, islama. To bi,
dakle, mogli biti i Albanci i ovi drugi, jer ima.i drugih tamo sa tim
veroispovestima i u tim slucajevima se, dakle, radilo ... Ovde nema
ni ko je prijavio. To je, verovatno, neko saterena prijavio, tako da
su organi i u tim slucajevima preduzimali radnje i ovaj, utvrdivali
okolnosti pod kojima je doslo do pogibije tih lica. Dakle, maj 1999.
godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | dalje imate pod brojem pet 16
tela u selu Slovinje (Sllovi) gde je pokretanje postupka 16. april
1999. godine.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | kaZe da je prijava dostavljena,
ustupljena okruznom javnom tuziocu u Pristini, ali to je kasnije ...
SVEDOK GQJOVI€ — ODGOVOR: To je kasnije ustupljeno, 18.
jeste ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... kasnije ustupljeno, a 16. apri-
la je pokrenuto. Da li znate nesto viSe o tom predmetu?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ovde je izvrSena ... Ja imam
podatak da je izvrSena ekshumacija i identifikacija ovih ovde osoba
koje su se nalazile na ovom lokalitetu i utvrden je njihov identitet na
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osnovu ekshumacije i tako da je kompletan predmet ustupljen
javnom tuziocu u Pristini.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E, molim vas, da mi kaZete 3ta
predvida jugoslovensko pravo za te situacije kada je izvrSeno neko
krivicno delo, znaci, ovde je rec o otkrivanju jednog broja ubijenih
lica, a kada je nepoznat izvrsilac dela, to jest nepoznato osumnjiceno
lice?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa zakon je tu jasno odredio pos-
tupak nadleznih organa, pre svega tuzioca. Tuzilac te predmete, te
prijave koje dobije, on u svom upisniku, dakle, ima poseban upisnik
gde vodi “nn” izvrsioce, dakle, nepoznate izvrSioce i radi na tom
predmetu, dakle, preko organa otkrivanja, dakle, kad je u pitanju
vojni tuzilac, preko vojne policije i vojne bezbedenosti, a, isto tako,
prema organima unutrasnjih poslova. Dakle, svi organi otkrivanja,
bez obzira da li su u sastavu vojske.ili ne, na tom sluaju mogu da
rade i da prikupljaju obavestenja, jer se ne zna ko bi mogao biti, tako
da se taj predmet vodi i on je stalno aktivan. Svakom radnjom koju
tuzilac preduzme, a on to redovno pravi, sukcesivno, prekida se tok
zastarelosti, tako da ovde, ako nije u pitanju ratni zloCin koji ne
zastareva, nego je u pitanju neko drugo krivicno delo, dakle, prekida
se tok zastarelosti i taj je predmet stalno otvoren za rad, dok ne nas-
tupi apsolutni rok zastarelosti. To je ovde za ova dela gde je smrtni
slucaj, dakle, uzima se maksimalno predvidena kazna, dakle, duplo
vise, to znaci 20 godina, dakle 40 godina tuzilac taj predmet drzi
otvorenim i moZze da preduzme gonjenje kada bude pronaden ucini-
lac krivicnog dela.

SUDIJA KVON: Generale, da li mogu da vam postavim jedno pitanje,
dok se bavimo ovim dokumentom. Rec je o istom dokumentu, o
ubistvima koje su pocinili nepoznati pocinioci. Rekli ste da u odnosu
na kategoriju 5 ste dobili informaciju da su Zrtve kasnije identifiko-
vane. Da li ste dobili slichu informaciju u odnosu na Zrtve pod bro-
jem 1, 0 144 zrtve iz I1zbice?
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SVEDOK GO]OVI(I: Ja sam gledao dokumentaciju o ekshumaciji i
pregledu leseva, nekompletnu neku i tu nisam nasao da su identi-
fikovani. Samo su opisani sve povrede i nacCin ... Nisam. A, ovaj, lekar
koji je vrSio obdukciju i pregled mi je kazao da ima nekih koji su
identifikoni, ali ja nisam imao taj podatak na uvid. Tako da za ovo
pod 1 nemam tih tacnih podataka. Samo podatak da je bilo nekih
koji su identifikovani, a koji ja nisam dalje bio u prilici da to istrazu-
jem. Ne da istrazujem nego da dodem do podataka.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, pogledajte sada ubist-
va nepoznatog izvrsioca za koje su sprovedene pojedine istrazne
radnje. Ovde ... Samo mi odgovorite da li je meni to'dovoljno jasno,
ovde je reC o Zrtvama koje su identifikovane. Dakle, sprovedene su
istrazne radnje i Zrtve su identifikovane ili postoji joS kakva razlika u
odnosu na prethodnu tabelu?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ne;j ovde-...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Evo imate pod brojem 1: pron-
adeno i ekshumirano 25 leSeva, identifikovano i to ... | onda idu
imena.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Sredina aprila 1999. godine, selo
Male Ribare (Ribar i Vogel), opstina Lipljan (Lipjan) i vreme pokre-
tanja postupka 24. april 1999. godine.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ovde gde se govori, gde su
sprovedene pojedine istrazne radnje, to je termin koji oznacava da
u tom predmetu postupa istrazni sudija. Dakle, on je taj koji po
zahtevu tuZioca preduzima pojedine istrazne radnje, dakle, u sud-
skom postupku od strane suda. | ovde se vidi i u ovoj rubrici broj
sudskog upisnika gde piSe “K.I.”, to je “krivi¢na istraga”, gde nema
toga nego “K.R.” to je upisnik tuZioca i tuzilac tu provodi postupak
preko organa otkrivanja, organa policije, organa unutrasnjih poslo-
va, dakle, u tome je razlika izmedu ova dva termina. A stvar je tuzio-
ca da li ¢e se opredeliti da sud preduzima te pojedine istrazne rad-

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

43



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

nje, onda se zovu pojedine ... Ili da se obrati i da zatrazi od organa
unutradnjih poslova koji preduzimaju odredene istrazne radnje,
dakle, koje mu tuzilac tacno naznaci u svom zahtevu, a sudija ima
slobodu da on moZe da preduzme i one radnje koje mu tuzilac nije
tacno naznacio. U tome je ta razlika.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Onda idemo na onu tacku 2 za
koju ste objasnili da vojni pravosudni organi nisu pokretali postu-
pak, jer nisu bili nadlezni. Koliko sam shvatio iz vaSeg obja3njenja,
smatrali su se nenadleznim zato $to tamo nije bilo nikakve vojne
jedinice ...

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... a kod jednog koji je identifiko-
van ima podatak da je ubijen od strane jednog policajca.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste, jeste. | to je dato ... Uvidaj je
tu vrSio Okruzni sud u Prokuplju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: | tamo se vodi postupak protiv
jednog ili dva policajca vezano za ovaj dogadaj, ne u odnosu na sva
ova lica koja su ovde navedena, ovaj broj, nego samo na manji deo i
taj postupak jo$ uvek traje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | imate na kraju ovaj broj 3, gde
je vreme 31. maj 1999. godine, jer piSe: “Nakon obavestenja u selu
Donje Sudimlje (Studime e Poshtem) u kuci Grdatiju Seljatima pron-
adeno je devet leSeva”.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: To je Grdalija, ovde je mala Stam-
parska greska.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Grdalija Seljatim (Grxhalia
Selatim).

OPTUiEN| M”_ﬁél:\llr" — PITANIF- 21 maia 10Q9, godine je pron-
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adeno. Istrazni sudija Vojnog suda Pristinskog korpusa izaSao na lice
mesta 5. juna i saCinio zabele$ku o tom dogadaju. Pronadeno je 13
Caura 7,62 milimetara. Saznao da je oCevidac ubistva bio Fljorije
Borsoti (Florie Borsoti).

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Bila. To je Zensko, bila.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Bila.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ovde imam jedno objasnjenje.
Ono kad sam malopre, kad smo govorili o onom sumarnom pregle-
du, ovde u zapisniku istraznog sudije se navode jos tri lica u jednom
susednom dvoristu, tako da pored ovih devet koji su pronadeni ovde
u ovoj kuéi ovog Grdalije, dakle, joS u jednom susednom dvoristu
bila su tri lica, tako da je ovde ukupno 12'i u zapisniku o uvidaju
istraznog sudije koji ima u ovde u tabulatoru broj 17, jer se ovde vidi
iz podatka da postoji zapisnik. On navodi da nije mogao dalje da
nastavi uvidaj, jer je na njega otvorena vatra iz susednih kuca, tako
da je morao napustiti lice mesta i naloZio je organima unutra3njih
poslova da oni preduzmu odgovarajuce mere da se izvrsi komple-
tan uvidaj kada se za to stvore uslovi, jer u tom momentu nije bilo
jer je naiSao ... | pogodeno je njegovo vozilo sa jednim hicem. Tako
da je i to predstavljalo velike poteskoce istraznim organima da dodu
na svako mesto prilikom vrienja uvidaja upravo zbog prakse da se
otvarala vatra na‘organe uvidaja iako se tu evidentno vidi da se radi
o organima-za vrSenje uvidaja na osnovu vozila policijskih i rada
istraznog sudije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: |, molim vas, samo komentariSite,
ovde imate na sledecoj strani, celu stranu zauzima redni broj 4:
”Nepoznati izvrSioci”, vreme izvrSenja krivicnog dela sredina aprila
1999. godine, a vreme pokretanja postupka 7. maj 1999. godine ...
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... od strane istraznog sudije
Vojnog suda Pristinskog korpusa. Budite ljubazni pa objasnite, posto
imate ovde vrlo op3irno objasnjenje ...

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa, jeste malo opsirno. Ima nekih
malih nejasnoca, ali iz pregleda se vidi, ja sam to, ipak, da ne kazem,
desifrovao. Dakle organi vojne poicije, oni su obavestiliistraznog
sudiju Vojnog suda Pristinskog korpusa, da se u navedenim selima
nalazi vedi broj leSeva. Dakle, to je ovo Gladno Selo (Gllanasele),
Dobrosevac (Dobroshec) i DoSevac (Dashefc). Mada ovde dole ima
Stamparska greSka pa se ponavlja “DobroSevac”, a radi se dole o
DoSevcu, dakle tri mesta. lzlaskom na lice mesta 7. maja istrazni
sudija je od komandira stanice policije u Glogovcu (Gllogoc) upoz-
nat s tim da je 3. maja, dakle, da je on obaveSten od kapetana
Radeta Krsmanovica iz vojne poSte Raska o tome da se u selu
Dobrosevac nalazi oko 150 leSeva, a u Gladnom Selu 58. Dakle, to
je komandir stanice milicije obavestio istraznog sudiju. Medutim,
istrazni sudija dana 24. aprila 1999. godine, organi vojne policija, su
u selu Gladno Selo, dakle, pre nego 3to je ovaj obavestio, komandir
stanice milicije, dakle organi vojne policije su vec bili na tom terenu.
Dakle, dobili su pre obavestenje i bili na licu mesta i tom prilikom,
dakle, u Gladnom Selu nasli'su, dakle, pronasli su u tri dvorista ukup-
no 20 leSeva, ukupno 20, a ne kako je bilo ovo prvobitno obavesten-
je. I kasnije, dole imamo ovaj drugi deo. | oni su zatekli to postojece
stanje, dakle, komandant jedinice koji je doSao 30. aprila zatekao je
to stanje kao 3to je evidentirala vojna policija. Ali komandant te
jedinice, dakle, obavestava istraznog sudiju, s obzirom na to da pri-
padnici vojske nisu pocinili ta ubistva, istrazni sudija nije naredio
ekshumaciju, nego je to uputio da uradi istrazni sudija Okruznog
suda. Pukovnik Orovi¢ obavestio je istraznog sudiju, dakle, kao
komandant jedne jedinice, dakle, ne u Dobro3evcu, nego u DoSevcu
....Nisu zatekli nikakve leSeve kad je ta jedinica dosla. 27. aprila,
dakle, bilo je potpuno bez ikakvih tragova, nego da je on u selu
DoSevac, to je drugo selo, zatekao oko 140 leSeva, a pre toga
jedinice vojske nisu stacionirale na tom podrucju, uopste. | obaves-
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tava istraznog sudiju da je tu nemogude izvrsiti uvidaj, jer, to kon-
statuje istrazni sudija u svom zapisniku koji postoji u ovom spisu, jer
su ponovo na to podrucje usle jedinice, dakle, naoruzani sastavi
UCK i ne dozvoljavaju uopste pristup tom podrucju, tako da je
istrazni sudija ekipi MUP-a koja se tu zatekla, pukovniku Pavlovicu,
naredio da oni, u okviru svoje nadleznosti, jer to mogu na osnovu
odredaba Zakona o krivicnom postupku, da preduzmu radnje kada
se za to stvore ulovi i da se taj deo procesuira. Prema tome, radi se,
dakle, ovde o 20 leSeva u Gladnom Selu koje je zatekla ... Organi
voje policije i 140 u Dobro3evcu, naime, u Do3evcu. Pardon, ne u
DobroSevcu, nego u DoSevcy, jer je ovde Stamparska greska, jer se
radi o selu DoSevac. To je opstina Srbica. Dakle, ukupno je na tom,
na ova dva lokaliteta u pitanju 160 ubijenih, u'kom pravcu se, dakle,
to evidentiralo i preduzete su odredene radnje. Normalno, kad se
stvore uslovi, istrazni organi, ako je to podrucje zahvaceno dejstvom
pa nisu u moguénosti da vrie istrazne radnje ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, mislim da nema potrebe
da idemo u dalje detalje oko ovoga. Generale, recite kakvo je stanje
u pogledu svih ovih navedenih postupaka koji su, dakle, pokretani,
vrseni uvidaji, prikupljani podaci i tako dalje? Dakle, stanje u pogle-
du svih ovih navedenih postupaka, bilo pocetkom oktobra 2000.
godine, dakle, u vreme kad sam ja i neki drugi koji su obuhvaceni
ovom kosovskom optuznicom, prestali da budemo na funkcijama?
SVEDOK GOJOVIC = ODGOVOR: Svi ovi slucajevi, ovi dogadaiji, oni
su otkriveni, dakle, tokom ratnog stanja. Dakle, svi. Svi su u tom peri-
odu i procesuirani u odredenoj formi i u odredenom obimu, koliko
je to u to vreme bilo mogude. Mimo tog vremena nema podataka
da je bilo'$ta novo dodatno otkriveno, neki novi dogadaji, novi
sluCaj koji bi mogao biti procesuiran u ovoj formi. Prema tome, to je
stanje sa periodom, dakle, proglaSenjem prestanka ratnog stanja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, dok je, dakle, trajalo ratno
stanje i iz vaSeg uvida, jer ste i obilazili sudove, tuzilastva i radili, da
li su naSi organi, organi gonjenja i pravosudni organi bili u
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mogucnosti da otkriju sva moguca dela koja predstavljaju krenje
humanitarnog prava, a koja su izvrSena na teritoriji Kosova i
Metohije?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa sobzirom na ratne prilike i okol-
nosti i da se vodila borba na tom relativno malom prostoru, gde je
bio skoncentrisan veliki broj naoruzanih ljudi, nije objektivno bilo
moguce da se otkriju sva pocinjena krivicna dela. Dakle, objektivno
je to nemoguce. | iluzorno je ocekivati da se za tako relativno kratko
vreme mogu otkriti svi ti dogadaiji. A, isto tako, iluzorno je oCekivati
da se pocinilac sam javi i da kaZe da je pocinio delo. Ili, obi¢no, ako
je njih ucCestvovalo viSe, oni se medusobno sigurno solidariSu da se
to ne otkrij,e jer su svesni i znaju da je za to zapracena i te kako viso-
ka kazna, a staresine jedinice koje su duZne da to prijavljuju nisu u
mogudnosti, pogotovo u rastresitom borbenom rasporedu, jer se
jedinice nisu mogle drzati na okupu, jer'su odmah bile meta NATO
agresije. Naime, avioni su stalno kruZili, izvidaci, preko AVAKS-a
(AVAX) ... Prema tome, ¢im se uociveéa koncentracija, veca grupa,
desetak ljudi, pet ljudi, oni se reketiraju. Prema tome to je stvaralo
uslove takve da objektivno taj vojni stareSina koji je bio na tom
terenu, nije mogao da uspostavi kompletu kontrolu nad potcinjen-
im, a pogotovo ne organi otkrivanja koji se nalaze na nivou vece
jedinice. Nego su isli tamo gde su dobili prijave, gde su pronadeni
leSevi. Tamo gde nisu pronadeni leSevi, ili su na groblje, grobnice
gde su sveZze humke, pa su tu vrsili uvidaje. Dakle gde su god imali
saznanja da je mogudi zlocin izvrien, oni su isli na lice mesta. Tamo
gde nije ... Gde nisu znali, oni, zaista, nisu mogli niti da evidentiraju
... A nakon povlacenja nasih snaga sa Kosova i Metohije prestala je
pravna jurisdikcija radi daljeg mogudeg istrazivanja mogucih zloci-
na. Jer ako vam neko ne prijavi ... Verovatno da je ostala jurisdikcija,
ti bi zlo€ini svi bili otkriveni i procesuirani. | te kako bi bio vidan
rezultat, daleko, veci nego ovaj sto je sada.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li vam je ... Vrlo ¢u
precizno da vas pitam: da li vam je poznat slu¢aj ma i jednog
jedinog dela, krivicnog dela, koje predstavlja krSenje medunarodnog
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humanitarnog prava za koje su jugoslovenski organi saznali a nisu
poveli odgovarajuci postupak?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Takav slucaj ne postoji uopste, jer
to bi bio zaista nonsens kad je u pitanju pravosude.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, imajuci u vidu sve ove
vase prethodne odgovore, kao i Cinjenicu da ste pravnik, sudija, tuzi-
lac, da li ste imali priliku da se upoznate sa sadrZzinom kosovske
optuznice?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jesam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste uporedivali navode
optuznice sa podacima kojima su raspolagali‘nasi vojni pravosudni
organi?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Pa vr3io sam neka uporedenja i
analizirao te uporedne preglede. Kada ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Do kakvih ste zakljucaka dosli?
SVEDOK GOJOVI(Z — ODGOVOR: Pa ima nekoliko, nekoliko lokalite-
ta ...

TUZILAC NAJS: Izvinjavam se, ali ne shvatam gde idemo? Da li ¢e
svedok da nam iznese misljenje o vrlo ozbiljnoj odluci koju treba da
donese Pretresno vece? Sta optuZeni Zeli?

SUDIJA KVON: Odluci¢emo nakon Sto cujemo poredenja koje
optuZzeni planira da iznese ... Trenutak samo, da se konsultujem.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA KVON: Gospodine Milosevi¢u, mozete li da preformuliSete
svoje pitanje na jedan konkretniji nacin?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Svakako, gospodine Kvon.
Preformulisacu ga na konkretniji nacin. Dakle, generale, posto ste
uporedivali, recite 11 kam <tanani nactaii ndredana podudarnost
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izmedu onoga $to su otkrivali naSi nadlezni organi, kad kazem
“nadlezni”, mislim na sve organe i onoga Sto ... | podacima iz pos-
tupaka i navoda iz optuznice?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ako se izuzme dogadaj u Racku
(Recak) koji uopste nije razmatran, dakle, taj je van sfere ovog raz-
matranja, imamo jedan potpun, dakle, u 80 posto ako ne i u
90 posto ... Podudarnost je Izbica, mesto Izbica, jer se tu navodi u
naSim podacima 144 grobna mesta, sveza. lzvrSen je pregled 101
leSa. Kod tuzioca u optuznici, mislim da to nije problem da ja o tome
kazem, postoje podaci razliciti, zavisno od ... Kad je koja optuZznica,
jer su menjane tri optuznice. U poslednjoj optuznici 120, odnosno
118 u opisu, ovamo kroz ovaj tabelarni prikaz lica je konacno 120,
jer su dodate one dve Zene. Dakle, to je potpuna podudarnost ako
isklju¢imo, ovaj, Racak. Dakle, u tom slucaju. Ima jo$ dva lokaliteta
koja bi mogla biti podudarna, samo je problem u tome Sto mi
nemamo identifikaciju lica. Onaj lokalitet gde se odnosi, gde se gov-
ori tamo u optuznici o Sudimlju, pa se govori o Gornjem Sudimlju
(Studime e Eperme). Kod nas, ovde u podacima, ima Donje
Sudimlje. Dakle, to su mesta na istom podrucju, ista opstina i tamo
gde se pojavljuje porodica Grdelija, videli ste ovde, ovaj, gde sud
nije mogao da izvrSi kompletan uvidaj jer je spreCen od dejstva
albanskih teroristiCkih grupa. Dakle, mogao bi biti taj lokalitet isto
podudaran, $to se‘ti¢e ovog dela gde su u pitanju smrtni ishodi. A
kad je u pitanju imovinski kriminal gde se navodi tamo veliki broj
krada, oduzimanja, posto je ovde Siroka lepeza ... Jedan veliki broj
podrucja se poklapa, s tim Sto ovde imamo tacno, u ovom pregle-
du, tamo-gde se govori o teSkim kradama, dakle, tacno je opisano
koji su predmeti i gde uzeti. Negde se poznaju ucinioci ... Osteceni,
negde se ne poznaju. Dakle nisu evidentirani, nego je, jednostavno,
nadeno kod ucinilaca dela ta sredstva koja on ne moZe imati.
Recimo, navodi se tamo artikli, tehni¢ka sredstva, ¢ak i neki artikli
ishrane i tako dalje, velika koli¢ina kikirikija, 25 kilograma kikirikija,
recimo ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da se ne bavimo, da se ne
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bavimo time ...

SUDIJA KVON: Izvinite. Samo trenutak. Generale, nisam mogao da
pratim kada ste spomenuli sela Racak i Izbica. Da li ste time hteli da
kaZete da je Racak, u stvari, selo Izbica.

SVEDOK GO]OVI(f: Racak je potpuno odvojeno. To je odvojen
dogadaj, 15. januara, koji su nadleZni pravosudni organi civilnog
suda u Pristini procesuirali. Dakle, taj ne uzimam u obzir ovde, a
optuZnica ga uzima u obzir. U ovom pregledu on, taj dogadaj,
uopste nije prikazivan u ovom pregledu o kojem ja govorim. Njega
izuzimam, dakle. A radi se ovde ... Izbica je sasvim jedan drugi
lokalitet gde je broj zrtava priblizno isti. A lokalitet je potpuno isti.

SUDIJA KVON: Sada shvatam. Treba da bude tacka na kraju jedne
reCenice i pre poCetka sledece. U redu. Hvala. Izvolite, nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li su vojni pravo-
sudni ... Sad ste govorili o Izbici. Da li su vojni pravosudni organi
raspolagali podacima o tome da li se u konkretnom slucaju, znadi,
kod Izbice, radilo o civilnom stanovnistvu ili o pripadnicima UCK?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Takvih podataka nema. Nije se
raspolagalo, ne raspolaze se ni ...

TUZILAC NAJS: Izvinite, ovo je neverovatno sugestivna primedba, a
za koju nije postavljena nikakva materijalna osnova, osim ukoliko ja
to nisam primetio. Zanima me da li ¢e ovaj svedok da kaZe nesto na
¢emu on zasniva svoje izjave o Izbici. Prema tome, ovo poslednje
pitanje upropastava svrhu i ispitivanja i unakrsnog ispitivanja.

SUDIJA KVON: Preformulisite vase pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li znate i dali su ...
Ja, dakle, postavljam potpuno neutralno pitanje. Pitao sam u vezi
sa slucajem o kome je govorio general. Da li su vojni pravosudni
organi mog|| da ric<tannve 11 cuniim nnc<tiincima kod raznih ovih
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predmeta, kada se radilo o civilima, kada se radilo o pripadnicima
UCK?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Ja sam ve¢ odgovorio. Samo u jed-
nom slucaju u toku postupka utvrdeno je da se radi o pripadnicima
UCK. Samo u jednom slucaju. | to je ono gde je tuZiac odbcio kriv-
iCnu prijavu protiv “nn-a” a u svim ovim drugim slucajevima, dakle,
nije mogao iz poCetnih podataka da se zna i utvrdi da li'je neko od
tih stradalih, sem tamo gde su zene i deca, to je iluzorno, da se sum-
nja u to, da se radi o pripadnicima UCK ili o civilima;jer najveci broj
tih pripadnika nisu bili uniformisani. Jer samo je jedan deo uni-
formisan, a svi su nosili oruzje, tako da se samo na osnovu odece ne
moZe saznati i bez identifikacije i uporedivanja, ne'moze saznati da li
je neko pripadnik oruzane formacije ili ne.’A uniforma nije nikakav
dokaz i obrnuto. Civilno odelo da moze da se kaze da to nije pri-
padnik oruzane formacije, bilo kakve.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite, iz kog razloga vojni
pravosudni organi nisu do kraja sproveli istragu u pogledu, evo,
ovog, uzimamo primer lokaliteta Izbica?

SVEDOK GO]OVI(f — ODGOVOR: Pa jednostavan razlog, jer se su se
povukli svi organi i drzavni.i pravosudni organi i vojni povukli sa
Kosova, zaklju¢no sa datumom koji je odreden u Vojno-tehnickom
sporazumu, tako da je prestala pravna jurisdikcija na tom podrudju i
nije bilo objektivnih moguénosti dalje da se istrazuje. Takav zlocin
se moze istrazivati samo da se pode od lica mesta i eventualnih oCe-
vidaca dogadaja koji su svi na tom podrucju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A generale, koji su drugi lokaliteti
povodom kojih su vojni pravosudni organi preduzeli istrazne radnje
u cilju rasvetljavanja okolnosti i identifikacije eventualnih izvrsilaca, a
koji nisu obuhvaceni ovom optuznicom?

SVEDOK GO]OVI(I — ODGOVOR: Pa to su svi ovi koji su ovde nave-
deni u ovom pregledu, ostali. Dakle, svi sem ... Kojih ima, dakle, 11
lokaliteta u ovom sumarnom pregledu, dakle, u svim tim ... Nad
svim tim lokalitetima su preduzete odgovarajuce istrazne radnje koje
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su predvidene zakonom i koje je bilo objektivho mogude preduzeti.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sad, prema podacima kojima
ste raspolagali na bazi tih sprovedenih istraznih radnji, dakle,
sprovedene su istrazne radnje na svim tim lokalitetima, o kom broju
se tu radi i kakav je odnos tog broja sa brojem o kome _govori
optuznica?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Pa ovde imamo ovih ....Broj, dakle,
Zrtava, da tako kazem, gde je u pitanju nepoznati pocinilac, ima
ukupno 601. Dakle, u pregledu je prikazano 598. Ja sam naveo tamo
onaj podatak gde ima jos3 tri, gde se navode, gde nisu usla u ovaj
ukupan ... Dakle, 601, a protiv poznatih izvrSilaca, koji su proce-
suirani, a koje smo videli, dakle, tu ima 42.ili 43, 42 ili 43 Zrtve.
Prema tome, dakle, to je ukupno 644, 645. Ovaj, taj podatak je
tacan, Cak precizan, a u optuznici se navodi, u ovoj poslednjoj,
izmenjenoj, tamo u onim identifikacionim prilozima, 608. Dakle, tu
je, otprilike, taj priblizan broj, s tim Sto se u opisu dogadaja u
optuZznici ide pa se kaze oko, od, do. | tu, kad se saberu svi ti podaci,
bude negde 701, koliko sam ja mogao da uocim. Dakle, tu se krece
u ovoj poslednjoj optuznici. U.onim prvobitnim, to je bilo manje. U
onoj prvobitnoj bilo je 400 i nesto, koja je podignuta 22., 23. maja,
tako da je taj broj, otprilike, priblizan, mada je svaka Zrtva sama za
sebe velika i znacajna‘i znacajna Cinjenica, ali kad se vec to uporedu-
je, otprilike to je priblizno. Dakle mi smo za ... Dakle, naSi organi su
za relativno kratko vreme, koliko je trajalo ratno stanje i ti dogadaiji,
otkrili jedan veliki broj i kad se to uporedi, gde su sada tuziocu ovog
Tribunala pristupni'i ljudi i teren i sve, dakle ... Dakle, toliko se uspe-
lo otkriti, ovaj, Zrtava.

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: A da li su svi podaci sadrzani u
spisima vojnih pravosudnih organa i redovnih sudova sa podrucja
Jugoslavije, dostupni javnosti ili uslovno, rekao bih, dostupni javnos-
ti?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Oni su javni ,uslovno. Ta¢no, bolji
je izraz uslovno dostupni javnosti, jer organi otkrivanja, oni to ne
publikuju i, normalnna #im <a vndi nactiinale nrativ nepoznatog
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pocinioca, to se ne publikuje iz prostog razloga da se taj ne bi
alarmirao, taj i sakrio i preduzimao mere da se sakrije, ali su oni
svakom ko se interesuje ... Moze direktno da dobije taj podatak, jer
postupak se u svim ovim predmetima vodi javno. Dakle, nije tu ...
Zatvoreno za javnost, bar za ova dela koja bi mogla, eventualno,
mogla da uslede ovde, samo 3$to se javno ne publikuju, a dostupna
su svim zainteresovanim, dakle, zainteresovanim licima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, imajuéi-u vidu, dakle,
vade celokupno iskustvo iz vremena o kojem govorimo, $ta je prema
vasim saznanjima bio osnovni stav najvisih vojnih i politickih vlasti
u pogledu ¢injenja zloc€ina i njihovih pocinilaca?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa iz svih ovih radniji koje su pre-
duzimane na nivou Staba Vrhovnog komande, a, pre svega, na
nivou organa vlasti, kad se pogleda kompletno zakonodavstvo ili
propisi koji govore o tome i mere koje su pratile sprovodenje tih
propisa, dakle, nijedan, ne moze se naci nijedan prostor da to nije
pokriveno odredenim aktom, odredenim naredenjem, odredenom
kontrolom ili preduzetim konkretnim merama, pre svega da se pos-
tuju sve te odredbe humanitarnog prava, medunarodnog humani-
tarnog prava, a tamo gde dode do kr3enja, da se, zaista, preduzmu
sve mere da se ti poCinioci, dakle, krivicno gone. | to upravo pokazu-
ju ovi podaci koji govore koliko je procesuirano ... Dakle, ovde se
radi samo o onima koji su bili na prostoru, dole, Kosova i Metohije, u
ovim pregledima. Dakle, iz toga se vidi da je, zaista, Sto se tiCe
organa otkrivanja.i vojnih sudova i vojnih tuzilaca, procesuiranja i
onih koji su prijavljivali, bilo maksimalno, maksimalno angazovanje.
Nijedan slucaj se nije nastojao prikriti ili zanemariti, koji je bio poz-
nat. Dakle, govorim o onima o kojima ima bilo kakvo saznanje ili bilo
kakav podatak.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, ali ja sam vas pitao precizno
Sta je po vaSem saznanju bio osnovni stav najvisih vojnih i politickih
organa, odnosno vlasti?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Osnovni stav je, pre svega, bio da
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se ne Cine zlocini. Ako se Cine, da se oni procesuiraju. Dakle, to je ...
Da se najstrozije kaznjava svaki onaj ko pocCini zloCin. To je osnovna
odrednica i na tome se radilo kod konkretnih organa.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A da li vam je, generale,
slededi sva vasa saznanja i podatke koje ste dobijali od svih organa,
odnosno svim kojima ste raspolagali, poznato postojanje bilo kakve,
uopste, ideje da se ubijanjem albanskih civila na njih vrsti pritisak
zbog progona sa teritorije Srbije?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Nama govora o tome. To bi, zaista,
bilo iluzorno. Ne samo da nema ideje, nego ona uopste nije ni pos-
tojala, jer da je bilo Cega bilo, ono 3to bi se reklo, “ispod zita”, kao
Sto bi na3 narod rekao, ovaj, to bi se moralo osetiti dole na terenu.
Jer mi vidimo iz postupanja organa dole na terenu. Dakle, svi su
maksimalno bili angaZovani da se sve preduzme, da ne dode do bilo
kakvog ubistva ili neke torture. Prema tome, to Sto se tiCe o tim
nekavim idejama, to je bilo, zaista, iluzorno, jer kad se uporedi broj
Zrtava, ukupan, ako saberemo i ono Sto je u optuZznici i ono Sto je
ovde procesuirano, tu se krece negde oko 1.000 ili 1.200, mada je
sa brojkama, ovaj, malo neprijatno, ovaj, baratati. Ali toliko ima
poginulih pripadnika vojske i milicije na Kosovu za vreme NATO
agresije. Dakle, onda se postavlja pitanje odakle ovi ubijeni ako nije
bilo oruzane borbe dole? A u optuZznici nigde, samo na jednom
mestu, ako dozvolite, samo na jednom mestu jedna polureCenica na
podrucju Dakovice (Gjakove) da su izbeglice se kretale, bezale, zbog
oruzanog sukoba i dejstva izmedu oruzanih formacija Jugoslavije i
UCK. Naime, tu je uporebljen izraz Oslobodilacka vojska Kosova,
znate, koja ...

OPTUZENI"MILOSEVIC — PITANJE: Generale, s obzirom na sve to
vase iskustvo i ono Sto ste li¢no pratili i kako se postupalo, procitacu
vam tacku 19 optuznice. Ona govori o MiloSevicu i ostalima koji su
ovde pobrojani i svi su ... Re€ je o rukovodiocima, vojnim i poli-
tickim, kazZe: “Za vreme dok su se nalazili na poloZajima nadredene
vlasti snose individualnu odgovornost ...
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SUDIJA KVON: Gospodine MiloSevicu, da li moZete da ponovite
paragraf iz koga Citate?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Paragraf 19, gospodine Kvon.
Dakle, kaZe: "Dok su se nalazili na polozajima nadredene vlasti”,
misli na mene i druge “takode snose individualnu krivicnu odgov-
ornost za dela i propuste svojih podredenih u skladu sa‘¢lanom 7.3
Statuta (Statute) Medunarodnog suda. Nadredeni je.odgovoran za
krivicna dela svojih podredenih ako je znao ili je bilo razloga da zna
da se njegovo podredeni spremaju da pocine takva dela ili su ih ve¢
pocinili, a nadredeni nije preduzeo neophodne i razumne mere da
spreci takva dela ili da kazni njihove pocinioce”. Dakle, iz svega
ovoga $to vi znate, $to ste vi pratili, Sto ste vi dokumentovali, da li
postoji bilo kakva podudarnost sa ovim “odgovoran za krivicna dela
svojih podredenih, ako je znao ili je bilo razloga da zna da se nje-
govi podredeni spremaju da pocine takva dela ili su ih ve¢ pocinili, a
nadredni nije preduzeo neophodne i razumne mere da spreci takva
dela ili da kazni njihove pocinice”.

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: To, jednostavno, ne moZe da stoji
iz jednostavnog i prostog razloga zato 3to su svi nadlezni organi,
dakle, postoje sve struCne sluzbe koje su na nivou Staba Vrhovne
komande, formirane, stavljene u funkciju, dobile zadatak, zakonska
obaveza, direktna‘naredenja, da preduzmu sve da se pocinilac ...
Prvo da do toga ne dode, a, zatim, da se pocinilac krivicno goni.
Prema tome tu je prekinuta svaka veza, uzroCna veza izmedu even-
tualnih radnji, propusta drzavnog i vojnog rukovodstva na vrhu i
prema nastaloj posledici. Dakle, tu, jednostavno, nema uzrocCne
veze. A da bi postojalo ijedno krivicno delo i da bi se uspostavila
odgovornost, krivicna, mora da postoji uzro€na veza. To je abeceda
u krivicnom pravu i odgovornosti. Prema tome, ovde iz ovih materi-
jala iiizonog $to sam ja neposredno radio, jer sam imao uvida u to,
Sta rade ti organi na terenu, koje se sve veze preduzimaju ... Dakle,
jednostavno, to ... Tu se prekida svaki lanac uzro€nosti. Ovde imamo
samo posledicu i niSta viSe. Oko te posledice, evo se i mi, nasi
organi, preduzimaju brojne mere. Prema tome, tu nema uzro¢no-
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poslediCne veze, a samim tim ne moZze se ni uspostaviti ogdovrnost
u bilo kom, u bilo kom, ovom, pa ¢ak ni u ovom vidu gde se mal-
tene granici sa objektivnom odgovorno3$¢u razumne mere. Koje su
to razumne mere? Pa sve su preduzete moguce mere. Dakle, sve su
preduzete moguce mere u datom vremenu i na datom prostoru.
Vise nije bilo moguce u tom vremenu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, kao iskusan pravnik, a i
vojnik, da i je postojala neka mera koju je bilo moguce preduzeti, a
nije preduzeta?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Takva mera ... Ja ne znam da je
uopste mogla neka druga postojati ... Druga postojati. To ne moze.
Ne moZete vi za svakog vojnika i svake grupe imati organ otkrivanja
i tuzioca ili policajca koji otkriva krivicno delo. To je nemogucde. To
ne postoji nigde.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, generale. Hvala vam
veliko. Mi se primicemo kraju ovog ispitivanja. Nezavisno od ovog
pitanja Kosova, samo joS par kratkih pitanja, s obzirom na vase
aktivnosti u vojnom pravosudu. Zavrsi¢u u roku od minut-dva, sve
ovo. Samo da se vretimo na pocetak devedesetih. Kakva je bila vasa
uloga u postupku koji je voden povodom poznatog slucaja ubistva
vojnika iz vatrenog oruzja i pokusaja ubistva drugog vojnika davl-
jenjem, u Splitu, poCetkom maja 1991. godine?

SVEDOK GO]OVI(I — ODGOVOR: To je bilo 6. maja 1991. godine. To
je bilo ispred Komande Vojno-pomorske oblasti. UCinjene su neke
velike demonstracije s ciljem da se isprovocira Komanda i taj pred-
met, dakle, ja sam zastupao optuznicu. Bio sam tuzilac. Taj predmet
je iz splitskog Vojnog suda. Tada je i Split imao Vojni sud. Ustupljen
Vojnom. sudu u Sarajevu, upravo zbog toga da bi se stvorili uslovi za
nesmetano sudenje i ja sam tu postupao kao tuzilac u tom predme-
tu. Radi se o ubistvu vojnika, GeSovskog. GeSovski, to je Makedonac,
a davljenje je bilo nad Svetlancevim. Svetlancev se zvao vojnik, isto
Makedonac. A vozac tog borbenog vozila isto je bio Makedonac.
Oni su bili vise tu u sastavu straze. To je bila straza i to oklopno vozi-
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lo je istureno ispred Komande ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, pitao sam vas kakva je
bila vasa uloga. Vi ste tada zastupali optuZnicu.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Jesam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Da li ste uzimali ucesce u
nekom sudskom postupku vezano za dogadaje u Vukovaru i okolini
u jesen 1991. godine?

SUDIJA BONOMI: Oprostite, pre nego 3to predete dalje. Da li je
neko optuzen u tom predmetu?

SVEDOK GOJOVIC: U kom predmetu?

SUDIJA BONOMI: Ko je bio optuzen u.ovom predmetu o kome ste
govorili, tom sa makedonskim vojnikom?

SVEDOK GOJOVIC: Da, da, da. Tu su optuZena &etvorica njih. To je
Ivan Begonja, to je onaj koji je davio vojnika, Zvonari¢, jedan, isto ...
Cetvorica su bila optuZena?

SUDIJA BONOMI: Ko su bili oni?

SVEDOK GOJOVIC: Civili iz Splita.

SUDIJA BONOMI: Kako je vojni tuzilac imao jurisdikciju nad njima?
SVEDOK GOJOVIC: To je bio napad ... I1zvrSen je napad na vojno lice
u vrienju sluzbe. To je bilo strazarsko obezbedenje komande i u tom

slucaju to je vojno krivicno delo i za njih je iskljuCivo nadlezan vojni
sud za sve izvrsioce.

SUDIJA BONOMI: Da li to znaci da je na Kosovu vojni tuzilac istrazi-
vao napade na vojnike Vojske Jugoslavije koje su vr3ili Albanci?
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SVEDOK GOJOVIC: Da.

SUDIJA BONOMI: Ali vi nemate detaljne podatke o tome, ovde, kod
vas?

SVEDOK GOJOVIC: Takvih podataka nemam, ukupno je poginulo ...
SUDIJA BONOMI: Hvala.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Na tome'smo ... Evo, isko-
ristiCu pitanje gospodina Bonomija. Skre€em vam paznju na tabula-
tor 19. Generale, tabulator 19 je pregled gubitaka Vojske Jugoslavije
i ovde je dato: oficira, podoficira, vojnika, vojnika po ugovoru, rez-
ervnih oficira, rezervnih podoficira, vojnika u rezervi i dobrovoljaca.
Ukupno, piSe u napomeni: "Uzroci pogibije'za vreme agresije u bor-
benim dejstvima 546 lica su: od dejstva NATO avijacije 248 lica ili
45.4 posto, od dejstva ...

SUDIJA KVON: Zaustavimo se ovde na trenutak. Ovde stoji da je
dokument nije preveden. Molim da se onda na grafoskop stavi verz-
ija na BHS-u kako bismo to mogli da pratimo, jer to jos nije preve-
deno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, to je u prevodenju, ali po3to
se radi o tabeli, brojke se lako mogu pratiti. Dakle, u napomeni pise,
nadam se da je to sada na grafoskopu. Da. U napomeni pise:
“Uzroci pogibije za vreme agresije u borbenim dejstvima (546 lica)
su: od dejstva NATO avijacije 248 lica ili 45.4 posto; od dejstva Sip-
tarsko-teroristiCkih snaga 246 lica ili 45.1 posto; od dejstva mina”,
Sto je, isto tako, UCK, 733 lica ili 6 posto i ostali razlozi (jednovre-
meno dejstvo NATO i Siptarsko-teroristickih snaga), naknadno iden-
tifikovani kao naknadno poginulih, 19 lica ili 3.5 posto”. Dakle,
gospodin Bonomi vas je pitao da li ste bili nadlezni da ustanovlja-
vate ova ubistva. Ovo su gubici, kao Sto se vidi. Molim vas, pogleda-
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jte ukupan broj.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ovo su gubici u toku NATO agre-
sije, u tim borbenim dejstvima i oruzanim sukobima. Ja sam shvatio
pitanje da pita za krivi¢na dela koja se ¢ine mimo borbenih dejsta-
va, jer je bilo vezano za dogadaj u Splitu, gde, u to vreme, nije bilo
oruzanog sukoba. U tom smislu sam ja kazao da nemam podatke, a
takvih je slucajeva bilo na podrucju Kosova i Metohije gde su u
mirnodopskom stanju izvrSena dela u odnosu na vojna lica koja vrse
sluzbu i te postupke je vodio Vojni sud u NiSu, a te'podatke nisam
nasao za shodno da se ovde prezentuju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, generale. Da li je
moguce ... Ovo su veliki gubici, ovde se radi o vise stotina poginulih
u dejstvima. Ja sam malocas citirao, da to ne ponavljam ... Da li je
moguce da su oni mogli da stradaju od nenaoruZanih civila ili je
ocCigledno da je rec o ljudima koji'su stradali u borbama sa veoma,
veoma svirepim neprijateljem?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Ovo je ... Ovo su podaci, tacno,
izvedeni iz borbenih izveStaja gde su komande jedinica utvrdile,
naime, komandiri, svaki smrtni slucaj ima svog oCevica, dakle, koji
su poginuli od dejstva teroristickih oruzanih formacija Albanaca na
Kosovu, a gde je u pitanju dejstvo, direktno dejstvo NATO avijacije.
Prema tome, ovi podaci su vrlo jasni i precizni, odnosno ovo su gubi-
ci pripadnika Vojske Jugoslavije. Nisu ovde uzeti u obzir gubici MUP-
a. Ovde imate rubriku “Poginuli pre agresije”. 45 vojnika i oficira je
poginulo pre agresija od dejstva albanskih teroristickih naoruzanih
formacija.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Kvon, molim vas ... Ja sam pro-
pustio to da zatrazim da ove tabulatore, preostale, kroz koje smo
detaljno prelazili, mislim da smo posledniji zakljucili s 15, znaci, 16,
17,18 19 prihvatite u dokazne predmete.

SUDIJA KVON: U redu. Uvrsti¢emo to u spis, ali onaj deo koji sadrzi
imena Zrtava silovanja ¢e da bude pod pecatom.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, gospodine Kvon. Samo da
vas pitam joS dva kratka pitanja vezana za vaSu profesionalnu
sluzbu. Da li ste uzimali uce$¢a u nekom sudskom postupku
vezanom za dogadaje u Vukovaru i okolini u jesen 1991. godine?
SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: U vezi tog dogadaja ja sam postu-
pao kao istrazni sudija iako sam bio predsednik Vojnog suda u
Beogradu, po zahtevu vojnog tuzioca za preduzimanje pojedinih
radnji vezano za taj dogadaj, vukovarski dogadaj, to je na onoj
Ovcari i tu sam proveo pojedine istrazne radnje. Nakon toga spisi
predmeta su dostavljeni tuZiocu koji je doneo odgovarajucu odluku.
Predmet je ustupio okruznom tuziocu u Beogradu jer je naSao da
nije nadlezan za neposredne pocinice tog krivicnog dela. | joS jedan.
Ja sam predsedavao sudskim vecem koje je na zahtev ovog Tribulala
trazilo da se ova trojica lise slobode i isporuce. Tada je taj zahtev
odbijen jer je primenjeno postojece domace zakonodavstvo i Ustav
Savezne Republike Jugoslavije koji-nije davao moguénost da se
isporuce domacdi drzavljani stranoj instituciji.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala generale ...
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Te odredbe su sada izmenjene i u
Ustavnoj povelji i u zakonu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Hvala, generale. Gospodine Kvon, ja sam
zavrsio glavno ispitivanje.

SUDIJA KVON: Gospodine Najs, izvolite.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine, ranije ste rekli da je vazna
nezavisnost pravosuda. Recite nam, da li ste vi ovde sasvim nezavis-
na osoba koja sasvim nezavisno svedoci i juCe i danas?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jesam.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Nemate nikave veze, niti interese, obi¢ne
ili politicke, u predmetima kojima se bavimo?
SVEDOK GO]OVI(‘. — ODGOVOR: Nemam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nemate nikakvu posebnu lojalnost prema
ovom optuzenom?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nemam, osim svoj strucni pristup
ovom problemu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Kada ste poslednji put bili u Rusiji
(Russia)?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: U Rusiji nisam nikada ... Ovo mi je
prvi put da sam u inostranstvu, van granica SFR].

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, da pogledamo onda tabulatore 17
i 18. Recite nam da li se u tabulatoru. 17:ili u tabulatoru 18 moZze naci
bilo kakva beleSka o presudi donetoj za ratni zlocin?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: U tabulatoru 172 To je ovaj izvestaj
Vojnog suda u NiSu, tacno su naznaceni ... Oni su isli hronoloSkim
redom i u postojecim rubrikama ta¢no postoji gde je doneta presu-
da. Tacno stoji gde je doneta presuda. A u tabulatoru 18, ja bih vam
skrenuo paznju ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, dobro. ZadrZimo se jo$ malo na tab-
ulatoru 17 jer ja, naravno, ovde imam samo prevod tog dokumen-
ta, a imao sam i mnoge druge stvari koje je trebalo da obavim. Mi
vec nedelju dana imamo verziju na BHS-u. Recite mi da li u tabula-
toru 17 moZe da se nade bilo kakva beleSka o ratnom zlocinu?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: MoZe.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pa, pokaZite nam to onda, molim vas,
kako bismo svi ovde mogli da shvatimo Sta je to ratni zlocin i kako
je on procesuiran?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Ovde iz tabulatora 18 se tacno
vidi. Sad ¢u vam ja redi ...
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne ...

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: ... da dobijem vezu na kojoj se
strani nalazi. Nadite stranu na ... U ovom tabulatoru 17, stranu 43,
43. stranicu pod rednim brojem 7. Ja ne znam koja je na engleskom
prevodu. 43. pod rednim brojem 7, evo ga. Tu su navedena ova lica:
krivicno delo, ratni zlocCin, ¢lan 142, stav 1C Krivicnog zakona SFR]
u vezi sa ¢lanom 22. Dakle, na stranici 43. ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne, generale, samo trenutak. Nasli smo
stranu 43 na BHS-u, a sad moramo da je nademo na engleskom.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Nadite taj podatak.

TUZILAC NAJS — PITANJE: To je Slobodan Stosi¢, dalje, lvan Nikoli¢,
ako se ne varam, pri vrhu.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ne; onda u fotokopiji nije dobro.
Dakle, Stosic ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne. Molim vas, sacekajte samo trenutak.
Nema svrhe ako mi to ne pratimo. Mi pokuSavamo da vas pratimo i
moramo to da nademo.

SUDIJA KVON: Koji je to izvestaj? Pod kojim brojem? Ima nekoliko
izveStaja u tabulatoru 17.

TUZILAC NAJS: To je broj 9 u tabulatoru 17.
SUDIJA BONOMI: Gospodine Najs, pogledajte stranu 56.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, potpuno ste u pravu. Sada smo na
istim stranama, razliCita je paginacija u dve verzije, ali je ista strana.
I vi ste hteli neSto da nam kaZete o Slobodanu Stosi¢u? Rekli ste da je
to zabelezeno kao ratni zloCin. Molim vas objasnite to malo vise?
SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Evo imamo tu, dakle, na rednom
broju 7 i imamo na rednom broju 10, isto ratni zloCin. Tuzilac je
ovde iSao na ovu kvalifikaciin ada and ia hiln naredanje pretpostavl-
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jenog stareSine da se Cini krivi¢no delo, ako su podredeni pocinili to
delo. Dakle, ovde imamo, dakle, njegovu sugestiju da pocine delo i
oni su to pocinili. | tu je tuzilac isao, to je, ovako, Skolski primer tog
ratnog zloc¢ina. Ne moZe da mimoide ovog nadredenog staresinu.
Tamo gde je god bio u pitanju pretpostavljeni koji nareduje ili
odobrava da se Cini, a, dakle, podredeni ucine delo, dakle, tu se ilo
na ratni zlo¢in. Tamo gde nije bilo postupanje nadredenog, da je
naredio, da je odobrio, da je precutao i tako dalje, a‘pocinjena su
ubistva, tamo je i3ao na kvalifikaciju, po republickom zakonu, gde je
teza kvalifikacija. Dakle, evo ovde imate ova ... Taj konkretan slucaj
koji vas interesuje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, interesuje me, ali Zelim da vidim kako
mi znamo da je to zabelezeno kao ratni zlocin? Po Cemu se to raz-
likuje? Da li se ¢lan 142 odnosi na ratne zloCine?

SVEDOK GO]OVI(f — ODGOVOR: ' Da, ¢lan 142 se odnosi na ratni
zlocin protiv civilnog stanovnistva po Krivicnom zakonu Srbije i Crne
Gore sada. Tada je bilo Krivicni zakon Savezne Republike Jugoslavije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: I, naravno, ¢injenica da je ovaj slucaj
Slobodana Stosi¢a vama poznat je u tome jer je to Covek koji je izveo
neke zatvorenike iz zatvora i odveo ih na Kosovo. Da li ih je odveo
na Kosovo da ih ubijeili'koja je bila priroda tog krivi¢nog dela? Sta je
on uradio?

SVEDOK GOJOVI€ = ODGOVOR: Ovde stoji i odnosi se na one koji
su dole bili ... On je odobrio. Dakle, on je naredio ovima. Dakle, radi
se o ovima koji su njemu dole podredeni ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li sada ¢itate iz ne¢eg drugog? Da li
moZzemo znati odakle vi Citate?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Citam opis tog dogadaja. Opis tog
dogadaja je ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Izvinjavam se. Vidite ... Da, sad idemo na
tabulator 18, a na koju stranu u tabulatoru 18?
SVEDOK GOJOVI€ — ONC.OVOR: Knd vac
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SUDIJA KVON: Strana 4 na engleskom.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jeste.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dakle, to je jedini u tabulatoru 17 i do
sada jedini u tabulatoru 18 koji je kvalifikovan kao ratni zlocin.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Jos na sledecoj strani ..

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pre nego $to odemo od Stosica dalje, ko
je podneo zalbu u vezi sa zlo¢inom gospodina StoSica?

SUDIJA KVON: Da, gospodine Milo3evic¢u?

OPTUZENI MILOSEVIC: Na grafoskopu:se vidi ¢lan 142 koji se
odnosi na sve, dakle, ne samo jednom 142, nego joS jednom 142,
pa opet 142, pa treci, pa Cetvrti, pa peti, pa Sesti put ... Gde god se
kaze Clan 142, to je, pretpostavljam da to dobro zna general
Gojovi¢, po Krivicnom zakoniku Jugoslavije, krivicno delo ratnog
zloCina. Da li je to bilo jasno iz njegovog odgovora? Dakle nije rec
samo o Stosicu.

SUDIJA KVON: Da, Culi smo to.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dakle, ko je podneo prijavu? Ko se poZalio
na ponasanje Stosi¢, Palinkosa, Mijatovica i MiSkovica?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: To je otkriveno sredinom aprila.
Dostavljena je prijava tuZiocu i tuZilac je usao u postupak. Ovde ja
nema podatak ko je ba$ obavestio tuZioca o tom dogadaju. Verovatno

TUZILAC NAJS — PITANJE: Izvinjavam se. Hajde da se vratimo. Negde
u ovim dokumentima mora da postoji to da se vidi kako je pokrenuta
ta istraga u vezi sa ratnim zlo€inom, u stvari, kako je pokrenuta prija-
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va. Ali vi nam oko toga ne mozete da pomognete, je li tako?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: To se nalazi u spisima krivicnog
predmeta, a ja taj spis krivicnog predmeta nisam imao na uvid jer je
ustupljen Okruznom sudu u Kraljevu. A nisam iSao, nisam bio
istrazitelj, da idem da vrSim uvid u taj spis. Tamo ima zabelezeno,
sve radnje, ko je preduzeo i kada je preduzeo, u spisima krivicnog
predmeta. A ovo su podaci iz upisnika gde se samo kratko evidenti-
ra u rubrici o Cemu se radi.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ovo sudenje protiv ovih ljudi, da li je ono
bilo prekinuto?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Ne, ono je nastavljeno. Sudenje je
nastavljeno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Sa kakvim rezultatom?
SVEDOK GO]OVI(‘. — ODGOVOR: Ne znam rezultat.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ali to je'jedan ozbiljan predmet, zar ne?
Jer ljudi su ubijeni, baCeni u bunar i zapaljena su njihova tela. To je
ozbiljan predmet. Ne moZete da nam pomognete oko toga Sta se
desilo?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ozbiljan predmet, ali ¢&im je ustu-
plien okruznom sudu, dakle, to nije u sferi moje nadleznosti. Ja
jesam traZio podatke i znam da je ukinuta prvostepena presuda.
Postupak je po zalbi, po Zalbi tuZioca ... Ukinuta je prvostepena pre-
suda i postupak je ponovo ... Ali ja taj podatak nisam, nisam ovde
evidentirao, jer sam ga naknadno saznao, ovako. Dakle, ovaj pre-
gleda kad je sacinjen, dakle sacinjen je na osnovu podataka, vojnog

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako pogledamo broj 10 ...

SUDIJA KVON: Samo trenutak, da bude jasno. Molim da se pogleda
strana 56 tabulatora 17 i da se to stavi na grafoskop. U stavki broj 7
vidi se gospodin Stosi¢, a u pretposlednjem stupcu pise:
"Obustavljen pestimal it ndnaci na anenadina <tosica”. Zbog toga
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se on ne pojavljuje na strani 4 tabulatora 18. A on je imao najvisi Cin
medu njima. On je bio potpukovnik. Ostali su bili vojnici u rezervi.
Da li se mozda secate zasto je obustavljen postupak u odnosu na
ovog Slobodana Stosic¢a?

SVEDOK GOJOVIC: Koliko sam dobio informacije od tuZioca
usmeno, utvrdeno je u tom postupku da on nije njima naredio, nego
da su oni, kad su otkriveni, da bi opravdali svoje postupke rekli da
im je to naredio potpukovnik, pa je zbog toga postupak pokrenut
protiv potpukovnika Stosica i, nakon toga, kad je tuzilac kasnije sve
to proverio i utvrdio da to nije, protiv njega je obustavljen postupak,
a nastavljen je protiv ovih ostalih. Zato njega nema, Stosica, u ovom
ovde pregledu, jer je postupak obustavljen. Ali ga ima u izvorniku
Vojnog suda u Nisu.

SUDIJA KVON: Hvala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pre nego §to krenemo dalje, tu postoji
potencijalna nejasnoca u vezi sa nacinom na koji su stvari
zabelezene. Petorica vojnika u-rezervi, odnosno trojica vojnika u rez-
ervi i jedan aktivni vojnik i jedan pocinilac koji je nepoznat, barem
tako piSe ovde u upisniku; da li su ti poCinioci bili u zatvoru i da li su
izvedeni iz zatvora, da bi se borili?

SVEDOK GOJOoVI€ — ODGOVOR: Ja taj podatak nemam da su
prethodno bili... To mi nije poznato. Ne znam odakle vam taj
podatak da su oni prethodno bili u zatvoru? Oni su samo mogli biti
u zatvoru nakon izvrSenog krivicnog dela.

OPTUZENI"MILOSEVIC: Samo ... Molim vas, gospodine Kvon. Ja
nemam.u vidu, ja nemam u vidu ... Sad ovde ne mogu da nadem u
ovoj hrpi engleski prevod, ali na srpskom jeziku je potpuno jasno Sta
piSe i verovatno je to zbunilo gospodina Najsa i postavlja ovako
pitanje. Ovde kaZe: "Posto su ih izveli iz pritvora”. To znaci, govori
se o Zrtvama, “doveli uza zid jedne kuée gde su na njih otvorili
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vatru”. Ti vojnici su izveli ljude zarobljene u akciji ...
TUZILAC NAJS: Ja ne Zelim da gubim vreme.
SUDIJA KVON: Gospodin Najs dobro zna o ¢emu je rec.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mozda ¢u da se vratim na ovu temu
sledece nedelje. Molim da sada pogledamo broj 10 tabulatora 17.
To je, mislim, jedini drugi slucaj za koji ste nam rekli, u kome se
pominje Clan 142, dakle, ratni zlocCin. Uprkos tome Sto je rec o rat-
nom zlo€inu, to je, jednostavno, ustupljeno Okruznom sudu u
Valjevu. Da li znate $ta se desilo posle toga?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Samo znam da je ovo ustupljeno
u toku istrage jer se ovde radi o rezervnom oficiru. Nakon prestanka
ratnog stanja on je demobilisam i u fazi istrage ustupljeno je
Okruznom sudu u Valjevu. Nemam ... Znam samo da je istraga dalje
u toku. Drugog podatka nemam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dakle, pozabavili smo se tabulatorom 17,
ali pre nego Sto napustimo ovaj tabulator, treba primetiti, zar ne, da
su u velikom broju predmeta izreCene presude. Na primer, u sluca-
jevima krade automobila, stvari kao Sto su alat, novaci sli¢nih stvari
i ovde su zabelezene kazne zatvora, je li to tacno?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ta¢no.

TUZILAC NAJS = PITANJE: Znadi, ¢ini se da su resursi bili na raspola-
ganju pravosudnom sistemu da se privedu kraju komparativno triv-
ijalni predmeti. Ja ne sugeriSem da je krada necijeg automobila triv-
ijalna, za tu osobu to je teZak zlocin, ali je trivijalno u poredenju sa
vremenom kojim se mi bavimo.

SVEDOK GO]OVI(f — ODGOVOR: Da objasnim samo zbog Cega su ...
To su jednostavni predmeti i tu se moze odmah presuditi. Tu su
dokazi jasni. Ovo gde su god slozena krivicna dela, tu su potrebna
brojna vestacenja: sudsko-medicinska, balisticka, kriminalisticka. Tu
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je potrebno vreme, a za krade, njemu se pronade ukradena stvar i
to je dokaz fragante, tu je. | to je lako doneti. Sudovi su to odmah
procesuirali. Ne treba Sta da ga ostavljaju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Naravno. | pre nego $to predemo na tab-
ulator 18, posto ste vi pokrenuli to pitanje, da bi se obavila istraga o
tezim zloCinima, takode se traZi pristup izvorima informacija, je li
tako?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ta¢no.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A vi kao deo vojnog pravosudnog sistema,
imali ste, pretpostavljam, pristup relevantnim izvorima informacija,
ako ste to Zeleli, je li to tacno?

SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: Koje smo posedovali. One koje
nismo posedovali, nisam mogao ... Izvor informacija neposredno na
lice mesta, na podrucja ... Prve informacije su na mestu dogadaja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pomozite mi kod sledeceg. Vi, kao vojni
istrazitelji ... Da pretpostavimo, u vreme o kojem govorimo, u
svakom datom trenutku, recimo, da je tenk Vojske Jugoslavije ili
tenkovi, viden da je negde rasporeden. Tu se sada pojavljuju dve
stvari. Prvo, u jednoj dobro organizovanoj vojsci, raspored tenka ili
tenkova bi bio zabeleZen, je li tako?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Zavisi od uslova u kojima se taj
tenk rasporeduje. Nemojte, to nije frontalna borba. Zemljiste je dole
na Cemu se to deSava, dakle, nepristupacno. To je ispresecano. Nije
to ravno kao'na stolu da vi imate Sablonski nacin vodenja rata. Svaka
posada se snalazi, pre svega da se zastiti.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Dozvolite da vas usmerim na
nesto malo konkretnije. Ako je tenk rasporeden jednog odredenog
dana u jednom gradu, recimo, blizu PriStine, bilo bi moguce
ustanoviti iz koje jedinice je bio taj tenk i vi, kao deo vojnog pravo-
sudnog sistema, vojni tuZzilac, biste na jedan ili na drugi nacin mogli
da nadete u dokumentaciji Sta su taj tenk i njegov komandant radili
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tog dana na tom mestu, je li tako?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Postoji neka moguénost pod
uslovom da taj komandant zna u svakom trenutku gde mu se koji
tenk nalazi. Tenk na jednom mestu ne stoji ceo dan. To, to bi bilo
ubitac¢no za njega. Taj ne bi doc¢ekao no¢. U Zivotu posada ne bi
docekala no¢.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Naravno. Hvala za va$ uopiteni-odgovor.
Ali ja Zelim da nam pomognete kod slede¢eg: ima'mnogo dokaza
da su tenkovi bili rasporedeni oko Racka tog dana kada je izvrSen
napad i da su oni pucali na Racak i to na nacin za koji ljudi kazu da
je bio zlocinacki, jer je ocigledno bila re¢ o neproporcionalnoj reak-
ciji i ja bih zeleo da mi kazZete koje korake je srpsko-crnogorsko
pravosude preduzelo da obavi istragu u vezi sa tenkovskim
napadom na Racak?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Tenkovskog napada na Racak nije
bilo, prema tome, te informacije okojima vi govorite, ne znam odak-
le su vam ... To je jedno. A drugo, postupak o dogadaju u Racku
vodio je Okruzni sud u Pristini, 'a ne vojni sud. Jedinice su bile ras-
poredene na svojim polozajima daleko od Racka. One su samo
nakon okrSaja zauzele nekakav borbeni polozaj radi sopstvene
zaStite i mozda je ... Ako je neko otvorio vatru, to je viSe onako radi
straha, inacCe vojska u tom slucaju nije uCestvovala. Nema nikavih
podataka.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pa sada ste dali mnogo odgovora, gen-
erale. Prvo, da je Okruzni sud u Pristini bio odgovoran, a ne vasa
uprava. Drugo, da su jedinice bile rasporedene daleko od Racka. Ne
znam koji je izvor vasih informacija za to, a tree i odgovor je da su
oni tek nakon borbi ucestvovali u borbama. Da li vi dajete odgovor
ili pokuSavate da zastitite odredeni stav, generale Gojovicu.

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Neg, ja nisam kazao da su jedinice
vojske ucestvovale ... Nakon borbi uCestvovali u borbi, u Racku. Ja
sam ... Ja nemam podataka da je, da su jedinice Vojske Jugoslavije
ucestvovale u oruzanom sukobu u Racku. Takvog podatka nemam.
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A one jesu bile na Sirem podrucju toga, tog mesta. Tamo, Siri rejon.
To jesu bile. Ne mogu da kazem da nisu bile. Ja sam imao prilike da
razgovaram sa jednim od stareSina da ga pitam da li ima nekih infor-
macija i Sta je bilo. Naime, sa komandantom koji je bio dole u mestu,
gde mu je komandno mesto, da li u Dakovici ili Glogovcu, gde se
nalazio mesto i da je on tek naknadno izaSao na mesto dogadaja, ne
na mesto dogadaja nego na mesto gde mu se nalazila jedinica, tako
da nema nikavog uticaja na ponasanje dogadaja koji se desio u
Racku, osim Sto se nalazio na tom prostoru. Pa jedinice su, inace,
bile na tom prostoru, Sirem, ali nisu ucestvovale i taj podatak, ta vasa
informacija ... Ja takvih podataka nemam i nisu postojali.

SUDIJA KVON: Gospodine Najs, ovo je mozda zgodan trenutak za
pauzu. Napravicéemo pauzu od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA KVON: Gospodine Najs, izvolite.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pre nego $to se vratimo na Racak, prev-
ideo sam vas3 prvi odgovor u vezi sa Rackom. Kako, ako niste obavili
istragu, moZete da kaZete Pretresnom vecu da uopste nije doslo do
napada Vojske Jugoslavije?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Pa da vam kaZzem, u to vreme ja
sam bio predsednik Vojnog suda u Beogradu, prema tome nije bila
nadleZnost tog suda da postupa u tom predmetu. Ako je bilo nesto,
ja, onako, ‘nezvanicno imam informacije da jedinice Vojske
Jugoslavije u tome nisu ucestvovale, niti sam imao priliku da u bilo
kom sluZzbenom svojstvu postupam u tom dogadaju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vidite, vi ste sudija, odnosno, bili ste sudi-
ja, a'sada ste advokat, je li to tacno?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Sad sam penzioner.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, ali bili ste advokat, je li tako?
SVEDOK GOJOVIC — DNCOVOR: Kratkn vrama
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TUZILAC NAJS — PITANJE: | vi znate koliko je vazno da sudije donose
odluku na osnovu dokaza, a, ipak, vas direktni odgovor na moje
pitanje u vezi s Rackom je bio: “Nije bilo nikakvog napada na
Racak.” Da li je to recenica koju biste sada radije povukli, imajuci na
umu da su sudije te koje treba da donesu odluku o ovom predme-
tu?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ja prihvatam da sudije odlucuju o
tome, a ne ja da li e se neki iskaz smatrati ovako ili onako, ali ja sam
samo kazao: koliko ja znam, od strane pripadnika Vojske Jugoslavije
nije vrien napad na Racak. Nisu ucestvovali u tom dogadaju. Dakle,
koliko ja znam. Dakle, ja sam o tome govorio. | to'viSe kao privatno,
a ne u bilo kojem sluzbenom svojstvu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala. U redu. Da li, onda, u vaem iskazu
treba da pravimo razliku kad biste'nam rekli kada dajete odgovor u
zvani¢nom svojstvu, a kada dajete.odgovor kao obi¢an gradanin. Da
li mi treba da uzmemo u obzir takve stvari?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ja ovde ... Ovo je prvi put da sam
rekao nesto privatno. Inace nisam do sada govorio nista privatno.
Tamo, povodom ovog dogadaja rekao sam ovako 3ta sam usputno
saznao. Nisam provodio nijednu sluzbenu radnju, niti sam bio u
prilici da o tom dogadaju raspravljam oficijelno ili da istrazujem bilo
Sta. To je jedini izraz koji sam ovde upotrebio “privatno”, inace u
svim drugim ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Posto napustamo tabulator 17,
zeleo bih/da skrenem paznju Pretresnog ve¢a da odmah, nakon
stranice 13 u verziji na BHS-u, a pre stranice 14, postoje neki doku-
menti koji su napisani Cirilicom i ja bih Zeleo da postavim pitanje u
vezi's tim. Oni joS nisu prevedeni. 1z nekog razloga su propusteni.
Koliko sam shvatio, gospodica Anoja (Anoya) sada ispituje zasto je
to propusteno i na to ¢emo da se vratimo sledeceg utorka.
Pretpostavljam da je komplet koji ima Pretresno vece sastavljen na
isti nacin kao i moj tako da su ti dokumenti izmedu stranica 13 i 14.
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Generale, sada da predemo na tabulator 18. | dalje se bavimo onim
Sto se ovde smatra ratnim zloCinom, pa da pogledamo stranu 4 u
engleskoj verziji, a stranu 2, u verziji na srpskom. Tu vidimo ono
¢ime smo se malopre bavili i videli smo Sta se dogodilo. Sada idemo
na stranu 6 u engleskoj verziji i stranu 3 u srpskoj. Stefan Jeki¢. Da li
znamo $ta se s njim desilo?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ja sam to ve¢ malopre odgovorio
da je taj predmet ustupljen u fazi istrage Okruznom sudu u Valjevu i
da je Okruzni sud u Valjevu nastavio istragu. Dalji ishod tog postup-
ka meni nije poznat.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li znamo da li je osuden ili je doneta
oslobadajuca presuda?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Tih podataka nemam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ono 3to jejjo3 vaZnije, da li moZete da mi
pomognete u vezi s tim kako to da je vlastima skrenuta paznja na
ovaj slucaj tako da su one obavile istragu do stepena do kog su je
obavile?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Dakle, ovde ima kratak opis o
tome koji su podaci prisutnii.o Cemu se radi. Ko je konkretno pri-
javio, ovde, dakle, taj podatak ne postoji. Istraga je sprovedena.
Njemu je prestalo svojstvo vojnog lica u toj fazi, jer nakon prestanka
... Ovde se radi o rezervnom ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Molim vas da se ovde zaustavite. Zelim da
znam ko je to prijavio. Da li shvatate Sta vas pitam? To je jednos-
tavno pitanje. Ja zelim da znam zaSto su, prema ovom spisku u ovoj
tabeli, neke akcije preduzete. MoZete li da mi pomognete oko toga?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pa preduzete su akcije ... Neko je
prijavio. Ja ne mogu ... Nemam podatka ko je prijavio. U spisima
predmeta postoji taj podatak.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne secate se ...
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Spisak predmeta, taj spisak pred-
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meta ... Ni jedan ja nisam imao na uvidu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Niste imali?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nisam imao na uvidu nego su ovo
podaci iz upisnika iz evidencije, gde se uvode kratki sadrzaji
pokrenutih postupaka i ishodi njihovi. A spisi krivicnog predmeta su
kod suda.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Generale Gojovi¢u, do¢i éemo do toga $ta
se deSavalo kada su se vama i vaSoj Vladi podnosili zahtevi. Verujte
da ¢emo do toga da dodemo, ali ja sada Zelim da se bavim
sledecim: da li je upisnik, taj materijal na koji sevi oslanjate u svim
ovim slu€ajevima, izvor informacija koje ste koristili kad ste pravili
ovu tabelu?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Upisnik ... lzvor jeste upisnik,
dakle, izveStaj vojnog suda, to nema, to'je verodostojan podatak i,
eventualno, gde mi je potrebno bilo neko obaveStenje, usmenim
putem sam se interesovao kod tuzioca, odnosno kod predsednika
suda da proverim neki podatak, ukoliko me je interesovao.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Shvatam. Imajuci na umu odgovore koje
ste dali optuzenom ovog jutra, mozete li ovog trenutka da se setite
joS nekog slucaja u kom ste morali da trazite dodatne informacije,
bilo pre nego Sto ste napravili ovu tabelu o istragama ili ste morali
da trazite dodatne informacije od istrazitelja, kako biste mogli da
odgovarate pred ovim Sudom, danas?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Ja se posebno nisam spremao za
ovo ovde. Podatke sam traZio ranije. Ja sam rekao da ima jo$ jedan
tabulator. TraZio sam podatke od sudova kojima su ustupljeni pred-
meti, dakle, traZio sam podatke. Od nekih sam dobio podatke, a od
nekih nisam. Od kojih sam dobio podatke, sacinio sam isti pregled
ovakav. Za ove podatke ... Postoji ovde, mogu dati na uvid i moze
da se uvrsti u spis. 1z toga se mogu videti ti dodatni podaci.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Da pogledamo sledeci zapis u
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ovom tabulatoru. Gledali smo vec stranu 6 u engleskoj verziji i
stranu 4 na BHS-u, jer na ovoj strani je rukom upisano da su izreCene
kazne od devet i sedam godina. Mi ¢emo da se vratimo na taj upis
kasnije, ali pre toga nam recite u vezi sa ovim stavkama pod brojem
1, 2i 3, na strani 4 na srpskom, odnosno strani 6 na engleskom, koji
je bio vas izvor informacija koji je doveo do ove istrage? Mozete li to
da nam kazete?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: U svakoj rubrici, molim vas, u
svakoj rubrici je napisano ako je bio poznat izvor informacija,
napisano je da li je bila prijava podneta ili nije. Ovde gde nema tog
podatka, znaci ja taj podatak nisam mogao uneti, jerje ovo uradeno
na osnovu upisnika i u upisnik se ne uvodi podatak ko je dao infor-
maciju. Krivicno delo je otkriveno, tuZilac je uSao u postupak. Bitno
je da je tuzilac uSao u postupak.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako ne mozete da nam pomognete, onda
je odgovor “ne”. Ovde je primenjen €lan 47, kao Sto vidimo na vrhu
stranice. Ovo nije tretirano kao ratni zlo¢in. Medutim, ovo je jedini
slucaj gde se pojavljuju reci “ratni zloc€in”. One se pojavljuju u
rukopisu u stavci “presudeno”, ispod zapisa: devet godina, sedam
godina i sedam godina. Da li je to tacno?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Taj podatak nema, ali znam,
informisao sam se ...°Vezano ... DoSlo je do prekvalifikacije, dakle,
tuzilac moze da izmeni kvalifikaciju i sigurno je u toku sudenja
izmenjena kvalifikacija. A ja dalji tok sudenja nisam pratio, dakle, u
toku sudenja tuZilac uvek moze da ...

TUZILAC NAJS = PITANJE: Molim vas, pomozite nam ponovo.
Mozda sam ja pogresio? lzvinjavam se, ali nadam se da su moja
pitanja dovoljno jasna i direktna? Na strani 4 u beleski u rukopisu
piSe “ratni zloCin”. Da li je to tacno?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Otkud vama ta zabeleSka? Ja tu
zabeleSku u ovom mom pregledu nemam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Strana 4, verzija na srpskom i rukom
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upisano: “devet godina, sedam godina, sedam godina” i ispod toga
pisu dve reci. Sta vi kaZete, §ta te dve reci znace?

SUDIJA KVON: Ja primecujem da general gleda na grafoskop. Da,
sada se to pojavljuje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dakle, dve re¢i koje se pojavljuju ispod
kazne od sedam godina. Sta tu pi3e?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ratni zlocin.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala. Ko je to upisao?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Ne znam ko je'to upisao.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ali to je vas tabulator, generale. Vi ste to
pripremili i vi ste to doneli na Sud. Ko je upisao te reci?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Molim vas, ovaj, da ne bude
zabune. Dakle, ja sam doneo i, evo, kod mene su moji pregledi, moji
pregledi, ali to moj rukopis nije. Ovo moj rukopis nije. Ovo je neko
naknadno uneo. Ja nisam. Ja kod sebe nemam ... Nego samo imam
da je zakazano sudenje, ovaj, evo ga ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nije vazno.

SVEDOK GOJOVIC—= ODGOVOR: Ovde je ... Ali ja znam nesluzbeno
i preko Stampe da je ovde izvrSena prekvalifikacija na ratni zloCin i
da je doneta prvostepena presuda. Mislim da je ukinuta i da je pos-
tupak ponovo u toku. Ako hodete punu informaciju u vezi ovoga ...
Prema tome, ova pribeleska, iako je saCinjena, ona odgovara stanju
stvari za koju ja nemam, trenutno, izvorno saznanje, ali znam, ovako,
da je bilo preko Stampe o ovom dogadaju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li to onda odrazava politiku vojnog
suda, a to je da podigne optuZznicu za zloCine druge vrste, a ne za
ratne zloCine. U ovom slucaju jedan drugi pravnik, kada se on poz-
abavio tim pitanjem, dao mu je korektnu kvalifikaciju? Da li je to
tacno?

SVEDOK GO]OVK‘ — ODCOVOR: Ne mara da 7naci. Ne mora da
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znaci. Naprotiv.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Objasnite mi to, onda, na neki drugi
nacin.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Objasnicu. Vojni tuzilac, dakle, nje-
gova osnovna odrednica je bilo da ide tezu pravnu kvalifikaciju,
tezu. Po naSem zakonu, ako tuZilac ude za tezu pravnu kvalifikaciju,
sa teze uvek moze da prekvalifikuje na laksu. Ovo je lak3a kvalifikaci-
ja. Ako ude u postupak za lakSu kvalifikaciju, a ima dokaza za tezu,
ne moZze posle da tuzi za teZe delo. Iz tih razloga, dakle, tuzioci iz
opreznosti, da ne bi doSao u takvu situaciju da tuzi za lakSe, a onda
se ispostavi da je to teZe krivicno delo, pa ne moZe da prekvalifikuje,
pa ovaj bude osuden za lakSe delo od onog koje ono, u stvari, i jeste.
| zbog toga je to. Prema tome, ova ovde prekvalifikacija je lakSe kriv-
icno delo od ovog za koje je prvobitno bio optuzen. Ne znam jesam
li bio jasan?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Idemo dalje. Nemamo mnogo vremena.
Situacija je ovakva. U vaSem tabulatoru 18 nema nijednog drugog
krivicnog dela koje je okarakterisano kao ratni zlocin. Sve je to
okarakterisano kao obican zlo€in iz domace jurisdikcije.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da. Dakle, zakljuéno sa ovim pod
rednim brojem ... Dakle, jos$ je bilo ... Vi imate taj podatak, ja sam
naknadno saznao, da su osudena jo$ Cetvorica za ratni zloCin i spisi
tog predmeta su vam dostavljeni. Ovde je dat pregled tac¢no, u
ovom pregledu, u tabulatoru ... Na pocetku ... Sumarni pregled,
dakle, svega je Sest lica optuzeno za ratni zloCin, Sto pokazuje ovaj
pregled, tada u to vreme. Kasnije su jos Cetiri optuzena. To je ukup-
no 10. Dakle, nisu usli u ovaj tabulator i ovde je izvrSena prekvali-
fikacija, dakle, sa tezeg izvrSeno je na lak3e delo. Dakle, taj tuZilac,
okruzni, iSao je na lakSe delo u odnosu na vojnog tuZioca.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Vratimo se na stranu 68 na srp-
skom, a to je 76 na engleskom. Molim da se to stavi na grafoskop.
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Zeleo bih da naglasim ono Sto vam govorim. Ovo je tabela koja
sadrzi Clan 47. Dakle, to nisu ratni zlocini bez obzira na to $to su u
Izbici pronadena 144 sveZe iskopana groba. Prema ovoj tabeli, pos-
tupak je zapoceo 29. maja 1999. godine, dakle, pre kraja sukoba,
dok su jo3 funkcionisali ratni sudovi. Prema tome, moje uopsteno
pitanje jeste: kako to da ovaj incident, za koji je bilo veoma ocigled-
no da bi to mogao da bude ratni zloCin, zasto on nije istrazivan kao
ratni zlocin, ako ste vi svoj posao radili kako treba?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Opet necete da prihvatite objasn-
jenje koje je tuzilac imao u vidu. Dakle tuzilac je taj koji se opre-
deljuje za kvalifikaciju i on se ovde opredelio za teze, jer je za ovo
krivicno delo predvidena srtna kazna, a najmanje 10 godina zatvo-
ra, za viSesrtuko ubisvo. Najmanje 10 godina. Ispod te granice sud
ne moze da izrekne, a za ratni zloCin, ako ga kvalifijuje kao ratni
zlo€in, najmanije je pet godina i nije predvidena smrtna kazna, nego
20 godina zatvora, dakle, maksimalno. I'zbog toga je tuzilac iSao u
ovoj fazi da postupa tako, a onda ga je lako prekvalifikovati ako
dode do drugih podataka, na ratni zloc¢in. Prema tome ... Ja se izv-
injavam, ratni zloCin, to zvuci ovako, zvucno ... Zvudi, ovako, za
javnost, to je vise, ovako, za novinare i za javnost. A krivicno delo
viSestrukog ubistva je, po domacem zakonodavstvu, daleko teze
krivicno delo od ratnog zlo€ina protiv civilnog stanovniStva i tuzilac
se uvek opredeljivao za tu pravnu kvalifikaciju, jer ima prostora, kas-
nije, da menja. U protivnom ne bi mogao. Vi sad hocete da kazete
zaSto tuzilac nije’iSao na blaZe krivi¢no delo i da bi to bilo nesto, da
bi viSe bila zastupljena pravda. Naprotiv.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, ja to nisam tako rekao, ali vi ste u
jednom smislu sasvim u pravu. Da, ja to upravo Zelim da kazem da
je kvalifikovanje ratnih zlocina kao neSto drugo, zapravo nacin da se
oni kolektivno sakriju od istine, zar ne?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: A, ne, to nije u pitanju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, pa pogledajmo, onda, po posled-
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nji put ovu stranu, iako ¢u na to morati da se vratim sledece nedelje.
Vi ste nam rekli joS neSto o jednom drugom mestu koje je, mozda,
pokriveno nasom optuznicom. To joS nisam dobro pogledao. Dakle,
pogledajmo sada Izbicu. Nisam to pripremio, bududi da nisam znao
da Cete to vi da pomenete. Izbica, vreme pokretanja postupka 29.
maj 1999. godine. Prvo, osim onog drugog sela koje ste spomenuli,
ovo je jedini lokalitet iz kosovske optuZnice ovoga Suda koji'se nalazi
u vasoj tabeli, zar ne?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da. | joS ima dva gde bi moglo
biti, ali ovo je podudaran dogadaj u pogledu ....

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Pomozite mi sad: za$to je ovde
zapoceto krivicno gonjenje? Vidimo iz vase tabele da je postupak
zapocet relativno rano. Zasto je zapocet postupak?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: U odnosu na ovaj slucaj, dakle,
tada je otkriveno, otkriveno to mesto. Svezi grobovi. Dakle, staresi-
na jedne jedinice koja je tu dosla u to'vreme, prijavio je taj dogadaj.
Dakle, prijavio je da se na tom terenu nalaze sveZi grobovi.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zaustavimo se ovde na trenutak. Secate li
se da ste mi rekli da je va$ izvor informacija za sastavljanje ove
tabele, u stvari, one druge tabele, jedan drugi dokument, jedna evi-
dencija, registar. Secate li se da ste mi to rekli? | se¢ate se da sam vas
onda pitao da treba da idete da traZite dalje informacije kako biste
svedocili pred ovim Sudom? Da li se secate toga?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pa, ako sada pogledamo ovo $to pise na
strani 76 na engleskom i 68 na srpskom ... Ako pogledamo to Sto tu
vidimo, osim ako ja neSto nisam propustio ... Ovde nigde ne vidimo
da nesto stoji o tome da je neka jedinica pronasla neobelezene
grobove, a pogotovu ne da je komandir neke jedinice to pronasao,
zar ne?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: U ovom registru, prvobitnom, ima
taj podatak. Jedinica iz Kru3evca ili Kragujevca.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Imate li to tu pred sobom? | ja bih to Zeleo
da vidim, jer ja to nemam u dokumentu koji je preda mnom.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Pogledacu da to potrazim.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nemam mnogo vremena. Dacu vam kas-
nije joS vremena uz dozvolu Suda, da to pronadete. Ja bih to Zeleo
da vidim danas, ako je ikako mogude.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Po materijalu moZe da se pogleda,
samo ne mogu sada da ga pronadem. Nemam ovde komoditeta da
ovo rasirim, da bi naSao taj podatak.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Recite, da |i imate nesto protiv da mi
uzmemo taj dokument, da ga iskopiramo i da ga pogledamo pono-
vo do utorka?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: On je kopiran, samo mozete ga i
naci. On je kopiran i postoji u tabulatoru 17.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci, vi sad gledate tabulator 17. Pa
dobro. Da pogledamo. MoZda je to tu. Da vidimo da li moZemo to
da pronademo u tabulatoru 17, a onda moZemo da idemo dalje,
ako to pronademo.

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Evo ovde imate ovako ... U ovom
tabulatoru pod tackom 3 u tabulatoru 17, dodatak pod tackom 3:
”Sveze 144 humke u selu Izbica iz predmeta KR29/00, otkrila je
jedinica ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Trenutak, prvo da mi svi to pronademo.
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: U tabulatoru 17 na kraju ima
dodatak “Tekstualni izveStaj vojnog tuZioca”. Poslednji izvestaj
vojnog. tuzioca u tom tabulatoru. Nosi naslov... Naslov je
"Vrhovnom vojnom tuZziocu u Beogradu”, a akt je vojnog tuzioca u
Nisu.

SUDIJA KVON: Na kojoj je to strani?
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SVEDOK GOJOVIC: To je na kraju. Na kraju je jedan akt, sastoji se ...
Nije ostraniCen, nije ostraniCen. To je izveStaj tuzioca koji je
prikljucen ovom tabulatoru.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mogu li da pogledam taj dokument,
molim vas. Mislim da ovo nismo ranije videli. Samo da proverim.
Mozda je to jedan od dokumenta koji joS nisu prevedeni. Znate,
ponekad dode do pogresaka prilikom kopiranja. Ukratko re¢eno, mi
taj dokument nemamo. Samo trenutak, molim vas. Dobro. Ovde
vidim vise dokumenta koji nisu prevedeni i vidim da oni dokumenti
koje sam ja ranije identifikovao kao neprevedene, stoje ovde u sre-
dini. Mozda bi bilo najbolje da se ovaj dokument u celini fotokopira
i da se joS danas preda svim stranama, ukoliko se Pretresno vece
slaze s tim.

SUDIJA KVON: Generale Gojovic€u, imate li neSto protiv da mi
fotokopiramo ovaj dokument?

SVEDOK GOJOVIC: Nemam nista protiv. Naprotiv. Drago bi mi bilo,
ali ja mislim da je to isfotokopirano i dostavljeno vama. Ali moze se
kopirati, nema problema.

SUDIJA KVON: U redu. Onda ¢emo to da uradimo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala. Molim da svedok da to osobi koja
e da fotokopira i da se onda dokument vrati svedoku. Svedok ce to
da preda odmah po zavrSetku danasnje rasprave. Dobro, da se onda
vretimo na stranu 68 u tabulatoru 18, tu postoji nesto dosta vazno
u vezi sa Izbicom. To treba da se ima na umu. Naime, to je jedna
masovna grobnica koja je snimljena na video traci koju su napravile
Sjedinjene Americke DrZave (United States of America) veoma rano,
1999. godine. Kod nas je to dokazni predmet 162, tabulator 7 i tab-
ulator 6. Prema tome, ovaj lokalitet ubistva dobio je veoma veliki
medunarodni publicitet, zar ne?
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SVEDOK GO]OVI(I — ODGOVOR: Ne znam da li je dobio medunaro-
dni publicitet. To nisam pratio. A, inae, znam da se pridaje medu-
narodnom pubilicitetu puno znacaja ovde. Ali to je kao i svako drugo
krivicno delo, gde se pojavljuje vise lica i ovde nije u pitanju masov-
na grobnica, nego su u pitanju pojedinacni grobovi koji su poredani
po odredenom propisu kad se vr3i sahranjivanje. Masovna grobnica
podrazumeva da sve u jednoj ... Prema tome, to nije slu¢aj, nego to
su pojedinacni na jednom manjem lokalitetu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. U redu. Mi smo ovde culi dokaze o
tome da su Sjedinjene Americke DrZzave dostavile informacije o Izbici
joS u martu 1999. godine, da je iz vazduha snimljena fotografija
lokaliteta ukopa u blizini Izbice u maju 1999. godine. Ja vas sada
pitam sledece: da li je razlog zasto se Izbica kao jedini teski zlocin iz
optuznice ovoga Suda koji se nalazi u va3oj tabeli, u va3oj tabeli
pominje samo zbog tolikog medunarodnog publiciteta, koji vi, jed-
nostavno, niste mogli da ignorisete?

SVEDOK GO]OVIé — ODGOVOR: Pa da vam ... Kad bi ... Mi ovde u
ovom pregledu imamo, takode, imamo jo$ na jednom mestu 140,
prema tome nije ... | na drugim mestima 95, koje smo procesuirali,
prema tome ne moze biti ovo kao obrazac u smislu tom, kako se
postavlja pitanje. To Sto.su i Sjedinjene Americke DrZzave to snimile
ne znaci da sad to treba da bude neSto izuzetno znacajno, kad
imamo i niz drugih podataka gde su pokrenuti postupci. Pogledajte
dalje pregled. Isto 140 mesta u DoSevcu, 140, pa 95 u Senovcu. Koja
je razlika izmedu.broja 95 i 120 koje ste vi naveli u optuznici i,
odnosno,.ovde 140 koje ste naveli ... Koje niste naveli. Prema tome,
ne moze se taj podatak uzeti kao obrazac kao nesto izuzetno znaca-
jno zato $to su ga Amerikanci snimili, molim vas. Amerikanci mogu
da snimaju Sta god hoce i snimak koji nije propracen zapisnikom
nadleznog organa, ne znaci niSta. Pored toga, snimci mogu biti
fotomontaza i otuda ne vidim zaSto bi se tome pridavao znacaj pa
javnost kaze ...Vazno je Sta kazu strucni ljudi, pravnici, sudije, dakle
to bi ... Sto kaZe javno mnjenje, novinari, ja mislim da to nije ... U
krivicno-pravhom znacaju, nema nikakvog znacaja.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Na§ dokaz, dokazni predmet 162, tabula-
tor 7, koji je doSao iz Sjedinjenih Americkih Drzava pokazuju da 15.
marta tamo nije bilo nikakvih grobova, a da su se ti novi grobovi
pojavili do 15. aprila. Da li to znaci, generale Gojovicu, da iz vasih
odgovora proizilazi da su navodi medijskih kuca o tome Sta se
dogodilo na tom mestu, bili faktor u tome da se pokrene istraga?
SVEDOK GO]OVI(f — ODGOVOR: Taj podatak, to Sto je objavljeno u
medunarodnoj javnosti, pravosudnim organima nije bio poznat, jer
oni u to vreme to nisu pratili, jer je bio rat. Nisu imali moguénost da
prate Sta medunarodna javnost kaZze. Dakle, tuZilac je postupio
nakon prijave od strane komandanta jedinice koja je doSla na taj
teren. To je njegova prva informacija. A _to Sto su objavljivali
Amerikanci i njihove televizijske kuce po svetu, prijavljivale su
mnogo Stosta $to ne odgovara stvarnosti. Prema tome, tuzilac je iSao
na osnovu verodostojnih podataka. Ali kad su sahranjeni, to je
moguce da su pre sahranjeni, ali to nije od znacaja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vojni tuzioci i sudije vojnih sudova imaju
trajnu duznost i obavezu da se raspituju i zapocinju istrage o stvari-
ma koje mogu da se ticu vojske, zar ne?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Svakako.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | vi ste nam rekli da ste vi nezavisni od
politike.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Taéno.

TUZILAC NAJS = PITANJE: Pa, za$to onda niste pokrenuli istragu o
Racku, imajuci u vidu kakvi su sve navodi izneti u javnost o tome
koje su sve snage ucestvovale u tom dogadaju, ukljucujudi i vojsku.
Zasto to niste istrazili?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Vojni tuzilac nije imao dokaza za
to da bi usao u postupak. To Sto kaze javnost, to su priCe za javnost.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Cekajte. Kako mislite da nije imao dokaza
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da zapocCne postupak. Recite mi onda kako pocinju istrage, ako ne
pocinju kad se Cuju neke price o neCemu. Ovde govorimo o jednom
veoma ozbiljnom dogadaju. Zasto vojni pravosudni sistem zemlje u
kojoj se taj dogadaj odigrao, a Srbija je u to vreme bila veoma
ponosna da je Kosovo deo Srbije, zasto vojni pravosudni organi nisu
istrazili Racak?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nisu mogli da istrazuju Racak kad
nemaju ni jedan podatak da je ijedan vojnik liSio nekoga Zivota u
Racku i da je vojna jedinica dejstvovala na Racak. Nije dejstvovala na
Racak, na naseljeno mesto Racak. Zasto bi sad istrazni sudija i tuzi-
lac vonog suda ... Vojni tuzilac istraZivao taj incident, kad je izasao
na lice mesta istrazni sudija Okruznog suda u Pridtini i sukob je bio
izmedu patrole milicije i tih koji su nastradali. | ne vidim kakvu vezu
... Koji dokaz vama sluZzi kao osnov da biste doveli u vezu sa obave-
zom vojnog tuZioca u odnosu na taj dogadaj? Nema nijedan
podatak. To Sto javnost priCa i ‘novinari, Sto je Voker (William
Walker) pravio scenu tamo, to je drugo pitanje, ako hocete bas tako
da kazem.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi se niste bavili iskazima ljudi poput
Mezoneva (Joseph Omer. Michel Maisonneuve) koji su vrlo
konkretno rekli da su videli tenkove kako pucaju po Racku. Time se
niste bavili?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ne, takvih podataka nemam.

TUZILAC NAJS = PITANJE: Dobro, onda jos nekoliko stvari. Moracu
sledee nedelje da se vratim na tabulatore 17 i 18, casni Sude. To je
dokument koji nije bio na 65ter popisu, niti smo ga ranije dobili.
Sledeca tema, nadam se da ¢e da bude kratka ...

SVEDOK GOJOVIC: Gospodine predsedavajuci, oko tabulatora 18,
ako mogu jedno objasnjenje nakon ove konstatacije gospodina
Najsa, ako dozvoljavate.
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SUDIJA KVON: Da. Kratko.

SVEDOK GOJOVIC: Tabulator 18 dostavljen je TuZzilaStvu u januaru
mesecu prosle godine. Na njegov zahtev je dostavljen TuzilaStvu,
dakle, ovaj pregled o kojem sam ja malopre govorio, da sam ga ja
satavio. To je tabulator 18. Dostavljen je tuziocu u januaru mesecu
prosle godine.

SUDIJA KVON: Hvala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ja ¢u to da istrazim, medutim to se ne
poklapa sa onim Sta ja znam. Vraticemo se na to sledeée nedelje.
Sada idemo na nesto drugo, na vasu nezavisnost kao pravnika i kao
pripadnika pravosudnog sistema. Da po¢nemo sa sudenjem
Trifunovicu. Trifunovi¢ je bio general, zar'ne?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da:

TUZILAC NAJS — PITANJE: U vreme kad je on bio general, vi ste bili
pukovnik, zar ne?
SVEDOK GO]OVI(f — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE:-Pukovnik u tuZilastvu?
SVEDOK GOJOVI€ —ODGOVOR: Ne. U sudu. Bio sam predsednik
suda, Vojnog suda u Beogradu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U vreme njegovog prvog sudenja, drugog
sudenija ili treeg sudenja?

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Treceg sudenja, a u vreme prvog i
drugog bio sam zamenik Vrhovnog vojnog tuZioca.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Bili ste tuZilac, bili ste pukovnik.
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da potsetimo sudije, Trifunovi¢ je bio ofi-
cir koji je zapovedao jednom od blokiranih kasarni u Hrvatskoj,
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zar ne?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Jedan detalj: ta kasarna, kojom je on
komandovao, lezala je severno od Cuvene linije Virovitica-Karlovac-
Karlobag, a mnoge druge blokirane kasarne, poput vukovarske,
splitske i zadarske, bile su juzno od te linije, zar ne?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Varazdin je gore u Slavoniji, u sev-
ernom delu Slavonije, odnosno iznad Zagorja, tamo, blize granici
prema Sloveniji i prema tromedi Slovenija-Hrvatska-Madarska

(Hungary).

TUZILAC NAJS — PITANJE: | znamo da su se prilikom blokadi kasarni
u Splitu, Sibeniku i Zadru odigravale borbe raznih intenziteta. A
problem sa Varazdinom, ako je to uopSte bio problem, je to da je
nakon masovnog dezertiranja vojnika i-nekih smrtnih slucajeva kod
vojnika, Trifunovi¢ pocCeo pregovore i tim pregovorima postigao to
da su on i svi njegovo preostali, uglavhom mladi regruti, dobili
bezbedan prolaz do Srbije. Da li je to tacno?

SVEDOK GO]OVI(Z — ODGOVOR: On nije imao ovlaséenja da prego-
vara. Imao je u svom sastavu 1.050 vojnika.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Osim toga Sto ste vi sada rekli, sve
ono $to sam ja rekao, da bi za potrebe ovog Suda sazeo situaciju, je
tacno. On je, dakle, pregovorima postigao da su svi oni koji su u
kasarni bili preostali, ukljucujuci i njega, dobili bezbedan prolaz do
Srbije.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Uz uslov da preda kompletno
naoruzanje i opremu. Vrednost opreme je 700 miliona dolara i
naoruzanja, koje je kasnije hrvatska armija upotrebljavala na
slededim ... Na drugim bojistima.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Prva dva sudenja kojima su predsedavale
sudije, koji su vama bili tada jednaki ili su vam bili nadredeni ...
Mislim da je jedan od njih bio kapetan. Vi ste bili pukovnik. Oba ta
Sudenja su rezultirala time da ie 7a niena hila izredena 05|obadajuéa
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presuda. Je li to tacno?
SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: To se nije slagalo sa op3tim stavom vojske
koja je pokrenula masovnu kampanju protiv Trifunovica. Je li to
tacno? | Zelela da se on smatra izdajicom?

SVEDOK GO]OVIC — ODGOVOR: Naprotiv, nacCelnik General3taba,
general AdZi¢, kao svedok, je svedocio sve ono $to bi'moglo da
pomogne. Nijednim svojim svedoCenjem nije teretio Trifunovica.
Prema tome, ovo je Skolski primer gde su sudovi radili potpuno
samostalno. Oba puta je Vrhovni vojni sud ukinuo te oslobadajuce
presude i naloZio, dakle, naloZio, dakle, to mu je.ovlas¢enje, koje sve
dokaze prvostepeni sud treba da izvede da bi doSao do pravilnog
zakljucka, Sto u prva dva sudenja nije bio slucaj.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste tada bili pukovnik i tada ste bili
jedan od tuzilaca koji je insistirao da se pokrene drugi zalbeni pos-
tupak, uprkos tome 3to su sudije prilikom drugog sudenja rekli da
nadredeni oficiri Trifunovicu treba da odgovaraju za mnoge stvari.
Da li je to tacno?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nisam razumeo pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste bili jedan od tuZilaca koji je insisti-
rao na Zalbi za drugo sudenje.

SVEDOK GO]OVI(I — ODGOVOR: Ja u tom postupku uopste nisam
postupao kao tuzilac. Tuzilac koji je tada postupao je sasvim druga
organizacijska jedinica, sastav. To je bio poseban tuzilac pri SSNO-
u, koji je vodio u oba slucaja, u oba sudenja postupak. U prvom i
drugom. l'ja.u tom predmetu kao tuzilac uopste nisam postupao.
Prvi put se susreCem sa tim predmetom kao sudija.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste postavljeni na tu funkciju u okviru
sistema u kom je predsednik Srbije po predlogu, ministra odbrane
postavljao sudije. | vi ste dobili ¢in generala i postavljeni za sudiju
da sudite u predmetu Trifunovi¢ prilikom treceg pretresa. Je li to
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tacno? Postavljeni ste na mesto predsedavajuceqg sudije, da ili ne?
SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Molim vas. Dakle, pitanje je pot-
puno izvrnuto. Ja sam postavljen za sudiju, za predsednika suda 6.
januara 1994. godine. 6. januara 1994. godine, a presuda Vrhovnog
suda, kojom je ukinuta prethodna prvostepena presuda, doneta je
znatno kasnije. | kad je predmet doSao u sud, ja sam vec bio
predsednik suda i tada sam se prvi put susreo sa tim predmetom.
Prvi put se susreo sa tim predmetom i uzeo sam da.ga sudim, jer
sudija koji je prvi put sudio, on je pre3ao na drugo mesto, presao je
na drugo mesto, a ovaj drugi sudija se spremao da ide u advokate i
preostalo je da ja sudim, da ja preuzmem taj predmet, jer su sve
ostale druge sudije bile, ovaj, tek dosle u sud darade. | ne vidim u
¢emu je tu problem.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Kyon.
SUDIJA KVON: Da, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodin Najs je postavio netacno pitanje,
jer je rekao, evo Citam na transkriptu: “Postavljeni ste u okviru sis-
tema u kojem je sudije postavljao predsednik Srbije”.

SVEDOK GOJOVIC: Ne, tada predsednik Srbije nije postavljao vojne
sudije, nego predsednik Jugoslavije i uvek je predsednik savezne
drZave postavljao sudije. To je savezna institucija, ne republicka.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U pravu ste, ali optuZeni je bio taj koji ga
je postavio. Sudenje kojim ste vi predsedavali ...

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Kvon, ovo je potpuno, potpuno
jedan.neumesan komentar. Kako moze optuzeni da bude taj koji je
postavio predsednika suda 1994. godine? Sta znaci “optuZeni je bio
taj koji ga je postavio”. Mislim da s tim trikovima treba prestati ...

SUDIJA KVON: Gospodin Najs je priznao svoju gresku.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: MoZemo li da idemo dalje? Ovo sudenje
su vase kolege nasiroko osudile i rekli su da je to izokrenuta pravda.
Je li to ta¢no?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ko je osudio? Nisam razumeo. To
su, to su ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ovo sudenje je bilo osudeno od vasih
kolega i reCeno je da je to izopacenje pravde, to sudenje kojim ste
vi predsedavali.

SVEDOK GOJOVIC — ODGOVOR: O kojim kolegama govorite? Vi
govorite o advokatima. O braniocima.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Va3e kolege iz pravosuda. Da i ste vi u
ovom trenutku advokat koji je ¢lan Advokatske komore?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Molim vas da odgovorim prethod-
no na ovo prvo pitanje. Molim vas. Ta presuda koju sam ja doneo
kao predsedavajuci veca, potvrdio je Vrhovni vojni sud u Beogradu.
Ta presuda je iSla po Zalbama na preispitivanje kod Saveznog suda
Jugoslavije i tamo je potvrdena. Ta presuda je posle ... Dva puta je
pokretan postupak za zastitu zakonitosti i uvek su odbijeni zahtevi.
Dakle, posle mog odlaska«iz suda. Prema tome, taj podatak i ta argu-
mentacija kojom pokuSava tuzilac da dobije neku satisfakciju, dakle,
ne stoji. Dakle, prosla je kroz vie sudskih instanci i potvrdena je i
potvrdena je, molim vas. Nakon mog odlaska iz sluzbe, uopste, pod-
noSeni su zahtevi za zaStitu zakonitosti, gde su potpuno izmenjene
sve sudije i odbijen je zahtev za zaStitu zakonitosti. Prema tome, to
govori da je ta presuda doneta zakonito i u skladu sa zakonom. A to
$to branioci'i.advokati nisu sa tim zadovoljni, to je njihov problem.
Malo je kojih advokata koji su zadovoljni sa sudskom odlukom ako
je ona na Stetu njihovih interesa.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Re¢ je o jednom jednostavnom pitanju na
koje se moze dati jednostavan odgovor. Kasnije je Lili¢ pomilovao
Trifunovica. Da li je to tacno?

SVEDOK GO]OVI(‘ — ONDCOVOR: Od izvrienia kazne, Ne od kazne,
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nego od izvrSenja, zbog zdravstvenog stanja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A vama je ili uskra¢ena mogucnost da se
bavite advokatskom praksom ili vam je uskraceno da budete clan
Advokatske komore na osnovu zalbi vasSih kolega advokata. To je
tacno zar ne? MoZemo da pogledamo izvestaj koji je objavljen u
“Danasu” u kom se to komentariSe.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Ti koji su branili u tom predmetu,
kad sam trazio upis u Advokatsku komoru, ja sam upisan bio, oni su
kasnije prigovorili i Advokatska komora je po njihovom prigovoru,
suprotno zakonu, ponistila upis i taj upis je ukinut od strane
Vrhovnog suda Srbije i ta odluka beogradske Advokatske komore je
ponistena, od strane Vrhovnog suda Srbije, jer je doneta nezakoni-
to. Oni su ponovili. Sad je postupak jo$ uvek u toku. Dakle, nisu
imali pravo da poniste upis koji je izvrSen u skladu sa zakonom, na
osnovu takvih naknadnih prijava advokata koji nisu bili zadovoljni
presudom. Slazem se da nisu bili-zadovoljni presudom, jer nisu
mogli da je obore. | normalno da su bili nazadovoljni.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako imate pred sobom clanak, on ¢e da
bude na grafoskopu, na engleskom. U clanku se kaZe da u
otvorenom pismu upucenom Advokatskoj komori, beogradski
advokati, pominju se trojica: Buturovi¢, Stani¢ i Milan Stani¢, osporili
su vas upis rekavsi da: ”Vi niste dostojni da budete advokat jer ste
ostavili crne, da ne kazemo krvave tragove u vojnom pravosudu i da
ste kao predsednik Vojnog suda u Beogradu i sudija tog Suda, sebi
dodeljivali predmete u kojma su montirani dokazi i krivica optuzenih
i da ste revnosno i sami ucestvovali u montiranjima i osudama
nevinih ljudi. Vodili ste pravni postupak protiv generala Vlade
Trifunovi€a i njegovih saradnika Raduskog i Popova”. U ovom
otvorenom pismu se kaze da su na osnovu ¢lana 121 Krivicnog
zakona Savezne Republike Jugoslavije oni oslobodeni optuzbe za
podrivanje vojne i odbrambene moc¢i, a sudija Milo3 Saji¢ je predse-
davao prvim sudskim postupkom, sudija Dorde Dozet drugim.
Oslobodeni su optuzbe i na drugom sudenju. TadaSnjem vojnom
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vrhu bilo je jako stalo da se pronadu krivci za sve neuspehe i poraze
JNA i pronasli su ih u Trifunoviéu i njegovim saradnicima, pa su sve
morali da osude. Clanak u novinama dalje kaZe da je interesantno
da ste vi u vreme prvog i drugog sudenija bili zamenik vojnog tuZio-
ca jugoslovenske vojske “a u vreme postupka po Zalbama na pre-
sudu, uloZio je Zalbu na oslobadajucu presudu, u svojstvu predsed-
nika suda, sebe odredio za sudiju u tom predmetu. Glavni pretres je
vodio skandalozno, krajnje tendenciozno i pristrasno”..Zar to nisu
optuzbe koje su iznele vaSe kolege pravnici protiv vas?

SVEDOK GO]OVIf — ODGOVOR: Ove su optuzbe neosnovane. Ovi,
sva trojica ovih kolega su ucestvovali kao branici. Trifunovica je
branio Stani¢ Branko, Raduskog je branio Stani¢ Milan, njegov sin,
a Popova je branio Buturovic Jovan, koji je bio sudija vojnog suda,
ranije. | oni su bili nazadovljni odlukom koju je sud doneo, koja je
kasnije potvrdena, potvrdena od strane Vrhovnog vojnog suda i od
Saveznog suda. Dakle, to je verifikacija, ko daje verifikaciju. A ovakav
njihov, ovo je prigovor koji su oni podneli Advokatskoj komori i oni
su stalno vr3ili pritisak na javno mnjenje da se izmeni ta odluka. Nije
izmenjena. Daklem nijedan sud nije podlegao ovakvim njihovim ...
Prema tome, to su priCe jedne neodgovorne ... Iza toga ne stoje
argumenti.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da pogledamo preostalu reenicu i poz-
abavimo se jednom drugom temom. Nata$a Kandic je Srpkinja koja
je pokrenula mnoge dogadaije, koji su bili neprijatni da se obelodane
u Srbiji i ona je insistirala na otkrivanju istine. Ona radi u nevladinoj
orgranizaciji-i u drugom paragrafu ovog Clanka na engleskom se
kaze sledede, protiv vas: “Kao podoban i odabran kadar Gojovi€ je
postavljen za nacelnika Pravne uprave saveznog Ministarstva
odbrane, iako nije ispunjavao uslove. Nema doktorat pravnih
nauka” i unapredeni ste u Cin general-majora. Kao nacelnik Pravne
uprave ste svom potcinjenom potpukovniku Laki¢u Dorovicu
naredili da napise krivicnu prijavu protiv Natase Kandi¢, direktora
Fonda za humanitarno pravo, zbog ¢lanka koji je ona napisala, pod
naslovom ”Vlast represijom prikriva odgovornost”. Laki¢ je imao

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

91



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

hrabrost, zar ne, da odbije tako neSto i podneo je krivicnu prijavu
protiv vas. Je li to tacno?

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Tada sam ja bio na godisnjem
odmoru i ovo $to piSe Natasa Kandic nije tacno. Ja nisam njemu
naredivao da pise krivi¢nu prijavu, ovom Dorovicu Lakicu, jer sam
tada bio na godiSnjem odmoru i nisam uopste bio na sluzbi. A
Natasa Kandi¢, ko joj god dode sa ulice i kaze nesto, ona pise. | ja
bih vam ovako sugerisao, nemojte se pozivati na Natasu Kandic.
Mislim da je to u interesu optuznice i autoriteta suda.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | na kraju ...
SUDIJA KVON: To treba da bude va3e poslednje pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, ja ¢u ovim temama verovatno da se
bavim u utorak ... | jo$ jedna optuzba koju je Dorovi¢ izneo protiv
vas, pri ¢emu se on sam izlozio riziku iznosedi zalbu, jer se on Zzalio
kako ste vi pokulali da naterate svoju celu upravu da radi za
optuzenog na izborima 2000. godine i on se Zalio da ste vi njih
prisilili na to.

SVEDOK GOJOVI€ — ODGOVOR: Nije ta¢no. To je sme$no.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. U redu.

SUDIJA KVON: Hvala. Prekidamo sa radom za danas, a nastavljamo
u utorak u 9.00.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

92



	FHP: 


