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1. Osnovni podaci o realizaciji istraZivanja

Istrazivanje je obavio istrazivacki tim Istrazivacko-izdavackog centra Demostat, tokom
2017. godine. Istrazivacki izveStaj je okonCan 1. septembra 2017. godine. Rukovodilac
istrazivackog tima i autor istrazivackog izvestaja je Srecko Mihailovi¢, sociolog. Terensko
istrazivanje obavila je anketarska mreza IIC Demostat.

Istrazivanje je realizovano putem licnog intervjua “licem u lice”. Intervju je u proseku
trajao 35 minuta. Upitnik je imao 69 pitanja; 26 otvorenih i 43 zatvorena pitanja.

U realizaciji istrazivanja koristili smo tzv. prost slu¢ajni uzorak od 1200 ispitanika. U
prvoj etapi izbora iz spiska birackih mesta slucajno je izabrano 80 birackih mesta. U drugoj
etapi slucajno je vrSen izbor ulica u kojima ¢e se vrsiti anketiranje, ukljuciv polaznu tacku i
“korak” u izboru ku¢e/domacinstva u kojoj ¢e se “traziti” ispitanik. U trecoj etapi je biran
ispitanik u datom domacinstvu prema proceduri “prvog rodendana”.

Terenski deo istrazivanja obavljen je u drugoj polovini jula 2017. godine (Sto bas i nije
bilo povoljno vreme zbog godisnjih odmora). Uzorak je realizovan stoprocentno.

Realizovani uzorak je reprezentativan na nivou Srbije, ali ne i na nivou regiona. Za
nivo pouzdanosti 90% margina greske je 3,4%; za nivo pouzdanosti 95% margina greske je
4,0%; za nivo pouzdanosti 99% margina greske je 5,3%. Da pomenem da se u praksi
najcesce upotrebljava procena pouzdanosti od 95% (a = 0,05).

2. Osnovni podaci o uzorku

U zavrsnu statisticku obradu uslo je 1202 upitnika. U realizaciji upitnika doslo je do
precenjenosti ispitanika sa viSim i visokim obrazovanjem, a podcenjeni su ispitanici sa
osnovnom Skolom. Ova i druge manje disproporcije u osnovnim statistickim pokazateljima,
otklonjene su standardnom procedurom reponderacije.

Polna struktura uzorka
48%  zenski
52% muski
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Skolska sprema uzorka

35%
24%
25%
16%

osnovna i manje

radnicka skola (1, 2 ili 3 godine)
srednja Skola (4 godine)

visa ili fakultet

67. Skolska sprema uzorka

M osnovna i manje

® radnicka Skola (1, 2 ili
3 godine)

W srednja Skola (4
godine)

m visa ili fakultet




68. Radno-svojinski status uzorka

zaposlen u drizavnom sektoru 9%
zaposlen u privatnoj firmi 17%
poljoprivrednik ili domadéica... 13%
vlasnik radnje, preduzeca 3%
domadica 8%
nezaposlen, traZi posao 16%
uéenik ili student 6%

penzioner

28%

69. Nacionalna pripadnost uzorka

M Srbi

m Ostali




Radno-svojinski statusuzorka

9% zaposlen u drzavnom sektoru

17% zaposlen u privatnoj firmi

13% poljoprivrednik ili domacica na selu
3% vlasnik radnje, preduzeca
8% domacica

16% nezaposlen, trazi posao
6% ucenik ili student

28% penzioner

Nacionalna pripadnost uzorka
83%  Srbi
17%  ostali

3. Potreba za informisanjem o sudenjima za ratne zlo¢ine

Porazna je trijada nalaza o potrebi za informisanjem i informisanosti gradana Srbije o
sudenjima za ratne zlo¢ine: natpolovicna vecina ispitanika izjavljuje da nema potrebu za
informisanjem o sudenjima za ratne zloCine; natpolovicna vecina ispitanika ocenjuje svoju
informisanost o sudenjima za ratne zlo¢ine kao loSu; natpolovicna vecina ispitanika
procenjuje da su gradani lose infomisani o sudenjima za ratne zlocine.

Samoocena potreba za informisanjem

1. Potreba za informisanjem o sudenjima za ratne zlocine

B nema potrebu

m donekle postoji
potreba

M ima potrebu




Vecina ispitanika tvrdi da nema potrebu za informisanjem o sudenjima za ratne zlocCine; tako
misli 54% ispitanika, a jo§ 35% istiCe polovicnost potrebe za informisanjem, odnosno
izjavljuje da “donekle” imaju potrebu. Tek svaki deveti ispitanik izjavljuje da ima potrebu za
informisanjem o sudenjima (11%).

Tri petine ispitanika (59%) procenjuje svoju informisanost o sudenjima za ratne
zlogine kao lodu'. Osrednja informisanost karakteriSe 29% ispitanika, a dobra — 12%
ispitanika.

Procena potrebe za informisanjem i procena same informisanosti su u visokoj
korelaciji §to je i logi¢no (koeficijent kontigencije - Ck — iznosi 0,48). Ces¢e su informisani
gradani koji imaju potrebu nego oni koji nemaju potrebu za informisanjem. Od ukupnog broja
onih koji su rekli da nemaju potrebu 79% svoju informisanost procenjuju kao losu, a od onih
koji tvrde da imaju potrebu za informisanjem, lose je informisano 22%. Aritmeti¢ka sredina
informisanosti (u ocenama od 1 do pet) za one koji nemaju potrebu je 1,68; za one koji
»donekle* imaju potrebu 2,64 a za one koji imaju potrebu 3,08.

Potreba za informisanjem o sudenjima za ratne zloCine je u visokoj ili osrednjoj
korelaciji sa svim indeksima obaveStenosti koje smo oformili kao sinteticke pokazatelje
obavestenosti po oblastima. Najveca je korelacija sa indeksom obavesStenosti o ratovima i
sudenjima za ratne zloCine (Ck=0,48) — dok je aritmeti¢ka sredina indeksa obaveStenosti o
ratovima i sudenjima kod onih koji su rekli da imaju potrebu za informisanjem, u ocenama od
1 (neobavestenost) do 5 (dobra obavestenost), 3,29 — dotle je kod onih koji su rekli da nemaju
potrebu za informisanjem, prosek 1,77. Ostale korelacije su osrednjeg intenziteta: sa
indeksom obavestenosti o sudenjima u Srbiji (Ck=0,36) i sa indeksom obaveStenosti o
srpskim stradanjima u *90-ih godina. (Ck=0,33).

Povezanost postojanja potrebe za informisanjem sa sociodemografskim varijablama je
niskog intenziteta (oko 0,20), ali je statisticki znacajna. Potrebu za informisanjem ceSce isticu
muskarci nego zene (15 prema 8%), najstariji ispitanici nego najmladi (22 prema 7%),
potrebu ceSce istiCu penzioneri i zaposleni u drzavnom sektoru, a rede domacice, ucenici,
studenti.

Muskarci €esce tvrde da su dobro informisani o sudenjima za ratne zlo¢ine nego zene
(16 prema 7%), odnosno rede tvrde da su neobavesteni (29 prema 45%). Kada je rec o starosti
ispitanika (Ck=0,31) po samooceni obavestenosti izdvajaju se tri starosne grupe: najmanje su
obavesteni oni koji imaju 34 i manje godina (neobavestenost 50-60%, a obavestenost 4-10%),
potom slede najstariji, tj. oni koji imaju 65 i viSe godina (neobavesteni oko 40%, a obavesteni
oko 10-20%). Najbolje su obavesteni ispitanici srednjih godina, 35-65 (neobavesteni oko
27%, a obavesteni oko 15%). Kada je re¢ o radno-svojinskom statusu naj¢eSce su obavesteni
vlasnici radnji 1 manjih preduzeca (oko 23%), zaposleni u drzavnom sektoru i penzioneri (oko
16%), a najrede su dobro obavesteni ucenici i studenti (4%), domacice (5%), nezaposleni
(8%).

Poredenje samoocene obaveStenosti i odgovora na pitanja u kojima je ,trazena
provera® obaveStenosti pokazuje prilicnu realnost ispitanika prilikom samoprocene
obavestenosti. Korelacija izmedu samoocene obaveStenosti i Cetiri indeksa obavestenosti

! Ovde je ukljuceno i 8% onih koji nisu odgovorili na ovo pitanje ili su rekli da ne mogu da ocene svoju
informisanost.



kre¢e se izmedu 0,34 i 0,44. Najizrazitija je povezanost samoocene i indeksa obavesStenosti o
ratovima i sudenjima (0,44). Na primer, grupa ispitanika koja stoji najgore na indeksu
obavestenosti o ratovima i sudenjima u 79% slucajeva je svoju informisanost ocenila kao
losu, u 18% slucajeva kao osrednju, a samo je 3% reklo da su dobro obavesteni.

5. Ocena informisanosti gradana Srbije o sudenjima za ratne
zloCine

M |losa informisanost
W osrednja informisanost
i dobra informisanost

M ne zna, bez odgovora, ne
moze da oceni

Ocene obavestenosti gradana uopste

Zanimljivo je da su veoma slicne distribucije samoprocene i ocene obaveStenosti gradana
uopste; proseCna samoocena obavesStenosti, u ocenama od 1 do 5, iznosi 2,29 a prosecna
ocena obavestenosti gradana uopste — 2,55. Znaci da su nasi ispitanici prili¢no slicno ocenili
svoju obavestenost i obavestenost gradana (ova tvrdnja pogotovu stoji ako ispitanicima koji
su dali i sebi i gradanima loSu ocenu obavestenosti pripojimo one bez odgovora i one koji nisu
znali da odgovore na ova pitanja).

Tabela 1. Samoocena obaveStenosti i procena obaveStenosti gradana (u%)

Samoocena ispitanika Procena obavestenosti gradana
Losa informisanost 59 56
Osrednja informisanost 29 32
Dobra informisanost 12 12
UKUPNO 100 100




Koeficijent kontigencije izmedu samoocene obavestenosti i procene obavestenosti gradana je
veoma visoka — 0,64. Samoocena i procena drugih je u trietvrtine slucajeva ista, a manje ili
viSe se razlikuje u Cetvrtini sluc¢ajeva. Informisanost je u obe procene ocenjena kao losa od
strane 45% ispitanika, kao osrednja — 16% i kao dobra od strane 14% ispitanika, dok su, kao
Sto smo rekli, ocene razli¢ite kod 25% ispitanika.

Pogled na medije

Od ukupnog broja gradana koji su naveli medij preko kojeg se najcesce informisu o ratovima
iz ’90-ih godina i sudenjima za ratne zlocine, na pitanje iz kojih se medija informiSu, cak
72% je navelo televiziju, 14% novine, 13% internet i 1% radio.

Nema ni iole znacajnije razlike u koriS¢enju medija izmedu zena i musSkaraca.
Povezanost sa uzrastom ispitanika je ocekivana. Najmladi su jedina starosna grupa koja
cesce koristi internet (51%) nego televiziju (41%), dok stariji od 65 godina znatno vise od
ostalih koriste televiziju (oko 80%), a internet minimalno (do 4%). Kada je re¢ o Skolskoj
spremi, linija razdvajanja je 11 godina Skolovanja. Na jednoj strani su oni koji imaju 11 i
manje godina Skolovanja i oni u oko 82% slucajeva koriste TV, oko 12% novine, oko 5%
internet. Oni koji imaju 12 i viSe godina Skolovanja u oko 60% slucajeva koriste TV, oko
22% internet i oko 18% novine.

Nisu uocene znacajnije razlike izmedu medija koji se koriste i indeksa obavestenosti;
verovatno svako koriste onaj medij u kojem moze da potvrdi svoja ve¢ formirana uverenja.

6. Samoocena informisanosti o sudenjima za ratne zloCine

M loSa informisanost
m osrednja informisanost
 dobra informisanost

M ne zna, bez odgovora, ne
moZze da oceni




2. Mediji iz kojih se gradani najéesée informisu

M televizija
M internet
W novine
H radio

® ne informise se, BO

Koliko mediji informiSu gradane o sudenjima za ratne zlo€ine u Srbiji

Koliko se informacija o sudenjima za ratne zloCine pruza gradanima Srbije? Nasi ispitanici
imaju podeljeno misljenje o tome. Gotovo podjednak broj ispitanika je ocenio da je
informacija nedovoljno (28%), neSto manje da je obim informacija osrednji (26%), dok je
23% reklo da je informacija dovoljno (takode 23% ispitanika ili nije odgovorilo na pitanje ili
je reklo da ne zna da proceni).
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4. Ocena obima informisanja o sudenjima za ratne zloc¢ine u Srbiji

® nedovoljno
M osrednje
= dovoljno

M ne zna, bez odgovora, ne
moZe da oceni

Tri petine ispitanika (59%) koji imaju potrebu da se informiSu o sudenjima za ratne
zlo¢ine u vecoj meri od ostalih smatraju da je informisanje nedovoljno, dok je takvih medu
onima koji nemaju potrebu za informisanjem tek 18%. Korelacija izmedu potrebe za
informisanjem i ocene obima informisanja je 0,43. Korelacije sa ostalim sociodemografskim
obelezjima su znatno slabije i kre¢u se izmedu 0,20 i 0,26. Ipak se zapaZaju odredene
pravilnosti. Na primer, broj ne-odgovora u proseku iznosi 24%, a znatno je vec¢i kod sledecih
kategorija ispitanika: uc€enici i studenti - 42%, najmladi ispitanici (18-24) godina - 44%,
domacice - 34%, ispitanici sa osam i manje godina Skole - 30%...

Relativno je visoka korelacija izmedu procene obima informisanja o sudenjima za
ratne zloCine u Srbiji i indeksa obavesStenosti o ratovima i sudenjima — 0,39. Obavesteni
ispitanici u vecoj meri isticu nedovoljno informisanje od strane medija — na primer, 42%
ispitanika koji su veoma dobro informisani isticu nedovoljnost informisanja, a na drugoj
strani tek 19% ispitanika koji su veoma loSe informisani isti¢u nedovoljnu aktivnost medija
na planu informisanja o sudenjima za ratne zlo¢ine u Srbiji. Ujedno treba pomenuti da ¢ak
44% ispitanika koji su veoma loSe informisani daju ne-odgovore na pitanje o tome koliko
mediji informisu.
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6. Samoocena informisanosti o sudenjima za ratne zlocine

M loSa informisanost
W osrednja informisanost
m dobra informisanost

M ne zna, bez odgovora, ne
moZe da oceni

Osrednja je povezanostprocene obima informisanja o sudenjima za ratne zloCine u
Srbiji i indeksa obavestenosti osudenjima u Srbiji (Ck=0,32). Obavesteni isticu nedovoljan
rad medija na obavesStavanju javnosti (50% u odnosu na prosek od 28%) i gotovo da nemaju
ne-odgovora na pitanje o tome koliko mediji informiSu. S druge strane, najmanje obavesteni
rede istiCu nedovoljnost rada medija na informisanju (28%) i najceS¢e daju ne-odgovore
(23%) na pitanje o radu medija na informisanju. Slicne (male) pravilnosti javljaju se i u
slucaju povezanostiobima informisanja o sudenjima za ratne zlocCine u Srbiji i indeksa
obavestenosti osrpskim stradanjima u ’90. (Ck=0,28).

Stav prema prikazivanju sudenja za ratne zlo¢ine na RTS

Natpolovican broj ispitanika (54%) smatra da RTS treba da prikazuje sudenja za ratne
zloCine, Cetvrtina misli da ne treba (27%), a petina (19%) ne zna ili daje druge ne-odgovore.
Ustvari najveci broj ispitanika smatra da RTS treba da prikazuje najvaznije delove sudenja
(36%), a kada se njima doda onih 18% koji misle da RTS treba da prenosi sudenja u celini,
onda dolazimo do pomenute nadpolovicne vecine. Uz odredena uopStavanja mogli bismo da
zaklju¢ima da 54% ispitanika smatra da RTS treba da prenosi sudenja a 46% misli da ne
treba.
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3. Stav prema prikazivanju sudenja za ratne zloCine na RTS

M ne treba da prikazuje

M treba prenositi u celini

m treba prikazivati
najvaznije delove
sudenja

M ne zna, bez odgovora, ne
mozZe da oceni

Stav prema prikazivanju sudenja za ratne zlo¢ine na RTS nije u znacajnijoj korelaciji
sa socio-demografskim obeleZjima ispitanika. Mozda treba pomenuti da najmladi ¢eSée misle
da ne treba prikazivati sudenja (28%), a nastariji da treba (65%). Takode, ¢eS¢e od ostalih
prikazivanje sudenja viSe od ostalith podrZzavaju zaposleni u drzavnom sektoru (66%) i
penzioneri (62%), a rede od ostalih ucenici i studenti (31%).

Osrednji je intenzitet korelacije indeksa obavestenosti o ratovima i sudenjima i stava
prema prikazivanju sudenja za ratne zloCine na RTS (Ck=0,31). Sa opadanjem indeksa
obavestenosti opada i podrSka prenosima sudenja za ratne zlocCine. Od ukuponog broja
najbolje obavestenih 82% podrzava prenose sudenja u delovima ili celini, dok je istosmerna
podrska kod najlosije obavestenih — 36%. I u slucaju indeksa obavestenosti o sudenjima u
Srbiji (Ck=0,23), sa opadanjem obavestenosti opada podrska prikazivanju sudenja: 85 — 72 —
56 — 47%. Isti trend je i u slucaju indeksa obavesStenosti o srpskim stradanjima u ’90-ih
godina. (Ck=0,24): 69 — 56 —42% .

Ocena objektivnost i nepristrasnost izveStavanja medija o ratnim zlo¢inima

Trecina ispitanika (32%) izjavljuje da nema objektivnosti i nepristrasnosti medija ili da su ti
parametri mali, 30% kaze da je objektivnost/nepristrasnost osrednja, dok tek 13% kaze da je
objektivnost/nepristrasnost prilicna i visoka; ne-odgovori karakteriSu ta¢no cetvrtinu
ispitanika. U proseku, izvestavanje je u ocenama od 1 do 5 ocenjeno sa 2,60.
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10. Ocena objektivnost i nepristrasnost izveStavanja medija o
ratnim zlocinima

B nema objektivnosti i
nepristranosti

M mala objektivnost i
nepristranost

i osrednja objektivnost i
nepristranost

m prilicna i visoka
objektivnost i
nepristranost

M ne zna, bez odgovora

Ocena objektivnosti i nepristrasnosti izveStavanja medija o ratnim zloCinima nije
znacajnije povezana sa sociodemografskim obelezjima ispitanika. Korelacija ocene
objektivnosti 1 pristrasnosti medija je u visokoj korelaciji sa indeksom obaveStenosti o
ratovima i sudenjima (0,38) i osrednjeg intenziteta sa indeksima obavestenosti o sudenjima u
Srbiji (0,29) i1 obavesStenosti o srpskim stradanjima ’90-ih godina (0,28). Po pravilu
neobavestenost se upruje sa ne-odgovorima na pitanje o objektivnosti, a obaveStenost sa
srednjom ocenom pristrasnosti i objektivnosti.

4. Haski tribunal

Gradani Srbije imaju pretezno negativan odnos prema HaSkom tribunalu koji se ogleda u
tvrdnjama o neobjektivnosti i pristrasnosti tribunala, brojnim zamerkama na rad tribunala i u
stavu 0 malom doprinosu Tribunala saznanja o ratovima u bivsoj SFRJ u ’90-im godinama.

Ocena objektivnosti i nepristrasnosti HaSkog tribunala

Rad tribunala je ocenilo cetiri od pet ispitanika. U odnosu na ukupan broj ispitanika koji su
dali neku ocenu 56% je ustvrdilo da je Tribunal neobjektivan i pristrasan, 22% da je malo
objektivan, 16% da je osrednje objektivan, a 6% da je prili¢no ili visoko objektivan. No u
daljoj analizi podataka osloni¢emo se na ukupan uzorak, odnosno i na one koji nisu dali ocenu
rada Tribunala (odgovori “Ne znam” ili bez odgvora). Dakle, ukupna distribucija svih
odgovora izgleda ovako: 45% ispitanika tvrdi da je Tribunal neobjektivan i pristrasan, 18% da
je objektivnost mala, 12% da je osrednja, 5% da je prili¢na i visoka, dok 20% ne zna ili nije
odgovorilo na ovo pitanje. Prose¢na ocena rada Tribnala, od 1 do pet, iznosi 1,72, §to ¢e reci
da je rad Tribunala u proseku ocenjen kao los.
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9. Ocena objektivnost i nepristrasnost Haskog tribunala

M nema objektivnosti i
nepristranosti

B mala objektivnost i
nepristranost

m osrednja objektivnost i
nepristranost

M prili¢na i visoka
objektivnost i
nepristranost

M ne zna, bez odgovora

Ocena objektivnosti i nepristrasnosti Haskog tribunala nije u znacajnijoj korelaciji sa
sociodemografskim obelezjima ispitanika. DoduSe, uocava se nesto veéi broj ne-odgovora u
slu¢aju najmladih ispitanika (40%), zena (28%), ispitanika sa osnovnom Skolom i manje
(27%).

Indeks obavestenosti o ratovima i sudenjima i ocena objektivnosti i nepristrasnosti
Haskog tribunala su u gotovo visokoj korelaciji (Ck=0,37) koje se izraZzava preko uparenosti s
jedne strane srednje, prilicne i visoke obavesStenosti, a sa druge strane ocene o nikakvoj ili
slaboj objektivnosti i nepristrasnosti Haskog tribunala. Vise obavesteni u 76% slucajeva tvrde
da je Tribunal neobjektivan, a oni koji su manje obavesteni ili neobavesteni tu tvrdnju navode
u 54% slucajeva. NeobaveSteni i manje obaveSteni ¢eS¢e daju ne-odgovore (31%) od onih koji
su obavesteni (5%). Korelacija ocene objektivnosti Tribunala sa preostala tri indeksa je ista —
0,27, a iste su i pravilnosti kao u prethodnom slucaju, osim §to su manje izrazene.

Zamerke sudenjima pred HaSkim tribunalom

Gotovo podjednak broj ispitanika navodi neku zamerku sudenjima pred Haskim tribunalom
(45%) 1 ne odgovara na pitanje o zamerkama na sudenja (43%), a samo 12% izjavljuje da
nema nikakvu zamerku. U odnosu na ukupan broj ispitanika, 16% navodi antisrpski karakter
suda, isto toliko istice neobjektivnost suda, 9% daje odgovore kojima se sud difamira i
naglaSava njegov politicki karakter, a tu je i 4% ispitanika koji su dale ,,ostale“odgovore.

Generalno, moze se tvrditi da ispitanici koji nisu naveli ni jednu zamerku (bilo $to nisu
znali da odgovore na ovo pitanje ili Sto jednostavno nisu odgovorili), da oni zamerke i nemaju
(osim mozda nekog opSteg osecaja da tu ,,nesto nije uredu*) — ako je ova pretpostavka
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11. Zamerke sudenjima pred Haskim tribunalom
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verovatna, onda bi mogli da kazemo da na rad Haskog tribunala zamerke ima 45% ispitanika
a nikakve zamerke nema 55% ispitnika. Logi¢no je da oni koji ocenjuju rad Tribunala kao
objektivan i nepristran ipak imaju neke zamerke na njegov rad, a takav je svaki tre¢i ispitanik
medu onima koji ocenjuju da Tribunal sudi objektivno i nepristrano. Medutim, nije logic¢no,
da oni koji tvrde da rad Tribunala nije objektivan i nepristrasan, da ne navode nijednu
zamerku ili primedbu (a upravo na ovom stavu zasnivamo na$ stav da ispitanike sa ,,ne-
odgovorima* svrstamo medu one koji nemaju primedbe na rad Tribunala. Doduse, ima
osnova da ispitanike koji imaju ,,ne-odgovore* i na pitanje u kojem se trazi ocena rada
Tribunala i na pitanje o zamerkama na rad tribunala, prihvatimo kao non response. U tom
slucaju bi imali sledecu distribuciju odgovora na pitanje o zamerkama: zamerke na rad
Tribunala navodi 45% ispitanika, radu Tribunala ne zamera nista 39% ispitanika, a
16% ispitanika nema odgovor na ovo pitanje. Inace, prilicno je visoka korelacija izmedu
ocene rada Tribunala i ne/iznoSenja zamerki na rad Tribunala (Ck=0,49).

Korelacija izmedu ne/iznoSenja zamerki na rad Tribunala i sociodemografskih
obelezja ispitanika, kre¢e se izmedu 0,21 1 0,29. Zamerke na rad Tribunala su ¢eS¢e u okviru
slede¢ih kategorija: ispitanici sa viSim ili visokim obrazovanjem (57% navodi zamerke),
ispitanici stari izmedu 45 1 65 godina (53-54%), penzioneri (52%). S druge strane, zamerke su
najrede kod najmladih ispitanika (26%), domacica (28%), uCenika i studenata (33%), Zena
(34%).

Indeksi obavestenosti su u prili¢no visokoj korelacji sa ne/postojanjem zamerki na rad
Tribunala: sa indeksom obavestenosti o ratovima i sudenjima za ratne zloc¢ine (Ck=0,47), sa
indeksom obavestenosti o sudenjima u Srbiji (Ck=0,41) i sa indeksom obaveStenosti o
srpskim stradanjima u *90-im godinama. (Ck=0,37).
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Broj zamerki opada sa padom indeksa obavestenosti — evo kako to izgleda u slucaju
najace (0,47) korelacje: 87 — 76 — 67 — 40 — 16%; a evo kako izleda kod najslabije (0,32)
korelacije: 83 — 66 — 51 — 35%.

Doprinos Tribunala saznavanju istine o ratovima u bivS§oj SFRJ

26. Stav prema doprinosu Haskog tribunala saznavanju istine o
ratovima u bivioj SFRJ

® nimalo, malo

m donekie

m priliéno, mnogo

M ne zna, bez odgovora

O nikakvom i malom doprinosu HaSkog tribunala saznavanju istine o ratovima u biv§oj SFRJ
govori 45% ispitanika, o delimicnom doprinosu 25%, a o prilicnom i velikom 11%, dok 19%
nije odgovorilo na ovo pitanje. Odgovori na ovo pitanje nisu znacajnije povezani sa socio-
demografskim obeleZjima.

Ocena doprinosa Tribunala saznavanju istine o ratovima u biv§oj SFRJ je u znatnojoj
korelaciji sa indeksom obavestenosti o ratovima i sudenjima — 0,40. Postotak ispitanika koji
su naveli da nema nikakvog doprinosa ili da je on mali je obrnuto proporcionalan
obavestenosti o ratovima i sudenjima za zloCine — dok raste indeks obavestenosti opada
postotak isticanja doprinosa Tribunala saznanju istine o dogadajima i ratovima. Slican je
trend, ali manjeg intenziteta, i u slucaju indeksa obavestenosti o sudenjima u Srbiji (Ck=0,32).

Stav o nastavku sudenja pred domac¢im sudom posle prestanka rada Haskog tribunala

Blaga natpolovi¢na vecina ispitanika - 53% - smatra da treba nastaviti sudenje pred domacéim
sudom; 16% ispitanika misli da ne treba nastaviti sudenje pred domac¢im sudom, dok 31%
ispitanika nije dalo odgovor na ovo pitanje.
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24, Stav o nastavku sudenja pred domacim sudom posle
prestanka rada Haskog tribunala

m treba nastaviti sudenje
pred domac¢im sudom

m ne treba nastauviti
sudenje pred domacim
sudom

I ne zna, bez odgovora

Odgovori na pitanje o potrebi nastavka sudenja pred domac¢im sudom nakon zavrsetka
rada Tribunala nije znacajnije povezano sa sociodemografskim obelezjima ispitanika. Indeksi
obavestenosti, kao i u ranijim slu¢ajevima, povezani su stavom prema nastavku sudenja posle
zavrSetka rada Haskog tribunala. Sa opadanjem obavestenosti opada i postotak ispitanika koji
smatraju da treba nastaviti sudenje. Evo kako a primeru opadanja obima indeksa
obavestenosti o ratovima i sudenjima za zloCine, opada broj onih koji se izjasnjavaju za
nastavak sudenja: 84 — 72 — 64 — 49 — 37%. Koeficijent kontigencije je najveci u slucaju
indeksa obavestenosti o ratovima i sudenjima za zlocine — 0,32; a potom u slu€aju indeksa
obavestenosti o sudenjima u Srbiji — 0,30; i na kraju indeksa obaveStenosti o srpskim
stradanjima — 0,23.

Stav prema dostupnosti javnosti u Srbiji arhive HaSkog tribunala

Gotovo dve trecine ispitanika (63%) smatra da arhiva Haskog tribunala treba da bude
dostupna gradanima Srbije, 8% misli da arhiva ne treba da bude dostupna, dok 29% nije
odgovorilo na ovo pitanje.

Od sociodemograskih obelezja ispitanika sa odgovorima na pitanje o haskoj arhivi
nisko su povezani Skolska sprema (0,23) i radno-svojinski status (0,20). Sa ve¢im nivoom
obrazovanja raste postotak onih koji se izjaSnjavaju za dostupnost arhive (54-57-69-82%), a
kad je re¢ o statusu izdvajaju se zaposleni u drzavim firmama (78%) i zaposleni u privatnim
firmama (72%), a na drugoj strani domacice (50%), poljoprivrednici (52%) i u€enici i studenti
(54%).
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25. Stav prema dostupnosti javnosti u Srbiji arhive Haskog
tribunala

M treba da bude dostupna

B ne treba da bude
dostupna

¥ ne zna, bez odgovora

Korelacija odgovora na ovo pitanje sa indeksom obavestenosti o ratovima i sudenjima za
ratne zlo€ine iznosi 0,32, a sa indeksom obavestenosti o sudenjima u Srbiji 0,24. U svim
slu¢ajevima sa opadanjem obavestenosti opada i broj ispitanika koji misle da arhiva HaSkog
tribunala treba da bude dostupna gradanima Srbije. Evo kako to izgleda na primeru najace
korelacije: 86-81-76-65-42%.

5. Ocena rada drzave Srbije

Po nalazima naSeg istrazivanja gradani Srbije su kriticni prema radu drzave Srbije u vodenju
postupka protiv ratnih zlo€ina, a i prema objektivnosti i nepristrasnosti tuzioca za ratne
zloc¢ine i sudija deljenja za ratne zlocine. No, i pored toga dva i po puta je viSe onih koji tvrde
da je u Srbiji moguée pravicno sudenje RamuSu Haradinaju, nego onih koji misle da nije
moguce pravicno sudenje.

Rad drzave Srbije u vodenju postupaka za ratne zlo€ine i u nalaZzenju nestalih lica

Gotovo trecina ispitanika (31%) ocenjuje rad drzave Srbije u vodenju postupka protiv ratnih
zlo¢ina kao 1o$, 30% kao osrednji, 15% kao dobar, a 24% nema odgovor na ovo pitanje.
Prose¢na ocena, od 1 do 5, iznosi 2,69 $to znaci da je prosek ipak blizi trojci nego dvojci. Jos
gore se ocenjuje rad drzave Srbije u otkrivanje sudbine nestalih lica; da je taj rad lo$ misli
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45% ispitanika, da je osrednji 23%, da je dobar 10%; dok 22% nema odgovor na ovo pitanje.
Prose¢na ocena je losa - 2,32.

20. Ocena rada drzave Srbije u vodenju postupka protiv ratnih
zlocina

M oS

M osrednji

= dobar

® ne zna, bez odgovora
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21. Ocena rada drzave Srbije u otkrivanje sudbine nestalih lica

W loSa informisanost
W osrednja informisanost
1 dobra informisanost

M ne zna, bez odgovora, ne
moZe da oceni

U slucaju oba pitanja korelaciona veza sa sociodemografskim obelezjima je ili niska ili
se ne mogu pronaci jednosmerne veze. U slucaju korelacije sa indeksima obavestenosti
koeficijenti su osrednjeg intenziteta, a u sluc¢aju indeksa obavestenosti o ratovima i sudenjima
za ratne zlo¢ine i gotovo visoke: 0,37 odnosno 0,35. Opadanje indeksa obavestenosti je
praceno rastom loSih ocena rada drzave Srbije i u slucaju vodenja postupaka za ratne zlo€ine i
u slucaju otkrivanja sudbine nestalih lica.

Objektivnost i nepristrasnost tuzioca za ratne zloc¢ine i sudija Odeljenja za ratne zlo¢ine

Po jedna petina ispitanika misli da nema objektivnosti i nepristrasnosti, da su objektivnost i
nepristrasnost mali, i da su objektivnost i nepristrasnost osrednji. Svaki jedanaesti ispitanik
smatra da su objektivnost i nepristrasnost prili¢ni i visoki, dok nepuna trecina ispitanika nije
odgovorila na ovo pitanje. Prosecna ocena, od 1 do 5, iznosi 2,09 — gotovo Cista dvojka.
Korelacija sa sociodemografskim obelezjima je na ivici statisticke znacajnosti. Pravilnost da
veca obavestenost daje povoljniju ocenu rada tuzioca za ratne zlocine i sudije Odeljenja za
ratne zlocine, potvrdena je korelacijom indeksa obavestenosti i ocene rada tuzioca i sudija: sa
indeksom obavestenosti o ratovima i sudenjima za ratne zlocine — 0,38; a potom u slucaju
indeksa obavestenosti o sudenjima u Srbiji — 0,32 i indeksa obaveStenosti o srpskim
stradanjima — 0,30.
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8. Ocena objektivnost i nepristrasnosti tuZioca za ratne zloCine i
sudija odeljenja za ratne zlocine

B nema objektivnosti i
nepristranosti

B mala objektivnost i
nepristranost

i osrednja objektivnost i
nepristranost

W prilicna i visoka
objektivnost i
nepristranost

M ne zna, bez odgovora

Da li se u Srbiji moze pravic¢no suditi RamuSu Haradinaju

12. Stav prema mogucnosti pravicnog sudenja Ramusu
Haradinaju u Srbiji

B moguce je pravicno
suditi Ramusu
Haradinaju u Srbiji

M nije moguce pravi¢no
suditi Ramusu
Haradinaju u Srbiji

™ ne zna, bez odgovora
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Izvesna neverica pa i nepoverenje u sudenja za ratne zloc¢ine u Srbiji u koliziji je sa
misljenjem o moguénosti pravicnog sudenja Ramusu Haradinaju. Naime, 42% ispitanika tvrdi
da je u Srbiji moguce pravic¢no suditi Haradinaju, istovremeno od svih tih ispitanika koji tvrde
da je moguce pravi¢no sudenje 22% kaZe da nema objektivnosti u radu tuZioca i sudija
Odeljenja za ratne zlo€ine, a jo§ 19% kaZze da je objektivnost i nepristranost — mala! Dva i po
puta je manje onih koji misle da u Srbiji nije moguce pravicno sudenje za Haradinaje (16%)
nego onih koji misle da je to moguce. Tu je i 42% ispitanika koji nisu odgovorili na ovo
pitanje ili su rekli da ne znaju.

Nema znacajnije korelacije sa sociodemografskim obelezjima ispitanika. Oni koji su
bolje obavesteni ¢es¢e tvrde da je u Srbiji moguée pravicno sudenje Ramusu Haradinaju, a oni
koji su manje obavesteni misle suprotno. Ovu tvrdnju dokumentuju koeficijenti korelacije sa
indeksom obavestenosti o ratovima i sudenjima za ratne zlo¢ine — 0,41; a potom u slucaju
indeksa obavestenosti o sudenjima u Srbiji — 0,32; dok je kod indeksa obavestenosti o srpskim
stradanjima — 0,26.

Otvaranje srpskih arhiva iz 90. godina

Najveci broj ispitanika, gotovo polovina (47%) slaze se sa idejom o otvaranju arhiva, ne slaze
se 15%, a 17% niti se slaze niti se ne slaze; dok 21% nije odgovorilo na ovo pitanje ili je reklo
da ne zna. Nema znacajnije korelacije sa sociodemografskim obelezjima, dok je povezanost
sa indeksima obaveStenosti uobic¢ajena po smeru, a ne$to manja po intenzitetu i krecu se
izmedu 0,24 1 0,33.

29. Ne/slaganje sa misljenjem: “DrZava treba da otvori arhive iz perioda
’90, radi saznavanja istine o proslosti, utvrdivanje sudbine nestalih i
sudenja odgovornih za ratne zloc¢ine”

M ne slaze se
M niti se slaZe, niti se ne
slaze

m slaze se

M ne zna, bez odgovora
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Da li drZave regiona treba da saraduju po pitanju sudenja za ratne zloCine

Blaga natpolovic¢na vecina ispitanika (52%) smatra da drzave regiona treba da saraduju po
pitanju sudenja za ratne zlo¢ine, tome se protivi 13% ispitanika, 20% je neodlu¢no, a 15%
nije odgovorilo na ovo pitanje. Nema znacajnije korelacije sa sociodemografskim obelezjima,
dok je povezanost sa indeksima obaveStenosti uobiCajena po smeru, a ne§to manja po
intenzitetu 1 kreéu se izmedu 0,26 1 0,35.

40. Stav o tome da li drZave regiona treba da saraduju po pitanju
sudenja za ratne zlocine

M ne podrzava
® neodlucan
W podrzava

M ne zna, bez odgovora

6. Stav prema Kkrivici pojedinaca i naroda; Krivci i Zrtve

Ovih nekoliko pitanja o krivicama i zrtvama za ratove i zlo¢ine u ’90-im godinama u bivsoj
Jugoslaviji, daju kljuéne nalaze o stanju javnomnjenske svesti gradana Srbije. Covek zaista
moze da se zapita da li je i koliko je promenjena ona predratna javnomnjenska svest. Da li su
danas uopSte uzev manje raSirene medunacionalne mrznje, nacionalistiCke predrasude i
stereotipi. Koliko je ljudi u zemljama naslednicama jucerasnje Jugoslavije koji i danas misle
da je neko automatski kriv samim tim $to je Hrvat, Albanac, Musliman ili Srbin?

Natpolovi¢no javno mnjenje: Ramus Haradinaj je kriv za ono za Sta se optuZuje

Ramu§ Haradinaj je kriv za ono za §to se optuZuje po misljenju gotovo dve trecine (64%) tog
istog javnog mnjenja. Tek svaki stoti ispitanik smatra da Haradinaj nije kriv. Tre¢ina
ispitanika (35%) se nije izjasnila o krivici (ne zna, bez odgovora).
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13. Stav prema krivici Ramusa Haradinaja za ono za Sta se
optuiuje

1%

M nije kriv
W kriv je
M ne zna, bez odgovora

14. Saznanje o tome za Sta se tereti Ramus Haradinaj

W ubistva

M zlocini

M trgovina ljudimai
ljudskim organima

M genocid

M ostalo

M ne zna, bez odgovora

25




Korelacije sa sociodemografskim obelezjima ispitanika su niske ili ne postoje u iole
znacajnijem obimu kao u sluc¢aju Skolske spreme. U sluc¢aju pola (Ck=0,23) krivicu
Haradinaja ¢esce isti¢u muskarci (75%) nego zene (52%), s druge stane broj ne-odgovora kod
zena je gotovo duplo veci (47%), nego kod muskaraca (25%). U slucaju starosti (Ck=0,25)
razlike u videnju krivice Ramusa Haradinaja javljaju se izmedu onih koji imaju izmedu 18 i
35 godina na jednoj strani i starijih od 35 godina na drugoj strani. Prvi rede isticu krivicu
(44%), ali imaju veci broj ne-odgovora (55%), a drugi u vecoj meri isticu krivicu (70%), a
imaju manji broj ne-odgovora (30%). Kad je re¢ o statusu (Ck=0,26) krivicu Haradinaja ¢esc¢e
navode penzioneri (72%) 1 zaposleni u drzavnom sektoru (71%); ne-odgovori su najc¢esci kod
ucenika i studenata (64%), kao i domacica (54%). Kada je u pitanju nacionalna pripadnost
(Ck=0,23), 68% Srba kaze da je Haradinaj kriv, a 32% ne zna da odgovori na ovo pitanje;
nijedan ispitanik srpske nacionalnosti nije rekao da Haradinaj nije kriv. Najveci broj
ispitanika koji pripadaju ostalim nacionalnostima (52%) ne zna da odgovori na ovo pitanje ili
ga ostavlja bez odgovora, 44% kaze da je Haradinaj kriv, a 4% da nije kriv.

Tri petine ispitanika daje odgovore na pitanje zasta se tereti Ramus Haradinaj, a dve
petine kaZe da ne zna ili ne odgovara na ovo pitanje. U odnosu na ukupan broj ispitanika 30%
kaze da se Haradinaj tereti zbog ubistava, 19% kaze zbog zlo¢ina, 5% zbog trgovine ljudima i
ljudskim organima, 3% zbog genocida, a ostale razloge navodi 3% ispitanika.

Po broju ne-odgovora izdvajaju se ispitanici stari izmedu 18 i 25 godina (66%) i
ispitanici izmedu 25 i 35 godina (50%), a takode i domacice (62%), kao i ucenici i studenti
(61%).

Korelacija misljenja o krivici Ramusa Haradinaja i indeksa obavestenosti je po pravilu
visoka. Tako, na primer, indeks obavestenosti o ratovima i sudenjima za ratne zlocine korelira
u visini od 0,47. Po pravilu oni koji su bolje obavesteni u ve¢oj meri isticu krivicu Ramusa
Haradinaja i ¢eS¢e navode krivice zbog kojih se tereti Haradina;.
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Misljenje o Kkrivici Nasera Orica za ono za §ta se optuZuje

15. Stav prema krivici Nasera Oric¢a za ono za Sta se optuzuje
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Gotovo polovina ispitanika (47%) smatra da je Naser Ori¢ kriv za ono za §ta se optuzuje.
Krivicu Nasera Ori¢a odbacuje 5% ispitanika. Ne zna za Sta se tereti Naser Ori¢ 48%
ispitanika. Na pitanje za Sta se tereti Ori¢ 58% nije znalo da odgovori, a 42% je navelo neki
razlog. U odnosu na ukupan broj ispitanika, 23% je navelo kao razlog ubistva, 14% zlocine,
3% genocid, a 2% je navelo ostale razloge.

O krivici Nasera Oric¢a ¢eS¢e od ostalih govore muskarci 57%, ispitanici izmedu 35 i
55 godina starosti 56%, zaposleni u drzavnom sektoru 58%. Broj ne-odgovora je najces¢i u
slu¢aju ucenika i studenata 73%, najmladih ispitanika 69%, Zena 57%.
Kao i u prethodnom slucaju, korelacija misljenja o krivici i1 indeksa obavestenosti je visoka.
Tako, na primer, indeks obavestenosti o ratovima i sudenjima za ratne zlo¢ine korelira u visini
od 0,51. T u ovom slucaju vazi isto pravilo, oni koji su bolje obavesteni u vecoj meri isticu
krivicu Nasera Orica i ¢eS¢e navode krivice zbog kojih se tereti Orié.
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16. Saznanje o tome za sta se tereti Naser Oric

M ubistva
m zloCini
" genocid
M ostalo

M ne zna, bez odgovora

Miljenje o krivici KreSimira Horvata “za ono za $ta se optuzuje”

U dogovoru sa naruc¢iocem istrazivanja ispitanicima smo postavili jedno pitanje u kojem smo
trazili odgovor o krivici jednog izmiSljenog lika ¢ije ime i1 prezima asocira na pripadnost
hrvatskoj naciji — KreSimir Horvat. Namera nam je bila da ustanovimo koliko predrasude i
stereotipi o krivici Hrvata za ratove i zlo¢ine u 90. uti¢e na odgovore ispitanika. Kao i u
slu¢aju Haradinaja i Orica, pitanje je namerno sugestibilno formulisano, naime pitali smo ,,Da
li mislite da li je /.../ kriv za ono zasta se optuzuje?*, a ne, na primer: ,,Da li mislite da li je
/.../ kriv ili nije kriv za ono zasSta ga neki optuzuju? .
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17. Stav prema krivici KreSimira Horvata za ono za Sta se
optuzuje

M nije kriv
M kriv je

M ne zna, bez odgovora

18. Saznanje o tome za 3ta se tereti KreSimir Horvat

2%

M ubistva

® zlogini

I ostalo

M ne zna, bez odgovora
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Tri Cetvrtine ispitanika (77%) nije odgovorilo na ovo pitanje i za njih mozemo reci da
nisu ,,naseli“ na nasu provokaciju; 12% je reklo da je (imaginarni) KreSimir Horvat kriv za
ono za §ta se optuzuje — za ove ispitanike mozemo re¢i da imaju predrasude i stereotipe prema
Hrvatima i1 da su kroz odgovor na ovo pitanje ,,sudili“ Hrvatima uopste, a ne ,,KreSimiru
Horvatu®; 11% ispitanika je odgovorilo ,,nije kriv* i za njih ne mozemo sa sigurnoscu rec¢i da
li su ,,zaraZeni“ nacionalnim predrasudama ili nisu jer ne znamo pouzdano da li je ovakav
»sud“ donet na osnovu misljenja da oni o tom Horvatu ne znaju nista pa stoga misle da nije
kriv ili misle da nije kriv zato Sto su ga prihvatili kao Hrvata. Ovom pitanju treba dodati
odgovore na pitanje ,,Da li znate za Sta se tereti KeSimir Horvat?*, Na ovo dodatno pitanje
nije odgovorilo 92% ispitanika, a 8% je navelo neki razlog (5% za ubistva, 2% za zloCine i
2% je navelo neke druge razloge). Za ovih 8% ispitanika koji su naveli izmiSljene krivice za
izmisljeni lik, sa velikom sigurno$¢u mozemo tvrditi da pate od nacionalnih predrasuda i
stereotipa.

Znacajan je nalaz da nismo nasli statisticki znacajne veze izmedu odgovora na ova
pitanja i sociodemografskih obelezja §to znaCi da su nacionalne predrasude relativno
ravnomerno rasporedene, odnosno da verovatno nisu znacajnije povezani sa polom ispitanika,
staroscu, Skolskom spremom, socijalnim statusom.

Statisticki znacajne veze osrednjeg intenziteta nasli smo u slucaju opSte obavesStenosti
o ratovima i sudenjima za ratne zlocine (Ck=0,33) i neSto manje sa indeksom obavestenosti o
sudenjima u Srbiji (Ck=0,28). Smer povezivanja: sa rastom obaveStenosti raste i broj
ispitanika koji misle da je KreSimir Horvat — kriv (evo kako raste postotak onih koji misle da
je KreSimir Horvat kriv, sa rastom obavestenosti: 3-8-17-24-37%). Ovo znaci da obavestenost
nije vrednosno neutralna, odn. da se u motivaciji za obavestavanjem nalazi, izmedu ostalog, i
to Sto jedan broj ljudi ima predrasude prema drugima (u ovom slucaju prema Hrvatima), a
obavestavanje sluzi kao provera/potvrda predrasuda!

Zlocinci i Zrtve: Kojem narodu pripadaju oni koji su pocinili najviSe zlo¢ina, a koji je
narod imao najvedi broj Zrtava

Cetvrtina ispitanika (24%) misli da su Hrvati po¢inili najvise zlo¢ina, a gotovo polovina misli
da su Srbi imali najveci broj zrtava (47%) u ratovima u bivsoj SFRJ. Posle Hrvata, narod sa
najviSe pocinioca zlo¢ina su, po mi$ljenju nasih ispitanika, Muslimani/Bo$njaci sa 9%, pa
Albanci/Siptari sa 6%, pa Srbi sa 5%, dok ostale narode navodi 4% ispitanika. Na ovo pitanje
inaCe nije odgovorila polovina ispitanika (52%). Medu narode koji su podneli najvece Zrtve
posle Srba dolaze Muslimani/Bosanci sa 10% (ostale narode navodi 2% ispitanika), a dve
petine (41%) nije odgovorilo na ovo pitanje. Ovde treba pomenuti i odgovore na pitanje o
tome da li ispitanici znaju za neki logor koji se za vreme ratnih deSavanja ’90-ih godna
nalazio u Srbiji — 94% ispitanika je reklo da ne zna ili nije odgovorilo na pitanje, 2% je navelo
Sremsku Mitrovicu, a 4% neka druga mesta.

Relativno visoka korelacija indeksa sa odgovorima na ova dva pitanja uglavnom se
duguje razlikama u broju ne-odgovora, naime broj ne-odgovora raste sa smanjenjem indeksa
obavestenosti.

Ukupno uzev odgovori na ova dva pitanja ukazuju na prisustvo navijackog secanja
kod jednog broja ispitanika na deSavanja u devedesetim godinama: Srbi sebe vide kao zrtve, a
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one druge kao zlocince. Tesko je ovde pominjati brojke, ali ono §to je jasno to je da se ova
tvrdnja odnosi na manje od polovine ispitanika. Drugo je pitanje o razlozima i ¢iniocima
formiranja upravo ovakog secanja i to u ne zanemarljivom obimu.

22. Saznanje o tome koji je narod imao najveci broj Zrtava u
ratovima u bivsoj SFRJ

2%
M Srbi

™ Muslimani
= Bosanci
M ne zna, bez odgovora, ne

moze da oceni
m ostali

3%
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23. Saznanje o tome kojem narodu pripadaju oni koji su pocinili
najvise zlo€ina

M Hrvati

® Muslimani/Bosnjaci
m Albanci, Siptari

M Srbi

W ostali

M ne zna

7. Politi¢ka rehabilitacija osudenih i osumnji¢enih za ratne zlo¢ine

Ogromna veéina ispitanika se protivi politiCkoj rehabilitaciji osumnjicenih, osudenih i
pravnosnazno osudenih za ratne zlocCine, bilo da je re¢ o obavljanju drzavnih funkcija, bilo da
je rec o aktivnom uce$cu u politickom Zzivotu. Postotak ispitanika kojima je neprihvatljiva ova
vrsta rehabilitacije kre¢e se od 71% do 79%. S druge strane nalazimo da je za 4% do 7%
ispitanika prihvatljiva ova vrsta rehabilitacije. Postotak ne-odgovora krece se od 17 do 22.
Nisu utvrdene znacajnije statisticke veze izmedu odgovora na ova pitanja i sociodemografskih
obelezja, kao ni indeksa obavestenosti.
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48. Stav prema obavljanju drZavnih funkcija osumnjicenih za ratni zlocin

M ne treba dozvoliti
m treba dozvoliti

¥ ne zna, bez odgovora

49. Stav prema prihvatljivosti aktivnog uc¢esca u politickom Zivotu
osudenih za ratni zlo€in

M nije prihvatljivo
W prihvatljivo
" ne zna, bez odgovora
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8. Sec¢anje i zaborav

Nadoknada Stete

Blaga natpolovic¢na veéina ispitanika (54%) ne slaze se sa miSljenjem da je Srbija duzna da
plati naknadu Stete koju su pripadnici vojske i policije nacinili civilnom stanovnistu tokom
oruzanih sukoba, 15% se slaze, 11% je neutralno, a 20% ne zna §ta da kaze.

Od korelacija koje su znacajne i interpretabilne treba pomenuti korelaciju sa
indeksom etnicke distance (0,20 - niska, ali znacajna) — sa smanjenjem distance povecava se
postotak ispitanika koji misli da Srbija treba da nadoknadi uc¢injenu Stetu koju su pripadnici
vojske i policije ucinili prema civilnom stanovniStvu tokom oruzanih sukoba.

27. Ne/slaganje sa misljenjem: “Srbija je duzna da plati naknadu Stete
koju su pripadnici vojske i policije nacinili civilnom stanovnistu tokom
oruZanih sukoba”

M ne slaZe se
M niti se slaze, niti se ne
slaze

m slaze se

M ne zna, bez odgovora

Spomenici se¢anja

Od ispitanika smo trazili da se izjasne o tri hipotetiCka miSljenja o podizanju
spomenika - spomenik srpskim Zrtvma iz ratova u’90-ih godina, spomenik civilnim Zrtvama
stradalim od strane srpske vojske i policije i spomenik albanskim Zrtvama na mestu masovne
grobnice u Batajnici — 1 naisli smo na razlicit nivo prihvatanja, odnosno odbijanja od strane
nasih ispitanika.

Hipoteticki predlog da drzava Srbija podigne spomenik srpskim zrtvama iz ratova u
’90-im godinama smatra dobrim tri petine ispitanika (59%), za svakog devetog ispitanika to
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je los predlog, takode za svakog devetog to nije ni lo§ ni dobar predlog, a jedna petina nije
odgovorila na pitanje.

Sa hipotetickim misljenjem da Srbija treba da podigne spomenik civilnim Zrtvama
koje su stradale od strane srpske vojske i policije ne slaze se polovina ispitanika (49%), slaze
se 18%, dok je 13% neopredeljeno, a 20% nije odgovorilo na pitanje.

Povezanost obavestenosti i ideja o podizanju spomenika civilnim Zrtvama stradalim
od strane srpske vojske i policije krece se izmedu 0,21 i 0,29. Najjaca je korelacija sa
indeksom obavesStenosti o ratovima i sudenjima za ratne zloCine (0,29) — sa opadanjem
obavestenosti opada i neslaganje sa idejom o podizanju spomenika, ali to ne znaci da
proporcionalno raste podrska. U slucaju indeksa etnicke distance (0,25) sa opadanjem
distance blago raste podrska izgradnji pomenutog spomenika.

U slucaju indeksa obavestenosti o srpskim stradanjima u ’90-im godinama (Ck=0,21) sa
opadanjem obavestenosti raste obim podrske izgradnji spomenika.

33. Ocena predloga da drZava podigne spomenik srpskim Zrtvama iz
ratova u 90-im.

M |oS predlog

M ni los, ni dobar

m dobar predlog

M ne zna, bez odgovora
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28. Ne/slaganje sa misljenjem: “Srbija treba da podigne spomenik
civilnim Zrtvama koje su stradale od strane srpske vojske i policije”

M ne slaZze se
M niti se slaZe, niti se ne
slaze

W slaze se

M ne zna, bez odgovora

NajviSe ispitanika se ne slaze (56%) sa hipotetickim predlogom da drzava Srbija podigne
spomenik u Batajnici na mestu masovne grobnice kosovskih Albanaca, taj predlog podrzava
samo 10% ispitanika, 12% je neopredeljeno (22% nije odgovorilo na pitanje). Od veza
odgovora na ova pitanja i sociodemografskih obelezja ispitanika treba pomenuti samo jednu
iako je koeficijent kontigencije nizak (0,18) — podizanje spomenika na mestu masovne
grobnice kosovskih Albanaca u Batajnici, podrzava 8% Srba i duplo vise (18%) pripadnika
drugih nacionalnosti. Povezanost odgovora na ovo pitanje sa indeksom obaveStenosti o
ratovima i sudenjma za ratne zloc¢ine iznosi 0,28 i ispoljava se preko jedne manje pravilnosti -
da sa opadanjem obavestenosti opada i podrska izgradnji spomenika, a povecava se broj ne-
odgovora.
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32. Ocena predloga da drzava podigne spomenik u Batajnici na mestu
masovne grobnice
kosovskih Albanaca

M oS predlog
M ni los, ni dobar
m dobar predlog

M ne zna, bez odgovora

Stavovi prema ukljuéenju teme o ratovima 90-ih godina u Skolske programe

Broj ne-odgovora od strane najmladih ispitanika (18-24 godine starosti) na brojna pitanja u
ovom upitniku €ini izrazito aktuelnim odgovore na pitanje uvrséivanja tema o ratovima iz
’90-ih godina. U nastavu gradanskog vaspitanja, kao i pitanja o uvrs¢enju lekcija o ratovima
iz ’90-ih godina (na osnovu sudski utvrdenih ¢injenica) u udzbenike istorije.
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30. Ocena predloga da se u nastavu gradanskog vaspitanja uvrste teme
o ratovimau ’90.

M oS predlog

M ni los, ni dobar

= dobar predlog

M ne zna, bez odgovora

31. Ocena predloga da se u udzbenike istorije uvrste lekcije o
dogadajima iz “90-ih godina,
na osnovu sudski utvrdenih Cinjenica

M |osS predlog

M ni lo$, ni dobar

© dobar predlog

M ne zna, bez odgovora
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Na pitanje o inoviranju nastave gradanskog vaspitanja sa temama iz ratova ’90-ih
godina miSljenja koja podrzavaju i misljenja koja se protive ovoj ideji su izjednacena: 31%
podrzava ideju, 30% se protivi, 19% je neodlu¢no, a 20% nema odgovor.

Nesto malo bolju produ ima ideja o unosenju lekcija o ratovima ’90-ih godina u
udzbenike istorije: 34% ispitanika kaZze da je to dobar predlog, 29% da je lo§, a 21%
ispitanika je neutralno (16% nije odgovorilo na pitanje).

Korelacija izmedu odgovora na ova dva pitanja iznosi ¢ak 0,81. U odgovorima na oba
pitanja prihvatanje Skolskog tretmana ratova iz *90-ih godina i pocinjenih zlo€ina prihvata
34% ispitanika, a odbacuje 30%; neutralno je 13%, nije odgovorilo na oba pitanja 14%, a
protivre¢ne odgovore smo nasli kod 7% ispitanika.

9. ObaveStenost ispitanika o ratovima i zlo¢inima iz °90-ih godina

Obavestenost ispitanika o ratovima, pocinjenim zlo¢inima i sudenjima za zlo¢ine bila je u
fokusu istrazivanja koje je obavljeno na uzorku koji omogucava da se nalazi ekspandiraju na
ukupnu populaciju gradana Srbije.

Obavestenost ispitanika posmatrali smo i merili u tri ravni:
- oratovima ’90-ih godina, zlo¢inima i sudenjima optuzenima za ratne zlocine;

- o sudenjima u Srbiji; 1
- o stradanjima Srba u ’90-im godinama.
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Indeks opSte obaveStenosti

41. Znanje o tome $ta se dogodilo u Srebrenici, jula 1995. godine?

B ubistvo bez etnicke
identifikacije
M ubistva Muslimana

M genocid

m obostrani sukobi,
medusobne osvete

B pobijeni Srbi

m minimalizacija dogadaja

m opravdanje dogadaja

W ostalo

' ne zna, bez odgovora

kod Vukovara, 1991.

42. Znanje o tome $ta se dogodilo na poljoprivrednom dobru Ovcara,

® ubistvo Hrvata
M ubistva

m genocid

M obostarno

m ostalo
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® zlo¢in nad Srbima

M ne zna, bez odgovora




45. Saznanje za grad koji je u ratovima "90-ih godina bio pod opsadom
Cetiri godine

M Sarajevo

m Vukovar

® Knin

M ostali

M ne zna, bez odgovora

43. Poznavanje slucaja brace Bitici

M ubijeni Albanci

m OVK

W americki drzavljani
M teroristi, ubijali Srbe
W ostalo

M ne zna, bez odgovora
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38. Znanje o Specijalnom sudu za Kosovo

M tacni i priblizno tacni
odgovori

M navodi prosirene
kompetencije

™ navodi suzene
kompetencije

M ostalo

W ne zna, bez odgovora

35. Procena broja ljudi koji se smatraju nestalim, a u vezi sa ratovima

’90-ih godina

6%
1%

® 5000 i manje

m 5001-10000

= 1001-100000

m 100001 i vise

M ne zna, bez odgovora
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36. Znanje mesta masovnih grobnica otkrivenih u Srbiji

M Batajnica
® ostalo

I ne zna, bez odgovora

44, Saznanja o nekom logoru koji se za vreme ratnih de$avanja '90.
nalazio u Srbiji

2%, 4%

® Sremska Mitrovica
W ostalo
W ne zna, bez odgovora
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Kao centralnu meru obavestenosti formirali smo, na osnovu 10 pokazatelja, indeks o
ratovima ’90-ih godina, zloCinima i sudenjima optuZenima za ratne zloCine koji radno
nazivamo - indeks opste obavestenosti.

Pokazatelji indeksa obaveStenosti o ratovima ’90, zlo¢inima i sudenjima optuZenih za
zlocine - indeks opSte obavestenosti (u%)

Pitanja - pokazatelji Zna | Ne zna
Da li znate $ta se dogodilo u Srebrenici, jula 1995. godine? 60 40
Da li znate za §ta se tereti Ramus Haradinaj? 60 40
Da li znate za §ta se tereti Naser Ori¢? 42 58
Da li znate $ta se dogodilo na poljoprivrednom dobru Ov¢ara, kod 36 64
Vukovara *91.?
Da li ste culi za neki grad koji je u ratovima ’90. bio pod opsadom cetiri 29 71
godine?
Da li ste Culi za slucaj brace Biti¢i? 26 74
Da li znate §ta je Specijalni sud za Kosovo? 19 81
Da li znate broj ljudi koji se smatraju nestalim, a u vezi sa ratovima *90-ih 18 82
godina?
Da li znate mesta masovnih grobnica otkrivenih u Srbiji? 17 83
Da li znate za neki logor koji se za vreme ratova ’90. nalazio na teritoriji 6 94
Srbije?

Za pokazatelje indeksa obavestenosti, i u slucaju ovog, ali i u slucajevima drugih
indeksa, uzimano je samo postojanje formalnog odgovora, a ne i njegova istinitost. Odgovor
ispitanika mogao je da bude tacan ili netacan ili delimi¢no tac¢an; mi se nismo bavili, niti smo
mogli da se bavimo ispitivanjem ta¢nosti, veca samo postojanjem ili nepostojanjem odgovora
(bilo ta¢nog bilo netacnog). Ispitivanje razlika izmedu pamdenja/se¢anja, dominantne
politicke interpretacije (istorijskih i aktuelnih) dogadaja, javomnjenske pecepcije i istine
— zahteva mnogo sloZenije procedure od ovog uvida u samoocenjujucu obaveStenost
gradana.

Postoci ne-odgovora na 10 pokazatelja opSteg indeksa obavesStenosti

Broj ne-odgovora Postoci ispitanika sa ne-odgovorima
Odgovori na sva pitanja 1,1
1 ne-odgovor 2.3
2 ne-odgovora 4,2
3 ne-odgovora 5,5
4 ne-odgovora 7,4
5 ne-odgovora 8,5
6 ne-odgovora 10,8
7 ne-odgovora 12,5
8 ne-odgovora 13,3
9 ne-odgovora 13,8
ne-odgovori na sva pitanja 20,6
UKUPNO 100,0
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Nasi istrazivacki nalazi govore o katastrofalnoj (samoocenjujucoj) neobavestenosti.
Na svih deset pitanja koje smo uzeli kao pokazatelje ne/obavestenosti, tek svaki stoti
ispitanik imao je neki odgovor na svih deset pitanja. S druge strane ¢ak svaki Cetvrti
ispitanik nije imao ni jedan jedini odgovor na bilo koje od 10 postavljenih pitanja. Cak
71 od sto ispitanika nije znao da odgovori na viSe od polovine pitanja (tj. ima 6-10 ne-
odgovora ili bukvalno toliko ispitanika nije odgovorilo na Sest, sedam, osam, devet ili deset
od ukupno deset pitanja).

Opsti indeks obavestenosti

Sira klasifikacija % Uza klasifikacija %
1. potpuno obavest?nl . 8 1 obaveteni 71
2. uglavnom obavesteni 13
3. delimi¢no obavesteni 19 2. delimi¢no obavesteni 19
4. uglavnom neoba\ieste.nl 26 3. neobavesteni 60
5. potpuno neobavesteni 34
UKUPNO 100 UKUPNO 100

Na nivou opste obavestenosti mozemo videti da je petina ispitanika obavestena, da je
druga petina delimi¢no obavestena, a da su tri petine neobavestene. Prosec¢ni indeks opste
obaveStenosti iznosi tek 2,33 (raspon indeksa kre¢e se od 1 kao oznake za potpunu
neobavestenost, do 5 kao oznake za potpunu obavestenost), a to prakticno znac¢i da su nasi
ispitanici u proseku malo obavesteni, a veoma je verovatno i da su gradani Srbije malo
obavesteni o ratovima u ’90-im godinama, ratnim zlo¢inima i sudenjima optuZenima za
ratne zlocine.
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Indeks obavesStenosti o sudenjima u Srbiji

7. Saznanje o makar jednom dogadaju za koji se sudi ili se sudilo
pred domaéim sudom

M ne zna, bez odgovora

m navodi barem jedan
dogadaj za koji se sudi

34, Saznanje o postojanju nekih domacih pravosudnihe organa za
sudenje za ratne zlocine

5% 4%
8%

4%

M Sud za ratne zlocine

M Specijalni sud za ratne
zlocine

W Tuzilastvo za ratne
zloCine, Tuzilastvo

M ne zna, bez odgovora

W ostalo
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Za obavestenost o sudenjima za ratne zloc¢ine u Srbiji imali smo odgovore na tri pitanja koja
nisu bila saturirana vrednostima i stavovima, ve¢ su na neki nacin bila ,,¢ista“ i iz kojih smo
mogli da vidimo da li ispitanici imaju ili nemaju ,,bilo kakav* odgovor na postavljeno pitanje
(bez obzira na sadrzaj odgovora).

Pokazatelji indeksa obaveStenosti o sudenjima u Srbiji (u%)

Pitanja - pokazatelji Zna | Nezna
Da li znate da navedete makar jedan dogadaj za koji se sudi ili se sudilo 15 85
pred domaé¢im sudom?
Da li znate neke domace pravosudne organe za sudenje za ratne zlocine? 21 79
Koji slucajevi ratnih zloCina treba da imaju prioritet na sudenjima u Srbiji? | 25 75

Postotak ne-odgovora na tri pokazatelja indeksa obavestenosti o sudenjima u Srbiji

Broj ne-odgovora Postoci ispitanika sa ne-odgovorima
Odgovori na sva tri pitanja 5,6
1 ne-odgovor 10,5
2 ne-odgovora 23,0
3 ne-odgovora 60,9

I u slucaju ne/obavestenosti o sudenjima za ratne zlo¢ine (sudenja u Srbiji), nailazimo na
neverovatno visoku neobavesStenost. Najve¢i broj odgovora dobijen je na pitanje “Koji
slucajevi ratnih zlocina treba da imaju prioritet na sudenjima u Srbiji?” — 25%.

Indeks obaveStenosti o sudenjima u Srbiji

Sira klasifikacija % Uza klasifikacija %
1. potpuno obavest?m . 6 1 obaveiteni 16
2. uglavnom obavesteni 10
3. delimi¢no obavesteni 23 2. delimi¢no obavesteni 23
4. neobavesteni 61 3. neobavesteni 61
UKUPNO 100 100

Sumarno gledano, o sudenjima za ratne zlo¢ine u Srbiji neobavesteno je tri petine ispitanika,
nepuna Cetvrtina je delimi¢no obavestena, a samo 16% je obaveSteno. Broj neobavestenih u
odnosu na broj obavestenih gotovo da je Cetiri puta veci.

Indeks obavesStenosti o stradanju Srba

Dva pitanja u upitniku odnosila su se na stradanja Srba u ratnim dogadajima u ‘90-im
godinama. lako je to veoma skroman broj pokazatelja oformili smo indeks koji je trebalo da
“pomiri” izvesne razlike u broju ne-odgovora na ova dva pitanja.
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46. Saznanja za zlocine pocinjene nad srpskim stanovniStvom u ratovima
’90-ih godina

m mesta i dogadaju u Hrvatskoj

m mesta i dogadaji u Bosni i
Hercegovini

m mesta i dogadaji na Kosovu

m NATO bombardovanje, Kasarna u
Leskovcu, Milosrdni andeo zapada

M ostalo

0,
2/6 M ne zna, bez odgovora

4% 2%

37. Procena broja ljudi koji su stradali u NATO bombardovanju

® 1000 i manje
® 1001-2000
m 2001-3000
m 3001-4000
W 4001-5000
5001 i vise

" ne zna, bez odgovora
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Pokazatelji indeksa obaveStenosti o stradanju Srba (u%)

Zn Ne zna
Pitanja - pokazatelji a
Da li znate koliko je ljudi stradalo u NATO bombardovanju? 39 61
Da li znate neki zlo¢in pocinjen nad srpskim stanovni§tvom u ratovima ’90-
. . 48 52
ih godina?

Postotak ne-odgovora na dva pokazatelja indeksa obaveStenostio stradanju Srba

Broj ne-odgovora Postoci ispitanika sa ne-odgovorima
Odgovori na oba pitanja 26
1 ne-odgovor 34
2 ne-odgovora 40

Indeks obaveStenosti o stradanju Srba

Indeks obavestenosti o o stradanju Srba %
1. obavesteni 26
3. delimi¢no obavesteni 34
3. neobavesteni 40
UKUPNO 100

Cetvrtina ispitanika je obavestena o stradanju Srba u ’90-im godinama, tre¢ina je
delimi¢no obavestena, a delimi¢no nije, dok su dve petine neobavestene.

Sumarni pogled na indekse obaveStenosti

Orijentisali smo se na vrednosno i stavovski prazne indekse obavestenosti Sto je u skladu sa
startnim ambicijama ovog istrazivanja i u skladu sa zahtevima i moguénostima narucioca
istrazivanja. No, odmah treba re¢i da i ovako “vrednosno prazna” obaveStenost nije bez
ikakve vrednosne valence, osim ako ne smatramo da obaveStenost kao takva nije gradanska
vrednost, bez obzira na sadrzaj. No, ako se obavestenost tvrdo definiSe nekom (ne znam kako
utvrdenom istinom), onda obavestenost kojom smo se ovde bavili i nema nekog smisla. Ovde
smo u obavestene ubrajali i one koji su tvrdili da su Srbi najveée zrtve ratova u devedesetim i
one koji su na tom mestu videli Albance ili neki drugi narod. Sadrzaj obavestenosti je bitno
obojen vrednosnim, ideoloskim, politickim uverenjima 1 stavova. Besmisleno je negirati
obavestenost zbog toga Sto je sa nasSeg stanovista sadrzaj obaveStenja ustvari plod laganja
(“post-istine”) ili manipulacije, zablude, predrasuda.

Struktura obavestenosti po indeksima (u%)

Indeksi Obavestenost | Delimicna obavestenost | Neobavestenost | Ukupno
Opsti indeks 21 19 60 100
obavestenosti
Indeks obaves-
tenosti o sude- 16 23 61 100
njima u Srbiji
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Indeks obaves-
tenosti o
stradanju Srba

26 34 40 100

Od cetiti konstruisana indeksa obaveStenosti, tri indeksa imaju prilicno sli¢nu strukturu: tri
petine je neobavesteno, jedna petina (manje ili vise) je delimicno obavestena i jedna petina
(manje ili vise) je potpunije obaveStena. Donekle je u odnosu na ova tri indeksa, izuzetak
indeks obavestenosti o stradanju Srba. To su ona dva pitanja ,,Da li znate neki zlo¢in pocinjen
nad srpskim stanovniStvom u ratovima ’90-ih godina?” i “Da li znate koliko je ljudi stradalo u
NATO bombardovanju?” koja smo uzeli kao pokazatelje. Iako je izgledalo da ¢e broj ne-
odgovora na ova pitanja biti mnogo manji nego u drugima sluc¢ajevima (ipak uglavnom Srbi
treba da odgovore na pitanje o srpskim Zrtvama) ni ovde nije mnogo vise obavestenih nego
kod onih drugih indeksa neobavestenosti. Ovde je neobavestenost manja tek za jednu petinu
koja se najvise “prelila” u kategoriju delimicno obavestenih, a manjim delom u kategoriju
obavestenih.

Koeficijenti kontigencije izmedu cetiri indeksa obaveStenosti

Opsti indeks Indeks obavestenosti | Indeks obavestenosti
obavestenosti o sudenjima u Srbiji o _stradanju Srba
Opsti indeks XXX 0,57 0,55
obavestenosti
Indeks q?bavesteno.sfl 0,57 o 0,46
o sudenjima u Srbiji
Indeks obavestenosti
o stradanju Srba 0,55 0,46 XXX

Korelacije opsteg indeksa obavestenosti (tj. obavesStenost o ratovima ’90-ih godina, ratnim
zlo¢inima 1 sudenjima optuZenima za ratne zlocine) sa ostala tri indeksa obavestenosti (videti
prethodnu tabelu) je veoma visoka — koeficijent kontigencije sa indeksom obavestenosti o
sudenjima u Srbiji je 0,57; a sa indeksom obavestenosti o stradanjima Srba 0,55.

Indeks obavestenosti i sociodemografska obelezja ispitanika (koeficijenti kontigencije)

Pol Starost Skola Radni status | Nacionalnos
t

Opsti indeks 0,26 0,26 0,25 0,26 0,25%
obavestenosti
Indeks ob. o
su-denjima u 0,15 0,16 0,20 0,17 0,17
Srbiji
Indeks ob. o
stradanju Srba 0,16 0,18 0,18 0,16 0,16

* Koeficijent kontigencije u slu¢aju nacionalnosti ispitanika je artificijelan zbog malog broja ispitanika drugih
nacionalnosti — Madari 3,7%, Muslimani/Bosnjaci 1,5%, Hrvati 1,4%, ostali 6,3% i 3,9% onih koji nisu hteli da
se izjasne — ukupno gledano u uzorku je bilo 83% Srba i 17% pripadnika ostalih nacija. Kada se koeficijent
kontigencije radi sa dualnom kategorijom (Srbi i ostali) onda se dobija koeficijent koji ni u jednom slucaju nije
statisticki relevantan.
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Opsti  indeks obaveStenosti je jedini indeks obaveStenosti koji je u korelaciji sa
sociodemografskim obelezjima, doduse prili¢no nisko — 0,25 ili 0,26. Tako su na primer, Zene
duplo manje obavestene (13%) od muskaraca (27%); medu Zenama je 70% neobavestenih a
medu muskarcima 51%. Kada je re¢ o uzrastu ispitanika, posebno se po niskoj obavestenosti
izdvajaju najmladi ispitanici (obaveSteni 6%, delimi¢no obavesteni 10% i neobavesteni 84%).
Potom sa godinama starosti obaveStenost postepeno raste i najveca je kod ispitanika koji
imaju izmedu 45 1 55 godina: 28% je obaveSteno, 25% delimi¢no obavesteno a 47% je
neobavesteno; nakon 55 godine starosti obavestenost pocinje da opada.

Sa rastom obrazovanja ispitanika raste i opSta obavesStenost o ratovima i sudenjima za
ratne zloCine: 15-19-20-35%, a sa druge strane opada neobavestenost: 69-63-57-41%. Kada je
re¢ o radnom statusu nesto je veci indeks opste obavestenosti zaposlenih u drzavnom sektoru
(2,71), zaposlenih u privatnom sektoru (2,52) i penzionera (2,47), a najmanji indeks opste
obavestenosti karakterise poljoprivrednike (2,26), nezaposlene (2,15) i domacice (1,85).

10. Etnicka distanca Srba prema nekim drugim narodima

Ukljucivanje pitanja o etnickoj distanci zasnovano je na pretpostavci da se deo objaSnjenja
percepcije ratnih dogadaja, ratnih zloc¢ina i sudenja opuzenima za ratne zlo¢ine, moze naci
upravo u postojanju etnicke distance. U ispitivanju distance smatrali smo da nije istrazivacki
korektno traziti od ispitanika da proceni svoju licnu distancu prema drugim narodima, pa smo
trazili da ispitanik proceni distancu Srba prema tim drugim narodima, ocekujuéi visoki stepen
projekcije sopstvenog stava u oceni distance Srba.
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Albanci
Hrvati
Bosnjaci
Bugari
Madari
Rumuni
Slovenci
Romi
Crnogorci

Makedonci

50-59. Ocena - Koliko su Srbima udaljeni...?

_______________________________[EJA
T 66%

e 57%

I 37%
I 34%
I 29%
I 29%

23%
15%
14%

Procena etnicke distance Srba prema nekim drugim narodima*(u%)

Narodi Bliski Ni bliski ni udaljeni | Udaljeni | Ukupno AS*
Makedonci 51 35 14 100 3,50
Crnogorci 47 38 15 100 3,45
Romi 35 42 23 100 3,13
Rumuni 30 41 29 100 3,13
Madari 23 43 34 100 2,80
Slovenci 21 50 29 100 2,73
Bugari 13 50 37 100 2,65
Hrvati 11 23 66 100 2,06
Bosnjaci 8 35 57 100 2,24
Albanci 2 18 80 100 1,59
PROSEK 16 37 47 100 2,73

* Pitanje je glasilo: ,,Koliko su Srbima bliski, a koliko udaljeni slede¢i narodi?*. Ispitanici su mogli da daju
slede¢e odgovore: ,,veoma udaljeni®, ,,udaljeni, ni udaljeni, ni bliski®, ,,bliski“, ,,veoma bliski“ ili da ne

odgovore na pitanje ili da kazu ,,ne znam®.

** AS je skracenica za aritmeticku sredinu.

Natpolovi¢na udaljenost zabeleZena je u distanci prema Albancima (80%), Hrvatima
(66%) 1 Bosnjacima (57%). Bliskost oko polovine ispitanika zabelezena je u slucaju

Makedonaca (51%) i Crnogoraca (47%).

Prosecna aritmeticka sredina etnicke distance gradana Srbije prema drugim narodima,
a prema proceni nasih ispitanka, iznosi 2,73, a to je inace i prosek za distancu prema
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Slovencima. Losije od tog proseka stoje Bugari, Hrvati, Bosnjaci i Albanci, a bolje od proseka
su Madari, Rumuni, Romi, Crnogorci i Makedonci.

Gledano u kvalitativnim ocenama, jedino za distancu prema Makedoncima se moze
re¢i da su izmedu bliskosti i neutralnog odnosa (3,50), s tim §to su za zericu blizi odnosu
bliskosti. Blizu tog rezultata su Crnogorci, ali su oni ipak blizi neutralnom odnosu. Ukupno
uzev, ispitanici su procenili da su Albanci, BoSnjaci i Hrvati — udaljeni, a da su svi ostali
negde na sredokraci izmedu bliskosti i udaljenosti, nisu ni tamo ni amo — osim, kao §to smo
rekli, Makedonaca prema kojima ipak (za malo) preteze procena bliskosti.

Povezivanje indeksa etnicke distance sa indeksima obaveStenosti pokazalo je da tu
nema nikakve znacajnije korelacije, te da nasa polazna pretpostavka ne stoji. Nasli smo
relativno nisku korelaciju izmedu indeksa etnicke distance i onih pitanja procene u kojima se
iskazuje i stav ispitanika prema datim fenomenima. Takva su, na primer, bila pitanja u kojima
je od ispitanika trazeno da procene koji je narod imao najviSe zrtava u ratovima na prostoru
bivse SFRJ i kojem narodu pripadaju oni koji su pocinili najvise zlo¢ina.

Po svemu sude¢i, indeks distance Srba prema 10 drugih naroda, s obzirom da se
zasnivao i na odnosu prema narodima prema kojima Srbi imaju distancu, ali i prema narodima
prema kojima iskazuju bliskost, neutralisao je trendove uticaja prilikom sumiranja odgovora.
Da je ovo obasnjenje tatno (barem delimi¢no) pokazuje povezivanje dve ranije pomenute
stavovske procene sa najviS§im etniCkim distancama, tj. sa distancama prema Albancima,
Hrvatima i Bo$njacima. Ti odnosi daju korelacije osrednjeg intenziteta. Tako je, na primer,
korelacija izmedu distance prema Bosnjacima i identifikovanja naroda koji je podneo najvece
zrtve 0,34, a u slucaju naroda kojem pripadaju oni koji su izvrSili najvise zlocina 0,27. Kada
je u pitanju distanca prema Hrvatima, korelacija sa identifikacijom naroda koji je podneo
najvece zrtve je 0,38, a sa procenom naroda kojem pripadaju oni koji su ucinili najvise zlo¢ina
0,33.

Pravilnosti su sledece: ispitanici koji imaju vecu distancu prema Hrvatima i Bosnjacima ¢esce
navode Srbe kao zrtve, a rede Srbe kao narod kojem pripadaju oni koji su ucinili najvise
zlo¢ina (kao takvi narodi ¢esc¢e se navode Hrvati, Bosnjaci i Albanci).

Generalno govore¢i, ima dovoljno indicija da se i na osnovu nasih nalaza utemelji
hipoteza o povezanosti etnocentrizma i nacionalizma sa stavovskom interpretacijom ratova na
prostoru bivse Jugoslavije, ratnim zlo¢inima i sudenjima optuzenima za ratne zlocine. Dok, s
druge strane, treba odbaciti verovatnocu iole znatnijeg uticaja etnocentrizma na samu
obavestenost kao obaveStenost o pomenutim fenomenima (obavesStenost koja ne ukljucuje
stav).
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