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Visi sud u Beogradu — Odeljenje za ratne zlocine

Broj predmeta: K. Po2 12/14

Krivi¢no delo: ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva iz ¢l. 142 st. 1 KZ SRJ u saizvrSilastvu u
vezi sa €l. 22124 KZ SRJ

OptuzZeni: Svetko Tadi¢

Glavni pretres: 2.06.2015.

IzveStaj: Edmir Veljovi¢, posmatra¢ FHP-a

Ispitivanje svedoka Seada Dupanovi¢a

Svedok ne poznaje optuzenog. Ostaje pri svemu $to je izjavio pred organima MUP-a unsko-
sanskog kantona BiH, avgusta 2011. godine. Svedok nije neposredni-ofevidac zlo¢ina u kojem
su mu stradali otac Meho i stric Muho Dupanovi¢, ve¢ ima posredna saznanja o zlo¢inu na
osnovu kazivanja prezivelih.

Ispitivanje svedoka Ahmeta Sahinovi¢a

Svedok ne poznaje optuzenog. Ostaje pri svemu §to je izjavio pred organima MUP-a unsko-
sanskog kantona BiH, avgusta 2011. godine. Svedok nije neposredni ocevidac zlo¢ina, ve¢ ima
posredna saznanja o zlo¢inu u kojem su mu stradali otac Bekir i majka Safa, na osnovu kazivanja
prezivelog Ismeta Softi¢a. Posmrtni ostaci njegovog oca Bekira ni do danas nisu pronadeni.
Pronaden je samo deo posmrtnih ostataka njegove majke. Na Kraju ispitivanja, svedok je istakao
imovinsko-pravni zahtev koji ¢e naknadno opredeliti.

Ispitivanje svedokinje Sabine Sari¢

Svedokinja ne poznaje optuzenog. Ostaje pri svemu $to je izjavila pred organima MUP-a unsko-
sanskog kantona BiH, avgusta 2011. godine. Svedokinja nije neposredni oc¢evidac zloCina u
kojem je stradao njen otac Husein Sari¢, ve¢ ima posredna saznanja o zlodinu na osnovu
kazivanja prezivelih. Posmrtni ostaci Huseina Sari¢a su pronadeni, obdukovani i sahranjeni. Na
kraju ispitivanja, svedokinja je istakla imovinsko-pravni zahtev koji ¢e naknadno opredeliti.

Ispitivanje svedokinje Zuhre Dupanovi¢

Svedokinja ne poznaje optuzenog. Ostaje pri svemu $to je izjavila pred organima MUP-a unsko-
sanskog kantona BiH, avgusta 2011. godine. Svedokinja nije neposredni oc¢evidac zloCina u
kojem je stradao njen suprug Muho Dupanovi¢, ve¢ ima posredna saznanja o zlo€inu na osnovu
kazivanja prezivelih. Do danas je pronaden samo manji deo posmrtnih ostataka njenog supruga.
Na Kraju ispitivanja, svedokinja je istakla imovinsko-pravni zahtev koji ¢e naknadno opredeliti.

Ispitivanje svedoka Huseina Sehi¢a

Svedok poznaje optuzenog iz videnja. Ostaje pri svemu Sto je izjavio pred organima MUP-a
unsko-sanskog kantona BiH, avgusta 2011. godine. Svedok nije neposredni oc¢evidac zlo¢ina,
ve¢ ima posredna saznanja o zlo¢inu na osnovu kazivanja prezivelog Adema Mesic¢a. Na kraju
ispitivanja, svedok je istakao imovinsko-pravni zahtev koji ¢e naknadno opredeliti.



Ispitivanje svedoka Ismeta Vojica

Svedok misli da poznaje optuzenog iz videnja. Ostaje pri svemu §to je izjavio pred organima
MUP-a unsko-sanskog kantona BiH, avgusta 2011. godine. Svedok nije neposredni oc¢evidac
zlo¢ina u kojem su mu stradali majka Fatima, snaha Senija i bratanica Aldina, ve¢ ima posredna
saznanja o zlo¢inu na osnovu kazivanja prezivelih. Posmrtni ostaci njegove majke do danas nisu
pronadeni. Na Kkraju ispitivanja, svedok je istakao imovinsko-pravni zahtev koji ¢e naknadno
opredeliti.

Ispitivanje svedoka Ismeta Hase Sari¢a

Svedok ne poznaje optuzenog. Ostaje pri svemu $to je izjavio pred organima MUP-a unsko-
sanskog kantona BiH, avgusta 2011. godine. Svedok nije neposredni ocevidac zlo€ina, ve¢ ima
posredna saznanja o zlo¢inu na osnovu kazivanja prezivelog Ismeta Softi¢a. Na kraju ispitivanja
svedok nije istakao imovinsko-pravni zahtev.

Ispitivanje svedokinje Selme Hundije

Svedokinja je oc¢evidac zlo¢ina. Misli da je optuZzenog vidala tokom ratnog perioda u Duljcima,
ali nije sigurna jer je imala osam godina u vreme kada je zlo¢in pocinjen. Svedoceci na okolnosti
pocinjenog zlocina, izjavila je da je 23. septembra 1992. godine oko 16:30 ¢asova u Duljcima
videla tri osobe sa crnim kapama preko lica kako uzurbanim koracima, sa puskama u rukama,
prilaze voénjaku gde su civili izvr$avali radnu obavezu - branje §ljiva. Uplasila se i pomislila da
¢e ih ubiti, pa je ljudima koji su sedeli ispred kuce vikala da beze. Bezala je prema svojoj kuéi,
kada je iz pravca kuce pored koje su civili izvrSavali radnu obavezu ¢ula pucnje. Njen pokojni
otac je bio ispred njihove porodi¢ne kuce i video je ceo dogadaj, pa ju je ¢im je doSla pitao da li
je majka Ziva. Nesto kasnije otiSla je sa ocem ponovo do lokacije na kojoj su zarobljeni civili
izvrSavali radnu obavezu, gde su zatekli tela poginulih civila skupljena na gomilu, pa ih je bilo
teSko prepoznati. Znala je da je medu njima i njena majka, jer je videla jednu njenu patiku i nogu
do visine kolena koja nije bila zahvaéena vatrom. Vratila se sa ocem kuci, a nesto kasnije su
videli da je do kuce pored koje su leZali ubijeni dosao Zuti bager. Kako tela poginulih nakon toga
nije bilo, pretpostavlja da su bagerom odnesena. Posmrtni ostaci njene majke jo§ uvek nisu
pronadeni. Na kraju ispitivanja, svedokinja je istakla imovinsko-pravni zahtev koji ¢e naknadno
opredeliti.



