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Objavljivanje presude, 06.04.2015. godine
Sudsko vece je donelo, a predsednik veca, sudija Dragan Mirkovi¢ objavio presudu kojom se

optuzeni Zarko Cubrilo oslobada od optuZbe da je u prvoj polovini jula meseca 1991.‘godine u
Tenji, kao pripadnik TO, ubio 11 hrvatskih civila, tako §to ih je izveo iz improvizovanog zatvora
koji se nalazio u bioskopskoj sali, naredio pripadnicima TO Jovi Li¢ini i Savi Jovanovi¢u da im
vezu ruke, zatim ih ukrcao u kamion i odvezao u blizinu sto¢nog groblja u Boboti, gde je naredio
civilima da izadu pa je, prilikom izlaska iz kamiona, svakom od civila pucao. u glavu.

Obrazlazu¢i donesenu presudu, predsednik veca je naveo da se sudska presuda, shodno odredbi
Clana 16, stav 4 Zakonika o krivi¢nom postupku, moZe zasnivati samo na ¢injenicama u &iju je
izvesnost sud uveren. Sudsko vece se tokom ovog postupka. nije uverilo u izvesnost ¢injenica
navedenih u optuzbi protiv Zarka Cubrila. 1zneo je, u kratkim crtama, samo neke od razloga za
takav stav, navodeci da ¢e detaljno obrazloZenje dati u presudi. Tako je naveo da je u iskazima
dvojice svedoka optuzbe, Milana Macakanje i Jove Li&ine, koji terete optuzenog Zarka Cubrila,
veée naslo niz nelogi¢nosti. Svedok Macakanja je naveo da su civili ubijeni na stocnom groblju,
dok je svedok Licina naveo da se to desilo u Sumi.’U odnosu na mesto gde se svedok Macakanja
nalazio u vreme ubistva civila, Jovo Li¢ina je.izjavio da Macakanja nije izlazio iz kamiona, dok
svedok Macakanja navodi da je izasao iz kamiona. Nelogican je, po oceni veéa, I iskaz
Macakanje da je kritiénom prilikom krenuo u Bobotu da tamo poseti sina koji je bio ranjen, i da
se iz tog razloga povezao kamionem kojim su odvozeni civili, posto dolaskom u Bobotu nije
oti$ao da vidi sina, ve¢ je nastavio-do mesta gde su civili ubijeni. Sud nije mogao da na pouzdan
nacin utvrdi ni koja su sve“lica bila prisutna prilikom odvozenja civila, obzirom da su neki
svedoci izjavljivali da-su tada videli Milana Macakanju, Bozu Vidakovica i dva civila. Takode,
sudsko veée nije:moglo na pouzdan nacéin utvrditi ni Ko je taéno vozio kamion, jer je svedok
Licina izjavljivao da‘ga je vozio Macakanja, dok je Macakanja tvrdio da on uopste nije vozio
kamion. Vise svedoka izjavilo je da je, prilikom uvodenja civila u kamion, na tom mestu bio
okupljen-ve¢i broj ljudi,koji su sve posmatrali, ali niko ne spominje da je tom prilikom video
optuzenog.-U svojim svedoc¢enjima, ¢lanovi porodica stradalih civila su navodili da su iz prica
Culi da je Macakanja ubio svoju priju Anu Horvat, koja je bila medu 11 ubijenih civila, ali da
niko nije ¢uo da je u to umesan i optuzeni. Tela stradalih civila do danas nisu pronadena, zbog
cega se nije mogla izvrSiti obdukcija, €iji bi rezultati mogli da se koriste za proveru iskaza
svedoka o nacinu njihovog stradanja. Iz svih tih razloga, sud nije nesporno zakljucio da je
optuzeni izvrsio krivicno delo za koje se tereti, pa ga je oslobodio od optuzbe.



