Cetvrtak, 4. decembar 2008.
Svedok Reynaud Theunens
Otvorena sednica

Optuzeni su pristupili Sudu
Paietak u 14:18 h

Medunarodni krivéni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite sedite

SUDIJA ORIE: Dobar dan svima. Gospodine sekretare, molim sasagavite predmet.

sekretar: Dobar dang¢asni Sude. Dobar dan svima u sudnici. Ovo je prédiin@6-90-T Tuzilac
protiv Ante Gotovine i ostalih

SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospodine sekretare. Gospodine Kayi, sta spremni da nastavite
sa unakrsnim ispitivanjem?

ADVOKAT KAY : Hvala vamgasni Sude, spreman sam.

SUDIJA ORIE: Gospodine Theunens, ovo vas@&nenaditi, ali moram da vas podsetim da ste
I dalje pod svéanom zakletvom koju ste dali nagetku vasSeg svedenja.

ADVOKAT KAY : Hvala vamgasni Sude.

svedok: Reynaud Theunens
UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT KAY - NASTAVAK

ADVOKAT KAY - PITANJE : Juwe kada smo zavrsili sednicu gledali smo dokazndl et
TuzilaStva broj P463.

ADVOKAT KAY : Ako mozemo da dobijemo to na ekranu, molio bitha ipréemo na stranu 6,
jer smo vé pogledali stranu 5.

ADVOKAT KAY - PITANJE : I vi ¢ete se setiti, gospodine Theunens, razgovoradanale.
Radia i predsednika Tdmana od 22. avgusta 1995. godine. To je na stréada smo na strani
6. A to se nalazi na stranama 9 i 10 u hrvatskaggijyeDr. Juri (sic) u nastavku razgovora kaze:
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LAli, gde je tu problem? Problem je kada je osobgke izabrana za civilnu vlast loSa. A ovo je
uobitajen sld¢aj. Dobro, ne svuda. Imamo dobru osobu na vlastostajnici, ali u Kninu nije
dobra. | ja ne znam odakle je on doSao; on je Srbionda predsednik kaze: ,,On je Srbin.” Dr.
Radi govori o tome da mu je prethodnog dangn® da on nije dobar ni za StacBReo mu je da
ga smeni. | onda dolazimo do ovog paragrafa: ,bimé smo govorili danas, ali s obzirom da
govek nije dobar, prirodnd;ermak mora sve da radi, i onda se pojavljuju razoblemi. Izvr3na
vlast u okrugu je digla ruke, i tako dalje, takoptsstoje mnog problemi na terenu. Govorim vam
to jer sam proSao kroz ovo, i video sam to tamaddgovor se nastavlja. U vaSem izveStaju,
gospodine Theunens, kada se bavite civilnom i vojrtasti, i ulozi gospodin@ermaka, dok ste
pisali vas izvesStaj, da li ste znali za pote&k&oje su ga pritiskale kao pojedinca koji je i$a0
Knin sa misijom da normalizuje zZivot u gradu?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Jesam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : | iz tog razloga, generalermak je morao da preduzme vise
civilnih misija nego Sto bi inge morao da preduzme, zbog neuspeha drugih ljudili B&e
shvatali to?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Svakako.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da je morao da preuzme viSe odgovornosti jergstgjala
potreba da bude pragmstn zbog situacije na terenu. Da li ste to uzelbbnr@

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ja ne mogu da izrazim ... da izrazim svoj stalr gato
bilo iz pragmatinih razloga ili su neki drugi motivi prevagnuli,i g sam znao ... znam za
dokumente koji ukazuju da uloga osobe o kojoj seogou transkriptu ostavlja prostor za
unapreenje, a to je, na primer, spomenuto na strani 26Bgleskoj verziji na drugoj strani ... u
drugom delu mog izvestaja.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Jwe smo pogledali izveStaje,ésee se, od sigurnosnih sluzbi,
odeljenja za politike podatke, majora Tolja ... ili brigadira Toljaizvinjavam mu se ... i drugih,
koji se odnose na to, zadfermak mora da se umesa u stvari koje se nisu doekega ticale.
Da li ste to razumeli?

SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam. Héemo |li sada da pogledamo o kakvoj vrsti posla
je ret, znam da ste govorili 0 ovim stvarima u vasem $tajel, ali neka od ovih pitanja zahtevaju
potpunija objadnjenja o tome kako je doslo do tgae time bavi gospoditermak. Pre svega,
hajde da pogledamo dokazni predmet Odbrane braj@v6 je dokument koji je napisao major
Jonjik, pomanik za logistiku u kninskom garnizonu. Nema datumaaovom izvestaju, ali moze
biti da je napisan nakon 15 dana boravka u Kniko, @citate tekst, i to je njegov izvestaj o
tome Sta se desilo, i koje je zadatke preduzepr&fioznajete ovaj izvestaj; zar ne?
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SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Mislim da da. Mislim da je uklgen u moj izvestaj, ali
ja ... ali ne znam gde se&te nalazi.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Postoje dva njegova izvestaja, i vi ste svakakipudili jedan,

ali ne znam da li ste ukii i drugi. Ali ovaj izvestaj, koji smo upravo péagali, videli smo
majora Jonjia koji pripada splitskoj vojnoj oblasti, a to j&na, zar ne?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da, svakako. | tokom svog sve@mja, ja sam govorio
o tome da je postojala izvesna komunikacija idmngeneralaermaka i ustrojenog komandanta
Jonjiéa, u vezi sa imenovanjem Jaii njegovim rasporedom u komandu kninskog garrazon

ADVOKAT KAY - PITANJE : | mi éemo se baviti time jer spada pod pitagjermakovog
ovla&enja, za koje ste namdge rekli da biste Zeleli da prokomentariSete, iéemno pogledati ta
naralenja. Ali ovde se opet nalazi ovaj major iz 30@jisticke baze, Sibenik, i on radi za grad,
da bi poboljSao zZivot u gradu, da bi se oZiveo ghtal prvoj strani, vidimo da se govori o vodi u
gradu, o struji u bolnici.

ADVOKAT KAY : Stranu 2, molim.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Stolarija, zastakljivanje, zeleznica, elekta energija, javne
kuhinje. 14. septembar. Dakle, pogreSio sam kadars&ao 15 dana; to je viSe od 15 dana. To
sam hteo da kazem, dakle to je neki period nakaya.td’retresno ¥e moze da vidi
obezbdivanje hrane, na strani 3. Na samontgiku strane 3, Knin je bio u katastrofalnom
epidemoloskom stanju zbog prljavstine u gradu, stdka struje, na tone mesa su ostale u
friziderima, postojala je potreba da s&isti grad. Pored toga, on je organizovao, ili miosm
organizovali kulturne i umettke dogdaje, organizovali diek za predsednika, pomaganje
kuhinji, vrti¢ima, $koli. Po narenju general&ermaka, stavio sam se na raspolaganje vladinoj
komisiji, pod tim, ,komisija,”“ da li se slazete, omsli na komisiju za stambena pitanja?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Moguwe. Ne znam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Kasnije¢cemo pogledati dokumenta koja to pokazuju. | mozemo
da vidimo da je otvorena prva prodavnica: hleb,kmle Kninu, ostale namirnice neophodne za
Zivot u gradu. Sve su ovo segmenti bez kojih jegead ne moze da Zivi. | nema potreba da
predemo na poslednju stranu, ali ovo je potpisao m#joyic, i Pretresno w& je ovo vé videlo

kao dokazni predmet. | u ovom trenutku Zelim dazeka na, kada ste dali vaSe misljenje o
njegovoim civilnim/vojnim ovla&enjima, kada kazete da on kontroliSe sve aspekithay
Zivota, ono Sto ste vi mislili je da, u stvari, jdaon preduzeo korake u pokusaju da pokrene grad,
korake koji su neophodni da pokuSa da zavede grddu. To se svodi na to; zar ne?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: To je zaista vazan aspekt duznosti genefaianaka,
koje su opisane kao civilno/vojna owasja.
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ADVOKAT KAY - PITANJE : | one ne dolaze iz neke knjige pravila, ili okeerste direktive,

vec¢ proizilazi samo iz uopstene naredbe da se norgjalévot u gradu, i to je bio zadatak?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Svakako. Ja bikiak dodao da je primio ovlégnja da
sprovede ove aktvnosti, sa cillem da normalizwetzu gradu.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Slazem se da mu je to bilocemo, i da je poslat tamo sa tom
misijom, i 0 tome i govori ovaj dokument. Zar ne?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da. Kao 5to sam rekao, to je vazan aspekt njegove
misije, na osnovu dokumenata koje sam pregledao.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Sledé€i dokument je broj 826 po Pravilu 65 ter, a togegn
drugi izveStaj Jonda ...

SUDIJA ORIE: Gospodine Kay, mogu li da zatrazim pojasnjenjéegaposlednjeg pitanja.

Rekli ste da ste prilno slazete da mu je todeno, da li ste mislili na neku posebnu priliku kada
je to re&eno, jer ste rekli da ovo nije proizaSlo od uopstearedbe da se normalizuje Zivot, vi ste
rekli ... makar sam ja razumeo vaSe pitanje, dddge réeno odrazava takvu uopstenu naredbu.

ADVOKAT KAY : Da. Kada je predsednik imenovao gospodieamaka, to su bile instrukcije
koje je primio.

SUDIJA ORIE: Vi se pozivate na ... tu naredbu.

ADVOKAT KAY : (preklapanje govorniKg...

SUDIJA ORIE: Imenovanje.

ADVOKAT KAY : Da.

SUDIJA ORIE: Hvala vam. Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo je dokument broj 826 po Pravilu 65 ter. Darkpoznajete
ovaj izvestaj? V&@nom je istog sadrzaja, iste su teme. Ne Zelimdaani stranu po stranu. Ali,
ovo je dokument koji ste videli?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Mislim da da.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, hteo bih da dam ovaj dokument na ugeajespis.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.
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SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?
sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D10%&sni Sude.
SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1015 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY - PITANJE : Sledéi Jonjicev dokument je priéino neobian, ali ga koristim
kako bih pokazao kako su postojala ogtanja pred generalor@ermakom, koja treba da se
uzmu u obzir.

ADVOKAT KAY : Ako mozemo da dobijemo dokument koji je ozrakao 2D07-0137, molim.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo je dokument od nekoliko strana, nema potmdedemo
kroz sve, jer se svode na istu stvar. Datum jeeptesnbar, 1995. godine, i ufan je komandi
splitske vojne oblasti. Predmet je: TraZenje sawiss. | to je od generaldermaka, potpisan je u
njegovo ime, i radi se o poseti evropske delega@gamo se iz Jonjevih izveStaja da on
govori o tome. OsvezZenje, zajedno sa ostalim progna, je definisano po protokolu. Na meniju
je nazndena prsuta ... ,morali smo odmah da je nabavimmigp@o imali vremena da trazimo
vaSu saglasnost.“ | onda vidimo kako general Go@vjubazno daje saglasnost, i time se
zavrSava ova profraktura. Hajde dadamo na sledai stranu. | ovde je niz dokumenata, prvi je
od 21. oktobra, a to je profaktura da se preuznwvé&ranje, i tu stoje datum, ka&ha, i major
Jonjié. Hajde da préemo na sled® stranu, to bi trebalo da je dokument od 6. septami
mozemo da vidimo naSu prsutu i kaotiu, i o cemu se tu radi, originalnu profakturu. I tu je jos
nekoliko dokumenata o ovome, koji se zavrSavajmpis Jonjta u kojem se navodi zasto kasni
ova profaktura. | mozda deluje nevazno ovo Sto wie analazi, ali to pokazuje ogréenja
njegovih ovlagenja, da on nije komandovao sia. Da li se slazete?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne. Jer se ovaj dokument bavi logiktim procedurama

I ne dozvoljava da se izvedu bilo kakvi zakfjuu vezi sa tim Sto nazivate ogréemja ovlagenja
generalaermaka.

ADVOKAT KAY - PITANJE : A koja su to bila logistika pitanja za vojsku?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Pa, neko bi &kivao ...

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ne. Ja vas pitam koja su bila, a ne $tkajete. Koja su bila?
SUDIJA ORIE: Ako svedok zna, on nam to moze&iréili ja bih prvo smatrao primerenim da

saekam daujem Sta je on&ekivao. To moze biti bilo Sta, ali, u isto vremayavno, gospodine
Theunens, pozivam vas da se fokusirate na odgapitanje.
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ADVOKAT KAY : Izvinjavam se¢asni Sude, ako sam usko, ali pokuSavam da idem ...

SUDIJA ORIE: Molim vas, nastavite. Razumem vas, ali ni neniedia prekidate gospodina
Theunensa. U ovoj fazi kad ni ne znamo Stadakoje.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Nije mi poznata konkretna procedura koja je pjasio
izmedu 306. logisitke baze splitske vojne oblasti i komande kninskaghigona, ali normalno
takva pomo, odnosno, obezldezanje hrane i fia, time bi se pozabavila logi&ta baza vojne
oblasti kojoj ta komanda garnizona pripada. Ovdjuteent, u principu, pokazuje da general
Cermak, zbog hitnosti tog pitanja, nije mogao dgeka odobrenje da obezbedi ili da kupi hranu i
pice, od generala Gotovine, i zbog toga je preduzegativu da sam kupi hranu i ¢®, i on sada
trazi nadoknadu, koja, iako nisam ekspert za ldgisbdgovora onome Sto sam video kada sam
bio stacioniran u 2. gardijskom puku u Netkg, i kada sam kao oficir osoblja bio u organipaci
odretenih prijema i drugih priredbi.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, hteo bih da dam ovaj dokument na ugeajespis.
TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar. Dokazni predmet Odbrane broj D10Zésni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1016 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Kada se vé&bavimo logisitkom, ovim aspektom zadataka generalamaka,
mozemo li da pogledamo dokument broj 2733 po Ruaal ter.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Datiran je na 8. avgust 1995. godine, od Stabaizana,
potpisao ga je generélermak kao nadenje, i poslao komandantu logie brigade. | ovde
mozemo videti raztite aspekte logistike kojima se bavi u ovoj naredl®u ih ¢itati naglas jer
bismo gubili vreme, ali misilim da svi mogu videfire svega, da li prepoznajete ovaj dokument?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Mislim da da. Mogu li samo da vidim dno dokumenta
molim.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. Hvala vam.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: U redu.
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ADVOKAT KAY - PITANJE : Na oba jezika. Da li ga sada prepoznajete?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da, mislim da da. Nisam siguran da li sam gadtiar;
ali, da, ne deluje kao neudbjen dokumet za komandanta garnizona.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. To je bila fusnota broj 982.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: A da. Hvala vam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : A ja se zahvlajujem gospodinu Maku za to. Ova#takument,
koji je izdat 8. avgusta je jedan od prvih dokumarkoje je izdao generélermak. Da li je to
tacno?

SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Imamo jedan dokument koji vi Zelite da vidimajaci ¢emo i
do toga, datum je 5. avgust, i postoje neke mjsterivezi sa tim. | onda su svi drugi dokumenti
datirani na 8. avgust.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da li je meni stalo da to vidimo ili ne, mislinado nije
bitno.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ja samo popunjavam prazinie, jer je 8. avgusinddtada su

izdate prve naredbe.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Pa, dokument od 5. avgusta ima datum 5. avgliste a
slazem sa vama da postoji odzea nedoslednost kada se radi o obelezavanju dolaieane
brojevima.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Vidim da ste i vi uradili isti donta zadatak. U vezi sa ovim,
ovo su sve standardni zadaci logiktig tipa; da li se slazete?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da. | to je u skladu sa ranijom informacijom kate
dali, u vezi sa ulogom komande kninskog garnizaaeokbi se ... normalizovao zivot u gradu, i
kako bi se ponovo uspostavile odieee sluzbe. Treba vam logi&ta baza, kao i inzenjeri, i
druge specijalizovane vojne jedinice.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, hteo bih da dam ovaj dokument na ugeajespis.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D10%@sni Sude.
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SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1017 je usvojepis.s
ADVOKAT KAY : Molim vas dokument broj 3218 po Pravilu 65 ter.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo je datirano na 9. avgust 1995. godine, togesienje koje

se tte sprovdenja zadataka obeztieanja, dobavljanja i odrzavanja materijala, i opeg i tce

se kninskog garnizona i Sib&ke logisttke baze, kao i zadarske logi&e baze. JoS jednom, da
li se slaZzete da su zto sve zadaci koji se monaggdyzeti da bi se dobile zalihe, kao i obezbedile
sluzbe unutar grada Knina?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Svakako. | kako je kninski garnizon deo splitskgne
oblasti, generaCermak mora da po3alje svoju naredbu i generaluv@otger se tée jedinica i
logistickih baza generala Gotovine.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, hteo bih da dam ovaj dokument na ugeajespis.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D10%8sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1018 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Dokument broj 2295 po Pravilu 65.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo je sléna naredba od 10. avgusta, i govori se o tome da
Sibentka logisttka baza preuzima kontrolu nad benzinskom stanicdasarniSlavko Rodi. |
neophodno je snadbevanje gorivom, kao i snadbev@dmjgim namirnicama. Opet, tgan i
sustinski deo duzZnosti garnizona u pokusSaju daos¢éapi kao jedan od usluznih delova vojne
oblasti. Da li je to t&no?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: | da budemo kas konkretni, to je ddana 54 dokaznog
predmeta Odbrane, da je komanda garnizona ima odgost da organizuje benzinske stanice za
jedinice oblasti, kao i za jedinice koje tuda prala

ADVOKAT KAY - PITANJE : Apsolutno. Tano. Hvala vam.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, hteo bih da dam ovaj dokument na ugeajespis.
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TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D10Z8sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1019 je usvojepis.s
ADVOKAT KAY : Sledé€i dokument je dokazni predmet Odbrane broj D763.

ADVOKAT KAY - PITANJE :Toje od 12. avgusta 1995. godine, fusnota bd0j7lya za vas.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Tako je. Na strani 250.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. | tce se hitnogiS¢enja vojnog skladiSta u Plavnu, s ciljem
da se omogti povratak stanovniStva u naselje Sto je fleksif@lnbrze mogde. | naredba je da
se @iste objekti i teren, i moZzemo da vidimo da seddi 10 minama, eksplozivima, i imenovana
je komisija, i da se resursi premeste u logkstibazu u Sibeniku. Da li je ovo deo usjnih
duZnosti garnizona?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Prvo mozemo da ustanovimo da se Plavno nalaanu z
odgovornosti kninskog garnizona, kao Sto je déwo dokaznim predmetom Odbrane broj D33.
Ja bih rekao, za ... za drugi deo vaSeg pitankaor®ih, da. Zasto? Jer je ovo vojni objekat, koji
je u ovom konkretnom staju preuzet od neprijateljskin snaga koje su qtislenda objekat
moze biti korien za potrebe jedinica splitske vojne oblasti, atiop spada pod teritorijalnu
odgovornost komande garnizona, i moze biti dali.nisam dovoljno upoznat sa lokacijom
Plavna ... da hiiS¢enje ovog skladista talde olakSalo, ne znam, upotrebu pristupnih puteva, ka
Sto izgleda da je nazéeno u prvom ... u uvodu naenja.

ADVOKAT KAY - PITANJE : U stvari, ovde se viSe govori 0 tome da se sklomnicija
odatle, da bi to podiye postalo bezbedno; je li tako?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da, svakako.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Pre se radi o tome nego fa hrvatska vojska da koristi ovaj
objekat.

SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Slazem se da buda namena ovog objekta nije
nazng&ena u naréenju.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam. Mozemo li da ptemo na sled@ dokumnet, to je

dokument broj 2838 po Pravilu 65 ter, a to je fuarfd08, na istoj strani u vaSem izvestaju. | na
dokumentu ne stoji datum, ali to je izveStaj naktm su bili tamo prethodnog dana, i to je bilo
nareienje majora Gojeva, u stvari, pukovnik, gospodin Fékkaze da tamo treba staviti strazare
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i poslati vojnu izvidnicu eksperta za eksploziimoZemo da vidimo Sta im se dogodilo, i to je
izvesStaj o toj stvari.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, zbog celovitosti, molim da ovo bude jswou spis.
TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D102@sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1020 je usvojepis.s
ADVOKAT KAY : Hvala vam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : MoZemo li da dobijemo dokumnet broj 853 po Pia®b ter, on
se ne nalazi u vaSem izveStaju. Datiran je naigust 1995. godine. To je pismo medicinskog
centra u Kninu, poslato generafiermaku, i to je zahtev. | direktor medicinskog candr.
Viskovi¢ trazi odobrenje da se bolnici dodeli vojnik iz ikigke baze, kako bi bio ambulantni
voza, | on je do tog trenutka radio taj posao, i tojgdini voz& kojeg imaju. Da li je to
uobicajen posao garnizona ili spada izvan poslova ganai2

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ako se radi o vojnom medicinskom centru, rekao bi
da jeste. Na osnovu ovog dokumenta, to nije vojedicinski centar, tako da bih kategorizovao
ovaj zahtev .. i mi ne znamo daté on biti odobren ... da spada pod duznosti ciwlasti koje

je sprovodio generafermak dok je bio komandant garnizona.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To se isto tako moze nazvati pomaganjem zajedvojim
vojnikom, ako ste u moguosti. Nije li to t&no?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Jeste.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To je zahtev. To ne mora da ima veze sa oelgém, ali u
teSkim vremenima, ponekad s&ekuje od ljudi da pomognu, da li se slazete, narjeteformalni
natin?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da. Ali opet, govoré sa vojne téke gledista, dodela
ljudstva, iako iza toga stoje plemeniti i humanitivipomora da bude regulisano procedurom, a ta
procedura ukljtiuje da se izdaju natenja i dokumenti.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.

ADVOKAT KAY : MozZe li ovaj dokaz ... moZe li ovaj dokument @ausvoji u spisCasni Sude.
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TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D102&sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1021 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Nekoliko drugih sknih dokumenata mogu da predlozim na usvajanje &1 spi
bez svedokagasni Sude, e nego da se predugo zadrzavamo na njima, s obzgose radi o

istim stvarima.

SUDIJA ORIE: Kad ve& govorimo o usvajanju dokumenata bez svedoka, gispdVaespi, da
li ste imali priliku da pregledate prve dokumentgi ku usvojeni bez svedoka ... arediri unosa.

TUZILAC WAESPI : Da, i opisi su takde ... t&ni su.

SUDIJA ORIE: Tani su i komentari, dakle nemate prigovor na njih?

TUZILAC WAESPI : Ne.

SUDIJA ORIE: Onda¢emo kasnije da obradimo to.

ADVOKAT KAY : Da.

SUDIJA ORIE: Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KAY : Zahvalan sam vantasni Sude.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Poslednji dokument o ovoj temi, i opet se radiabnici, to je
dokument broj 5517 po Pravilu 65 ter, i bavse tim dokumentom kako bih kompletirao ovo.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da, to je fusnota broj 1002 u mom izveStaju.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da, i fusnota broj 1004. Dakle, prepoznajete alejument.
SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Datum je 30. avgust 1995. godine, gendrarmak izdaje
nareienje logistici, kao i sanitetu, o tome da bolnidee i mogénosti da sama nezavisno
funkcioniSe, da efikasno prima i prenosi ranjeneylavne zdravstvene institucije, tako da
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nareiuje da jedna ambulantna kola budu dostupna, kaoz&y i da njima treba pongd u
logistickom smislu. Verovatno nema daljih komentara na de&umnet. Da li je to tao?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: To je sléno prethodnom dokumnetu koji ste pokazali.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam. Ja sam ga pokazao zbog celovitosti.
ADVOKAT KAY : MoZe li ovaj dokument da se usvoji u sgissni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1023sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1022 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY - PITANJE : U vaSem izveStaju, vi govorite o ribnjacima, geo je pitanje ...

SUDIJA ORIE: Gospodine Kay, izvinjavam se Sto vas prekidamgié da postavim jedno
dodatno pitanje? Ranije ste rekli da je razumlgloje dokument kojim se nalge podrska ili
poma: od jedinica koje nisu u strogom smislu jedinicenkkog garnizona, ali su pod komandom
splitske vojne oblasti, da se ... iz tog razlogmija tog dokumenta se Salje generalu Gotovini. S
obzirom na poslednji dokument, vidim da postojiedanje da se omoga jedna ambulantna
kola, da bi 306. logistka baza Sibenika trebalo da obezbedi ¥azada postoji natenja da se
pruzi dalja pomé. Ja ne vidim da je kopija poslata i generalu Gioioviu se nalaze samo
logisticka brigada i Sef saniteta, pretpostavljam, ambaldda li postoji neko objaSjenje, kada ste
ranije objasnili da je to logna stvar da se uradi, da to ovde nijedare, i da je to samo bilo
primer za mene. Ne kazem da sa sistematski pregtimlaumente vezano za ovo.

SVEDOK THEUNENS: Casni Sude, postoje raslie mogénosti. MoZe biti da je to propust,
mada mislim da se to nije desilo, ja mislim dageovatnija opcija da, kada pogledamo datum, to
je 30. avgust, dakle, kninski garnizon neko vreraedeluje, i takde je poslao nekoliko zahteva,
tako da je verovatna opcija da je postojala koardja izmeu generala Gotovine(iermaka, pri
gemu je general Gotovina ovlastio generdiermaka da upiwje zahteve za ponddedinica ...
izvinjavam se, da jedinice splitske vojne oblastiekino pomazu jedinicama, i da general
Gotovina takde obaveStava jedinice, pre svega 306. laggstibazu, da oni direktno treba da
ispune naréenja generaldermaka, bez da se svako rimgje posebno potduje od strane
generala Gotovine.

SUDIJA ORIE: Taj dogovor, to je samo vaSa pretpostavka.
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SVEDOK THEUNENS: To je pretpostavka. Nisam video takav sporazum.
SUDIJA ORIE: Hvala vam. Gospodine Kay, molim vas nastavite.

ADVOKAT KAY : Hvala vamgasni Sude. Hteo sam da ¢eeno na ribnjake, ali s obzirom na
pitanje ¢asnog Suda, i pokretanje ove teme, to sam uvecoikagke, préi ¢u na drugi deo
unakrsnog ispitivanja koje moze poéhdasnom Sudu o0 ovoj stvari.

SUDIJA ORIE: Ja nalazim da je svako vaSe unakrsno ispitivadepomai, kao i ostalih
¢lanova tima Odbrane. Molim vas, nastavite.
ADVOKAT KAY : Hvala vamgasni Sude.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Idemo sada na temu, nedostatak addag, i hteo bih da
pogledamo dokument broj 3219 po Pravilu 65 terjelusnota 1053, gospodine Theunens. To je
dokumnet od 9. avgusta, té se potrebe za logigkiom podrskom, i vidimo da je naleno da
pukovnik Frki bude priviemeno premesten u kninski garnizon. Majal se s&te iz prethodnih
naretenja koja smo upravo pogledali, kao nekog ko séob@wnicijom u Plavnu. Ne znam da li
ste zapamitili to ime, ali ovo je prvi put da sepmjavljuje, 9. avgusta, sa ovim ndemjem.

ADVOKAT KAY : MoZe li ovaj dokument da se usvoji u sgissni Sude.
TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1028sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1023 je usvojepis.s
ADVOKAT KAY : Hvala vam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Sledei dokument koji se nadovezuje na ovo je dokaznilipret
Odbrane broj D579, fusnota 78 u dodatku. Datum @v@ust, i to je od generafzermaka, opet
naredba ... naredba koja je dostavljena generaliovi®d, komandi 306. baze u Splitu, i ...
komandantu 306. baze u Sibeniku, obe su ldgistibaze, i major Jorjinam je poznat iz
prethodnih dokumenata koje smo pogledali, i kazeaktoji potreba za logiskom podrSkom
jedinicama hrvatske vojske i civilnim organima kskog garnizona, i uzimaju u obzir tu
aituaciju, tako da se ovo ndrge govori 0 majoru Jorju. Ako mozemo sada da gemo na
dokazni predmet Odbrane broj D758. Ovaj dokumelidjd2. avgusta 1995. godine, i dolazi od
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komandanta 306. logigke baze u Splitu. | opisuje, kaZze da nakon naregeralaCermaka od

9. avgusta, da major Jofijnapusta svoju duznost svojom voljom, i da se gtand raspolaganje
komandantu kninskog garnizona, i time je ozbiljaousen sistem komande u 306. bazi. | vidimo
dace dcai do disciplinskog postupka, i sadrzaj ... pismano je poslato prethodno navedenim
osobama, ukljéuju¢i i generala Gotovinu. Da li ste vi, kada ste pisab izveStaj, uzeli u obzir
ovo pitanje nedostatka ovia@hja general@ermaka da izda takve naredbe drugim jedinicama
splitske vojne oblasti?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Mislim da sam o tome ¥egovorio ranije, i u dodatku
takade imam dokument broj 5773 po Pravilu 65 ter, i miglia je to usvojeno u spis, gde general
Cermak objasnjava komandantu 306. loglstibaze da je premestanje majora Janjidobreno
od strane generala Gotovine, i to je nesto, kacato vé rekao, Sto sam ranije spomenuo. Ako
kninskom garnizonu treba osoblje, ili logista podrska jedinica iz splitske vojne oblasti, vojn
logikom to zndi da generalCermak mora da traZi oviésnje ili pristanak generala Gotovine,
odnosno, nadenog komandanta konkretne jedince splitske vojrastib pre nego Sto se desi
takvo premestanje. | to je upravo ono $to genéesimak objasnjava u dokumentu broj 5773 po
Pravilu 65 ter.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo je dokazni predmet Odbrane broj D760 ...
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da, hvala vam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : ... na koji sad moZzemo da gemo. Pojavljuje se u dodatku, ali
vasSe objasnjenje sada nije isto objasSnjenje kajedati u vaSem prvom izveStaju. Da li je to
tacno?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Koliko se ja séam, dokazni predmet Odbrane broj
D760, ako je to dokument broj 5773 po Pravilu 65rnge bio ukljwen u verziju izveStaja koja je

podneSena u decembru 2007. godiné,jeesamo ukljdena u dodatak.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To sam i rekao. A objasnjenje da gendtarmak nije bio u
moguenosti da patini ljude a da ne prolazi kroz redovne proceducejet se nalazi u vaSem
prvom izvestaju, zar ne?

SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: U ...

ADVOKAT KAY - PITANJE : U izveStaju koji je serviran kao va$S kéna izveStaj veStaka
pred Sudom.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: To je t&no. Da li zelite da objasnim to ili ...

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da vam kaZem, ovo ostavlja utisak da je genéeainak mogao
da izdaje ova nadenja jer je on najvisa vlast, i moze da uradi dvorio, vi niste dali punu sliku
njegovih ogratenja, pa ako biste mogli da nam sada nesto kazetaa
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SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da sam imao dokazni predmet Odbrane broj D760 u
vremenu kada sam podneo kdmiazvesStaj u decembru 2007. godine, ja bih ga akalukljwio
kako bih objasnio ovo Sto sam upravo rekao tokong sweddenja; a to je, da preraspdenje
podreienih koji pripadaju drugoj jedinici moze ... nijgd&omandant u vojsci ne moze to da
uradi. Komandant peSadijskog bataljona A ne mozprdeaspodeli, ili ne moze da kaze, pa, ja
Zelim vod, ili bataljon B, bez da ima saglasnoshkodanta brigade, odnosno, skestepo nivou
eSalona, i to je upravo ono Sto vidimo ovde. Jedhzéka je Sto smo mi videli brojna dokumneta,
i za logisttku podrsku, kao i vezana za osoblje, gde gernéeamak, na osnovu dokumenta,
izdaje nardenje direktno, bez savetovanja ili obaveStavarjapeéz da je imao pristanak
nadreilenog komandanta. |, kao Sto sam rekao, ja nisano idakazni predmet Odbrane broj
D760 kada sam podneo prvu verziju izvestaja.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo je dokument koji je Odbrana uvela u dokazrezsimete, ali

to je dokument TuZzailaStva. On se nalazio u vasaj podataka, kao Sto moZete da vidite, u
zaglavlju dokumenta, i ono Sto mene brine je, kakakav dokument, koji moZze da vam da
potpuno objasnjenje, kako vi niste uspeli da géeteaputem vase metodologije pripreme izrade
ovog izvestaja.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: On je ukljwen u dodatak, i Sto se mené&eti dodatak
ima istu vrednost kao i sam izvestaj.

SUDIJA ORIE: Gospodine Theunens, pitanj€igledno ... i interveniSem jer vidim da se
pojavljuje sltno nerazumevanje. Gospodin Kay vas nije pitao dadiatak ima istu vrednost ili
ne. Gospodina Kay je brinulo to da ste vi propusirhj dokument u prvom izvesStaju, i da se on
pojavio samo u dodatku. To vam on govori, iako vaja postavio pitanje, verujem da je hteo
vas komentar na to.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ja samo mogu da napravim neka zapazanja, kao i vi
Mislim, u vezi sa tim da nije ukljien u finalnu verziju koja je podneta u decembru72@®dine,

ali nisam dao nikakvo dodatno ovjasnjenje. Nemamldankretnih razloga za to.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam. Dokazni predmet Odbrane broj D769, imol
Dokument broj 535 po Pravilu 65 ter, zahtev za kgzipiten saobréajnoj i tehnékoj upravi,
datum je 11. avgust, i vidimo vrste vozila o kojisgradi, a zahtev je izdao gendtefmak tom
odrelenom delu hrvatske vojske. | opet, ukazuje, pr@gayvea garnizon nije imao takve vrste
resursa na raspolaganju kada jéqmda postoji. Da li se slazete?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Pa, dokument jedino govori da je garnizon Zeleonaha

ta vozila. Mozda su imali $lha vozila; ja ne znam. Ali ovo je zahtev za dodataozilima.
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ADVOKAT KAY - PITANJE : Da li vi znate da su imali sha vozila, hladnjge, pikap
kamione, terenska vozila, kombije? Da li znate?i3te istrazivali o tome?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ja ... nisam sproveo nikakvo konkretno istrajeam
vozilima kninskog garnizona.

ADVOKAT KAY - PITANJE : A da li ste istrazivali o resursima koji su hila raspolaganju
garnizonu? Da li ste istraZivali o tome?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Odgovorio sam na to pitanje.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ne. Pitam vas opet, i molim vas da budete ljubaadgovorite.
Resursi.
SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Ja ...

ADVOKAT KAY - PITANJE : Pitam vas o resursima koji su bili na raspolagagrnizonu. Vi
ste napravili izveStaj veStaka, déjwasSe misljenje o situaciji u Kninu, i ispitujemay kao
vestaka.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da li mislite ... mozete li molim vas da konkeefjete
re¢ ,resursi.”

ADVOKAT KAY - PITANJE : Vozila koja su im bila na raspolaganju, kompjyttiefoni.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ja nisam uradio nikakvo ...

ADVOKAT KAY - PITANJE : Skladiste?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Skladiste?

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Molim vas da mi objasnite Sta mislite pod , skktdi"

ADVOKAT KAY - PITANJE : Resursi, gde stavljate stvari, gde skladiStivarst
SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Nisam uradio nikakvo konkretno istrazivanje o
resursima, ukljdujuci i skladiste kninskog garnizona.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, moze li ... to je&sdokazni predmet. MoZemo li da pogledamo
dokazni predmet Odbrane broj D761.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Fusnota 1053. Datum je 11. avgust 1995. godingeT.. odnosi
se na operativne potrebe kninskog garnizona, ietmgréenje generalaermaka kojim se
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priviemeno raspotiju ljudi iz sastava 142, i vidimo njihova imenan to Salje 142. Da li znate
da li je komandant 142. ispoStovao ovo darge?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Poznat mi je dokazni predmet Odbrane broj D67, a
je u stvari naréenje generaldermaka komandantu 142, da obezbedi ljudstvo kojeajEo
generalCermak.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam. Pogledali smo dokazni predmet OdbkangD763.

| postoji jedna druga naredba u dokaznom predmetturgde broj D765, koja s&d potrebe za
ljudstvom, i zahteva za privremenim razmesStajemzé&mhao li da vidimo to, molim. Datum je 22.
avgust 1995. godine, a to je fusnota 1001.dgpo je 1. hrvatskom gardijskom korpusu, general
pukovniku Cuku ... izvinjavam se ako sam pogre$no izgovorie im zahtev za priviemenim
transferom, i vidimo imena nekoliko ljudi. 1 u pisnmse govori da je pukovnik Gregorévi
informisan o ovom zahtevu u pismu od 15. avgustiazi da se ovo brzo resi. Da li je to reSeno
onda, ili je bilo potrebno joS vremena kako bie&ila ova stvar; da li znate?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Nisam video dokument koji omofuije da se izvie
zakljwak o ovoj stvari.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Dobro. Dai ¢emo do toga kasnije.

SUDIJA ORIE: Mogu li ja neSto da pitam? Postojao je ranijiteahja mislim, sa sedam imena,
koje bi gospodinCermak voleo da ima na raspolaganju kako bi mu paihagnislim da je to
bilo iz ... da li je ... samo da proverim. Je lihdo iz 142? Sada ste rekli, znam za drugi
dokument, a tu se radi o potpuno drugom broj ljikkle, kada ste govorili o tom drugom
dokumentu, a to je dokazni predmet Odbrane ... sdenproverim ... dokazni predmet Odbrane
broj D764, vi niste govorili o0 sedam ili osam ospl&® smo govorili 0 potpuno drugom broju.
Mislim da ukupno ...

SVEDOK THEUNENS: Mislim da je 30 ljudi¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Pa, spominje se popis, i tu stoji popis vojnilveinika. U Kninu je 69, u Kijevu
78. Dakle ... vi ... vi ste povezali dva dokumemtastoji i viemenska razlika. Mislim da je zahtev
od 12. avgusta, a dokument o kojem vi govorited@d. avgusta.

SVEDOK THEUNENS: Da. Ja ...

SUDIJA ORIE: Mozda nije od 22. avgusta. Samo da proverim.iglim da jeste. Da, to je
bilo 22. avgusta.

SVEDOK THEUNENS: Sad vidim da sam se zbunitgsni Sude, jer se dokument koji je
pokazao gospodin Kay odnosi na 142. domobranski puk
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SUDIJA ORIE: Da.

SVEDOK THEUNENS: | ja sam video ... povezao sam sa dokaznim preim@®dbrane broj
D764 jer se tu takie radi o 142. puku. Ali dokazni predmet Odbranegj D@64 je u stvari
povezan sa dokaznim predmetom Odbrane broj D766.

SUDIJA ORIE: Dakle, sl¢ajno ste to uradili.
SVEDOK THEUNENS: Da.

SUDIJA ORIE: Dakle, onda ne moram da brinem viSe oko daturtmiju obveznika koji su
ucestvovali. Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KAY : Ja sad nai da ulazim u niSta komplikovano, u smislu provarga imena.

SUDIJA ORIE: Ne, ali razuméete da ako pokazete dokument gospodinu Theunerjisgokori
o sedmoro ljudi, a on govori o dokumentu u kojenss@minje preko 100 ljudi, dge mi pasti na
pamet da je to mozda greska, ili da tu nesto fijasmjeno.

ADVOKAT KAY : Da.

SVEDOK THEUNENS: Ako mi dozvolite, dokument koji je sad pred naj@asa vojne ke
gledista, drugéja situacija, jer ovde generélermak zahteva ljude iz jedinice, iz 1. hrvatskog
gardijskog puka, koji je direktno podien Glavnom Stabu, dakle, to nije jedinica splitskge
oblasti.

SUDIJA ORIE: A za ovu drugu kazete da jeste bila. Vi ste pSigrd&cada ste govorili o
dokaznom predmetu Odbrane broj D764, a dokument daa vidimo na ekranu nije istog
karaktera, jer je to jedinica koja nije podee@a generalu Gotovini.

SVEDOK THEUNENS: Upravo tako. A dokazni predmet Odbrane broj D76%4,66 su
podreiene ... ili se smatraju jedinicama splitske vojbkasti.

SUDIJA ORIE : Hvala vam. Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KAY - PITANJE : 22. avgusta, ako pogledamo to, dokazni predmér&@e broj
D765, zahtev za privremenim transferom, ovaj k@da gledamo. To je ovaj na ekranu.
Izvinjavam se, pogledali smo nekoliko dokumenatalonsam se pogubio.

SUDIJA ORIE: Ponekad ja ... ik@ se izgubim, gospodine Kay. Molim vas, nastavite
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ADVOKAT KAY : Da,c¢asni Sude.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Vidite ovaj dokument od 22. avgusta, imamo zalktey se
iznosi i trazi se njegovo zurno reSavanje. Samprdeerimo imena.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ako mi dozvolite ¢injenica da je izgleda bilo potrebno
vise od nedelju dana, to tal@® izgleda kao ... ke re&ii neuobéajna procedura, ali imamo
komandanta garnizona koji trazi p&gaje u ljudstvu, od jedinice koja je direktno patinea
Glavnom Stabu, gde bi udlaijnije bilo, sa vojne tke glediSta, da komandant garnizona, kada
mu treba dodatno osoblje, da trazi tu podrsku gdevoblasti kojoj pripada. | ovo moze biti
jedan od razloga zaSto, na osnovu ovog dokumengéeda da je za ovo izvrSavanje zahteva
potrebno duze vremena.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Imena mogu biti zn@jna jer se mogu pojaviti u drugim
dokumentima, u vezi sa izvrSavanjem drugih zadatakaznim vremenskim periodima. Mozda
treba da imamo na umu Vuka Teskerédzii tako dalje. Ako pogledamo dokument koji je
oznaen sa 2D07-0151, videmo originalni zahtev koji izgleda da nije odobpe 22. avgusta.
Datiran je na 15. avgust, i ufmn je zastavniku Perkayi, koji se spominje u prethodnom
dokumentu. Dakle, dokument ozea sa 2D07-0151, mozemo da vidimo da je to poslato
pukovniku Gregore¥u 15. avgusta, i postoji iznimna potreba, i takdjedaza pirotehrikom
sanacijom terena.

ADVOKAT KAY : MoZe li ovaj dokument da se usvoji u sgissni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1024sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1024 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Dokumenti ozn&ni kao 2D07-0153 i 2D07-0155 sucsli zahtevi,casni
Sude, koje&u da ponudim na usvajanje u spis bez svedoka kiikoStedeo nekoliko minuta, ako

je to ... preklapanje govornikg...

SUDIJA ORIE: Stavite to na papir, opiSite ih, dodajte komemntaajte to gospodinu Waespiju, i
onda¢emo to pogledati.
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ADVOKAT KAY : Postoje druga dva koja se spominju u tom zahtegdul5. avgusta, u
dokumentu ozngenom kao 2D07-0157.

SVEDOK THEUNENS: Casni Sude, samo da pojasnim, 1. gardijski korpuslgejedinica koja

je mogla da se koristi u celoj Hrvatskoj, jer jéabna najviSem nivou. Takle je poznata kao
predsedrika garda, tako da to nije jedinica koja je kéeisa na isti nan ili pod istim
okolnostima kao, recimo, prase korpus, ili proséna jedinica; to je elitna jedinica, sa posebnim
zahtevima za osoblje, sa posebnom opremom. | bpetda idem u detalje ... konkretnog zahteva
generalaCermaka, ¢injenica da komandant garnizona zahteva ljudskersesod ove elitne
jedinice je priltno neuobiajno. Dakle, to mozda moze da objasni zaSto ..tezahije odmah
odobren, ili mozda nikad i nije odobren. Ne &@nauzno da osoba koja je uputila zahtev ima
mnogo ili ... ima viSe ili manje ovlédénja. To je jedino povezano d@njenicom da je to
specijalna jedinica, koja je na posebntingpodrelena za svaku konkretnu operaciju, i mislim da
je ovo vazno u ovom kontekstu.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Pa, puno vam hvala, i ovo se odnosi na to Stpags Cermak
moze ili ne moze da uradi, i dokument koji je arakao 2D07-0157 je zahtev od 19. avgusta,
upwen gardijskom korpusu.

ADVOKAT KAY : Moze li ovo da bude usvojeno u sgiasni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospodine Waespi?

TUZILAC WAESPI : Da li je to dokument koji sad vidimo na ekranu?

ADVOKAT KAY : Da.

TUZILAC WAESPI : Da. Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D102&sni Sude.

SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospodine sekretare. Dokazni prednmaitr@&nhe broj D1025 je
usvojen u spis. Gopsodine Kay, da li uopSte tredb@sttazimo da u ovom pismu mi ne vidimo
nikakve reference ka zadacima koje ta osoldeobavlja, dok u drugom pismu stoji da or¢ vee

Nna posao.

ADVOKAT KAY : Da.Casni Sude, izbegavam da idem previde u detaljg jerSiroko.
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SUDIJA ORIE: Ne osdujem vas. Samo ...
ADVOKAT KAY : (preklapanje govornikg...

SUDIJA ORIE: Ja, u stvari, pokuSavam da vam skrenem paznfa da ja vidim malu razliku, i
vama ostavljam da vidite koliko je to relevantraaili vi Zelite da istrazite to.

ADVOKAT KAY : Sledéi ¢e imati ime koje je interesantno. Dokument aamakao 2D07-
0159, takde od 19. avgusta. | to je zahtev za mobilizacijopucen Ministarstvu odbrane za
pirotehntko ¢is¢enje terena. | pored drugih imena, vidimo brigadieskered&ia, ¢ije ime ¢emo
videti u brojnim drugim delovima. MoZe li ovaj dakent da se usvoji u spiSasni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1026&sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1026 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : A dokument ozngen kao 2D07-0161, to je dokument od 19. avgust#®.199
godine, uptden institutuRufer BoSkow u Zagrebu, i to je zahtev za osldhajem od radne
obaveze. | to je isto pismo od ranije, jedino Stigddir TeskeredZitreba da izvede aktivnosti.
MoZe li ovaj dokument da se usvoji u sgissni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1023sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1027 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : MoZzemo li sada da dobijemo dokument broj 3184 pavilu 65 ter.
ADVOKAT KAY - PITANJE : Dokument je od 6. avgusta ... 6. septembra 1§68ine, Salje
ga general Gotovina kninskom garnizonu, cetise mobilizacije vojnih obveznika, odgovor.
Spominje se pismo koje je adresirano na Ministarstdlbrane, upravu za organizovanje,

popunjavanje i mobilizaciju vojnih snaga, u vezi zahtevom za mobilizacijom brigadira
Teskered4ia, pukovnika Domafica i pori&nika Tomséa, i taj zahtev je prenesen Glavnom
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Stabu za operativnu procenu, nakega je ministar odbrane dobio zahtev, i on sesigéio sa
mobilizacijom tih pojedinaca. Da li biste hteli date neki komentar na ovo?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ovaj dokument mozete éiana strani 261, u drugom
delu mog izvesStaja. Nisam izveo nikakav konkretakljacak o dokumnetu, jer je to samo jedan
dokumnet. Ako zelite, mogu ovde da ga prokomergarisu smislu da ... opet, to je samo jedan
komentar, tako da sada pravim hipotezu. Ako su kmlaatu garnizona potrebni dodatni resursi,
on bi ... mislim na resurse u smislu ljudstva n.lm prvo pitao svog ... izvinjavam se, svog
komandanta vojne oblasti za to ljudstvo. Ako onda jer ovde govorimo o veoma
specijalizovanom osoblju ... ako komandant vojniagtbnije u mogunosti da obezbedi ljudstvo,
onda bi bilo na komandantu vojne oblasti dérsaahtev koji smo ranije videli, koji je napravio
generalCermak, Glavnom Stabu, i onda bi se Glavni Stab Ipaa ili bi prosledio dalje tu stvar,
ili bi dao savet Ministarstvu odbrane, gemu bi odgovor bio prosien na n&n na koji je
uraSen u ovom dokumentu, odnosno, iz ministarsteana&elnika Glavnog Staba, do ¢enika
vojne oblasti, i na kraju komandantu garnizona.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Idemo dalje sa ovom gom, samo da prvo usvojimo poslednii
dokument u dokazne predmetasni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospodine Waespi?

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

sekretar. Dokazni predmet Odbrane broj D1028sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1028 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Mozemo li da vidimo dokazni predmet Odbrane lGj67, to je fusnota
1065, a li je u stvari deo ovog odeljka.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To je dokumnet generala Gotovine od 20. septem9@b.
godine. Opet, govori se 0 iznimnoj potrebi za m@hoitkim ¢iS¢enjem terena, zgrada, i
uklanjanjem mina. | stoji: ,Mobilisati slede: Za vojnu poStu 3231 u Kninu," a to je garnizon.
Hajde da préemo na stranu 2 u engleskoj verziji.¢Vate je videli na hrvatskom jeziku. Opet
vidimo brigadira Teskeredi, Domaxii¢ca, Tomsta, i neka druga imena. Gde treba da se jave,
ko treba da ih primi. Na strani 3 stoji izvrSengalataka, nakon izvrSenja zadataka, demobilisati
vojne obveznike, dati im potvrde, i tako dalje. Baku smo. Dok ste vi gledali ove konkretne
dokumnete, i mi smo pratili put nekih od ovih ljudio pokazuje da gener@lermak nije samo
mogao da izabere vojnike iz hrvatskog vojnog sisteda ddu i da rade sa njim, bez da to
izazove neke poteske. Da li je to tano?
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SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Svakako. Dokumete koje smo pokazali, ili koje &te
pokazali, ukazuju na zalaganja da se posStuju proegdja su izvrSena kako bi se preraspodelilo
ljudstvo, i ono Sto sam objasnio u prethodnom odgoye, po mom misljenju, potdeno ovim
nareienjem generala Gotovine.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ako moZzemo da pteemo na dokument broj 638 po Pravilu 65
ter, to je fusnota 1003. U stvari, mislim da jé pestao dokazni predmet, sad kad ga pogledam.

SUDIJA ORIE: Gospodine Waespi?
TUZILAC WAESPI : Upravo proveravam.
ADVOKAT KAY : Ne, nije. Nije. Trebalo je da bude, ali nisam anttovoljno vremena.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo je dokument datiran na 18. avgust, i tu stghtev
garnizona kako bi se osiguralo izvrSenje zadatkaspostavljanje saohki@a na putu Knin
Gratac, i nardenje da se omogu30 vojnika. Na strani 2, 19. avgusta, vojnicigavljaju na
raspolaganje hrvatskim Zeleznicama. Pukovnik Fyeubdgovoran za izvrSenje ove naredbe.
Potpisao ga je brigadir Ademi. Opet, da li je odgavarajda procedura kojom bi se omagu
dodatni vojnici, kako bi bili kori&ni za zadatke garnizona, unutar vojnog sistema?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Molim da se ovaj dokument usvoji u dokazne premeasni
Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.
SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?
sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1028sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1029 je usvojenpis.sJedno pitanje,
gospodine Theunens, trazim pojasnjenje. Videli $taoje sve bilo potrebno kako bi se vojno
osoblje stavilo na raspolaganje za potrebe gospddimmaka, sadaiinjenica da neki ljudi jo3
uvek nisu bili mobilizovani, da li je to faktor kdgomplikuje stvar, i, ako da, gde je owasje, i
mozda sam propustio neSto dok saitao, koja su ovla®nja operativnih komandanata da
mobilizuju vojnih osoba? To mi nije potpuno jasno.
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SVEDOK THEUNENS: Casni Sude, istina je, u prethodnom dokumnetu snaelivida je
komandant vojne oblasti, general Gotovina, taj kapize da naredi mobilizaciju odienog broja
specijalizovanih oficiraCinjenica da oni jo$ nisu bili mobilisani naravno kiamplikuje njihovu
raspolozivost, jer oni mozda izvrSavaju druge vazaeatke, tako da, ako treba da budu
mobilisani, ¢ak iako ne traju dugo, na to se opet troSi vreme.zNam ni za jednu konkretnu
regulaciju koja odréuje od kog nivoa operativni komandant ima ovéage da mobiliSe osoblje.
Ne mogu réi da li to kr&e od nivoa komandanta brigade, ili od nivoa komatel&ojne oblasti,

ili viSeg nivoa, kao Sto to ukazuje prethodni doleuntn

SUDIJA ORIE: Da li je t&no da u jednom od prethodnih dokumenata, ali gge§li smo kroz
njih veoma brzo, tako da sam mozda opet neSto ptigplJ stvari, zahtev da se neke od ovih
osoba mobiliSu je odbijen od, rekao bih, vojnogawpiog nivoa ... u Ministarstvu odbrane.
Mozete li da objasnite kako to da je na jednom mizahtev za mobilizacijom odbijen, a onda,
kako secini, jedan operativni komandant uspeva da ove osobdi makar jednu osobu, da
mobiliSe.

SVEDOK THEUNENS: Neuobéajno je kada pogledamo dokument u kojem generabvawd
naretuje mobilizaciju, jer bi neko, stvarno¢ekivao da se to odiuje na nivou Glavnog Staba, ili
¢ak na nivou Ministarstva odbrane. Sada, morao Ipét @la pogledam dokumnete, i mozda
postoje reference ka odienim propisima ili nekim nekim konkretnim dokumendi, kako bih
doSao do nekog konkretnijeg zaklka, ali objaSnjenje moZe da leZtimjenici da su mozda neki
od ovih ljudi izvrSavali zadatke, odnosno, dok risumobilisani u Ministarstvu odbrane, ili ... u
telu koje spada pod nadleznost ... nadleznost Mirstva odbrane. Opet, ovo nije najbolji
zakljwak, ali to mozZe da obajsni Sta se desilo u ovaddkaimenta.

SUDIJA ORIE: Hvala vam. Molim vas nastavite, gospodine Kay.

ADVOKAT KAY : Casni Sud je govorio o dokaznom predmetu Odbrane2®18a ovu svrhu,
taj dokumnet.

SUDIJA ORIE: Mislim da je to dokument u kojem je general Gatavnaredio mobilizaciju
nekoliko osoba.

SVEDOK THEUNENS: Da.
SUDIJA ORIE: A ja sam govorio o jednom ranije ... i oprostiteSto nemam ...

ADVOKAT KAY : Ne. To je dokument gde on govori @njenici da je zahtev odbilo
Ministarstvo odbrane.
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SVEDOK THEUNENS: To je t&no. To je bio prvi dokument, &sni Sud ptia o drugom
dokumentu. U njemu vidimo da je general Gotovirda nardenje da se ovi ljudi mobiliSu.

ADVOKAT MISETI C: MoZemo li da vidimo dokazni predmet Odbrane D@7, gospodine
Predsedavajii, ako mi dozvolite.

SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT MISETI C: Samo da vam osvezimémje, i svedokovo sanje, u uvodu stoji da
general Gotovina to radi uz saglasnost Ministarsidarane | na osnovu ndenja kojeg je
primio od Glavnog Staba.

SUDIJA ORIE: Verovatno sam propustio to.

ADVOKAT MISETI C: (preklapanje goovrnika...

SUDIJA ORIE: (preklapanje goovrniKa... hvala vam puno na po#ipto je svakako pojasnilo
pitanje. Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KAY : Hvala vam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Imali smo celi niz dokaznih predmeta u ovom pretim
verovatno ste upoznati sa svima njima, tamo se spenzahtev garnizona da vojnici rade
potrebne zadatke, a to je zadat@cenja,ciS¢enja, i uspostavljanje saobega. Ako pogledamo
jedan od dokuenata koji nije dokazni predmet, irpém ga jer ste spomenuli 30 vojnika, to je
dokument broj 638 po Pravilu 65 ter, a to je vai&mbta dokazni predmet Odbrane broj D1029.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: 1003.

ADVOKAT KAY - PITANJE : U redu. Ne, izvinjavam se, pokazivao sam nedtgalrDokazni
predmet Odbrane broj D1029 smo pogledali. Puno vaata.

ADVOKAT KAY : Izvinjavam se, to je verovatno naznaka da je erempauzuiasni Sude.
SUDIJA ORIE: Potreban vam je odmor, gospodine Kay. | namaojeepan, kao i gospodinu

Theunensu. Im@mo pauzu, i nastavljamo u 16.ddsova.

(pauzg
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SUDIJA ORIE: Ne po prvi put, izvinjavam se Sto kasnimo. GospedKay, molim vas
nastavite.

ADVOKAT KAY : Mozemo li da dobijemo dokument broj 722 po Pra@b ter, molim.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Samo da zavrSimo sa eksplozivnim materijalimanbvima za
¢is¢enje koje smo gledai, gospodine Theunens. To jeekt od 22. septembra, i poslao ga je
dr. TeskeredZi koji se spominje u nekoliko natenja, nekoliko zahteva, kao i majora Vuka, i
druge. Da li prepoznajete ovaj dokument?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Prepoznajem¢asni Sude. Nalazi se u fusnoti 1001
drugog dela mog izvesStaja, na strani 248 u engjeskaiji.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Puno vam hvala. Molim da se ovaj dokument usuajokazne
predmeteg¢asni Sude, mozemo li samo ...

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.
SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?
sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1038@sni Sude.

ADVOKAT KAY : Ja sam automatski trazio usvajanje u spis. Mozkem® pretemo na stranu
2.

SUDIJA ORIE: Da li povl&ite davanje na usvajanje u spis?
ADVOKAT KAY : Ne, ne.

SUDIJA ORIE: Hajde da onda prvo zavrSimo s tim. Dokazni pred@dbrane broj D1030 je
usvojen u spis.

ADVOKAT KAY : Hvala vamg¢asni Sude. Izvinjavam se zbog toga. Ja sam biboZemo li da
preiemo na stranu 2, ili smo &&o uradili.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Vidimo da se tu spominju objekti i vrste poslduge ¢e obauviti,
kako bi aistili podrutje od municije. Ako mozemo da piemo na slede izvesStaj, dokument
broj 712 po Pravilu 65 ter. To je drugi izvesStaj istbg datuma, taki® od dr. Teskereda, i
odnosi se na inspekciju objekata i mina koje smalazile u bunaru, i detonatora, i povratak u
Knin tog dana. Da li prepoznajete ovaj dokument?
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SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Prepoznajem. Uklgen je u istu fusnotu kao i
prethodno spomenuti, 1001.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.

ADVOKAT KAY : Molim da se ovaj dokument usvoji u dokazne pretndasni Sude.
TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1038asni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1031 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Casni Sude, slededokument samo sdeje ovo, to je dokument broj 714 po
Pravilu 65 ter, i t&u ponuditi na usvajanje u spis bez svedoka, pre degopet gledamo &8hn
dokument.

SUDIJA ORIE: Nai ¢emo ga na nasoj listi.
ADVOKAT KAY : Da. Hvala vam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ve¢ sam vas pitao 0 nekoliko zahteva koje je izdaggds
Cermak za ljudima koji bi @stili Zeleznicu, grad, i tako dalje, vi ste znadi te zahteve, i oni su
postali dokazni predmeti. Ne se baviti tim zahtevima u vaSem su&lgu, jer nema stvarne
potrebe za tim.

ADVOKAT KAY : Mozemo li da dobijemo dokument broj 2389 po Ata6b ter.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To je dokument od 17. avgusta 1995. godine, kalaaplitske
vojne oblasti ga je poslala kninskom garinzonuike se demobilizacije zgrada. | kao Sto moZete
da vidite, postoji naxenje iz februara 1995. godine, i doSlo je do noiuteasija usled
oslobatanja okupiranih delova Hrvatske. Mozemo da vidindredene stavke nadenja, i
zahteva se da se napravi spisak inventara. Trelse d@bavesti o stanju zgrada koju napusta
jedinica, i tu mozemo da vidimo duznosti. Da li stenogiénosti da nam pomognete oko prirode
ove vrste nardenja garnizonu?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Casni Sude, ovo spada pod odgovornosti ili pod
duznosti komandanta garnizona, jer se vojni objk&je su koristile neke jedinice nalaze na
teritoriji garnizona. To mogu biti pod¢ja za obuku, skladiSta, benzinske stanice, kacs$to
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ranije govorili o tome. Drugi objekti od vojnog zZfaga, gde nisu bile locirane jedinice, ali koje su
upravljanje ili bile operativne ... ili kojima upriga komandant garnizona.

ADVOKAT KAY - PITANJE : A koja je potreba za obavljanjem ovih zadataka ureme, 17.
avgusta?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: To mozemo da riemo u uvodu nadenja. Hrvatska je
povratila delove svoje teritorije koji su buli p&adntrolom Srba, i &éigledno je da je bilo vojnih
objekata ili zgrada od vojnog interesa koje su @zile na toj teritoriji. One su mozda bile u
razlicitom stanju, neke su mozda uniStene, neke ne,o thltje, i tako dalje. | sada se izdaje
nareienje da se pripremi spisak, kao Sto je n&zna u paragrafima od 1 do 4, o stanju u kojima
se nalaze te zgrade, i 0 propratnim aspektima.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.

ADVOKAT KAY : Molim da se ovaj dokument usvoji u dokazne pretndasni Sude.
TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1032.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1032 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : U redu, time smo se pozabavili ovim pitanjima.

ADVOKAT KAY - PITANJE : | vratam se na ribnjake, o kojima ste govorili u vaSene$taju,

i taj odeljak se nalazi na strani 247 u vasem iajesgde kaZete daermak imenuje upravnika, i

vi imate fusnotu 988, i drugo osoblje, 989, za jake u Kninu, i on naduje da se preuzme
civilna kontrola nad vojnim farmama u podjw kninskog garnizona, Cermak se obavestava o
situaciji u ribnjaku u Kninu, a to je vaSa fusn®@l. Hajde da ptemo na tu fusnotu, a to je
dokument broj 5523 po Pravilu 65 ter. U stvari,imid da je ovo od dr. Teskereddj ¢ije ime
smo videli u mnogim ranijim dokumentima koji séutimunicije i drugih zadataka, kao i zahteva
upuéen njemu da on radi za gospodifiarmaka, njegovog poslodavca, da se mobilise, da se
angaZuje da radi za njega. Vééée da je ovo datirano na 10. avgust, i ovo jeStajeOpisuje se

9. avgust, da su farmu pastrmki u Kninu posetibmgpin Juros, ministar agrikulture, dr. Tgdi
direktor veterinarske uprave, dr. Teskeréd# instituta Rufer BosSkowt i dr. Margu$ iz
nacionalnog park&rka, kako bi se utvrdila generalna situacija u ribmjakkako bi se preduzele
mere za zastitu ribljeg fonda i materijalnih sreslst Zatim sledi tuzna @a da je farma obijena,
da su razvaljena vrata, radionice, da je sve ispRb, da je ukradena oprema, laboratorija je
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uniStena, razbijena. NistiS¢enje mreze i kanali. Na strani 2 vidimo da je ripabegla u
sedimentni bazen, i zahtevaju se hitne mere zaapkpm, 10. avgusta, i zaS¢enjem bazena,
hranjenjem ribe. | mozemo videti da dr. Teskerédgospodin Modrusan, i gospodin Roman i
gospodin Margu iz nacionalnog parKea, svojim rukamaiste, i vidimo informacije o ribama.
Na strani tri ima viSe informacija o veéini i tezini pastrmki; ali néemo o tome.

ADVOKAT KAY : Pralimo na stranu 4.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Nakon generalnog vizuelnog pregleda objektad,rgredlazemo
sledée mere: zatvaranje ulaska u objekte, obéixfamje 24 - casovnog nadgledanja,
postavljanje vojne policije da sgigva krau, da se obezbede radini, da se imenuje privremeni
upravnik, da se napravi spisak potrebnog inventasairsa, da se izvede merenje i vaganje, i opet
je potpisao dr. TeskeredziGospodine Theunens, ovo je u stvari izveStajcepugospodinu
Cermaku o situaciji na farmi, a ne izvestaj nakoerimvanja. Da li se slaZete sa tim? U vasrm
izvestaju, na stranu 247, vi se bavite imenovanjimaposlednjoj r&enici kaZete: Cermak se
obaveStava o situaciji u ribnjaku.” U stvari, ovsle p@inje, izvesStaj koji je poslat gospodinu
Cermaku pokrée sve. Vi ste shvatili dogaje u obrnutom smeru.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da. Ali ne mislim da to menja nesSto od onogasstm
stavio u izvesStaj. On imenuje upravnika, bilo dagena osnovu predloga dr. Teskerédaii ne.
Vidimo, ako se pogleda ovaj izvestaj, naravno,dkigiedosled bi bio da imenovanje sledi nakon
predloga, ali mislim da to ne pravi ozbiljne konkgltije u kontekstu mog izvestaja.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Pa, vi ste analitar. Vi ste ovde kao veStak analdr, a kada ste
gledali ove dokumente, vi ste ih pogresno shvatili.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Cashi Sude, ne mislim da formulacija paragrafa (e,
strani 247 u engleskoj verziji, ukazuje na sledhibnologijski sled doghaja. Ako ukazuje, ja se
izvinjavam, jer to nije bila moja namera. Ja satmm@astavi informaciju vezanu za ribnjake, i
ulogu general&ermaka u tom kontekstu. To je bila moja jedina name

ADVOKAT KAY : Molim da se ovaj dokument usvoji u dokazne pretgiasni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D10383sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1033 je usvojepis.s
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ADVOKAT KAY - PITANJE : Da nastavimo, dokument broj 5537 po Pravilu @5 #eto je
vasa fusnota 988.

ADVOKAT KAY : Dokument broj 5537 po Pravilu 65 ter. Video samj& pravi dokument na
hrvatskom, ali je pogreSan na ... engleskom. Ex8) makar na hrvatskom, a nema sumnje da
¢emo dobiti i engleski.

ADVOKAT KAY - PITANJE : | to je samo imenaovanje gospodina Romana odhestra
gospodinaermaka, koji se spominje u tom izvestaju pored itirpgedloga dr. Teskered# koji

se ttu imenovanja.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, molim da se ovaj dokument usvoji u do&aredmete.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, dokazni predmet Odbrane broj D1034.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1034 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Sledéi dokuentéu dati na usvajanje u spis bez svedoka, koji jedaki vezi
sa ... sa tom temondasni Sude.

SUDIJA ORIE: Mislim da su svi dokumenti pod paragrafom (e)l6d avgusta.
ADVOKAT KAY : Da.

SUDIJA ORIE: Makar je to ono Sto vidimo iz fusnote. Molim vasstavite.
ADVOKAT KAY : Hvala vamgasni Sude.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Sada prelazim na temu, kako ste ih vi nazvalijevo
poljoprivredna dobra...

ADVOKAT KAY : Dokument broj 5519 po Pravilu 65 ter.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To su u stvari vojne nekretnine i njihove zgragespodine
Theunens.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

E/ \'\



SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Slazem se sa vama, moZe biti da sam Kkoristio neki
drugi ERN za prevod, i pretpostavljam da je termfiarma“ (vojna poljoprivredna dobra)
koris¢en umesto ,nekretnine,” ali mora da se odnosi nalgekat.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. Mislim da je doSlo do greSke u sistemu pdevga koji je
sada prepravljen. Vojne nekretnine, zgrade i oprihmastarstva odbrane, to su stvari koje ... ili
mesta koje su posedovale vladine institucijénija, Ministarstvo odbrane. Da li je tatte?
SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KAY - PITANJE : A u vezi sa zgradama i gde su se one nalazilé, dazete da
nam pomognete, u vezi sa tim stvarima?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne. Ja nemam konkretno znanje o lokacijama vojnih
nekretnina ili vojnih poljoprivrednih dobara u padju kninskog garnizona.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, upravo sam primio poruku da je moj tiimetio potrebu za
revizijom prevoda, i OTP (Kancelarija TuzilasStveglia da kaze da li ima prigovora ili ne, i nema
sumnje dae primiti uputstva. Ja ...

SUDIJA ORIE: Gospodine Waespi?

TUZILAC WAESPI : Da, proveriu to.

ADVOKAT KAY : Hvala vam. Moze li da se ovaj dokument usvojpis gasni Sude.
SUDIJA ORIE: Gospodine Waespi?

TUZILAC WAESPI : Bez prigovoragekamo prevod.

SUDIJA ORIE: Da. Ako bude bilo prigovora na novi prevodekujem da tatujem od vas u
narednih 24 sata. Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, dokazni predmet Odbrane broj D1035.
SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1035 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY - PITANJE : Postoji¢itav niz ... dokumenata u vezi sa tim da gospodin
Cermak izdaje komande ili ovié@nja, u vezi sa predudema unutar Knina, o nekima ste govorili
u vasem izvesStaju. | ja predlazem daderao kroz temu preduga, i onda mogu da ponudim na
usvajanje u spis sve dokumente, s obzirom da skeass ovom temom, i tée zn&ajno ustedeti
sudsko vreme. Pre svedarivredna banka.. opet se izvinjavam ... gospodiermak je izdao
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nareienje da se ona otvori prilikom pokretanja bankovpibslova. Da |i ste znali za to,
gospodine Theunens?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ako je to onaj ...

ADVOKAT KAY - PITANJE : To je dokument broj 856 po Pravilu 65 ter. Mislila je to jedna
od vaSih dusnota.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da, jeste. Samo sa proveravao da li govorimaans
dokumentu, onom od 7. avgusta, i to jeste fusn®@arta strani 247 u engleskoj verziji drugog
dela izvestaja.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. Takae, preduzée Agropreradaiz Knina, koja je imala
obavezu u odnosu n&olana Co-op Stock Companyto je drugo odobrenje koje je doneo
gospodinCermak. To je preduze za proizvodnju bradna, za proizvodnju hleba.iBgelznali za
to?

SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Mislim da nisam koristio taj dokument u mom
izvesStaju, tako da ... ja nisam uradio neko komaestrazivanje o aktivnostima tih predaae

ADVOKAT KAY - PITANJE : Oh, to je fusnota 997. To je dokument broj 863Rvavilu 65
ter.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Izvinjavam se.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Samocu prati kroz listu imena, kako ovo ne bi postalo previse
apstraktno. ImamdKnin-Gips to je dokument broj 862 po Pravilu 65 ter. TuJgdrantrans
preduzée za koje smo locirali dokument u kojem se nal@mije molba da se otvori radnja za
voce | povke, to je dokument broj 852 po Pravilu 65 ter, dapseuzme pekarska linija
proizvodnje, to je dokument broj 3539 po Pravilutéb Ugostiteljske dozvole ili objekti, to je
jedan od naSih dokumenata. Jedan drugi dokumeirvgstaj kojice nam na najbolji r&n
pomcai da se pozabavimo ovim, to je od gospodinackRa Hajde da pozovemo dokument
oznaen kao 2D07-0132. Drugi dokumenti koje samc¢pgem mogu biti usvojni bez svedoka.
Ovaj dokument nema datum, ali je to izveStaj o elmd velikim privrednim objektima u
podrutju kninske opstine, i onda vidimo neka imefij@ sam prostorije spomenuo, kao 5to su
Agroprerada Knin-Gips Jadrantrans koji se nalaze u ovom dokumentu koji je poslategalu
Cermaku, a to je izvestaj o stanju ovih prostorjm strani 2 vidimo viSe ovih informacija.
Govori se o radnjama koje su ... neke radnje soreae, i onda sledi izveStaj o nekim mestima,
da je pdelo ozivljavanje sled#h objekata, da je do sada gata, i vidimo Knin-Gips
Jadrantrans, Agroprerada banku, dakle, to je nakon Sto su ova damga izdata. JoS jednom,
0OVO Su sva pitanja koja se bave ozivljavanjem eskwekih resursa u Kninu. Da li je taite?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: To je t&no. | samo bih dodao dokument broj 857 po
Pravilu 65 ter, jer se bavi instrukcijama genex@amaka da se otvolNA benzinska pumpa u
Kninu, gde on u dokumentu kaze da je to ... ,zhitwgpsije u garnizonu grada Knina, i kako bi
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jedinice kao i civilno stanovnistvo u garnizonskgnadu Kninu, bili obezh#eni gorivom Sto je
viSe mogue.“ | to je po Pravilu 65 ter ... izvinjavam se,jéofusnota 994, na strani 248 u mom
izveStaju na engleskom.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. | to je dokument koji sam hteo da dam na jasya bez
svedoka. On dolazi nakon voog dokumenta o kojemgarario.

ADVOKAT KAY : Hajde da préemo na dokument broj 2464 po Pravilu 65 ter. | dekto
pojavljuje na ekranima, mozemo da usvojimo posiatisiument u spisasni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora. Jedna stvar samdjg®edno, kao to sméuli, nema
datuma na dokumentu, a u@pm je gospodinuCermaku dok je on bio tamo, tako da
pretpostavljam da je to bilo u avgustu, septembktgbru, otprilike tog datuma.

SUDIJA ORIE: To je pretpostavka koju ... da li postoji ...Idpostoji potreba da se sloZzimo oko
toga? Izgleda mi kao da dokument uglavnom pokrikstevaktivnosti o kojima je izveStavan
gospodinCermak, i ...

ADVOKAT KAY : Da.

SUDIJA ORIE: I ... osim ako nema dokaza koji pokazuju ... stm, ja bih ¢ekivao da mu se
takav izveStaj Salje dok je jos tamo. Ali ako jeali ako ima nekog z®aja, pozivam stranke da
se sloze oko toga. Ako ne, Pretresnéevi@ da radi ha osnovu ovoga Sto sam upravo rekao.

ADVOKAT KAY : Da. Ja nemam nikakav problem s tirasni Sude.
SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?
sekretar: Casni Sude, dokazni predmet Odbrane broj D1036.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1036 je usvojempig. SGospodine Kay, ako
mi dozvolite, jertemo se in& udaljiti od teme kada dokumenti nestanu sa ekrana

ADVOKAT KAY : Da.

SUDIJA ORIE: Mogu li da vas vratim u nazad na trenutak, gospd@heunens, na ... ha vojna
poljoprivredna dobra, ili na vojne nekretnine. USem izveStaju vi kazete: ,| nal@e da se
preuzme kontrola nad svim vojnim poljoprivrednimbdma u podrgju kninskog garnizona.”
Kad pogledam dokument, tu je dat dréigeopis. Tu stoji odobrenje, i odnosi se, na¢etku
dokumenta, na naredbu koju je izdao neko drugili Bmima nekog zn&ja? Pitam vas ovo jer
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se mnogi drugi dokumenti bavesigledno preduz&ma ili ... koja su mozda privatna, gremu
ste vi samo potvrdili na pitanje gospodina Kayatelavojne nekretnine poseduje, ili da one
pripadaju vojsci. Samo se pitam, kako da razumerdatste koristili ré ,nareiuje u vasem
izvestaju, kada u samom dokumentu pise ,odobrefj&‘je to trebalo da se odobri?

SVEDOK THEUNENS: MoZzemo ... moZzemo li opet da vidimo dokument,imol

SUDIJA ORIE: Mislim da je to vaSa fusnota 990, koja ...

ADVOKAT KAY : To je dokazni predmet Odbrane broj D01035.

SVEDOK THEUNENS: Da.

SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospodine Kay.

SVEDOK THEUNENS: To je onaj dokument sa kojim postoji problem gkevoda. Mozda to
ima nesto veze sa ovim.

SUDIJA ORIE: Da li se tu prvobitno radilo o nekretninama?

SVEDOK THEUNENS: Mm-hm. Prevod koji sam ja koristio ima oznaku ERRO06-2720-
0306-2720. To je ...

SUDIJA ORIE: Da li je to prevod koji se nalazi u elektronsk@mstemu sudnice? Ako ne,
imatemo poteSkéa da to pokazemo na ekranu, jer ...

SVEDOK THEUNENS: Upravo sam prétao ERN za ... kako bih pojasnio Sta sam koristio.
SUDIJA ORIE: Vidim ovde da to nije odobrenje &autorizacija. Opet, to nije naienje.
SVEDOK THEUNENS: U redu.

SUDIJA ORIE: Narelenje se spominje u prvom redu: ,U skladu sa demgem ministra
odbrane.”

SVEDOK THEUNENS: To je ta&no, ¢asni Sude, kao 3to ste primetili, da je gen€mimak dao
autorizaciju, ali kada onda pogledam kontekst azdoije, preuzimanje kontrole, obezbenje,
dostavljanje, upotreba, dalje, ovo je opet bilooantkekstu drugih dokumenata koje sam pregledao
iz mog izvestaja, i koje sam koristio u izveStdp je razlog zasSto sam koristiocrgnareiuje”
kada sam govorio o ovom dokumentu u svom izvestaju.
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SUDIJA ORIE: Mislim da sam u mom pitanju spomenu ... ono Stzenda bude relevantna
¢injenica, je da je to otvorila vojska, pa se kaaesd pobrine za sopstveno osoblje. Da li je to
naretenje ili je to ...

SVEDOK THEUNENS: Pa, kada u vojsci kazete nekom, Preuzmite kanitiopobrinite se, ili
pobrinite se za sopstveno osoblje, pa, vojne fyaek&ada pogledamo pravila sluzbe, dokazni
predmet Odbrane broj D32, da na koji ... komandant ili osoba na viSem nivomiuliSu ovo,
da, uputstvo, to se onda zove riamge.

SUDIJA ORIE: Hvala vam na tom odogovoru. Molim vas nastagtespodine Kay.

ADVOKAT KAY - PITANJE : U vezi sa preduzéma koje smo spomenuli, kao Sto Kain
Gips da li je t&no da su poslovne prostorije koje su preuzete,dridstorije u veza sa kojima su
postojale obaveze tokom dugo godina, one se uistaiaju u poslovne prostorije, koje nisu
mogli da koriste od kad je RSK (Republika SrpskajiKa) preuzela kontrolu nad teritorijom
1991. godine?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Verovatno je to skaj. Nemam taj dokument ispred
sebe, ali je verovatno ...

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hajde da ga sad pogledamo jer ... dokument @2j@ Pravilu
65 ter. Autorizacija je izdata 14. avgusta 1995lige, i spomenuo saiinin Gips i u izveStaju
dr. Rirtica se kaze da je to bilo deo adeaog preduz& 20 godina, i imali su stalne obaveze, i s
obzirom da su hteli da Sto pre uspostave proizvpdoces u predde, ova autorizacija je data
kako bi mogli da du u prostorije i da preuzmu upravljanje. Da |i tediogiku u tome?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Svakako. Slazem se sa vama, i upravo razliSljzam,
strani 248 u engleskoj verziji, imam &lu referencu ka takvoj autorizaciji, koji govori o
dokumentu broj 854 po Pravilu 65 ter, to je fusr@8a, gde vidimo da generdermak odobrava
privatnim kompanijama da preuzmu prostorije drygéduzéa.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Pa, oni ... oni su bili povezani sa tim prediize, i ovo je deo
izjave predsednika da je neophodno uvesti red undsrtiako da ... ne bi ljudi ulazili i uzimali
tude fabrike. Nazovite ro grubo, ali oni su dosli, pp#li su gospodinGermaku da su oni bili
vlasnici ovog komercijalnog objekta, i da oni éapu nazad ono Sto su izgubili u prethodnih pet
godina.

SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Da. To ima smisla, i takie ima smisla da je to
regulisao neko ko je bio u poziciju da to reguliSe.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.
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ADVOKAT KAY : Hajde da préemo na dokument koji je ozéen kao 2D07-127Casni Sude,
molim da se poslednjij dokument usvoji u dokazredprete.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, dokazni predmet Odbrane broj D1037.
SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1037 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo je od 15. avgusta. To je dddrantransaSplit Hrvatska
dobro poznate kompanijeJadrantrans Splife osniv& Jadrantransa Knini oni pisu: ,Kako bi

se sd@uvao inventar i oprema, mi trazimo da preuzmemav@nje nadJadrantrans Knin.
Kasnije¢emo se bavitim svim proceduralnim radnjama sa lskiat fondom za privatizaciju.” |

tu je sasvim jasno ¢emu se radi, zar ne?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da. | mi smo govorili o tome danas popodne, to je
jedan od aspekata normalizacije Zivota, a to jarjend zadataka generalermaka kao $to sam
opisao u odeljku 3 u drugom delu mog izvestaja.

ADVOKAT KAY - PITANJE : On nije samo delio okolo preduze(poslove) dole u Kninu. To
su ljudi koji bi dosli i uspostavili vezu, i njihovdelovanije je bilo autorizovano, joS jednom, kako
bi se spr&io nered. Da li je to tao?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da. To je ono Sto ... to je ono na Sta ukazujaj ov
dokument.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, posto sam se bavio sa ova dva dokumartg nain, ostalecu
da dam na usvajanje bez svedoka. Moze li posledijimnet ...

SUDIJA ORIE: Gospodine Kaydreklapanje govornika... Sto se ie zaglavlja, i prevoda, ima
nekih neohinih (smesnih) karaktera, ignorégano to.

ADVOKAT KAY : Da, mozemo da ignoriSemo.
SUDIJA ORIE: Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KAY : Dva originala su ovde. Moze biti da je to jedmbsttuacija koje smo imali sa
UN-om.
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SUDIJA ORIE: Makar mozemo da p&damo iz originala da se radio o Split Hrvatska.
ADVOKAT KAY : Da.
SUDIJA ORIE: Ako neko bude sklon tome da to poboljSa, ja gaurzaustaviti.

ADVOKAT KAY : Radi se o tome da su kompjutetiiidli karaktere iz drugog kompjutera, koji
su, u stvari, normalni kada pogledate moju stranu.

SUDIJA ORIE: Da. Vidim to na mom ekranu. Drago mi je, gospediay, da mozete da
objasnite tehrtke stvari oko kompjutera PretresnontweMolim vas, nastavite.

ADVOKAT KAY : Hvala vamCasni Sude, molim da se to usvoji u dokazne predmete
TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

ADVOKAT KAY : Hvala vam.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, dokazni predmet Odbrane broj D1038.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1038 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY - PITANJE : Bilo je i privremenog dodeljivanja poslovnoih gtorija, i tce

se privremenog kori&nja prostorija na, recimdaetiri ili Set nedelja, kao kafa ili bifea u Ulici
Oslobatenja, ranije poznata kao Ulica MarSala Tita. Mistiensu vam poznati ti dokumenti; da li
je to ta&no?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Tu je, da, dokument broj 2292 po Pravilu 65 keija
odgovara fusnoti 985 na strani 246 u verziji nalesigom, u drugom delu mog izveStaja, mislim
da se on bavi temom koju ste upravo pokrenuli.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. Hajde da pogledamo dokument broj 2464 poiRré&® ter,
To je verovatno isti dokument uneSen dva puta ktreeski sistem sudnice, gospodine
Theunens, ali mi govorimo o istoj stvari.

ADVOKAT KAY : Molim dokument broj 2464 po Pravilu 65 ter.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ministarstvo Odbrane trazi da im se dodele dene prostorije.
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ADVOKAT KAY : Ako preiemo na stranu 2 ovog dokumenta, ¢elao da je datum 24. avgust
1995. godine.

ADVOKAT KAY - PITANJE : | to je od brigadira Vukine, on spominje bifeeovyzije,
prodaje, i jedan drugi bife u drugoj ulici. ,Htdlismo da napomenemo da se ove poslovne
prostorije vé koriste kao Sto je organizovao Stab komande Mirssta odbrane, kako bi se
omoguilo kvalitetnije dobavljanje namernica i organizovavot stanovniStva u gradu garnizona
.. “ I vidimo da je to potpisao brigadir Vukinapojk je bio komandant Staba u Zagrebu.
Verovatno, to je nesto Sto se ddgekada je ovo podie oslobaeno, i to je bio ndn da se
obezbedi prodavnica kako bi ljudi mogli da kupupfik i mere kako bi se st pljackanje i
druge kriminalne aktivnosti kako bi se nabavila@olba li vidite poentu?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: To je mogue.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Mislim, nije Knin izolovano ostrvo. Postoje praatéce

u Sirokom krugu, ali, naravno, potreban vam je aMtoguwte je da ... da je postojala potreba da
se otvore prodavnice kofe da prodaju namernice, i da postoji kafimesto da se nesto pojede,
bilo da je to urdeno kako bi se obezbedilo ljudima da kupuju stvlirkako bi ih spréili da
kradu stvari, mislim da je to van moje ekspertdae donosim takve zakijie.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, molim da se to usvoji u dokazne predmete

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, dokazni predmet Odbrane broj D1039.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1039 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Dokument broj 3498 po Pravilu 65 ter.

ADVOKAT KAY - PITANJE : | ovo se nadovezuje na prethodni df)kument. Dagair27.
septembar 1995. godine, to je iz kninskog garnizawdao ga je generdlermak. | upden je
Ministarstvu odbrane, kancelariji za upravu osohlj@areiuje se da se vrate poslovne prostorije

koje su prethodno spomenute, jer ovi &affiprostorije koje ... Prodavnice, koje ste spoaien
vadem izvestaju, zar ne, to su primeri darga koje je izdavao genei@ermak, zar ne?
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SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Svakako. | joS jednom, to se nalazi u odeljku
.normalizacija zivota® koji je deo ... koji se nalgpod naslovom ,Civilna/vojna vlast.“ Ja imam
ovaj dokument pod druggim 65 ter brojem, ali, u svakom slaju, mislim da je on uklgen u
fusnotu 987.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To je t&no. Nekoliko puta se pojavljuje ovaj dokument, na
razlicitim mestima, tako da nam je malo teZze. Hajde @dgmo na stranu 2, moZemo videti Sta
se dogodilo. Hrvatska vojska nije imala potrebukmsis¢enjem ovih prostorija, i gospodin
Cermak je naredio da se one zatvore, i da se pr&daijisiji hrvatske vlade.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Najkasnije do 1. oktobra,

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. Hvala vam.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, molim da se to usvoji u dokazne predmete

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, dokazni predmet Odbrane broj D1040.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1040 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Slede€i dokument je broj 5522 po Pravilu 65 ter, fusn6&8. | neko je
napisao: ,Predsednik upravnog odbora Asocijacijdirmdeontara Chromos fabrika boja iz
Zagreba, 15. septembra,” i oni se Zale da je nghemojina ukradena i odvezena u privatnu firmu,
a to su masine, sirovi materijal, i to je zavrallmdreienom preduzal u Pozeqi, i trazi se od
gospodinaCermaka da istrazi ovaj incident kako bi se preduamiaci protiv ratnih profitera, i
pogled&emo Sta je on preduzeo u vezi sa ovim.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, molim da se to usvoji u dokazne predmete

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1041.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1041 je usvojepis.s
ADVOKAT KAY : Slede€i dokument je dokazni predmet Odbrane broj D503jmo
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ADVOKAT KAY - PITANJE : Engleski prevod ima jednu greSku, koja jeema kada smo
stavili ova dva dokumenta zajedno, prethodni dok@radmet i ovaj dokument. Mozemo da
vidimo da tu stoji 19. avgust u engleskoj verzili, ja jasno da je to 19. septembar, kada
pogledamo dokument na hrvatskom. | to je pismo gdisCermaka policijskoj upravi u Kninu,

I kaze: ,Dostavljamo vam dopis predsednika izvrSikogniteta Asocijacije malih deatara,
Chromosiz Zagreba ... koje je greSkom poslatno na vadesad’ | tce se krde hrvatske
imovine: ,S obzirom da nismo nadlezni da se bavowakvim i slénim problemima, mi, zbog
toga, prosléujemo dopis vama.” To nije bila fusnota u vaSene&taju. Da li ste vi videli ovaj
dokument?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne, ja nisam video ovaj dokument.

ADVOKAT KAY - PITANJE : A kada je ré o postupanju gospodirzermaka u vazi sa ovim,
sasvim je normalno da kada on dobije informacipdosienom zl@inu, koja mu je poslata, da je
on prosledi civilnoj policiji.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da. To je ono Sto piSe u dokumentu.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.

ADVOKAT KAY : Ovo je vé dokazni predmet¢asni Sude. Hvala vanCasni Sude, ostali
dokument mogu da budu uvedeni bez svedoka, kakasn® troSili potrebno vreme na ... na to.

ADVOKAT KAY - PITANJE : U vaSem izvestaju, rekli ste da je gospodiermak imao
kontakte sa stranim delegacijama. On je kontakinedunarodne predstavnike, i on je tdko
neko s kim kontaktiraju nieinarodne delegacije kadadiou posetu; strana 258.

ADVOKAT KAY : Ako mozZzemo da pogledamo prvi od nekoliko dokuraeatkoje¢cu da dam
na usvajanje bez svedoka. To je dokument broj 2&1Fravilu 65 ter.

SVEDOK THEUNENS: Samo da pojasnim, taj deo u stvartipge na strani 254 u engleskoj
verziji.

ADVOKAT KAY : lzvinjavam se.
SVEDOK THEUNENS: Samo ... da.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo je pismo koje je uputio poréimik komandanta za politke
aktivnosti, kapetan Tomasayiiz splitske vojne oblasti. On piSe italijanskoneces konzulatu,
gospodinu Meucciju, i odnosi se na njegovo pismol0d avgusta, o poseti koju je odobrio
predsednik i kako bi se posetila integrisana pgdralrzave, i on je savetovan da se nakon
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dolaska u Knin obrati generaflermaku ili pukovniku Zetiu za dalje koordinate u tom podju.

| ovo je jedno od mnogih pisama i obaveza kojeasigte gospodinGermaku. Da li je to tno?
SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Da. A o tom konkretnom aspetku se govori na stran
258 u engleskoj verziji.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Samo mala ispravka prevoda. Treba da stoji zaneni
pomainika komandanta za polikie aktivnosti. Tomasovije zamenik pominika komandanta za
politicke aktivnosti.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, molim da se to usvoji u dokazne predmete
TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D10&sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1042 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY - PITANJE : Videli smo da se u izveStajima palkbg odeljenja i drugde
spominje da je gospodifiermak bio preopteten, to vidimo iz razgovora iznie dr. Radta i
predsednika o tome da on ima jako puno posla. Taapravo, t&ne procene prirode posla i
zadataka koje ima ovapvek, gospodine Theunens. Da li se slazete?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Nisam video dokument gde se gendfarmak Zali
kako je preopteken svojim poslom. A &kivao bih od nekoga na njegovom polozaju, ako,
naravno, ima previse tih poseta koje mu zapravecskpaznju sa njegovih glavnih zadataka, da
bi on pri£ao sa svojim naddenim i rekao, Vidite, nemam vremena za sve ovetposéoram da
se koncentriSem na svoje zadatke. Ja nisam vi#tee thokumente.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam. Mozdéemo videti neke od tih dokumenata.
ADVOKAT KAY : Casni Sude, jéu ostatak ovih pisama koji spadaju pod ovu temdata na
usvajanje bez svedoka, jer nema potrebe za njihogtletaljnom analizom, jer se ona odnose

uopsSteno na to pitanje.

SUDIJA ORIE: Satekatemo da vidimo vas spisak, gospodine Kay.
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ADVOKAT KAY : Hvala vamgasni Sude.

SUDIJA ORIE: Ako pripremite vasS spisak pre nego Sto zavrSgteusakrsnim ispitivanjem,
makar ¢emo znati da |li gospodin Waespi ima neki prigovar nesto od toga, a te vam,
naravno, dati mogunost da ih date na usvajanje u spis na neki draignn

ADVOKAT KAY : Hvala vam, to je razlog zaSto gospodin Mak ragk ani idemo ... to je
njegova ideja. Hvala vam.

TUZILAC WAESPI : Samo za zapisnik, gospodine Predsedaiajni nemamo prigovor na
prevod dokaznog predmeta Odbrane broj D1035.

SUDIJA ORIE: To je onda usSlo u zapisnik, i usvajanje u dokapredmete je ... to je ve
finalna verzija, nema potrebe da menjamo prevodirivieas, nastavite.

ADVOKAT KAY : Hvala vamgasni Sude.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hajde da sad pdemo na drugu temu,cg se smeStaja o kojem
govorite u vasem izvestaju; na stranama 247, 28@, 260, 311 i 345. Neke od ovih strana se
ponavljaju, znam to, gospodine Theunens, ali dageenone koje imam ovde, jer s€jgledno,
ista tema pojavljuje u razitim delovima vaSeg izveStaja. Hajde da, pre svggayledamo
dokument koji je ozngen sa 2D04-0262. Ovaj dokument je od sluzbe zazastavnog poretka

u Splitu, datum je 5. septembar 1995. godine, atklnka, gospodina Gakevica, koji pise
generaluCermaku u kninskom garnizonu, i traZi kaéesje stambenog smestaja. Da i ste ranije
videli ovaj dokument?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Mislim da nisam ranije video ovaj konkretni dokeint.
Mislim da sam u svom izveStaju pre svega govoriabtevima vojske za smeStajem u Kninu,
odnosno, zahtev vojnih jedinica ili organizacijagealuCermaku.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hajde da pogledamo ovu stvar, kako bi sudije tmgle da vide.
On je primio ovo pismo od sluzbe za zaStitu ustgvporetka. Oni imaju kancelariju u Kninu.
Oni se nalaze u zgradi kninske policijske admiaisfe. Oni Zele da izvrSe svoje poslove i
zadatke, i oni traze dva trosobna stana i dva dvtsatana iz postajeg stambenog fonda za
smestaj zaposlenih, jer oni putuju iz Splita. O ¢gmovo pismo.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, molim da se to usvoji u dokazne predmete
TUZILAC WAESPI : Bez prigovora. Moje verzija ovde ... na mom dmgekranu je nesto

drugaija. U gornjem levom uglu je datum na hrvatskonkléa.. to potvduje engleski prevod,
ali samo govorim da imam jasniju verziju originakgo Sto se pojavljuje ... oh, evo je ovde.
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ADVOKAT KAY : Da.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, to postaje dokazni predmet Odbraneldro43.
SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1043 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Hvala vamgasni Sude. Slededokument je ozngen kao 2D04-0264. Datum
je 8. septembar 1995. godine. To je odogovor gémélermaka na prethodno pismo sluzbi za
zaStitu ustavnog poretka. I¢eno im je da je njihov zahtev za stambenim smestajg njihove
zaposlene u Kninu poslat komisiji Republike Hrvatsda opsStinu Knin, koja je kompententno
telo za upravu u Kninu. | za dodatne informacij@elimo da se direktno obratite komisiji.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Dalije tano, da je od strane Ministrastva za unutrasnjanjata
pokrenuto telo i organizacija koja se bavila dadaf)jem stanova pojeditaim zahtevima?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: To je t&no, bar u vreme ovog dokumenta, a to je 8.
septembar 1995. godine. Ne mogui leada je osnovana ova komisija u opstini Knin. udra
izvestaju na strani 246 u engleskoj verziji govoond0. avgustu, kada genetaérmak donosi
odluku o dodeljivanju praznog stana na privremepotiebu, koji¢e da koristi kancelarija
Ministarstva odbrane, uprava Odbrane Sto se slazensn Sto sam ranije rekao, da general
Cermak donosi odluke kada se radi o dodeli stanox@jne svrhe.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ono Sto treba istajeste da se radilo o priviemenoj upotrebi; da
li je to tatno?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Rekao sam privremena upotreba, tako da je tmjasn

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. Imaji¢i na umu da je Knin imao problem, zar ne, sa ljuaim
koji su nelegalno uzimali stanove?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ja ... to je verovatno bio ghj, ali se nesam da sam
video konkretni dokument koji se bavi tim pitanjentom ... u to vreme.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hocemo li onda da pogledamo to?

ADVOKAT KAY : Mozemo li da pogledamo ... molim da se taj dokaimesvoji u dokazne
predmete¢asni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?
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sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D104d4sni Sude.
SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1044 je usvojepis.s

SVEDOK THEUNENS: Drugi jedan primer privremene dodele stanova ns&eai u fusnoti
995, a to je na strani 248 u drugom delu mog iajasgde se spominje dokument broj 3498 po
Pravilu 65 ter.

ADVOKAT KAY : Hvala vam. Hajde da pogledamo dokazni predmeiid$t¥a broj P514.

ADVOKAT KAY - PITANJE : U Kninu, postojali su stanovi, pre 1991. godikeji su bili u
vlasniStvu Ministarstva unutrasnjih poslova, tingta su stajali sa strane i sluzili su za zaposlene
vladinom Ministarstva unutrasnjih poslova; da ligeta*no?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da, svakako, to je ono §to piSe u dokumentu.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Takaie su postojali stanovi izdvojeni za Ministarstvdoahe,
dakle za oruzane snage, i vojska je imala pravkodati te stanove, kao deo njihove sluzbe.
SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Da, svakako, postojao je ceo sistem stanova u
drzavnom vlasnistvu ...

ADVOKAT KAY - PITANJE : Tano.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: ...u SFRJ, i s tim se nastavilo i kada je Hrvatgkstala
nezavisna.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Izmeiu 1991. godine i kordmog oslobdenja Knina 5. avgusta,
ove stanove je preuzela vlada RSK-a; da li je dnda@

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Za Sta? Stanove koji su se nalazili u Kninuetitoriji
koju je drzala RSK, da.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Stanovi su ... oni su pripadali Republici Hrvatslali takozvana
vlada RSK, ih je preuzela.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da li je to pitanje ili ...

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Jer sam weodgovorio na to. Da, naravno.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Izvinjavam se, nisam uhvatio vas odgovor nazeinjavam se.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Mislim, ne idem u to da li su oni pripadali Repab
Hrvatskoj ili ... pravno pitanje svojine SFRJ kggepreslo na Hrvatsku, to nije podje moga
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Zznanja, tako da e govoriti o tome. Téno je da su ovi stanovi bili u vlasniStvu SFRJ,&édje
preuzela Hrvatska, i onda kada je RSK...

SUDIJA ORIE: Zaustawtu vas ovde. Nalazimo se udsloj situaciji. Gospodin Kay trazi da
ustanovi, d¢igledno, uz vasu pondpda li je te stanove u vremenu RSK-a koristila R&Ksvrhe
RSK-a, i naravno, on misli na Knin, i naravno, anzeli da se bavi ranijim vlasim pravima,
vet kori&enjem tih stanova. Makar je to ono Sto sam ja r&uda gospodin Kay trazi od vas,
da to potvrdite ili opovrgnete, a drugi detalji ¢éegla da nisu relevantni u ovom trenutku.

ADVOKAT KAY : Tano, ¢asni Sude, hvala vam. Dokazni predmet TuzZilaStea®514 je pod
pecatom, tako su me upravo obavestili.

SUDIJA ORIE: To ne bi trebalo da bude prikazano javno. | marata proverimo da li je bilo
pokazano.

ADVOKAT KAY : Kada pogledam stranu 2 koju imam, pokazana jejeOpod pé&atom. To
mogu réi na osnovu strane 2. Ako mozemo da obriSemo to..Ok

SUDIJA ORIE: Mislim da je ovde bitna stvar da li je to pokaagavno. Gospodin sekretar mi
potvrduje da to nije pokazano javno.

ADVOKAT KAY : U redu. Vrlo dobro.
SUDIJA ORIE: Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Naosnovu vaSe analize dokumenata, da li bi bitedu réi da

su ti bivsi stanovi u vlasniStvu drzave bili stan&eje su ljudi ilegalno uzeli i zauzeli kada je
Knin oslobaien?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ja nisam analizirao tu temu u okviru mog izvestaj
Znam na osnovu mog rada van ICTY-a, da je ovodsletljivo pitanje, jer su neki od stanova bili
... mislim, ne nelagalno, ¥degalno zauzti od strane ljudi i pre uspostavhaR[SK. Oni su ostali

tu tokom postojanja RSK-a, i naravno, neki od rgih mozda otiSli nakon Sto je prestala da
postoji RSK, ili nakon Sto je takozvana RSK presi@d postoji, tako da ne mogu da odgovorim
na vase pitanje. Svakako da je bilo stanova kojiedagalno zauzeti, ali da li se to odnosi na sve
stanove, mislim da ne.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, mislim déete vi m@i da vidite o¢emu se radi u dokaznom
predmetu TuzilaStva broj P514, na ekranima. Téené javno; zar ne? Da. Aléasni Sud to
moZze da vidi. Da. Ako mozemo da eeno na stranu 2 ovog dokumenta.
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SUDIJA ORIE: Da li postoji neka zabuna oko pitanja i odgovova3te pitali za stanove koji su
zauzeti nakon ... nakon oslatemja Knina, i razumeo sam iz vaSeg stava da jéddbbavgusta
1995. godine. U odgovoru, mhatim, gospodin Theunens govori 0 tome Sta se dewkon
uspostavljanja RSK-a. Dakle, on jéigledno odgovorio na pitanja da su neki stanovizeéiu
legalnim putem, i nastavlja se od situacije 199a&dige nadalje. Da li postoj mo¢uost,
gospodine Kay, da vi govorite o promeni okolnostzano za te stanove 1995. godine, a da
svedok govori o tome Sta se dogodilo 1991. godine?

ADVOKAT KAY : Da, ono Sto pitam svedok&sni Sude, jeste da je Republika Hrvatska imala
nekoliko ... imala vlasiko pravo nad svojinom koje je bilo u vlasniStvudifah institucija.

SUDIJA ORIE: Da. Ali vi gledate na zauzimanje stanova od Sgusta 1995. godine, pa
nadalje.

ADVOKAT KAY : Da.

SUDIJA ORIE: Ja imam utisak na osnovu odgovora da se gospdtnnens koncentriSe pre
na stanove koji su zauzeti nakon Sto je osnovaria RS0 je od 1991. godine pa nadalje. kho
da pojasnim da li je on pogreSno razumeo vaSejpjtdnje ... samo sam primetio da ima nekih
nedoslednosti.

SVEDOK THEUNENS: Svakako,¢asni Sude. Pitanje je sada nestalo. Razumeo saja da
pitanje bilo uopsteno prirode, da se odnosi nastameove. Ako se pitanje odnosi na period nakon
5. avgusta, da su neki ili u drzavnom vlasnistvda.su neke stanove u drzavnom vlasnistvu ljudi

nelegalno zauzeli, onda je odgovor da.

SUDIJA ORIE: Da, to je bilo pitanje. | izgledalo je da ste galr o drugom vremenskom
periodu u vasem odgovoru.

SVEDOK THEUNENS: Naravno.
SUDIJA ORIE: Da, molim nastavite.
ADVOKAT KAY : Da,c¢asni Sude, upravo gledam na sat.

SUDIJA ORIE: Da. Prvo¢emo imati pauzu. Inré@mo pauzu... do 17.5asova.

(pauza
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SUDIJA ORIE: Gospodine Kay.
ADVOKAT KAY : Hvala vamgasni Sude.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Sledeéi dokument, nastavljamo dalje o istoj temi, je dwolant
koji je ozn&en kao 2D07-0334. Taj dokument je od 14. septeni®@6. godine, to je od
kotarsko-kninske policijske uprave, od¢ehika policije, tte se stanovanja, temi o kojoj smo
razgovarali, gospodine Theunens. Pre svega, degognajete ovaj dokument?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Opet, nisam sigiuran za ovaj konkretni dokumiadt,
sam video stine dokumente i ... mislim na dokazni predmet Tghda broj P514, o kojem
govorim na strani 252 u mom izvestaju.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hajde da pogledamo ovaj dokument. Tu stoji daGeavgusta,
Ministarstvo unutrasnjih poslova, dalo stan na den®j adresi policajcu, a taj stan je u
vlasniStvu Ministarstva unutrasnjih poslova, dakteje jedan od onih iz fonda stanova, o kojem
sam vam govorio, i proverio ga je fond za stanokemunalne poslove. MoZete li da ham kazete
Sta je bio tah fond za stanove i komunalne poslove?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Nemam konkretno znanje o tom fondu. Pretpostavlja
da je ... da je to civilno telo, organizacija keg pored drugih stvari, bavi stanovima u drzavnom
vlasnistvu.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Dali znate kada je taj fond osnovan za Knin?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne, ne znam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : DoSlo je do konflikta izmé&u jednog oficira hrvatske vojskéje

se ime navodi, i policajca, i vojnik je tvrdio dagn prvi usao u stan, i postojale su rasprave oko
toga, i on nije hteo da idea iz stana. | ngelnik policije se nada dée se n& reSenje za
pripadnika hrvatske vojskegigledno kako bi policija mogla da uzme natrag sstajn kao deo
njihovog ... njihovog fonda. Sto se&éi regulacije i distribucije te imovine, da li znaakav je

bio sistem koji je ustanovila hrvatska vliada?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne znam za sistem koji je ustanovila hrvatskalalaa
regulaciju i upravljanjem imovine u drzavnhom vlagwuu. 1z ovog dokumenta, izgleda da ... da
fond za stambene i komunalne poslove ima svojuwiotpme.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.
ADVOKAT KAY : Molim da se taj dokument usvoji u dokazne prednigisni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.
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SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D104&sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1045 je usvojepis. Molim vas, nastavite.
ADVOKAT KAY : Dokumnet koji je ozngen sa 2D07-034, to je dokument ... 0303, izvinjavam
se. To je dokument od 3. novembra 1995. godinge fismo general@ermaka koje je upieno
vladinoj komisiji za stambena pitanja kninskog @auTo je zahtev za dodeljivanjem stanova, i
kaze se: ,Na osnovu pokazanih potreba za smeStafamna kninskog garnizona, ovim vas
molimo za vaSu saradnju kako biste nam dozvolili kaasitimo sedam stanova iz vaSeg
stambenog fonda na radtim lokacijama u gradu Kninu. Sa nadom ¢&te udovoljiti naSem

zahtevu, unapred se zahvaljujemo.”

ADVOKAT KAY - PITANJE : Prvo, da li ste ranije videli ovaj dokument?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne séam se da swam ranije video ovaj dokument.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Vladina stambena komisija za okrug Knin, Sta eratome?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Nemam neko konkretno znaje o tom civilnom telu.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ne znate kada je ona osnovana ili ...
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.

ADVOKAT KAY : Molim da se taj dokument usvoji u dokazne prednigisni Sude.
TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE : Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1046&sni Sude.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1046 je usvojepis.s
ADVOKAT KAY : Hvala vam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Sadacemo pogledati vojni smestaj, gopsodine Theunepsvil
dokument koji bih Zeleo da vidimo ima oznaku 2D@2-8. To je dokumet od Ministartva
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odbrane u Zagrebu, i mozemo videti da ste kommjastambena pitanja spominje u zaglavlju.
Datum je 9. avgust 1995. godine, i pisano je nawsklana 5 Zakona a priviemenoj upotrebi
stanova i uz saglasnost zamenika ministra. Preaswegli prepoznajete ovaj dokument?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne, ne prepoznajem ovaj dokument.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da li znate Sta je Zakon o priviemenoj upotreaneva o kojem
govori?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne. Ne znam Sta je Zakon o privremenoj upotrebi
stanova.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Vidimo da postoji odluka, i odnosi se m@jenicu da u
oslobaienom podrtju Republike Hrvatske, treba da se izvrSi inspekcgvih praznih,
ispraznjenih ili napusStenih stanova, u vlasniStveplblike Hrvatske, i to je povereno
Ministarstvu odbrane da upravlja time. Pored inspektreba da postoji spisak inventara i drugih
... hamestaja, idtrugih pokretnosti prilikom inspigk ... stanove zapatiti kako bi se osigurali od
ilegalnog ulaska, i spisak stanova po garnizonienabjelodanjen ovom odlukom, i on je njegov
sastavni deo. A u paragrafu 2: ,Za popis stanovaadenje inspekcije inventara, odgovorni su
sledé&i ljudi.“ Ako pogledamo na Knin, vidimo da je tan3@8 stanova i jedna garaza, i spominje
secovek koji se zove Veljko Banek. Da li znate kog€ t

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne séam se da sam ranije video to ime.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam. Da se vratimo na stranu 2. ,Popis starte se
izvrsiti joS jednom osobom iz podkomisije za stamdb@itanja ... u saradnji sa odeljenjem za
gradevinu, vojnom i civilnom policijom.”“ Ova konkretr@odkomisija, da li ste znali za to?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne, ne zanm za tu podkomisiju.

ADVOKAT KAY - PITANJE : A kada pravite spisak stanova, obratite paznjumwgiie
miniranje stanova i izvestaj inspekcije dostavitollu od osam dana. | na dnu vidimo: Dostaviti
raznim ljudima, uklj@uju¢i odgovorne osobe iz Staba komisije, gospodinu &dzi onda je tu
rukopis, koji se odnosi na vojnu policiju, i vidinma prvoj strani, da je to otiSlo 72. bataljonu.
ADVOKAT KAY : Molim da se taj dokument usvoji u dokazne prednigtsni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1047.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1047 je usvojepis.s
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ADVOKAT KAY : Hvala vam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Sledei dokument sledi nakon ovog jeste dokument broj p69
Pravilu 65 ter. Datum je 11. avgust, i to je izrskog garnizona, potpisao ga je gen€@imak.
Naslov je: Na osnovu potrebe da se preuzmu ..o8t&oji su u vlasnistvu Ministarstva odbrane
. 1 sa cilj spréavanja pojave raznih bolesti ... 1zdato je darge o pirotehrikoj inspekciji
stanova kako ih je nava uprava za grevinu, zaciS¢enjem stanova, eliminisanje glodara, da se
izdaju upozorenja. Vidimo imena ljudi. Na stranir@ajor Jonj treba da dostavi izvesStaj, i tu
vidimo upravu za gmevinu, Sektor Zadar, i tako dalje, sve se to nalamvom konkretnom
dokumentu. Pre svega, da li znate da se u to vrameo ovaj problem u Kninu, koji secé
zdravlja i bezbednosti unutar stanova koji su &ig bstali bez vlasnika i prazni?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Svakako, milsim da sam ukéio ovaj dokument u moj
izvesStaj. Da, to je fusnota 992 na strani 247 uesk®j verziji. | da, mislim da svako moZze da
zamisli da kada ljudi napustaju stanove bez dalanirpli da ih napuste, ta hrana, druge ... i
druge stvari mogu da ostanu u¢ckuMozda je bilo isklj@ivanja struje, i posledice toga su, pa,
dobro poznate. Tako da pojava glodara u tom kotuekskao bih, nije neo&ajna.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo naréenje u vezi sa imovinom Ministarstva odbrane, i
videli smo prethodnu odluku glavnog u stambenoj isgim gospodina Ad&a, u prethodnom
dokumentu, da li je ovo deo duznosti komandantaigana, da se bavi ovakvim stvarima?
SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Rekao bih da jeste. Ako se pozovemo ¢ten 54
regulisanja sluzbe iz 1992. godine, koji je pozkexd dokazni predmet Odbrane D32, tu pod B
stoji da je komandant garnizona ... ili da odogoest komandanta garnizona ukijje da
definiSe vojni smesStaj jedinica i institucija u gemonu, i da odredi zadatke sluzbe garnizona. Ne
vidim da se konkretno spominje da se stanovi uamjivlasniStu odrZzavaju u odienom stanju,

ali po mom misljenju, to je u skladu sa propisima.

ADVOKAT KAY - PITANJE : U stvari, ovde nije & o smeStaju, zar ne, ako govorimo u
vojnom smislu te @&. Ovo su porodini stanovi?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: To je t&no. Ali to su vojni stanovi.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ako pogledateilan 47 ovog Pravilnika, videte da tamo stoji
smestaj. Smestaj i red, da. ¢dna 47 dalana 49 se odnose, u stvari, ha propise van garajzo
zar ne?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Na koji¢lan 47 vi mislite?

ADVOKAT KAY - PITANJE : Na isti onaj o kojem ste govorili u dokaznom predu Odbrane
D32.
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SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ja nemam te propise pred sobom, tako da ne magu d
odgovorim na pitanje.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ostavéemo referencu kao takvGasni Sud moZe da ih pogleda
ako bude bilo potrebe.

ADVOKAT KAY : Molim da se taj dokument usvoji u dokazne prednigtsni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1048.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1048 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Hvala vam. Sled& dokument je broj 5518 po Pravilu 65 ter.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To je dokument od 16. avgusta 1995. godine. Sledi
prethodnog natiEnja, to je narenje general@€ermaka, i to je natkenje da se obezbede uslovi
nesmetanog rada stambene podkomisije kninskog zgeraj dok obilaze i obezthgju vojne
stanove u Kninu. ,Ovim nadeijem sledée,” i to je inspekcija vojnih stanova i to pirotetkom
pregledu, korist@ stolare da poprave Stokove i vrata, postavijdmava. Pripadnici civilne
zastite da iznesdubre iz stanova, da urade deratizaciju, i da stdireri¢nih brava. Dopunsko
nareienje u vezi sa ovim. U skladu sa ... izvinjavamkgajé¢u. Da li je to u skladu sa duznostima
komandanta garnizona ili ne?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Po mom misljenju, jeste.

ADVOKAT KAY : Molim da se taj dokument usvoji u dokazne prednigisni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1049.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1049 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Dokazni predmet Tuzilastva broj P1145, molim.
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ADVOKAT KAY - PITANJE : To je dokument od... Dokazni predmet TuzilaStvaj 1145,
nisam to imao na umu.

ADVOKAT KAY : Dokument broj 2389 po Pravilu 65 ter, to je dakgaredmet Odbrane broj
D1032. Dokazni predmet Odbrane broj D1032, ja gmjavam, doslo je do greske.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo je dokument od 17. avgusta, od komande gplit®jne
oblasti upden kninskom garnizonu. | odnosi se na demoblizagpada. Vé smo pogledali ovo.
Nisam siguran da ima potrebe da dalje gledamo s\aijzirom da sam vas &¢@itao 0 ovome.
Izvinjavam se.

ADVOKAT KAY : Mozemo li da dobijemo dokument ozea sa 2D07-0242. Datum je 25.
avgust, zahtev generaf®rmaka upéen stambenoj komisiji Ministarstvu odbrane u Zagrétio
je zahtev za dodelu stanova komandi Kninskog gamnaiz

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da li prepoznajete ovaj dokument?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ja ... mislim da ga nisam video ranije.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To je zahtev vladinoj komisiji za stambena pigahjinistarstva
odbrane da se donese privremena odluka o dodabsiau odréenoj ulici za potrebe kninskog
garnizona. Treba da se dodeli 14 stanova komahidia,oficirace vam biti kasnije dostavljena.”
Da li znate da li je ovo pravilna procedura kojedsigeneralCermak, kako bi osigurao stanove
za pripadnike komande garnizona?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Nisam u mogénosti da odgovorim na to pitanje. Sa
jedne strane, reklo bi se, Pa, to mora da ide pkekeandanta Splitske vojne oblasti. Sa druge
strane, to je stvar koja s€disamo Kninskog garnizona, i moze biti da se maskitho zavrsiti
izmedu garnizona i komisije za stambena pitanja.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Pa, ali on sam ne dodeljuje imovinu ljudima kogide u
garnizonu. To mozemo da zakljmo iz dokumenta. Da li se slazete?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Pa, zahtev ... mislim, on zahteva u smislu ..trahi od
komisije za stambena pitanja da dodeli, do ododreden broj stanova za potrebe Kninskog
garnizona. To je ono $to vidimo iz dokumenta.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. Hajde da ga opet pogledamo na jedartémgn&in. On sam
ne dodeljuje tih 14 stanova svojoj jedinici na ognovlagenja koje ima, zar ne?
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Svakako. Po ovom dokumentu, on ne radi to.
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ADVOKAT KAY - PITANJE : To je prva stvar koju moZzemoc¢ieDruga stvar je ovo: Da je
komisija za stambena pitanja Ministrastva odbramja kleluje u Zagrebu mesto kojem treba da
se pisSe; zar ne?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.

ADVOKAT KAY : Molim da se taj dokument usvoji u dokazne prednigtsni Sude.
TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar. Dokazni predmet Odbrane broj D1050.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1050 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Hajde da préemo na dokument broj 3195 po Pravilu 65 ter, molim.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To je fusnota 1047 ... ne 1047.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: 1013.

ADVOKAT KAY - PITANJE : 1013, hvala vam.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Na strani 252.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam. To je od sektora stambene komisijéurdaje 6.
septembar, pismo generaliermaku o nezakonitom zauzimanju stanova koji suasmstvu
Ministarstva odbrane. | tu stoji, Molim vas da kamant jedinica koje se nalaze u kninskom
garnizonu ... ovde kaZedka okupljanja ... da izda naenje kojim se zabranjuje nezakonit
ulazak u stanove koji pripadaju Ministarstvu odlerdepublike Hrvatske. NaSi zahtevi koji su
dosad podneti sluzbi za potitia pitanja, da ham dostave zahteve za stanovessujthjedinica
nisu ozbiljno shvéeni, osim od strane kninskog garnizona, sluzbeoki#i gke aktivnosti. Zelimo
da napomenemo da secira sliéajeva u kojima su stanovi nezakonito zauzeti odnasstarije
hrvatske oficire iz zadarske vojne oblasti i drugitlinica.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kay, vi néitate t&no ono Sto se pojavljuje na nasem ekranu, mogu
li da vam skrenem paznju na ... sa izuzetkom orgtgaja imam na mom ekranu ¢ka
okupljanja Knin,* ali mislim da ste nesto drugo §tali. Da li postoji nekoliko verzija, ili ...
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ADVOKAT KAY : Tatka okupljanjagasni Sude, zragarnizon. | ja znam da to zna i gospodin
Theunens.

SUDIJA ORIE: Da. Sada i Pretresnoéee... Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To je t&no, gospodine Theunens, zar ne? Vi ste znali kaohe s
se prebacio na taj tia da je to bilo nesSto tao?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da, znam. Mislim, to je netan prevod, ili je verovatno
doslovan prevod, ali doslovni prevod ne odgovarkuojnoj terminologiji.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Izvinjavam se¢asni Sude. Mislio sam d@sni Sud zna to, zato
sam tako uradio. Hajde da nastavimo: ,Mi predlazefacham pod hitno dostavite listu stanova
koje trazite za pripadnike hrvatske vojske, da mstavite njihova imena, brojevenih karti,
kako bismo mogli da predlozimo dalje mere kojei&e stanova.” Na strani dva: ,Molimo da se
preduzmu neophodni koraci do 10. septembra. U supmg btemo prindieni da se otvore
gorespomenuti stanovi i zatibe se zap&titi. To je potpisao Veljko Banek, koga smo vide!
prvom nardenju. S€ate se 9. avgust&pvek koji je dodelio u Kninu, 380 stanova i jedraragu,

u prvom naréenju koje sam vam pokazao u ovom odeljku?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ja sam zapisao Baner, sa R na kraju, ali mozdgaa
napravio gresku. Mislim da je vazno da znamo dg dekument pokazuje da postoji stambena
podkomisija unutar kninskog garnizona, tako daojdrug&ija komisija od one civilne komisije
koja postoji, na primer, na opstinskom nivou. Op&tnisam analizirao ove stambene komisije
kao takve, ali iz zaglavlja dokumenta, iz gornjegdg ugla, kao i na osnovu formulacije koju je
koristio autor dokumenta, moze se zakljuda, svakako, da je postojala takva stambenaigi@anm
koja se bavi vojnim stanovima u okviru komande khking garnizona.

ADVOKAT KAY - PITANJE : | to pokazuje, u stvari, da ovighja u vezi sa dodeljivanjem
stanova preko stambene komisije, stambenog sekiarae to vodi kroz komisiju gospodina
Baneka.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Pa barem tog datuma koji nosi ovaj dokument, glimi
da je to 6. septembar?

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Svakako. Pa makar tog da tuma, to mta

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam.
ADVOKAT KAY : Molim da se taj dokument usvoji u dokazne prednigisni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.
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SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1051.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1051 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : | hajde da nastavimo sa tom temom, dokument jeopzn&en kao 2S07-
0445. To je dokument od 15. septembra 1995. godmesigurnosno-informativne sluzbe
kninskog garnizona. 8ate se da je to spominjao gospodin Banek ... dinegovorio o odeljenju
za politcke aktivnosti; izvinjavam se.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo je zahtev upien toj stambenoj podkomisiji u Kninu, na
ruke n&elnika, i kaze: ,U vezi sa stambenim potrebamarsigsno-informativne sluzbe, trazimo
od navedene podkomisije hrvatske vlade u Kninu ddell ukupno 17 stanova iz fonda
Ministrastva odbrane, i, ako je mdg da se stanovi nalaze na r&#ln lokacijama u Kninu.”
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: To je t&no.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Hvala vam. | to je postpisao pomik komandanta.

ADVOKAT KAY : Molim da se taj dokument usvoji u dokazne prednigisni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1052.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1052 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : Dokument koji je ozngen kao 2D07-0338.

TUZILAC WAESPI : Samo jedna stvar da se razjasni, ne znam dasfidgon Theunens moze
da odgovori na to, pondaik komandanta&ega, u vezi sa ovim dokumentom? Vidim da je to
zatamljeno u prethodnom dokumentu.

ADVOKAT KAY : Mislim da je SIS-a, protpostavljam, sigurnosnofermativne sluzbe.

SVEDOK THEUNENS: Unutar komande kninskg garnizona. Dakle, posidglienje SIS-a ili
kancelarija unutar komandanta kninskog garnizona.
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ADVOKAT KAY : Da, to nije sporno. Hvala vam

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovaj dokument, od 20. septembra 1995. godinepymrod
kninskog garnizona. Ovog puta ga je potpisao gémélermaka, upéeno komisiji za stambena
pitanja. Spisak prioriteta. ,| kako bi se obezbedinestaj za oficire kninskog garnizona, ovim
vam dostavljamo listu njihovih imena u svrhu izdaj@apriviemenih reSenja.“ | ovde vidimo
spisak imena, ¢ini se da se ovim dolazi do imovine Ministarstvédb@he u to vreme. Da i se
slazete?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Svakako, odnosi se na 20. septembar 1995. godine.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.

ADVOKAT KAY : Molim da se taj dokument usvoji u dokazne prednigisni Sude.
TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1053.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1053 je usvojepis.s

ADVOKAT KAY : | ako mozemo da pogledamo dokument o kojem stergood 10. avgusta
1995. godine, dokument koji ste naveli u vaSemstaja, ja ga imam kao dokument broj 2291 po
Pravilu 65 ter. Tako je.

ADVOKAT KAY - PITANJE : A fusnota .. zapisao sam fusnotu kada ste jealijtgospodine
Theunens, ali sam to sada izgubio. Kada budetdi ideument, setiete se da je to onaj o kojem
ste govorili, mislim onda kada smo tek z&plo razgovor o stambenom pitanju, koji ste
spomenuli u vaSem izvestaju.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Mm-hm.

ADVOKAT KAY - PITANJE : ,Dodeliti jedan broj praznih stambenih jedinica privremeno
kori&enje ...“ Dakle, to je dokument od 10. avgusta 19f%line, odlukaieneralaCemaka od
tog datuma. | izdato je reSenje kako bi se orgamiaoveliki broj osoblja u Stabu uprave u
Ministarstvu odbrane Hrvatske vojske u pagustaba kninskog garnizona. To je fusnota 985.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Hvala vam.

ADVOKAT KAY - PITANJE : ,Dodeliti jedan broj praznih stambenih jedinica privremeno
koris¢enje po potrebi osoblja Staba uprave Ministarstifarane, kako bi oni mogli da izvrSavaju
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svoje zadatke. Brigadir Vukina iz Staba uprave @&luZen za dodeljivanje i organizovanje
smestaja i izdavanje privremenih reSenja,” i obdrela poSalje tan broj zauzetih prostorija,
ukljucujuci i podatkekorisnika, komandantu kninskog garnizdda li je to dokument o kojem
ste govorili da se odnosi na dodeljivanje imovngike vrsio gospodilermak?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Da. To je jedan od primera koji je ukign u moj
izvestaj. | taj konkretni dokument se nalazi narst246.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da li smatrate da prilikom ulaska u Knin u ushoa koji su
postojali, i sa velikim brojem vojnog osoblja kggtrebalo obezbediti kroz upravu Staba, da je
privremeno kori€enje stambenih jedinica bila prakta odluka koju je doneo komandant
garnizona u to vreme, kako bi pokuSao da obezediigradu Kninu?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ovaj dokument navodi da je cilj ... da se orgajaz
vedi broj osoblja Staba. Naravno, to moze da se snkaiakomponenta onoga Sto se naziva red
ili red i zakon. | t&no je da je osoba koja je imala owesje da to uradi bio gospoditermak,
makar u to vreme.

ADVOKAT KAY - PITANJE : A odakle mu to ovla®&nje?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ja nemam ... video sam ndeggje predsednika kojim ga
imenuje, ali se znam da sam video opis poslovargen@ermaka koji obuhvataju duZnosti koje
je sprovodio dok je bio na poziciji komandanta gasna u Kninu.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ono Sto smo videli su njegove izjave, kao i igjgredsednika o
prirodi zadataka, i mi smo pogledali te izjave tokweaSeg svedenja; da li je to t&no?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Mislim da da. | postoje i drugi dokumenti koji su
uklju¢eni u moj izvestaj. Ali mi smo se bavili sa viSpealkata.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Puno vam hvala. O tome se radi.

ADVOKAT KAY : Molim da se taj dokument usvoji u dokazne prednigisni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1054.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1054 je usvojepis.s
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ADVOKAT KAY : Casni Sude, ovim zavrSavam ovaj odeljak, i hteodsitpretem na sledau
temu. Mozda ve dovoljno dugo gnjavim svedoka. Pitam se da liilw b redu da zavrSimo 15
minuta ranije nego otmo. Od njega zavisi. Ali ja kéem sa novom temom.

SUDIJA ORIE: Gospodine Theunens, ako mislite da su vam patreledeih 17 minuta za
oporavak, molim vas da nam kaZete. Recite nam nakkete da nastavite.

SVEDOK THEUNENS: MozZda ovo nije odgovor na pitanjgsni Sude, ali mi je potrebno vise
vremena da se oporavim. Nije na meni da &idiuJa mogu ... mislim d au ovom trenutku mogu
da izdrzim do kraja.

SUDIJA ORIE: Da li mislite da mozete da se dovoljno fokusirak®ncentriSete da nastavimo
narednih 15 minuta?

SVEDOK THEUNENS: Mislim da mogugasni Sude.
SUDIJA ORIE: Onda, gospodine Kay, molim vas da nastavite.

ADVOKAT KAY : Uzé&u jednu kratku temu i baviti se njomdmnego da pokéem neku duzu
temu. A bawiu se néim Sto je poznato kao Podinarje 9 (Podinarska aewei), vojnici ARSK-a
(Armije Republike Srpske Krajine). | vi govoritetome na strani 242 u vasSem izvestaju, i to se
malo izdvaja od tema kojima smo se do sad bavje ke téu kori¥enja Knina ... ne koréenja,

ved rada u Kninu.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Odnosi se na stranu 242, na paragraf (J) u vadesitaju, vi tu
spominjete da je najmanje jednom prilikom SJP ($mlea jedinica policije) predala POW, ratne
zatvorenike, koje su zarobili prilikom operac§iééenja, generalCermaku. Samo me interesuje
zasto ste to uklgili kao predmet vaSeg izvestaja.

SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Uklju¢io sam tu temu jer, po mom misljenju, to
doprinosi definisanju uloge generaf®rmaka koju je imao kada je bio komandant kninskog
garnizona.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ja se slazem sa vama, jekaa o Podinarskoj devetorici iaje
tako da su oni grupa pojedinaca iz snaga ARSK-askiose i dalje nalazili u podéju kninskog
regiona blizu Unista, na &3 Dinare, i oni se nisu predali hrvatskim vojninagama, niti su se
povukli u Bosnu, vé su i dalje bili u regionu. I oni su stupili u kekt sacovekom koji se zove
Alun Roberts, koji je bio oficir za Stampu UN-a wiKu, i on je bio sa nekim drugim ljudima
UN-a, koji su stupili u kontakt sa njima; da litetatno? Da li znate to?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Unos iz sazetka koji vi citirate je zasnovan maroe
Sto sam stavio na strani 292 u engleskoj verazignbta 1224, i ne éam se ta&no da li je
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informacija koju ste upravo dali ukljana u dokumente koje sam koristio kako bi se usiEno

ili obezbedile informacije o tome da je navodno etdwvsih pripadnika ,paramilitarnih jedinica
takozvane RSK* bilo uhapSeno, i da su dovedeni mamlu kninskog garnizona, i predati
generaluCermaku. MoZe biti da je ta informacija ukigna, ali sad ne mogu da se setim.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da li znate da je postojao dogovor iztndJNCRO-a i lokalne
hrvatske vojske, o gamu na koji¢e se snage ARSK-a pratene u regionu bile predate, kako ne
bi doslo do sukoba sa lokalnom policijom ili spabkipm policijom, ilicak i sa samom vojskom?
Da li znate za taj dogovor koji je dogovorio UNCRQ®-

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne, ne znam za takav dogovor.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Dobro. Da li znate da su vojni posmétrdJNCRO-a sa
gospodinom Robertsom sreli ovu grupu koja je pazkab Podinarska devetorka, dok su bili u
posmatrakoj misiji u tom regionu planine Dinare?

SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Ne. | mozda govorimo o ragiiim grupama, jer ja
govorim o grupi koja je, na osnovu izvestaja spdeg policije predata generallermaku.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To je ista grupa.
SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: U redu.

ADVOKAT KAY - PITANJE : To je ista grupa.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Mm-hm.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Specijalna policije ... \esmoculi sved@enje na Sudu o0 ovome,
gospodine Theunens. Dosla je specijalna policgatekla u selu posmate UN-a i gospodina
Robertsa sa ovom grupom, i oni su ostavili grupgaspodinom Robertsom i posmatraa UN-
a, povukli su se i vratili se se slédg dama. Da li ste znali za to?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Nisam znao.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da li ste znali za ovaj dogovor, posredovani dagpda su
posmatrdi UNCRO-a i gospodin Roberts trebalo da odvedu oetet ARSK vojnika gospodinu
Cermaku, i ond@e od tamo nadalje hrvatski sistem da ih procesaimi svakog drugog ratnog
zarobljenika?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne, ne znam za takav dogovor, i proverbrojeve po
Pravilu 65 ter koje sam koristio ...

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da.
SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: ... kako bih video da li se u njima spominje inekav
sporazum.
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ADVOKAT KAY - PITANJE : | to ... to je razlog zaSto je genef&rmak bio umesan u ovu
stvar, i tu se ne radi o tome da specijalna paliddi pod njegovom komandom, ili nadzorom, ili
ovlagenjem, vé je, u stvari, to stvar UNCRO-a, i oni su se poliesmgeneraloniermakom.
SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Verovatno. | ja smao zelim da razjasnim da moj
izvestaj ne sugerie da ova predaja SJP-a ukaaujdankakvo ovla&enje general€ermaka nad
SJP-om.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Upravo zato to i gledam, kako ne bi beko doSagalgreSnog
zakljwka. Razumete me. Moram da sjine to.

ADVOKAT KAY : Hajde da pogledamo dokument broj 2670 po Pré&blter.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Ovo se ne odnosi na Podinarsku devetorku, abdsesi na
jednog vojnika koji je uhapsen, i vickte da je datum 5. septembar 1995. godine.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, ovo je jedno od pisama u kolekciji KejegeneralCermak
uputio generalu Forandu, i stavio sam to sve zajged njega, kako bih mogao da dam to na
usvajanje bez svedoka.

ADVOKAT KAY - PITANJE : | tu stoji; ,lzuzetno mi je drago da je naS sasta od 29.
avgusta, koji se odnosio na dobrovoljnu predaj$ihiypripadnika srpske vojske urodio plodom.
Spremni smo da preuzmemo gospodina Mladenac®laind nadzor hrvatskih vlasti u prisustvu
UN-a i drugih mdunarodnih organizacija, kao Sto ste predloZili §era pismu.” Uz vojrki
pozdrav, potpisuje se genetzérmak. Nema potrebe da pogledamo stranu 2. Da liztli to u
kontekst kada je teo predaji vojnika SVK koji su dosli u UNCRO, i amdse povezali sa
generalonCermakom?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ranije sam rekao da ja ... hteo bih da ... katkhailo
vremena, da pogledam dokumente broj 1390 i 307raalB 65 ter. Hvala vam. Samo da ... kako
bih se upoznao sa tim, pre nego Sto dam neko m@jgeme o tome da li je ovaj dokument koji
sada vidimo povezan sa grupom deveotrice koju spetei

ADVOKAT KAY - PITANJE : A ako idemo na ... ptdo ¢u kroz nekoliko dokumenata,
dokument borj 3076 po Pravilu 65 ter, datum je @8ust 1995. godine. To je od Huma. Ne
znam ko je Humo; to sam propustio da primetim ditasa ovom predmetu. Od Huma, dpoo
RC (regionalni centar) Knin.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Mislim da to zna& humanitarni oficir u ECMM-u, jer
RC je skréenica za Regionalni centar, ali opet, nisam videkudhent, to je na osnovu mog
iskustva.
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ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. Mozda je tdhumanitarian monitoring observéHumo). Ne
znam. Sta god da je, vidimo u drugojkiada se govori o sastanku sa HRAT-om, UNCRO-om,
CIVPOL-om, UNHCR-om, ICRC-om: ,Govorilo se o pitanyojnika RSK-a koji zele da se
predaju, mora da se organizuje koordinacija d@mé&O patrola i CR antiteroristkih grupa.
Idealno bi bilo kada bi tim UN-a ili ECMM-a nadzagredaju, i obavestenje bi bilo direktno
prosleieno ICRC-u kako bi odmah delovao.” | onda tu skojmentar: ,Ovo je isprobano danas
popodne, kada se devet vojnika RSK-a predalo Hwpatsojsci u dolini Podinarje pod
posmatragima UN-a. S obzirom da vojnici RSK-a koji se knjoaju sve manje potrepstina, moze
se @&ekivati povéanje broja onih koji bi se predali.” Pretpostavljaia vam ovaj dokument nije
poznat od ranije.

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: Ne u okviru pripreme mog izveStaja.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Nije.

SVEDOK THEUNENS - ODGOVOR: Ali datum odgovara ... onome Sto se nalazi u
dokumentima 1390 i 307 po Pravilu 65 ter, jer seamnose na datume, 28. i 29, tako da da,
slazem se sa onim Sto ste ranije rekli o ...

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da?

SVEDOK THEUNENS — ODGOVOR: O vezi izméu predaje ovih ratnih zarobljenika, sa
jedne strane, i dogovora sa UNCRO-om.

ADVOKAT KAY - PITANJE : Da. Pretresno ve je videlo druge dokumente koje s&utiste
stvari, dokazni predmet TuzilaStva broj P131, kadokazni predmet TuzilaStva broj P378 ...
dokazne predmete TuZilasStva broj P378, P48, i swgeSto imam da kazem o ovome. lzvinjavam
se, malo je neorganizovano. Ja sam znao da smailgovistoj stvari, gospodine Theunens, ali
sam izabrao temu kojg nas dovesti do 19.@asova.

ADVOKAT KAY : Casni Sude, mislim da je pravi trenutak da zavr&moadom.

SUDIJA ORIE: Tu smo sada.

ADVOKAT KAY : Molim da se taj dokument usvoji u dokazne prednigtsni Sude.

TUZILAC WAESPI : Bez prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Dokazni predmet Odbrane broj D1055.
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SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D1055 je usvojeipig. Ssospodine Theunens,

mozda je trebalo da pitam i gospodina Kaya da lkenda izdrzi joS 15 minuta, ali makar ste vi
uspeli. Shavatam da je za vas ovo prava vezbadlazfie kroz sve ovo u ovom trenutku. To se
donekle odnosi na sve nas. Ipak, hteli bismo daopas vidimo sutra.

SVEDOK THEUNENS: Da,¢asni Sude.
SUDIJA ORIE: Ne sutra popodne. ZavrSavamo, i hteli bismo daogeet vidimo sutra ujutro, 5.

decembra u 9.06asova, u ovoj istoj sudnici broj 1.

Sednica je zavrSena u 19.01 h.
Nastavlja se u petak, 05. decembra 2008, u 9:00 h.
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