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Objavljivanje presude 26.06.2012.
IzvesStaj: adv. Marina Klja, punoma@nik oSte&enih

objavila presudu kojom je optuzene Ljubana Devetdkana Devi¢a, Milana Ra ali
itorijalne

, Miodraga
adnike TO
sastav Druge

Nakon véanja i glasanja, & je donelo, a predsednicacaesudija Olivera Adelkovi¢, javno
q@ﬂs

Zeljka Krnjajica kao pripadnike faktki uspostavljene civilne i vojne vlasti- milicij
odbrane Lovas i Tovarnik samoproglasene SAO SawpBgranje i Zapadnog
Dimitrijevi¢a, Darka Peéa, Radovana Vajkova, i Radisava Josipaia, k
Valjevo, cije su jedinice po dolasku na pod Republike Hrvatske
proleterske gardijske mehanizovane brigade JNAu Sﬁﬁ)janovéa,ﬁ a Dimitrije\da,
Dragana Beé&ca, Zorana Kosijera, Aleksandra Nikolaidisa i Pe tevanowa, kao
pripadnike dobrovoljgke oruzane grupe “DuSan Silni” koji su @jola?&masto Lovas u
Republici Hrvatskoj usli u sastav TO i milicije Las, oglasi im zbog kri¢hog dela
ratnog zl@ina protiv civilnog stanovniStva idana 142. stan\&m u saizvrsSilastvu u vezi sa

¢lanom 22. KZ SRJ, i osudilo : Ljubana Devetaka Rlilana Devi¢a na 10, Milana
Radogi¢a na 13, Zeljka Krnjafia na 10, Miodraga Dimitr na 10, Darka Périi Radovana
Vlajkovi¢a na po 5, Radisava Josipé&vina 4, Jova itrije¢@ i SasSu Stojanoga na po 8,
Dragana B&c¢a na 6, Pertonije Stevanogina 1&andra Nikolaidisa na 6 godina zatvor

Vece je naSlo da komanda Druge prolete@ ardijsileamzovane brigade JNA ( 2. pgmbr)
snosi najvéu odgovornost za napad na inana koji je izveden i svega Sto se deSavalo u
toku istog, iako ni jedan njen pripadnik nije opgnz Komanda 2 pgmbr, u koju je ukdjla i TO
i miliciju Tovarnika i dobrovoljaku .pDusan Silni¥, 9.10.1991. godine izdalanpreienje
za napad na nebranjeno selo as; sa zadatkora idarsicis¢enje sela od pripadnika ZNG,
MUP-a, kao i od stanovni je Je neprijateljsgdgpolozeno. Od dejstva artiljerije 2. Pgmbr
stradao je jedan civil a jedan.ranjen, dok je uijakiS¢enja sela, ubijeno oko 20 meStana
hrvatske nacionalnosti, %éto su idgoi iz svojih kéa i ubijani po dvoristima i ulicama ili su

I, iako nisgastvovali u neprijateljstvima.

zaticani na ullcama:}I}
Sud je, na osn odbrana optuzenih, te mnogolrggkaza svedoka i ogenih, utvrdio da je
optuzeni Zeljk ajf ucestvovao u napadu na Lovas kao komandir stanideij@ilovarnik i
komandov@azanom grupom, koja je nasumice i meslisano otvarala vatru iz peSadijskog
naoruz 0 je optuZeni ndinao, da su bacali bombe na civilne objekte, usledga su
¢e Vida Krizmanta, Ivana Ostruna, lvana Conjara, Amalije Martidouwiosipa
vica i IV|ce Gr&aca, te da je zajedno sa pripadnicima svoje grzyaedio civile iz kiéa u
toku pada i odvodio ih sa sobom, dozvoljasiagia i drugi tocine, a pojedinim civilima pretio
ubistvom, gurao ih uperenom puskom, psovao i nazistaSama, iako je bio svestan da usled
takvog ponaSanja moze nastupiti stradanje civika,Sta je pristao. Stoga je odgovoran za
stradanje sedam civila tokom napada na Lovas; Mwka Grgica, Danijela i Cecilije Badanjak,
Josipa Poljaka, Vida Krizmata, Ivana Ostruna i Pav@akovica 10. 10.1991. godine, koje su
pripadnici njegove grupe izvodili iz ka i ubijali po dvoriStima i ulicama. Tokom postupka
utvrdeno je da je nakon zauzimanja Lovasa uspostavij@paa i civilna vlast faktikog
karaktera u kojoj je optuzeni Ljuban Devetak zaupeaiciju i fakticku funkciju komandanta



sela i direktora zemljoradtke zadruge, sa vrlo Sirokim vojnim i civilnim ovéehjima, optuzeni
Milan Radogi¢ funkciju komandanta TO a optuzeni Milan @&y funkciju komandira stanice
milicije. Miliciju i TO sacinjavali su lokalni mesStani Srbi i dobrovoljci oarze grupe ,DuSan
Silni* koji su westvovali u napadu ili koji su kasnije doSli u sédptuzeni Ljuban Devetak imao
je najveu fakticku vlast u selu koju su obeztreali rezervni sastavi iz Srbije i to jediata TO
Ljig, ¢eta TO Lajkovac, kao i tenkovskata Prvog oklopnog bataljona 2 pgmbr. OptuzZeni su
periodu od 10.10.1991. do 18.10.1991. godine, um@oTO, novoformirane milicije i
dobrovoljadke grupe ,DuSan Silni“ zatvarali hrvatske civilegjpre u dve kancelarije. iznad
mehantarske radionice zemljoradtkie zadruge, a potom u podrum mesne zajed i@@m’tu
Milan Dewi¢ i Milan Radogi¢ narelivali su primenu poniZzavagih i diskriminatqg;&h mera u
vidu obaveza civila hrvatske nacionalnosti da abelsvoje kde belim tkani a a oko ruke
stave belu traku, dok je optuzeni Ljuban Devetakome:no postupao, uvodenje
radne obaveze pod diskriminatorskim uslovima u sdnoa civile hrvat;dq cionalnosti. Sva
trojica optuzenih su tokom oktobra meseca 1991ingodsihiki i fizi ¢ki.zlostavljali — muili
pojedine civile i povréivali njihov telesni integritet u cilju i nil\&ja informacija o
pripadnosti¢lanova njihovih porodica oruzanim formacijama w@, strane. Takie je sud
utvrdio da su sva trojica optuzeniltestvovala u ubistvi civilnih lica. Optuzeni Ljuba
Devetak neposredno je ndineao pripadnicima grupe ,Dusan Silni“da ubiju odieee civile, te
zajedno sa optuzenim Milanom D¢em u periodu od 14. 18. oktobra 1991. godiresa
.Spisak za likvidaciju, nakoncega se optuzenl il adaj raspitivao kod pripadnika
oruzane grupe ,DuSan Silni* ko bi to mogao |zvr & tako u periodu od 16. do 18. oktobra
1991. godine ubijeno 16 civila i to : Darko %eljko Pavlé, Marko Damjanowi, Josip

Jovanow, Petar Luketi, Duka Luketé, Anto , Alojzije Krizmanki, Stipe Dol&ki, buro
Krizmani, Franjo Pado, Andrija Devi¢, Marija-FiSer, lvan Vidi, Marin Bal¢, Katarina Bak.
Po nardenju optuzenog Ljubana Dev novembru me%@8d.. godine, neidentifikovani
pripadnici oruzane grupe ,Dusan Silni* ubili suitavZvonimira Martinovéa.

Sud je takde utvrdio da Wﬂi Devetak i Miodrag Dimdvig 17.10.1991. godine
napravili plan i dogovor da u protivdiverzsiaa cetu TO Valjevo, dobrovolgku grupu
,Dusan silni* i dva pripadnika TO Lovas u pretreésena u rejonu vinograda, te da povedu i
koriste hrvatske civile a%;‘norene u zadruzi, kbezbeenje od eventualnih napada hrvatskih
snaga (Zivi stlt) i njl inskih polja, iako gmali da su na tom prostoru 13.10.1991. godine
pripadnici VI|I mine. Optuzeni Dimitrijgvi naredio je komandantu
protlvdlverzant odreda TO Valjevo, optuzenomd@e daceta protivdiverzantskog odreda,
koja je pr Lovas 17.10.1991. godine, dage sa pripadnicima dobrovalje grupe
,busan SQWSI taj zadatakSledé€eg dana,na osnovu nadenja komandanta Péd,
opt Ze ové i Josipove su dosli sa oko 50 vojnika do zadruge, gde sulivitiesu neki
|I| teSko pretteni. Tu su im se pridruzili pripadnici dobrovalfe grupe ,DuSan
S|I ovan DimitrijevE, Stojanow, B&i¢ 1 Kosijer, sa zadatkom dobijenim od
neidentifikovanog nalogodavca, da civile koriste Kavi Stit i za razminiranje minskog polja,
postavljenog na polju deteline kod fabrike ,,Borovddbg dana, prilikom razminiranja minskog
polja smrtno je stradalo je 17 hrvatskih civilakde 11 teZe i lakSe ranjeno. Sud je td&o
utvrdio da je optuzeni Petronije Stevanigvpodstrekivan od strane optuzenog Devetaka,
pesnicama, nogama, kablovima, metalnim Sipkamaemopovredio vé broj hrvatskih civila, i
da je po nardenju optuzenog Devetakagcastvovao u ubistvu najmanje 5, a Aleksandar
Nikolaidis najmanje jednog hrvatskog civila.



Odlwuju¢i o vrsti i visini kazne, sud se opredelio da optudm Ljubanu Devetaku izrekne
maksimalnu kaznu zatvora, imajw vidu njegovu ulogu u predmetnim deSavanjimagetekao
oteZavajde okolnosti brojnost svih oblika izvrSenja dela, sigganje visokog stepena
odgovornosti kod optuzenog, jer je imao néjvautoritet i najvéu fakticku vlast u Lovasu,
uticué¢i i na druge optuzene na vrlo perfidartima da preduzimaju inkriminisane radnje, da je
zahvaljujii njegovim aktivnostima smrtno stradalo preko 36aji od kojih su u nekim
slwajevima to bile porodice sa dva ili ttlana — brani par Balt, brata Pavlg, porodica
Luketi¢, da su ubijani roditelji zbog toga Sto im decgpdaju drugoj strani u oruz ukobu
ili politi ¢koj stranci HDZ, Sto pokazuje svojevrstan kuk&k i visok stepen osvga'rlmi'vosti i
bezobzirnosti. Takde je sud cenio ponaSanje optuzenog tokom postupk ar navrata
vredao pojedine oStene i svedoke. Kao olakSavéguokolnosti cenio mu j ie prilike i
blaze ugrozeno zdravstveno stanje. Kod optuzendgnisliDevic¢a su %d olakSavajin
okolnosti cenio porodne prilike i neosdivanost, a od otezavdjihn, VIso‘k pen odgovornosti
zbog¢injenice da je u vreme izvrSenja dela bio profesionpolicaja ?%akl vrSio funkciju
komandira milicije, sa koje pozicije je bio duzam spreéava ovaks&ina krivicna dela a ne
da ih¢ini, te da je u pojedinim situacijama postupao szeiol h pobuda, Sto je i u sudnici
jasno pokazao ispituguosteene ko im je u familiji biatlan , pripadnik ZNG-a ili MUP-
a, te i na taj nan nastavljao ona ispitivanja koja nij &io 199odine. Pri odmeravanju
kazne optuzenom Milanu Radaju, sud je kao olaks \%@)kolnosﬁ cenio porotie prilike i
neosuivanost, a od otezavajin okolnosti da je‘f ’&p komandanta TO na kagjej nalazio
poveala stepen njegove krisne odgovornosti &*ﬂje koje su preduzimane Romdno i u
jednom duzem vremenskom periodu, pel pravo on sprovodio i realizovao zamisli
otpuzenog Ljubana Devetaka, te je uzeo ioji gmrtno stradalih lica-najmanje 8, na spisku
za likvidaciju, koji je rezultat njegovo kog delovanja sa optuzenim Devetakom. Kod
optuzenog Zeljka Krnjaja sud je ka avdj@ okolnosti cenio porotie prilike, da je otac
deteta obolelog od epilepsije i m »ean. Od otezavajtih okolnosti sud je uzeo u obzir
broj smrtno stradalih lica .u na — sedam civig, cemu je stepen njegove Kkrivie
odgovornosti visok upravo%rjenice da je on bio komandir milicije i komandjrupe u
napadu, te da je bio du n da $pr@ napade na civile i da ih zastiti. Pri odmeravédazne
optuzenom Miodragu ue\zu sud je kao olakSavaje okolnosti cenio da sada ima 73
godine, da je sani b@ﬁé@ sa ugdenim trostrukim bajpasom i ugtanim pesmejkerom i da je
uz to dijabetiar zavajte okolnosti cenio je visok stepen njegove ki@ odgovornosti
koji proizilazi i nice da je u vreme dod@ja bio aktivho vojno lice @inu potpukovnika,
najvisi po r. ¢inu u Lovasu,¢ija je obaveza bila da ne dozvoli bilo kakvo kr&en;j
medunaro umanitarnog prava, posebno onih pr&wj se odnose na civile. Naprotiv, on
jes n suprotno, zabrinut za vlastitu bembst] zloupotrebio je svoj polozaj, budua

b edbe pretpostavljene komande nije smeo awatZpripadnike protivdiverzantskog
odr za pretres terena, pa je izdavanjem naredbevakvu akciju inicirao i kri¢nu
odgovornost optuzenih Péai, Vlajkovica i Josipowa. Optuzenom Darku Péu sud je kao
olakSavajde okolnosti cenio porodine prilike, potpuno priznanje izvrSenja ktinog dela,
kojim je doprineo pravilnom i potpunom udivanju ¢injeni¢nog stanja, ispoljenom asgu
kajanja joS na prvom pretresu, zatim njegovo pamaSgosle izvrSenog dela, u smislu
preduzetih radnji da se zastite ranjeni civilideeje u kritthom trenutku postupao po ndeaju
pretpostavljenog stareSine. Od otezas@juokolnosti sud je uzeo u obzir tezinu nastale
posledice, smrtno stradanje 17 i ranjavanje lllaie daje u kritino vreme bio paiinu




rezervni kapetan prve klase, da je bio prisutarvarigtu zemljoradrike zadruge gde su civili
povredivani. Optuzenom Radovanu Vlajk@ui sud je od olakSavajin okolnosti uzeo porodne
prilike, da je neostivan, da je postupao po ndemju nadrédenog stareSine, izrazio svoje
negodovanje i neslaganje izdatim rdmiem, pricemu je izvrSenje ovog dela za njega bilo
situacione prirode, na nepoznatom terenu, sa nepiazrjudima i nedovoljno vremena da se
upozna sa konkretnim zadatkom. Odmeratiagaznu optuzenom Radisavu Josigovisud je
kao otezavajée okolnosti cenio tezinu nastalin posledica, odonobnoj smrtno stradalih i
ranjenih civila, a od olakSavadiiln njegove porodine prilike, da je neoslivan, da je postupao po
nareienju nadrdenog stareSine te da je prilikom izvrSenja dela Ipiasut njegov
pretpostavljeni stareSina, da je delo i za njegasione prirode, kao i da je 201@0 ine imao
infarkt posle kojeg mu je ugtan stent na arteriji. Sud je im&uw vidu sve-gve okolnosti,
posebno ceréé ulogu optuzenog u izvrSenju dela, iznad koga susta g@naredile ili
prihvatile ovaj zadatak &ija uloga je, neSto malo ¥va od uloge ol&i}a&jnika, njegovo
ponaSanje na sudéinjenicu da je i pored svog zdravstvenog stanjaavas uredno da dolazi na
pretres, svim ovim okolnostima dao zaposobito olakSavagfih ok osfgublaiio mu kaznu
ispod zakonskog minimuma kazne propisane za ovm dthZeni@)vanu Dimitrijedu, Sasi
Stojanovéu 1 Zoranu Kosijeru, sud je kao olakSav@guokolnosti.cenio porodie prilike, a u
odnosu na optuzenog DraganaiBa i njegovo zdravstve je i to da je od rargpdina
imao edem tkiva mozga sa infarktnim ognjiStem wo§ . godine infarkt, ptiemu mu je
ugralen pesmejker i da je dijab&dr. Kao oteiqva'@’{‘c nosti svojéetvorici sud je cenio
tezinu nastale posledice, broj smrtno stradalianignih.civila, te sve okolnosti pod kojima je
delo izvrSeno — da se na zadatak vode plmeci l%l ¢emu je jedan uz put ubijen, a oni ipak
nastavljaju da éestvuju u zadatku iako za nji 0 ne bi bikakiih posledica da su odustali
od njegovog izvrSenja, ptiemu je prvenst ilj njihovogéa&a bio razminiranje minskog
polja, zatim da su na samoj livadi s iInomauproni preduzimali odiujuce korake i
vodili akciju izdaj&i naredbe civilima, dok je optuzeni SaSa Stojaéovipored smrtnog
stradanja civila istrajavao u izvr)ém datkamazranja. Kod optuzenog Zorana Kosijera kao
oteZavajdu okolnost sud | S cenio njegov krajnje redtan odnos prema Zrtvama
tokom sutenja. Optuienor%oniju Stevanawvisud je kao olakSavaje okolnosti cenio
porodine prilike, te da su delovi njegove odbrane kojbsuu saglasnosti sa iskazima pojedinih
optuzenih i svedol:t(?;ﬁreli potpunijem i prayém utvidivanju ¢injenicnog stanja. Kao

oteZavajde okolnosti 0 je brojnost svih oblika izvrSemgeedmetnog krivinog dela —
netovernog postupanja, povreda telesnog integriteta¢gmu je ispoljio veliku bezobzirnost i
opasnost, kaoaasniétvo u ubistvu najmanje 5 lica, Sto ukazujevisak stepen krivine
odgovornosti«.i Stvene opasnosti. Optuzenom Ae#lsu Nikolaidisu od olakSavdiin
okolnosti 9@' ceniginjenicu da je svojom odbranom u velikoj meri dogo pravilnom i
potpun tutenju relevantnilginjenica i okolnosti, prtemu je u postupku aktivn@estvovao
dopri da se do kraja rasvetle pojedini ddgp, pokazujéi na taj ngin kakav je njegov
odnos _prema izvrSenim delima, dok je kao oteza&wajpkolnost cenio njegovu dosadasnju
osulivanost, uglavnom zbog kri&mih dela imovinske prirode.

Pri odmeravanju kazne svim optuzenim sud je uzebzir vremenski protek od izvrSenja dela, u
kojem se véina optuzenih vratila normalnom porédom Zzivotu, te je posebno cenio prilike
koje su vladale u drzavi u vreme izvrSenja delas\sen medijskim i drugim pritiscima, Sto je

dodatno doprinelo izvrSenju ovakvih i&lih krivicnih dela.



Predsednica & istakla je da su ovo &enje obelezili pritisci na svedoke, Sto je posebito
primeteno vezano za odbranu optuzenog Ljubana Devetdkizana Devica te zloupotreba
prava njihove odbrane.

Istakla je takde da je postupak obelezilo sramno sweage oficira JNA i joS sramnije njihovo
ponaSanje u vreme kitiih deSavanja, jer kao najpozvaniji da sudu obja@aee to deSavalo u
Lovasu i zaSto je u tako kratkom roku smrtno stoadaiki broj civila, u sudnici su svi patili od
amnezije, a u vreme krithih dogalaja nisu se&ak udostojili ni da izbroje smrtno str e ljude
na minskom polju, niti da ih popiSu, a dozvolili da se pobacaju u rov iskopan n a@Iju kao
da su Zivotinje. Uz ovo i pokusSaj Vojnog tuzilastla se prikrije doghaj, arhiviranjem krivine
prijave koju je Uprava bezbednosti podnela joS 1g@tine. ‘b

Na kraju je navela da se u predmetu nalazi dragdod&azni materijalN je ve brizljivo
prikupilo, Sto ostavlja moguost tuZziocu da zadovoljenje pravde dobije i rodbintava koje
nisu obuhvéene izmenjenom optuznicom, a bile su u prvobitndigp ptuinici. Takde,
da se u sudnigiulo punim imenom i prezimenom ko su jos akte 1@| deSavanja, da su neki

obe&anje dato u zvarsSnoj ¢ei pozabavi se njihovom od
segment deSavanja na ovim prostorima — iseljavaiy Ivilnog stanovniStva, ostao van
dometa optuZznice, te da bi tuzilac tdkdrebao da s avi pitanjem kako je to mogleed
dogodi na podrtju koje je bilo pod kontrolom JN KJ
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