Utorak, 5. juni 2007.
Svedok Shefget Kabashi
Otvorena sednica
Optuzeni su pristupili Sudu
Potetak u 09.19h

Molim ustanite. Mdunarodni krivéni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite,tsedi
Predmet broj IT-04-84-T, Tuzilac protiv Ramusharathnaja i ostalih

SUDIJA ORIE: Dobro jutro svima. Hvala vam gosfiosekretar. Gospodine Re, pre
nego Sto pozovete svog slédg svedoka, imamo jedno pitanje koje joS uvek tdsba
resi, zato 5to je Zalbenoé&edonelo odluku o ukidanju zastitnin mera, ali ppstslov,

a uslov je da Sluzba za zrtve i svedoke treba daesti Sekretarijat i strane o ishodu
njihovih razgovora sa svedokom o ukidanju zastiméra. Koliko je Pretresno &
upoznato, zvakino joS nije doslo do tog obavestenja, tako da &setr vée Zeli da se
obavesti od strane Sluzbe za Zrtve i svedoke a@ishdposto je Pretresnodes
neformalno saznalo da je ishod bio takav da se mémuti zastithe mere, nema
potrebe da se prelazi na privatnu sednicu, takengapozvali gosptu Wintgen da
obavesti strane i Sekretarijat i naravno Pretresie, o ishodu razgovora sa svedokom.
Molim vas, gospdo, da obavestite Pretresnciee

GOSPOPA WINTGEN : Ja sam se srela sa svedokom nakon $to je predédje
stigao ovde i potvrdila sam da on, u stvari, zalirda zastithe mere i on je usmeno
trazio te mere.

SUDIJA ORIE: U redu, hvala vam gosgo Wintgen, to zn& da se sada zastitne mere
ukidaju u odnosu na narednog svedoka, to je gosp¢abashi, koliko sam shvatio.
Ali, imamo neke poteSke, ne mogu da vidim gospodina Rea.

GOSPODINE RE: Pa, gospda Issate da ispituje ovog svedoka, tako da mozda nema
potrebe da mé&asni Sud i vidi.

SUDIJA ORIE: U redu, zahvaljujem se gospidVintgen i sada imamo ovo sluzbeno
obavestenje u zapisniku. | Zelim da vam se zamvato ste dosli u sudnicu. Hvala
vam, gospdo Wintgen i moZete da napustite sudnicu.

SUDIJA ORIE: Sudija Hoepfel ima neSto da kaze.

SUDIJA HOEPFEL : Ja bih hteo da dam izjavu u vezi sa mnatamom tima
Tuziladtva. To je gospia Romana Svajger. GosfaoSchweiger, Ona je, ne samo
moja zemljakinja iz Austrije, \(eje takale bila moj student i asistent na Univerzitetu u
Becu. Kao Sto vam je poznato, gogpdSchweiger se priklfila timu TuzilaStva u

ovom predmetu nakon Sto jedaunje veé zap@elo. Ja poznajem gosgo Schweiger
odreieni broj godina, prvo je studirala kod mene, a kaga pohaala studije za svo;j
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doktorat. Ja sam bio njen mentor, za vreme njpagtdiplomskih studija. Nakon Sto je
doktorirala u martu 2004. godine gogpdSchweiger je, na osnovu svojih édih
rezultata u méunarodnom kridinom pravu, postala asistent na Univerzitetu cuBe
Odeljenju za krivino pravo i kriminologiju. Od tada, sve dok nisaodgp da radim
ovde kao sudija, u decembru 2005, ona je bila u nstrazivakom timu. Zajedno smo
objavili kratke radove u nemileom ¢asopisu ,Jahrbuch fur Menschen®, tj. ,,GodiSnjak
za ljudska prava“. NaSa saradnja je prestalaartutka kada se ona prikdjila timu
TuZilaStva. Pretresno e, a to mogu da kaZzem nakon konsultacija sa majilegama,
moZe biti sigurno da moj bivsi akademski odnosasEpgiom Schweiger, i ni na

koji n&in da utte na odldivanje u bilo kojoj stvari niti u vrSenju mojih dodsti tokom
ovog sulenja. Ja jesam, i osia nepristrasan. lako je ovo Sto sam ja rekagpeznato
javnosti, smatram da je dobro da se to dakmabelezi u zapisniku radi pune
transparentnosti svim stranama i javnosti o morsdaivakademskom odnosu sa
gospalom Schweiger. Zahvaljujem se.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson izvolite.

ADVOKAT EMMERSON : Da, imao sam nesSto Sto sam hteo da pokrenenjea to
sled€e. Pretresno ve je trebalo, u vezi narednog svedoka, da doljgeezpo Pravilu
92 ter kao i konsolidovanu izjavu svedoka. Kordmlana izjava svedoka se donekle
razlikuje od ranijih izjava, koje je dao ovaj sv&da nardito se to odnosi na odiene
incidente koji u stvari nisu uklieni u konsolidovanu izjavu svedoka, a jesu u
prethodnim izjavama. Ja sam hteo da razjasnimsojgmere TuzilaStva u vezi onih
stvari koje su namerno ispustene iz konsolidovajaé svedoka. Sve do jutros, ja sam
shvatao da je namera TuzilaStva bila da vodi svedosz glavno ispitivanje o onim
stvarima, samo onim stvarima koje se nalaze u Kinlts@noj izjavi. Melutim, sada
primecujem, da bar jedan incident koji se pominje u prdtiim izjavama, ali nije
uklju¢en u konsolidovanoj izjavi svedokae, bez obzira, biti deo onih paragrafa
transkripta Limaj iz Optuznice Limaj, koje je Tudsltvo navelo kao potencijalno
relevantne na poziv Pretresnogae Takale, da onda postoji odtena tenzija izmdu
izjavljenog stava, koliko sam ja to shvatao dogsitrnaznaka koje je TuzilaStvo dalo u
vezi transkripta Limaj. PosSto sam imao prilikualtome razgovaram sa gosgjom
Issom jutros, j&u joj dozvoliti da iznese pristup TuzilaStva, mozdgcimo, u vezi tog
jednog incidenta. TuZzilastvo je odllo da to izbaci iz konsolidovane izjave svedoka,
zato Sto se taj incident desio van vremenskog @arkoji je obuhvéen Optuznicom i
prema tome nije relevantan, ali ja sam isto pitadil@Stvo jutros, ako je to irelevantno,
i ako je van vremenskog perioda koji pokriva Optadn kako je onda relevantno u
vezi Optuznice i tog vremenskog perioda u odnostrareskript iz predmeta Limaj. Mi
smo se dogovorili da, kadadmdo tako nekog pitanja i do drugih stvari koje se
pominju u konsolidovanoj izjavi svedoka, a kojespadaju u vremenski period koji
obuhvata Optuznica, i kada Tuzilastvo bude hteloath svedoka kroz taj materijal,
ondace gospda Issa da obavesti Pretresnéevé Odbranu o relevantnosti tog pasusa i
o tome se onda moZe usmeno raspravljati, kada do toga, a sadademo da
donosimo sud o sveukupnom svéelgu svedoka i unapred da trazimo odluku, pre
nego Sto dotle dte.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith.
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ADVOKAT GUY-SMITH : Da, i ovo se u stvari odnosi na sva tri optuzena.

SUDIJA ORIE: U redu, Pretresno ve prihvata predlozeni i, na koji¢emo da se
bavimo ovim pitanjem. Prema tome, svi zastupnigb@ne mogu da pokrenu takvo
pitanje kada do njega de.

ADVOKAT EMMERSON : Sto se tle ispitivanja ovog svedoka, ja sam se raspitao
kod svih strana, i Odbrane i TuzilaStva u vezi veeske procene i mislim da obe strane
misle datemo za ovog svedoka potroSiti ceo dan danas, &eo dan sutra.

Izvinjavam, u stvari, @etvrtak, posto u sredu nema rasprave. Zapravo ta kazem
dace nam za ispitivanje ovog svedoka trebati dva dana.

SUDIJA ORIE: U redu. Gospdo Issa da li ste spremni da pozovete svog é&gle
svedoka. Ako jeste, izvolite.

TUZITELJKA ISSA : Dobro jutro. Jesantasni Sude. Na getku Zelim samo da
razjasnim.

SUDIJA ORIE: Trebae nam malo vremena da dovedemo gospodina Kabasdhaija.
sam vé zamolio sudsku posluziteljicu da dovede svedaken tla izvolite, nastavite.

TUZITELJKA ISSA : Htela sam da razjasnim samo nesto to je gosfidimerson
naveo. lako ja ri@l da strogo vodim svedoka kroz njegove iskaz ie jujave,
Pretresno we&e pred sobom ima transkript Limaj, to je matengalPravilu 92 ter.

Prema tome, to se &@alazi pred Pretresnim é&&m na razmatranju, tako damo mi

da ukaZzemo na sve ono 5to bude relevantno iz tigtes®2 ter. | samo zato Sto nesto
ne spada u vremenski period koji obuhvata Optuzmeanai samo po sebi da to nije
relevantno. Transkript se joS uvek smatra dokapredmetom i mi to nameravano da
iznesemo Sudu na razmatranje.

SUDIJA ORIE: Da, to je sve jasno i vama je taleojasno da je i Pretresnoéeeimalo
nekih pitanja u vezi relevantnosti i u vezi s timloéemo uvrstiti kompletan transkript
ili ¢emo iskljEiti odredene delove i 0 tome joS uvek odlijemo. Nije doneta odluka i
treba nam malo detaljniji pregled toga materijala.

TUZITELJKA ISSA : Da, razumem.

ADVOKAT EMMERSON : Ja mislim da je gosolssi jasno da je \ePretresno wie
naznailo da se treba baviti stvarima koje su Klje i koje su vazni aspekti dokaza i da
¢e za te stvari biti potrebno i usmeno su&e, a née se méi osloniti samo na
transkript.

SUDIJA ORIE: Ne¢u da kazem da to nije uvrsteno ili nije deo dokagzmaterijala, ali
bi Pretresno v htelo i datuje dokaze, mozda neke pojedinosti, mozda ne nverda
se ponavlja, ali ne moze se ovdéi @a je prema svedenju neki optuzeni premlatio
osobu, a onda da se o tome viSe ne govori. Strameogu na taj k& da iznose
dokaze pred ovim Pretresniméesn.
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ADVOKAT EMMERSON : U odretenom smislu ovo je nesto Sto je jako bitno kao
poenta, zato Sto ima odenih delova transkripta koji su veoma sporni.

SUDIJA ORIE: U redu. Gospodine Troop izvolite.

ADVOKAT TROOP : Casni Sude, samo pokim tehniko pitanje, a to je da moj
klijent trenutno nema prevod. MoZda bismo mogknatko da stanemo, dok se taj
problem ne resi.

SUDIJA ORIE: Cini mi se da imamo tehki problem koji se ne moZe resiti
jednostavnim pritiskanjem dugmeta.

(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)
SUDIJA ORIE: Nekada moze pondoako se slusalice uklge u drugi izlaz.

ADVOKAT TROOP : Cini mi se da je problem reSen. Mozda bi to mogicsé
potvrdi.

SUDIJA ORIE: Gospodine Brahimaj, gospodine Balaj, gospodine tHagg, koliko
sam shvatio, vi sada svi imate prevod na vasemrmaie jeziku. Ako je to tako onda
mozemo da nastavimo.

TUZILAC RE : Casni Sude, dok dolazi sleflsvedok, hteo bih da kazem nesto o
svedoku posle toga. Mislim da smo nmiatvrtak rekli datemo imati drugog svedoka
krajem nedelje. Mdutim, sin@ su nas obavestili da imamo pote&ka tim da
dovedemo svedoka ove nedelje, tako da onda mo&laexelje ovo je jedini svedok
koga¢emo mai da dovedemo.

SUDIJA ORIE: Dobro. Posto nam je i tako i tako potrebno joS daaa za ovog
svedoka, ja mislim da onda zbog togéamo imati problema Sto sé€ei svedoka posle
toga.

(svedok je pristupio Sudu)
SUDIJA ORIE: Dobro jutro, da li m&ujete na jeziku koji razumete, gospodine
Kabashi?
SVEDOK KABASHI : Da.
SUDIJA ORIE: Pre nego $to pmete da svedite, po Pravilima o postupku i
dokazima, morate da date 8gau izjavu da&ete govoriti istinu, samo istinu i niSta osim

istine. Tekst te swane izjave se sada nalazi kod vas. To vam jepmteziteljica,
tako da vas molim da date izjavu.
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SVEDOK KABASHI : Da. Svéano izjavljujem d&u govoriti istinu, samo istinu i
niSta osim istine.

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Kabashi, izvolite sedite. Séslaas ispitivati
gospala Issa koja je predstavnik TuZilaStva. Ona sezimakvaSe desne strane.

TUZITELJKA ISSA : Hvalacasni Sude.

SVEDOK KABASHI : Casni Sude, mogu li samo da dam malo razja$njerjagyo
Sto p&nemo sa ispitivanjem.

SUDIJA ORIE: Kakvo razjaSnjenje?
SVEDOK KABASHI : Odnosi se to ha moj polozaj svedoka i na mojzikaovde.

SUDIJA ORIE: U redu. Ja mogu da vas obavestim, da dok steeravgdeili pred
ovim Sudom, uz zastitne mere, Pretresngeye shvatilo da su sada po vasentim
zahtevu ukinute zatitne mere i ja Zelim da virate, da vi sada svetite javno. Sta
vi hocete da kazete u vezi s tim?

SVEDOK KABASHI : Ne. Ja Zelim samo da kazem o mom polozaju isttal@vde.

SUDIJA ORIE: U redu. PoSto ne znam Sta je to, molim vas dakmaitko kazete Sta
hocete.

SVEDOK KABASHI : Ja néu da vam oduzmem mnogo vremena. Ja sam dao izjavu
davno i pristao sam da dam izjavu da bi se osweltitini i da se spr& zlctini koji se

joS uvek deSavaju na Kosovu. dlgim, od tada meni su iz TuzilaStva pretili daiem
ovde i da dam svoju izjavu.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, ako vam jéeao da morate da se pojavite, ako
ste pozvani kao svedok, onda je ttna To je vaSa gdanska duznost. Jahqesada, u
ovom trenutku, da ulazim u razgovor u vezi s tikhedutim, ako ima nesto viSe od
toga, onda naravno, stvar je drtigmi Pretresno e Zeli da o tome bude obavesteno.
Ali, ne znam da li to treba da uradimo odmah nag@gednici, zato 5to ne znamo &a
to biti. Prema tome, lakSe je mozZzda da ukinemaegpvi status kasnije, u kasnijoj
fazi, nego da pogreSimo u ovom pogledu. Gospodiga mislim da se prvo ova@é
vas. Melutim, vidim da i gospodin Emmerson trazé.reDa li imate nesto da kaZzete?
Da li ste bili upozoreni dée svedok da kaze ovako nesto.

TUZILAC RE : Apsolutno nismo, nemamo nikakvu ideju o tomes$tedok sada pra
i zaSto bi uSao u sudnicu i rekao ovako ne&f,i pre nego Sto je peo da svedo.
Nema u njegovim izjavama, koje je potpisao, nitme. Naravno, TuzilaStvo je
zabrinuto zbog takvih navoda. Mi u stvari ne znanm@me on govori.

SUDIJA ORIE: Da.
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TUZILAC RE : Medutim, Tuzilastvo je zabrinuto i u vezi toga kakerjast onda gleda
na to, ako postoje bilo kakve optuzbe kojima bisadavili u zatvorenoj sednici.

SUDIJA ORIE: Da.
TUZILAC RE : Ondace javnost da misli da mi nesto krijemo.

SUDIJA ORIE: Da, ako je to va$ zaklak, da se o0 ovome govori na otvorenoj
sednici, ... paja ne mogu da predvidim&asvedok da kaze, ali zasigurno znam da,
ako je nesto «eizreteno javno, Sto nije trebalo da se objavi u javhastda je jako
teSko da se ta Steta ispravi, tako da nam je aid& lda postupamo obrnuto.

TUZILAC RE : Pa dobro, ja se slazem da bismo &egpku mogli to druggije da
resSimo.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, izvolite.

ADVOKAT EMMERSON : Pa, ako se ovim pitanjem pozabavimo pre nege\&dok
pocne da sveds, meni je svejedno dadie to biti uraieno javno ili na privatnoj sednici.
Ja se slazem sa odluk@asnog Suda.

SUDIJA ORIE: Mislim da onda treba da gtemo na privatnu sednicu.
(privatna sednica)

sekretar: Casni Sude sada samo na otvorenoj sednici

SUDIJA ORIE: Hvala, gospdo sekretar.
(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, Pretresn@egeculo argumente strana o onome
Sto ste nam ranije rekli. Miemo obratiti paZnju na to Sto ste rekli i Pretregeie ce
potraziti o tome daljnje informacije. No, ono §te nam upravo rekli nije prepreka
pocetku vaseg svedenija i Zelim da vam jasno dam do znanja, da sver&te treba i
da kaZete, ako vas o tome pitamo. Ako ima nedig &bga ste raz@rani da niste to
mogli da kazZete, na kraju vaSeg svagiga uvek mozemo uzeti u razmatranje postoje li
neke teme na koje vi Zelite da skrenete paznjojalik Pretresno e naslo
relevantnim, kako bismo videli da li treba da sv@@oi o0 temama za koje vi smatrate
da su vazne. No, za satEamo zapoeti vasim svedienjem, tako Stée vam strane
postavljati pitanja, a vi treba da odgovarate naitenja u skladu sa s¥@nom izjavom
koju ste dali, naime, d&ete govoriti istinu, celu istinu i niSta osim isgin Gospdo Issa,
mozete podeti.
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TUZITELJKA ISSA : Hvala. Ne znam jesmo li na otvorenoj sednici?
SUDIJA ORIE: Jesmo.

svedok: Shefget Kabashi

GLAVNO ISPITIVANJE: TUZITELJKA ISSA

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : Dobro jutro gospodine Kabashi.
SVEDOK KABASHI — ODGOVOR : Dobro jutro.

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : Va3e ime je Shefget Kabashi, je li tako?
SVEDOK KABASHI — ODGOVOR : Da.

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : MoZete li nam ré& va$ datum rdenja?
SVEDOK KABASHI — ODGOVOR : Prvi juli 1976.

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : Gospodine, vi ste deni u selu ZahsZahag, je i
tako?
SVEDOK KABASHI — ODGOVOR : Da.

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : U kojoj je to opstini?
SVEDOK KABASHI — ODGOVOR : U opétini Pé/Pejé.

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : Vi ste Albanac sa Kosova, je li tako?
SVEDOK KABASHI — ODGOVOR : Da.

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : MoZete li nam ré koje je vase sadasnje
zanimanje?

SVEDOK KABASHI — ODGOVOR : Upravljam jednom malom picerijom, jednim
malim restoranom.

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : A gde ste bili zaposleni pre toga?
SVEDOK KABASHI — ODGOVOR : Bio sam grdevinski radnik, pre nego 5to sam
iSao u SAD, a zatim sam bio u policiji Kosova.

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : Dakle, vi ste otprilike, pre dve nedelje, 101i 1
maja 2007. dali izjavu TuzilaStvu, je li tako?
SVEDOK KABASHI — ODGOVOR : Da.

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : | gospodine, koliko sam ja shvatila vi dosta aobr
govorite engleski, ali ste pregledali tu izjavuai svom maternjem jeziku, na albanskom,
je li tako?

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

E.f \'\



SVEDOK KABASHI — ODGOVOR : Dobio sam tu izjavu da je piitam u petak
popodne, kad sam se tek vratio iz SAD i nisam @wagpuno paznje. Nisam bio u
stanju da je pazljivo pratim. Razlog zaSto sanmadad/de je da objasnim Sudijama da
nema nikakvih uslova da svedoci ovde dolaze i ss®daato bih ponovo zamolio
Pretresno wie da me oslobodi davanja izjave, jer ja nisam njstda svedéim. Imam
puno objasnjenjadinjenica koje sam Zeleo da objasnim. Sudija ng&inuo, nije mi
dopustio da to objasnim, ali bih Zeleo da objastiitgenice, jer ja sam taj koji Zivi na
Kosovu, ja sam taj koji je mnogo pretrpeo za vreaia, ja sam taj koji je doveden da bi
govorio istinu o stvarima koje sam vidéoio od nekoga ili ino dozZiveo.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, Pretresn@eae ¢ekuje od vas niSta osim
ovoga Sto ste nam upravo rekli. Vi ste ovde domeda nam kaZete istinu o stvarima
koje ste videli ili za koje steuli ili koje ste likno doziveli. To je vaSa gtanska
duznost.

SVEDOK KABASHI : Da,¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Prema tome, ne razumem u potpunosti Sta Zelitewaabjasnite. Vi
mozete da s&kate, saslusate pitanja i date odgovor na tajaitaskladu sa onim Sto
ste uistinu videliguli i doziveli.

SVEDOK KABASHI : Da,¢asni Sude. lIstina je da je to naSa duznost, adiavima
normalnog zivota. Budiida taj normalni zivot ne postoji u drzavi gdejaim, gde
ubijaju ljude, ... a razlozi zaSto su ti ljudi ubijenisu poznati, kada se zivot ljudi
promenio, ja ne znam pod kojim uslovima ja mogudm izjavu ovde. Ja ne mogu da
se prilagodim davaniju izjave ovde zbog stvari lggien doziveo. Ako Zelimo da
cujemo istinu o stvarima koje su se dogodile na Kasas Jugoslaviji, u celini, moja
izjava nije nimalo regularna, ni jedan procenat tbj izjavi su radili i u njoj se vide
samo interesi TuzilaStva i zato sam ja objasnisata potpisao tu izjavu zbog pretnji i
zbog moje Zelje da dem ovde i da vam kazem da nema normalnih uslowveldok
dode ovde i svedl. Zato apelujem na vas, u svoje ime i u ime mhayiojih prijatelja,
da nam dozvolite da ne dajemo izjave, jer ja nerzkako da vam to objasnim, ali ako
osoba ne zivi u normalnim uslovima, kako moze déeduwde i da sveda

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, jos uvek mi nije jasno Sta viogibce. Na ovom
Sudu mozete odgovarati na pitanja i mi Zelimo c&ld&ujemo prave odgovore.
Upravo to je razlog zaSto ste vi ovde, da mi nenbisnorali da&titamo Sta ste vi rekli u
nekoj drugoj prilici, vé jednostavno daujemo vasSe odgovore na pitanja koja vam se
postavljaju. A istovremeno, u tome Sto ste viiteddo da postoje neki elementi straha
za buddnost koje je neko uzrokovao, i naravno, mi smo Ziogg iznendeni Sto ste vi
u potpunosti pristali na skidanje onih zastitnihrankoje su postojale u proSlosti.

SVEDOK KABASHI : Da,¢asni Sude, ali nije teo strahu. Ja sam raaran, ne samo
razataran, vé neke stvari koje ne bi trebalo da se dtaga u modernom svetu, su se
dogodile. Vi mozda niste naiSli na takve stvdripdo je osoba koje su svedite i
postavljena su im pitanja, a njihova imen&ale ne pojavljuju na popisima svedoka jer
su ubijene. Ja ne zelim zasStitne mere, jer takeeeme postoje u stvarnosti,év&mo u
okvirima ove Sudnice, ali ne i izvan Sudnice.
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(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, sademo napraviti pauzu. Nakon pau@mo
vas ispitivati. Postavlfg vam se pitanja i vi imate duznost da odgovoritasva
pitanja. Ako ima bilo Sta u vaSoj ranijoj izjatodije u skladu sa istinom, recite nam
istinu, niSta drugo. Dakle, temo Winiti posle pauze, a Pretresnaleene Zeli da
nastavi sa dugim raspravama o problemima koji mqddoje, ali koji se najbolje
mogu reSiti tako da najpre odgovorite na pitanj@ ke vam postaviti Tuzilastvo, a
zatim na pitanja kojae vam postaviti advokati Odbrane, a mozda, nakga tsudije.
Nastavéemo u 11 sati sa glavnim ispitivanjem gospodinadshija.

(pauza)

SUDIJA ORIE: Izvolite gospdice Issa.

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : Gospodine Kabashi, pre pauze govorili ste o $vojo
izjavi. Da li ste pre 1. juna, kada ste doSliegiedali svoju izjavu, dobili izjavu? Je li
vam ona poslata?

SVEDOK KABASHI — ODGOVOR : Ne razumem vase pitanje. Imam jos jednu
molbu za sudije, ako smem da kazem.

SUDIJA ORIE: Zavisi od toga Sta Zelite da pitate. Kao Sto safirekao, ne Zelim da
udemo u kontinuiranu debatu. Ako biste viSe volelisyedoite uz zaStitne mere
mozete da ih trazite. To je jedna od opcija kmgba uzeti u obzir. Mozemo, na primer,
predi na zatvorenu sednicu. AKo je to ono Sto zeldgepiate, izvolite. Takie,
gospodine Kabashi, imajte na umu da bi Pretreste kelelo d&uje vasSe svedenje.
Dakle, néemo ispuniti vreme ova dva dana samo diskusijahaigim stvarima.

SVEDOK KABASHI : Casni Sude, ja ne traZim zastitne mere. Kao Stovsamranije
rekao, one mi nisu potrebne. Ja jednostavno nisatanju da ovde sve&im, nisam
psiholoSki ni moralno u stanju da svéa.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, vi ste duzni da svét#o Pretresno & ne
razume kakav moralni razlog moze da postoji dadgmweorite istinito na pitanja koja
vam se budu postavljala. Prema tome, mi vas p@ist da paZzljivo sasluSate pitanja i
da odgovorite na njih.

SVEDOK KABASHI : Da,c¢asni Sude, slazem se da suw#a ali ja hisam sposoban

da to @inim. Ja nisam u stanju da tdinim. Ja to ne mogu zbog mnogih razloga. Ako
Zelite datujete koji su to razlozi mogu vaméigali nemojte me dalje pritiskati. Ja ne
mogu da govorim o stvarima za koje me pitate nak@ya Sto se dogodilo. Ako zelite
da me prisilite, ako zelite da me staviti u zatyaku i¢i u zatvor. Ponekad ljudi idu u
zatvor mada nisu kriminalci. Ja sanéyednom bio u zatvoruCovek moZze biti u
zatvoru, a da nije ni za Sta kriv. Moja je mollzarde ne silite da dalje odgovaram na
pitanja, jer nisam u stanju da téinim.
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(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, Pretresn@@ée vam dati priliku da objasnite
razloge i Pretresno ¥e vas moli da kazZete da li Zelite da tinite na otvorenoj ili
privatnoj sednici. Pretresnodeezeli da doda dée doneti svoju odluku ... na osnovu
onog Sto vi, a mozda i strane, kaZete Pretresn@mn iérema tome, nemojte pogreSno
da shvatite nasu odlukiinjenica $to vam dajemo priliku da objasnite raelag vas
stav, ne znd automatski da smo mi prihvatili te razloge. Dmkek nakon Sto
sasluSamo vas, i eventualno dve strane, Pretresede doneti svoju odluku. Prema
tome, prvo nam kazite razloge i recite nam, dalitg nam te razloge kazete na
privatnoj ili otvorenoj sednici.

SVEDOK KABASHI : Kao $to sam \erekao, ne treba mi privatna sednica, sve moze
biti na otvorenoj sednici. Mieitim, ako zeliteuti Sta sam ranije rekao, a s obzirom na
ono Sto se dogodilo u mom zivotu za vreme ratapgaom na dogdaje posle rata i
onome Sto se dogodilo sa istraziteljima Tuzilagtvasle svega Sto se dogodilo kod
istraga na Kosovu, ja nisam zadovoljan onim Stdagedilo i ja nisam u stanju da
sved@im. Ukratko, ne mogu, ne zato 5to me neko prigljane zato Sto se nekoga
bojim. Ako me vi kao Sudije prisilite da t@inim, ja vam mogu r& da ja nisam
sposoban. Vi mozete doneti svoju odluku, alig&itn od vas i TuzilaStva da me pustite
da se vratim na Kosovo da vidim svoju decu. AkKde&ea me poSaljete u zatvor, ja tu
niSta ne mogu.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, na osnovu onog Sto ste rekkptge zaklj@iti

bilo Sta drugo, osim da vi ne Zelite da swatdo Vi ste rekli ,ne mogu“. KaZete da se
ne bojite, kazete ,nemojte me prisiljavati, ja¢dnostavno ne mogu®. To donekle
zvW&i kao da kazete ja to ne zelim. Mozete li nam Kaitikretne razloge zaSto ne
mozete. Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON : Izvinjavam se&asni Sude, ja znam da je to vrlo delikatan
proces i znam da svedok dosta dobro govori englpaknaravno problem ne moze da
se reSi skidanjem sluSalica.ci@ledno postoji objasSnjenje zasto ovaj svedok nije
spreman da svedb Ja ne Zelim da neSto kazem pred svedokom §twmglo biti
sugestivno. Ne znam kakasni Sud Zeli time da se bavi, ali ovo $e fimoje
zabrinutosti u vezi joS jednog svedoka. Dakle, sé&k@vaj svedoka poziva da odgovara
na pitanja on bi morao da bude ili posavetovangbzoren da bi mogao dad#ou
situaciju da bude optuzen za nepostovanje Suda&dddi alternativa mogla biti, pa ne
znam, ne znam je li ovo korisno ili ne. Ja govovito kripti¢no, jer ne Zelim da kazem
nesto sugestivno.

SUDIJA ORIE: Ponovogitam Sta ste rekli.
ADVOKAT GUY-SMITH: Ako je Pretresno & razumelo Sto govori gospodin
Emmerson to bi mozda moglo biti korisno. Akocasni Sud s&, ja santesto ustajao

pre neki dan u vezi jednog drugog svedoka i ukazneato.

SUDIJA ORIE: Sad mi je sve jasno...
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ADVOKAT EMMERSON : Dajte da se direktno séim sa tim pitanjem. Svedok je
ve¢ dao neke odgovore iz kojih se moze naslutiti deasto stoji u njegovoj izjavi ne
predstavlja istinu. Dakle, postoje razni razlagdto mozda svedok ne Zeli ponovo da
sveda@i.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, ako je jedan od razloga vaSénzadbsti, a ne
kaZzem da jeste, jer postoji veliki broj potencijhlnbjasSnjenja za ovu sadasnju
situaciju, a vi ste koo jedini koji u ovom trenutku zna koje je pravgadmjenje.

Ako vas brine da, ako biste vi u ovamasu sveddili, da biste odstupili od odgovora
koje ste ranije dali i pod zakletvom i u izjavarsaZiteljima i ako bi vam to stvaralo
probleme, da u vaSem sadasnjem svedju odstupite od onog Sto ste rekli ranije, ako
je to jedna od stvari koje vas brinu, molim vasteenam, kako bismo videli moze li se
za to ndi neko reSenje. Mi treba da protutimao naSa pravila, koja iskiuju

TuzilaStvo od prekrSaja ako je prisililo svedokaddge odgovore, ali o tome mozemo
razgovarati kasnije. Ali, molim vas, recite naniij® jedan od razloga?

SVEDOK KABASHI : Pa, ono Sto je rekao gospodin Emmerson, ja nisgaoman d&u
reci isto Sto i ranije. Siguran sam da ono Sto sataogeste istina. Ja vam mogu dati
dalje detalje. Ali, posle svega Sto se desilolgs$raga i dogdaja u mojoj zemlji i
posle dogdaja koje sam tino doziveo, posle nedavnih pretnji, u ovom trenutiaja
situacija je takva da ja ne mogu da sv&ap ne zato Sto se nekog bojim i ne zato Sto
necu redi isto Sto sam rekao u izjavama. Ja se jednostewimgavam, ali ja ne mogu
ovde da svedom. Desile su se neke nepravde, mnoge su se sisite, meni je od
toga muka. Mnoge stvari su se desile za vrema&gatna Kosovu i & na koji
postupaju sa ljudima tamo, po mom misljenju, tngsto Sto se nije smelo desiti.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, nema smisla uopSteno govonépravdama za
vreme istraga. Ako postoji nesto konkretno gdsnvatrate da vam jeimjena
nepravda, Sto je doprinelo vasoj odluci u ovomutkn, da ne sveade, molim vas,
recite nam to, jer opSte optuzbe niSta n&ena

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Ako vi Zelite da pomenete bilo kakve nepravde lapjetinjene vama,
ja vas molim da todinite.

SVEDOK KABASHI - ODGOVOR : Ja sam ranije pomenuo ono $to sam hteo da
kazem. Bilo je mnogo nepravdi, sve Sto jeder® nije bilo pravedno. Istrage 0 onome
Sto se meni ranije desilo nisu bile pravilnodeae, nisu mi postavljali pitanja 0 onome
Sto se stvarno sa mnom desilo. | mislim déimaa koje su stvari udgne nije bio
pravedan. Isto tako se mozéire nainu na koji su druge ljude ispitivali.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, ja sam vam ranije rekao da aektwjp bilo Sta Sto

vi smatrate da je vazno da mi znamo, rekao sam takaie, dacete imati priliku i to

vam sada i pruzam, da nam kazete ono Sto stedat&tzete, ali koliko sam shvatio

nisu vam tada postavljana pitanja, da biste vi ¢glhda uradite. Prema tome, itede
mogunost na kraju vaSeg svesmja da o tome govorite. Prema tome, ne razumem, v
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se zalite na ponaSanje, koje po vasem miSljenguisigravno. Sada vam se pruza
prilika da odgovorite na pitanja istinito, potpuistnito i ako vi smatrate da postoji
nesto Sto je vazno, atemu vam nisu postavljana pitanja, na kraju vaSega@enja

¢ete imati priliku da dodate Sta zelite vaSem svedpu. U isto vremeiak i kad biste
rekli, dajte da vam prvo kazem ono Sto gadimeni desilo zato Sto to izgleda doprinosi
vaSem oklevanju da svetite, mogli bismo da vam damo priliku i to da uradili ne
umesto toga da ne odgovarate na pitanja é®jgam postavljati strane i Pretresndeze
Prema tome, ako Zelite da nam kazete Sta se sadesil@, molim da to i uradite.

SVEDOK KABASHI : Nije u tome problem, gospodine. Razgovarali snasugim
stvarima. Problem je Sto ja pripadam toj zenmdjimo dolaze ljudi, vrSe istrage, ali oni
ne gledaju istinite sttajeve, vé jednostavno dovode ovde ljude da bi imali s\ietge i
da bi na taj n&n zarativali novac, da bi im bila isptavana plata, a na taj tia oni
Skode naSoj zemlji. Prema tome, biti ovde poditakekolnostima nije ispravno, ja to
ne mogu da prihvatim i ne mogu da sv&dopod ovim uslovima.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, Sto god se desilo pogresSnoslgstg Sta god su
ljudi radili da bi zaradili novac, ovo je momenat sk to ispravi.

SVEDOK KABASHI : Ne znam Sta kete da kazem.

SUDIJA ORIE: Ja zelim da kazem da, kada vi pravite aluzije nspnavno ponasanje
istrazitelja kojima nije stalo do istine,&su samo hteli da nabave nekakve dokaze da bi
ostvarili bolju zaradu i bolje zivotne uslove, gkdo tako bilo, onda zaboravite Sta se
desilo i molim vas da sada uradite to onako isppdiako je trebalo da se uradi, tj. dau
potpunosti svedsite u skladu sa istinom i &m drugim.

SVEDOK KABASHI : Kada sam ja, gospodine, pruzao informacije iid@wvu, a ja
sam to dao i kosovskoj policiji i drugim organimiisam uradio da bi osvetlio Zloe

i da bi spreio zlocine koji se i dalje deSavaju na Kosovu, i ingaju vidu Sto sam ja
rekao ranije, ja sada imam priliku da danas izreznoje misljenje i govorim vam da ja
ne prihvatam ono Sto se desilo i ne mogu da siredo ovim stvarima koje su se tamo
desile. Jato ne mogu da uradim.

(Pretresno vée se savetuje)
SUDIJA ORIE: Pretresno we poziva strane da pomognu Pretresnotu da donese
odluku, konkretno u vezi primene Pravila 77. P&gm stranama da odkikoce

govoriti prvi. Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON : Pitam se da li bi u ovom trenutku mozda bilo nouda se
svedok izvede iz sudnice.

SUDIJA ORIE: Da, ali onda se svedoku nalaze da bude pripravan.
ADVOKAT EMMERSON : Da

SUDIJA ORIE: Da.
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ADVOKAT EMMERSON : Da. | da bi strane onda mogle da se saberuriatpu da
obave razgovor.

SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT EMMERSON : ...na 10 minuta, pa onda moZzemo ponovo da se
sastanemo.

SUDIJA ORIE: Da. Gospodine Kabashi, vama nalazemo da budeatgraynosti i da
sledite gospdu posluzitelj, da ostanete u zgradi. Pretresrie & da razmotri Sta treba
da se uradi éu¢e misljenje strana u vaSem odsustvu o tome Sta ttelse uradi u
sadasnjim okolnostima. Sada idemo na pauzu odidgtay do 11.4%asova.

(svedok napusta sudnicu)
(pauza)

ADVOKAT EMMERSON : Casni Sude, ja sam zamolio da se svedok ne uvodi u
sudnicu.

SUDIJA ORIE: Da, to smo mi mislili.

ADVOKAT EMMERSON : Zelim samo da kaZem da su se u nasim razgovorima
odredile tri opSte kategorije o kojinda ja sada da govorim. Pod jedan, da smo mi sada
dosli do pozicije, posto je svedok izrazio svoj&lianje, mislim osam puta, da on nije
spreman da svedoi da je ovo sve Sto se sa ovim svedokom maaatu To je prvo
pitanje. Drugo pitanje, da li treba razmisliti @gunosti procesa za nepoStovanje Suda
i da li to treba da uradi ovo Pretresnée/éda li ono moze da donese tu odluku po
Pravilu 77, ili to treba da uradi neko drugo Pratievee. A tr&e, kakve korake, ako
ikakve treba ovo Pretresnodeeda @ini, po zakonu, da, eventualno, liSi ovu osobu
slobode, dok se ne odredi k@ korake da preduzmu u odnosu na nju. Ja mislija da
to nesto Sto nije predieno bilo Statutom, bilo pravilima. Saéiase vratiti na prvu
tatku, jer to je klj&Eno pitanje i mislimo da smo stigli dokle moZemastignemo u toj
fazi. Mislim da postoji razlika u misljenju izrde TuZilaStva i Odbrane. MiSljenje
Odbrane je da je svedok jasno naveo svoj stav pséantokom svedienja koje je dao.

E sad, da li se to svodi na odbijanje ili odbijasgeizgovorom, nije bitno, ali mi tvrdimo
da ovo Pretresno ¥e, u ovom trenutku, mora da razmotri mégost da svedok nije
voljan da svedd. Isto tako, shvatam da TuzilaStvo ima drugi jpogd, u sustini, on se
sastoji iz dve faze. Prva je faza da se sved@hatdati joS jednu mogunost da se vidi
da li je on voljan da svedp i ako se to tako kaze, ja nisam bas za to. vlrstja se ne
bih tome sasvim ni protivio, ali druga faza bi ldla se sledi sugestija TuzilaStva da
treba da se ignoriSu izrazene zelje svedoka i dewma da pokusaju da ga ispituju. Ako
to tako urade ,mogu da mu prédmjegovu izjavu i da ga pozovu da potvrdi da li je
sadrzaj izjave t&n i onda da ga prepuste za unakrsno ispitivaigemislim da oni

mogu da iznesu taj predlog, ali Zelim da kazemediaisse veoma protivimo takvom

dokumentovanje i pamcenje

w’i Fond za humanitarno pravo



postupku i mi smatramo da nije pravilno da Tuzieasdtazi da dobije potvrdu po
Pravilu 92 ter tokom glavnog ispitivanja, znéjda svedok nije spreman pod zakletvom
da govori o sustini svedenja tokom glavnog ispitivanja, niti da se stavi na
raspolaganje za ispravno unakrsno ispitivanje ir€ao vée je ve& odlwilo da, kada

je u pitanju materijal po Pravilu 92 ter, to moease ispita usmeno i za to postoji
razlog, i jasno mi je, posto je doSlo do ovih ok, da je moZzda to vanredna odluka i
da je razlog za to da mi ne moZzemo da imamo fégrge, ako znamo da svedok, koji je
zauzeo odréeni stav, kao Sto je to zauzeo ovaj svedok, daldit#o onda pokuSava da
zaobite potrebu da se obavi glavno ispitivanje takoégétednostavno od svedoka
dobiti potvrdu da je sadrZajdan, bilo sadrZaj iz njegovog sve@mja u predmetu

Limaj ili ono Sto se nalazi u njegovim izjavamaazike izjavama takide postoje u
razlicitim delovima i sved®enje iz predmeta Limaj se donekle razlikuje od @nsip

stoji u izjavama. E sad, pitati svedoka da li 8twje rekao pod zakletvom u
prethodnom sidenju jeste istina ili laZ, je onda da se traZzi edloga da priznaje da je
pocinio krivokletstvo, a situacija je jako opasna,prea poteske, ali iznad svega to je
nepravilna situacija, po nasem misljenju, i neispoakori€enje funkcije Tuzilastva.
Ako svedoku damo joS jednu priliku da ponovo raznoisvom polozaju, onda, po
nasem misSljenju, to treba ogrami, to da mu se postavi pitanje da li se ilirse
predomislio, to pitanje moraju da postave sudga mora da ima priliku da odgovori na
to pitanje. Ne treba dalje ispitivati svedoka Egove motive ili razloge. Akéemo se
baviti time, to onda moze da se uradi uz pémastupnika za njega i nakon Sto bude
upozoren od strane Pretresnogaze Ali, to sve moze da uradi Pretresnéeve ovom
trenutku i moze jedino da pita svedoka da li jemisho o tome, ali ne mozemo dalje da
idemo onako kako je TuzilaStvo predlozilo. To j@dto mi mislimo.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, gospodine Harvey, da li inm&t&to da dodate.
ADVOKAT GUY-SMITH : Ne.

SUDIJA ORIE: Gospodine Re, da li vi Zelite neSto da kazetelikksam shvatio, vi
ste verovatno razumeli da je gospodin Emmersorttauu situaciju uporedio sa
minskim poljem. Pretresno & je svesno mina koje postoje, ako ima joS nekilgitir
mina, molim vas da nas upozorite.

TUZILAC RE: Pa, ja smatram da jeste elokventan, ali mislimigabio potpuno

tatan u vezi onoga Stemo mi da predloZimo u ovom trenutku. TuZilaStadassmatra
da nismo jo$ doSli do &&e po Pravilu 77 niti da se pozabavimo eventualnim
nepoStovanjem Suda od strane svedoka. Svedolagdzklevanje da svedio Mi
smatramo da treba usvojiti slédeproceduru. Treba vratiti svedoka u sudnicu.
TuZilaStvu treba dozvoliti da nastavi, da vidimolida svedok spreman da ide dalje.

Mi smo jednostavno dovde stigli, u odnosu na sved@ koje smo hteli da dobijemo

od svedoka. Prvo, moramo da vratimo na izjavu awifRl 92 ter. On je «erekao, u
zapisniku, da je to ispravno, da je térta. Onda mozemo jednostavno da nastavimo sa
uobicajenim postupkom davanja sveédoja. Ja kazem da svedoku treba dati joS jednu
priliku. TuzilaStvo ne Zeli da se sa svedokom fvevna osnovu Pravila 77, ako se to
ikako moze izb& i mi smatramo da dotle joS nismo stigli. Takos¥@doka treba

vratiti, treba mu dati joS jednu priliku. Posl@#oStace se desiti, ako je svedok joS

uvek nevoljan ili ne zeli da svedali odbije da svedd, je onda nestéime Pretresno
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vece treba da se pozabavi. A druga pitanja kojajeggnuo gospodin Emmerson je
nesto Sto nam tek predstoji. TuzilaStvo sada neenava da uvede svedoka da kaze da
li je to vaSa izjava, da li je ¢aa i da sedne. To bi bila zloupotreba Pravilaed2po
mom migljenju, i mi nemamo nameru da to uopsteiarad Zelimo da vidimo da li je
svedok spreman da sveailada vidimo dokle se mozZe &ti Tokom rasprava iznae
stranajnterparte doSlo se do sledeg zaklj¢ka. Ako svedok joS uvek ne Zeli da

bilo u slwaju nepostovanja Suda od strane gospodina Butaovpredmetu MiloSet
gde je svedok jednostavno poslat da razmisli prekq da se vrati sledeg dana i da
se vidi da li je on mozda promenio misljenje. TaorlwZda bilo najbolje Sto TuzilaStvo
sada predlaZze da se uradi i onda, tek kada sie peadaza, moZze se razmisljati o daljim
radnjama. Vazno je da je izjava po 92 ter pot@Esapetak 1. juna i TuZzilastvo je dalo
svedoku izjavu na njegovom jeziku 16. maja, takgedavedok imao izjavu na svom
jeziku i na engleskom, dve nedelje pre nego Stif@o u Sud i imao je potpisanu
verziju izjave od proslog petka, a sada je utoréd.je sve Sto ja imam da kazem.

SUDIJA ORIE: Gospodine Re, hvala vam.
ADVOKAT EMMERSON : Da li ja mogu ukratko da odgovorim.

SUDIJA ORIE: Pre nego Sto vam dam priliku, samo da budemo diglarje izjava po
92 ter, kratka izjava koja je potpisana 1. junas@dine Re, tu ima jako puno
izostavljenih pojedinosti o zlostavljanju iz Jabta@iJabllanicé.

TUZILAC RE: Samo zato $to su to delovi koji smo mi hteli usmdaalobijemo od
svedoka.

SUDIJA ORIE: Da, jednostavno Zelim da bude sve jasno, da tu mikaéve
konfuzije. Gospodine Emmerson, izvolite.

ADVOKAT EMMERSON : Ima dosta materijala o tome koji se pojavljuje u
konsolidovanoj izjavi svedoka i to bi onda biloézieno tokom glavnog ispitivanja,
tako da se materijal u toj izjavi bavi direktno ndmom odgovornas optuzenih, ali u
pravu su sudije kad kazu da je ki aspekt svedinja ostavljen izvan, da je on
izostavljen. Ovaj svedok je dao kontradiktorneaadyye i donekle priino nejasne
odgovore u vezi taosti onoga Sto je zabeleZzeno. Njegov prvi odggeala kaze da
izjava nije pravilno razmotrena, tj. da nije o ®mnazmisljao i da nije imao priliku da
razmisli o svim pojedinostima koje se tu nalazesaH, da li je to tao ili ne, nije
vazno. Meutim, to je bio njegov prvi odgovor. Kasnije jecdanalo nejasan i
nekonkretan odgovor u vezi izjava svedoka i tail@ o odgovoru na pitanjgasnog
Sudije oko toga da li je on, recimo, ranije lagad gakletvom, a to je, uz duzno
poStovanje, vrlo teSko pitanje da se postavi svediak je pod zakletvom u drugom
postupku. Jer, to onda predstavlja njegovo poj@nai licno minsko polje i gospodin
Re je rekao neSto i raduje me da on smatradtalla se slaze, da bi to bila zloupotreba
Pravila 92 ter od strane TuzilaStva. | u toj fimeba priznati da svedok, u stvari, nije
spreman usmeno da svedoTo je, u stvari, neStovrsto sa®ime mozemo da
ratunamo, ali to nije bilo ono 5to smo mi na&ptkuculi. Ali, mozda se radi 0
nesporazumu i zato sam, u stvari, insistirao da smese pred Pretresnoceeradi
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odbrane.Cini mi se da gospodin Re pokusava da sazna dajisvedok Zeli da

sved@i usmeno i onda to Tuzilastvo moze i da uradi tstk@e ga pitati da li se
predomislio. A, ako ne, mozda bi dodatni periofl kbmu se odobrio da razmisli bio
od pom@i. Ja moram da kazem da moramo da vidimo sa sweado#ta li je on iskreno
spreman da svedbusmeno ili ne, ja to predlazem. MoZda, ako sBjsisa mnom ne
slazu, onda TuzilaStvo mora da se ogfiama ispitivanje svedoka o sustini onoga Sto on
Zeli da kaZze. Ako je, ono Sto gospodin Re kamoti TuzilaStvo ne trazi da izbegne
taj problem tako Stée dobiti pristanak od svedoka, po izjavi 92 teldaone mozemo da
se oslonimo na to, ako svedok nije spreman usmarsyedoi i onda bi bilo ispravno
samo da se, tek na kraju dodatnog ispitivanja, njpraddi izjava po 92 ter. Mautim,
tu postoji i rizik da se, recimo, svedoku kazep @/vasa izjava, da li ste govorili istinu
ili ste lagali, da li ste &inili krivokletstvo kad ste sveddi u predmetu Limaj. | onda
svedok moze da kaze, ja ne mogu da odgovaram jaapitainja, ond&emo se né u
jednoj nezavidnoj situaciji. Prema tome, sada®inji ispravan rnédn da se nastavi, bio
da Pretresno v¥e uzme na sebe odgovornost da postavi svedokujaitane
TuzilaStvo i da se postavi svedoku pitanje da fpeeglomislio ili ne, ili da li mu treba
jos viSe vremena. Eto, ako se sudije sa mnomaie sja sam dao i alternativho
reSenje.

SUDIJA ORIE: Gospodine Re, da li zelite da odgovorite.

TUZILAC RE: TuzilaStvo se ne slaze sasitmm kako je to opisao gospodin
Emmerson, jer je to jako crno belo, da ono Stavgelek rekao u predmetu Limaj je u
suprotnosti sa njegovom izjavom i prema tome rad &rivokletstvu. Tuzilastvo
smatra da ovde postoji viSe nijansi i da imaima na koji se ljudi izraZzavaju i to onda
moZe da se raisti i da se radsti u zapisniku. Prema tome, Tuzilastvo predidde
nastavi sa ispitivanjem da vidimo daé svedok da svedbni koliko je daleko spreman
da ide. Sve Sto sam ja rekao, Sto Zelim da pitsdaka je, ovo je vasa izjava po 92 bis
i onda bih seo i onda bismo videli da li mozemad#ano dalje ili ne. To su nasi
predlozi kako dalje da se ovim pozabavimo.

SUDIJA ORIE: Hvala vam.
(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Vece ¢e nastaviti onako kako je to predlozio gospodin Erson i
Pretresno wie sada moli da posluZzitelj uvede svedoka u sudnicu.

(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, Pretresn@egrimeuje da ste nam vi u viSe
navrata rekli da riete da odgovarate na pitanja strana ili Pretreseés Pretresno

vece je, takde, pazljivo sasluSalo razloge koje ste vi navelhdadgovarate na pitanja.
Razlozi koje ste izneli, nisu ubedili Pretresndesda su to opravdani razlozi da se
odbije da se odgovara na pitanja, kada ste vi owl®jstvu svedoka. Pretresncege
prema tome, Zeli da vas podseti na vasu duznostetigite i da odgovarate na pitanja.
Od trenutka kad ste napustili sudnicu proSlo jesleat vremena i pretpostavijam da ste
razmiSljali o ovoj situaciji, kao Sto su o njoj ra&ljali i Pretresno w&e i strane, o tome
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kako treba sacti dalje. Dozvolite mi da vas sada prvo pitam séedela li vi i dalje
insistirate da n&ete da odgovarate na pitanja koja vam budu postza/

SVEDOK KABASHI : Casni Sude, ja sam vaso kroz prevod. Vi ste rekli da ja ne
prihvatam da odgovorim na pitanja i da ne Zelinodgovaram na pitanja. Ja to nikad
nisam rekao. Nikad nisam rekao da ne Zelim, aitbdbijam da odgovorim na pitanja.
To do sad nisam rekao. Ja sam rekao da ja ne rakgume razumete. Nije mogrida
ja odgovorim na pitanja i da nastavim da odgovamnarpitanja o dogkjima. Ja nikada
nisam rekao da odbijam i da ne Zelim to da uradiko Zelite razjaSnjenje ili ako Zelite
neke primere, ja mogu to da vam pruzim, ali ja d&aisam rekao da ja ne Zelim ili da
odbijam da odgovaram na pitanja.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, dajte da budemo sasvim jasredditi znaci
odgovarati na pitanja koja vam postavljaju oni k@s ispituju. Ako vi ne odgovorite
na pitanja, ... na primer, ako gosigolssa, zastupnici Odbranedlanovi Pretresnog
veda vama postavljaju pitanja, da li biste vi odgolara ta pitanja ili ne?

SVEDOK KABASHI: Kao 5to sam rekao ranije, nije stvar u tome dajéelim da
odgovaram na pitanja. Matim, na osnovu onoga Sto se desilo i zbog uslax@niji u
kojoj zivim, a to je najvaznije ...

SUDIJA ORIE: Ja ne Zelim d&ujem dodatna obja3njenja u ovom trenutku. Zelim da
znam sledée: ako ja kazem gosglssi da nastavi sa vasim ispitivanjem, déelie vi
odgovarati na njena pitanja ili ne?

SVEDOK KABASHI: Ja bih Zeleo, ali ja ne mogu, ja se izvinjavam.

SUDIJA ORIE: Da li ja onda mogu da razumem da véeie odgovarati na njena
pitanja?

SVEDOK — ODGOVOR: Kao Sto sam rekao.
(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, vaSi odgovori su nejasni. Prema, micemo
saznati St&e se desiti. Jéu vam pruZiti priliku i pruziu priliku gospdi Issi da nastavi
sa glavnim ispitivanjem. Gosgo Issa, u isto vreme mi vas Wpjemo na to da
jednostavno postavljate svedoku pitanja, a da deqie tako Stéete traziti potvrdu
tatnosti pismene izjave. Ja ne kazem da to ne dolabgir, ali to ne treba da bude
nestocime cete pdeti.

ADVOKAT EMMERSON : Ja Zelim samo da kazem da ja imam trajni prigovor
protivim se takvom postupku i ako u bilo kom trdauf uZilaStvo Zeli taj put da sledi,
ja onda zelim odluku od Pretresnoga&eakon Sto iznesemo argumente.

ADVOKAT GUY-SMITH : Ja isto tako ulazem trajni prigovor na to i, pgst
razumem engleski, iznda ,ne zelim®, ili ,ne mogu“...
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SUDIJA ORIE: Da.
ADVOKAT GUY-SMITH : ... tu postoji nekakva dvosmislenost.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, moramo da vidimo u praksi kakto da
funkcioniSe, tako déemo oprezno da nastavimo, ggmo da vidimo t&no kakav je
stav svedoka. Gosgo Issa, izvolite nastavite.

TUZITELJKA ISSA — PITANJE : Hvalagasni Sude. Gospodine Kabashi, Zelim da
skrenem vaSu paznju na 1998. godinu. Da li stada bili pripadnik OVK?

SVEDOK — ODGOVOR: Gospodo, ja se izvinjavam, ja ne mogu da govariovim
stvarima. I'm done. | cannot do that.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, pitanje je bilo vrlo jednostawsiagenuli su vam
paznju na period 1998. godine i postavljeno vapitgnje da li ste bili pripadnik OVK
u to doba. Ako je period 1998. previSe opSiranzaacbiste mogli da znate o kom se
konkretno periodu radi. Ako ne, molim odgovorite pitanje?

ADVOKAT GUY-SMITH : Ako mogu da kazem, po mojoj proceni, a mozdareseb
vece nema to miSljenje. Metim, on je na to pitanje odgovorio.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, ja Zelim da sada nastavim@&mkako smo
rekli.

ADVOKAT GUY-SMITH : Razlog zaSto sam ja upao, je da ovde postojinarav
pitanje u vezi potencijalnog ... u $kju da dde do daljeg pravnog postupka u koji
moze biti ukljiten ovaj mladi i on se ne sme dovesti u polozaj da njegovo siexge
njega u pravnom smislu kompromituje, ... zakonski#wprna koja on ima pravo.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, to je jasno. Gospodine Kabagb oklevate
da odgovorite na ovo pitanje zato Sto nam ranijezi toga mozda, niste rekli istinu,
molim da nam to kazete. Mi mozemo daemo reSenje za taj problem, ali molim vas
da odgovorite na to pitanje sada i kad to uraditmora da bude potpuno istinito.
Mozete li da odgovorite na slefiepitanje? Da li ste bili 1998. ili u bilo kom tnetku u
pripadnik OVK?

SVEDOK KABASHI: Gospodine, ja ne oklevam. Ne radi se o oklevadasam
pomenuo neke ranije slajeve. Ima jako mnogo stvari koje su vezane za dNige da
oklevam, ja jednostavno ne mogu, ne mogu, ja heundagnastavim da odgovaram na
ovom sulenju na pitanja. Ja nisam u mdégasti, jednostavno, ja to ne mogu da
uradim.

SUDIJA ORIE: Gospado Issa, Pretresno & smatra da ovim svedok nije odgovorio
na pitanje i u svetlu pristupa svedoka, Pretresde smatra da u ovom trenutku ne bi
bilo korisno da nastavite sa svojim glavnim isg@itijem. Krentemo drugim pravcem.
Gospodine Kabashi, kao Sto sam ranije rekao, \nate rekli kakav je vas stav u vezi
sved@enja u ovoj sudnici. Vi ste izneli razloge za to.
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(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, Zelim da zavrSim. Vi ste izwdlje razloge,

ja sam vas podsetio o vaSim duznostima i obavezdsrtam smislu Pretresno é&e je

pre par sekundi odtilo da ste vi, u stvari, propustili da odgovorit pitanje.

Pretresno wie, prema tome, smatra da se vi niste predomisliéai svedoenja i da je
vas stav isti kao i pre sat viemena. Pre negaoastavimo, Zelim da vas obavestim da
u sadasnjim okolnostima Pretresnéesematra potrebnim da vam obezbedi pravnog
zastupnika, zato Sto smatra da ne treba da nastd@mtoga. | iz tih razloga, molim
posluzitelja da zamoli da gospodin Karnavas, koji jovom trenutku pred vratimdeu

u sudnicu. Gospodine Karnavas,

(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)

SUDIJA ORIE: Sekretarica Suda me je pitala na koju stranu sednéba da smestim
gospodina Karnavasa i mislim da treba da ga smestsredinu®. Gospodine
Karnavas, molim vas izvolite sedite i smatra sstdazauzeli sediSte u sredini sudnice.
Gospodine Kabashi, mi smo pozvali gospodina Karsawasudnicu. On je iskusan
advokat koji je vé dosta radio pred ovim Tribunalom. Gospodine Kaasami smo
vas ovde pozvali, nakon Sto smo obaveSteni dai st&jai da pravno savetujete
gospodina Kabashija, bar privremeno, ne mozemadamgazujemo za stalno, ali
bitno je da ste u ovom trenutku, privremeno, vinvalla pravno zastupate gospodina
Kabashija. Radi vaSe informacije, Pretresnée\e, a trebalo nam je vremena,
sasluSalo miSljenje strana o tome kako nastauie dasadasnjim okolnostima, a
gospodin Kabashi, naravno, strane diijgagledaju na njegov stav, on okleva i nije
voljan i odbija, radi se o nijansama i kvalifikaoia, da svedq tj. rekao je da radije
ne bi sveddio. Posto ima nekakve nejagea dvosmislenosti, Pretresnocege
nastavilo, dozvolilo TuzilaStvu da nastavi sa usakn ispitivanjem, ali gospodin
Kabashi nije odgovorio na prvo pitanje koje mu ¢stavila gospda Issa. U sadasnjim
okolnostima Pretresno &e Zeli da objasni gospodinu Kabashiju postupakdefia
usledi. Gospodine Emmerson, izvolite.

ADVOKAT EMMERSON : Znam da gospodin Karnavas ulazi u prib kasnoj fazi, u
ovom trenutku, i ne znam da li bi bilo korisno dekratko iznesemo koji bi sleéie
koraci u postupku bili, zato Sto mislim da u sudgkaksi ovog Tribunala ima jako
malo o tuma&enju Pravila 77. Ja sam tokom pauze poslao epoailku Pretresnom
vecu o odluci Evropskog suda za ljudska prava o pdikéssti toga da se jedan
Medunarodni Tribunal bavi nepoStovanjem tog istog Tinidla. | tu ima nekakvih
primera i, takde, je tu sadrzano i pr#ino jako upozorenje...

SUDIJA ORIE: U redu, mi¢emo to razmotriti. Gospodine Emmerson, Zelim daten
da koliko vi marljivo radite tokom pauza i Pretresr&ie isto tako radi.

ADVOKAT EMMERSON : Da.
SUDIJA ORIE: | u ovom trenutku se ne donose nikakve Kmeaodluke. Ali, zelim

da objasnim svedoku kako mislimo dalje da radirG@spodine Kabashi, Pretresno
vece ¢e mozda oditi da, u skladu sa Pravilom 77, nastavi sa rad®oto, zngi da
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Pretresno w&e smatra, fj. da ima razloge da smatra ... da pa$tujete Sud. | ako mi
imamo razloge da smatramo da je to tako, onda bragrali da se bavimo ¢&om koja
se bavi nepostovanjem Suda po Pravilu 77(a)(i) syole da svedok koji svedopred
Pretresnim vé&m, a uporno odbija da odgovori, ili ne odgovargitanja, Sto zna da
Sud moZe tog svedoka da proglasi krivim za nepastievSuda. Isto tako, moZzemo, da
itavu stvar posmatramo mnogo Sire, u kontekstuaswegga Sto ste vi rekli u svome
svedd@enju i u tom smislu Pretresnodeeima nekoliko opcija. Jedna od njih bi bila da
Pretresno wi& moze da pozove TuZilaStvo da dalje ispita stl@aprotiv vas podnese
Optuznicu. Druga opcija bi bila da bi samo Pretoegete vodilocitav taj predmet i to
je, u stvari, pitanje u vezi koga je gospodin Ensoarnama skrenuo paznju o odlukama
Evropskog suda za ljudska prava. Tako da je stvari, praktno pitanje o tome ko
treba da sprovodi postupak o nepoStovanju Suda tékude radilo ovo Pretresno
vece, onda bismo morali da razmislimo o tome kada bismgli da sprovedemo taj
postupak, a ako se time ne bude bavilo ovo Preairesie, onda bismo morali da
vidimo kada bi neko drugo Pretresn@éeémalo vremena da vodi taj postupak. Bez
obzira Sta odigi Pretresno w&e, treba da vam bude jasno, a ovo je sada nalog
Pretresnog W& da vi morate da nam stojite na raspolaganju. $m@emo uraditi u
ovom trenutku je déemo napraviti pauzu od 45 minuta i tokom tih 45 utdengospodin
Karnavasie biti vama na raspolaganju, da se s njim kon®ikuj Takde ¢e biti na
raspolaganju i prevodilac. Kada se budete kongalitsa gospodinom Karnavasom,
Pretresno w&e ¢e o tome dodatno razmisliti, kako dalje da postaravno, zavisno od
situacije i onda&emo izneti vaSe opcije. Jaduesada da se bavim time koje su sve
mogunosti na raspolaganju. U ovom trenutku dotén, mi vam nalazemo da ne
napustate prostorije ili zgradu Kienarodnog Tribunala. Gospodin Karnavasnci

da vam objasniti koje su posledice ako napustitadig Isto tako sve dok se ovo ne
pitanje ne resi, mi vam nalazemo da ne napustiterigu Holandije. Gospodin
Karnavasie, takale, da vam objasni Sta zfi@ko ne budete sledili nas nalog. Dalli je
to vama jasno, gospodine Kabashi?

SVEDOK KABASHI: Da, gospodine.

SUDIJA ORIE: Onda¢emo sada prekinuti sa radom i nastaviti u jedah i 2

(pauza)
SUDIJA ORIE: Gospodine Kabashi, mislim da ste imali mégost da se konstatujete
sa gospodinom Karnavasom?

SVEDOK KABASHI: Da.

SUDIJA ORIE: Da li vam je on objasnio vasu sadasnju situadifkkode, kakve mogu
biti posledice ukoliko budete insistirali na stdsaji ste do sada zauzimali?

SVEDOK KABASHI: Da.

SUDIJA ORIE: Onda, gospodine Kabashi, pre nego Sto vas pitalirsdavas stav
promenio, moram da vas upozorim na posledice, rguéegoosledice koje sam vam
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pred@io pre pauze, jer bi one mogle postati vaSa realn@sotiv vas bi se mogao
podici kriviéni postupak, sienje, kazna, maksimalna kazna za nepoStovanjej8uda
duga zatvorska kazna, maksimum od 7 godina. Nenzmhe da kazem, da se, po
pravilu donosi presuda od 7 godina za nepoStovéamgia, ali moram da vam to
iznesem, kako je to ozbiljna posledica. Mogu livda pitam, da li ste se vi predomisliti
da. . . Gospodine Karnavas.

ADVOKAT KARNAVAS : Hvala vam gospodine predsedavajdasni Sude. Dobar
dan. Ako mogu da vam se obratim. Ja sam razgos@@ospodinom i preneo sam mu
sva njegova prava i posledice. On je u celosstawveposledica i ja sam naziadacu
govoriti u njegovo ime, ako je to u redu.

SUDIJA ORIE: To je u redu.

ADVOKAT KARNAVAS : Ovo je nas stav. Gospodine predsedavafasni Sude, u
ovom trenutku, kao Sto je i ranije nazano, situacija nije takva da on ne zeli, ali on
smatra da nije u poziciji da psiholoski, i iz diugazloga, nije u mogmosti da
odgovara na bilo koje pitanje. On ne bi da odgaver bilo kakva pitanja i svestan je
posledica koje mogu da uslede. No, bez obzir@ni® e njegov stav.

SUDIJA ORIE: Da. U sustini njegov stav se nije promenio u odnuss stav koji je
imao pre pauze.

ADVOKAT KARNAVAS : Da.
(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: U redu. Gospodine Kabashi, samo mi treba vaSagetia je ovo Sto
nam je rekao gospodin Karnavas zaista vas stastapg|am vam to pitanje uz
pretpostavku da ste u celosti svesni ndtigposledica. Da li mozete da potvrdite da je
ono Sto je gospodin Karnavas upravo rekao vas stav?

SVEDOK KABASHI: Da. Da, gospodine. To je moj stav. PokuSao sanadh to
ranije objasnim, o nepravdi koja mi je nanesenaroistrage o dogkjima, 0 onome
Sto mi se desilo, o situaciji u kojoj se nalaziAko to nije dovoljno, nemam nista tome
da dodam. Ja ostajem pri onome $to je gospodinakas upravo rekao.

SUDIJA ORIE: Da. Hvala gospodine Kabashi. Pretresnie\e razmatralo Sta da
ucini u sadasnjim okolnostima i odillo je da izda nalog za podizanje OptuZnice po
Pravilu 77(D). Gospodine Emmerson, vi ste skigoaZnju Pretresnom ¥a na
predmetCypriotic pred Evropskom sudom za ljudska prava i, ako secde€amo, to
nije prvi put da ste nam skrenuli paznju na tappret.

ADVOKAT EMMERSON : Mislim da je prvi put.

SUDIJA ORIE: Ja se s&am da ste u jednoj drugoj prilicEmili neSto sléno.

ADVOKAT EMMERSON : To je bio drugi predmet.
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SUDIJA ORIE: U svakom slaaju, Pretresno Ve je pogledalo tu odluku i primetilo da
postoje dve vazne karakteristike u kojima se oveflmet razlikuje od predmeta koji je
pred Evropskim sudom za ljudska prava. Prvo jeswdsame sudije bile predmet i meta
neposStovanja Suda od strane advokata u to vredragaje n&in na koji je u tom
predmetu Pretresno ée nastavilo sa postupkom. | ako se moZe govoptiestom
postupku, oni su to uradili na vrlo prekéima

ADVOKAT EMMERSON : Da.

SUDIJA ORIE: Tako da, osim toga Sto je izdalo nalog, Pretresde je odldilo da i
samo krivEno goni, i Pretresno ¥e ¢e to &initi na sledéi nxtin ...

ADVOKAT EMMERSON : Ja sam to predloZio samo zato Sto sam Zeleordaesk
paznju Pretresnom %@ koje je potpuno u pravu kada je primetilo d&isjenicni

navodi drugaiji u tom predmetu. Ali, bez obzira na tdan 6. iz te Odluke, ako se
pogleda uporedna jurisprudencija u prilog te Odlwkéi se da se Pretresnoteepreko
odnosilo prema nepostovanju Suda, ali je pretpdetda je to nuzno, jer je smatralo da
ne postoji drugi n&n da se nastavi postupak. Neizbezno je, da moedspita
neposStovanje Suda, ali sudija je mogao da izraadetho misljenje svedoku tokom
samog ispitivanja i zbog toga sam ja izneo takger@ente. Ne konkretno o samom
predmetwKyprianoy, vet u vezi sa&lanom 6. te Odluke, jer tu se Pretresnéeve
pojavljuje, da izrazi stav bez obzira da li osadste izvrSila nepoStovanje Suda ili nije,
a onda pokrée postupak u vezi sa neposStovanjem Suda. Predtedtetresno ve
donese takvu odluku, pitam se da li bi gospodimkiaas mogao, naime, nije ovo
direktno moje pitanje, ali mislim da bi bilo dohida gospodin Karnavas razmotri pasuse
u transkriptu koji se odnose na ovu jurisprudenicija argumente koje je iznelo
Pretresno wee.

SUDIJA ORIE: Gospodine Karnavas.

ADVOKAT KARNAVAS : Hvala gospodine predsedavdjwahvaljujem se i
advokatima Odbrane Sto su mi skrenuli paznju ng pneadmet. Ja sam upoznat sa tim
predmetom, jer sam ddtao i u proslosti. Ja nisam proa transkript detaljno koliko
bih Zeleo i shvatam Sta Zeli da kaZze gospodin Emmomer Mislim da je to pitanje
predostroZznosti, da se takav predmet stavi u nadstdrugih troje sudija. Ali, u ovom
trenutku ja ne znam Sta ovo Pretresnéeviena nameru dacini, . . . . zaustavljeni ste
na pola puta, tako da je mozda preuranjeno dan@sim bilo kakvo misljenje, jer ja ne
znam koja je vaSa namera.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Pretresno we je razmotrilo to pitanje. Gospodine Karnavas,
Pretresno wee Zeli da vam da pregled onoga Sto moz&ekivati. Pretresno ve se
sprema da izda nalog i da odilda séamo krivino goni, Sto naravno vas ne sfaea u
tome da pokrenete bilo kakvu odbranu, u smislied@rgtresno \ée pristrasno ili da se
na bilo koji n&in pozovete na predmé&ypriotici ¢lan 6. Evropske konvencije o
ljudskim pravima. Tako da samimjenica da mi nalazemo pokretanje sudskog

dokumentovanje i pamcenje

w’i Fond za humanitarno pravo



postupka ne zrgadace samo ovo Pretresnodeekrivicno goniti ili voditi sudenje.
Nakon presedana Bulatdyiovo vas ne sptava da bilo koji n&n ...

TUZILAC RE : Casni Sude, moZda bi bilo dobro da Tuzilastvo izrsssgu
argumentaciju pred Pretresnaiee da to de u zapisnik.

SUDIJA ORIE: Izvolite.

TUZILAC RE: Tuzilastvo smatra da ovo $to se desilo ovde, je azbiljno igini se da
je to neki autsajder izvrSio sabotaZzu i doveo dmtda svedok, bivSi pripadnik OVK
izjavi da née da svedd. Pretresno v je vrlo ozbiljno pokusalo da utvrdi istinu u
ovom sl&aju i vazno je za javnu pravdu i za javnost, daasusaju svi svedoci i svi
relevantni iskazi i TuzilaStvo u celosti podrZzawala Pretresno ¥e izda nalog da se
pokrene postupak protiv ovog svedoka za nepoStev@ngla. A kada je u pitanju to ko
treba da vodi to sienje, mi se pridruzujemo stavu Odbrane. Smatraaria 8ilo
pozeljno da drugo Pretresnoceesaslusa i Tuzilastvo i Odbranu u pitanju nepaig@ay
Suda. Dakle, mi bismo radije da neko drugo Pretre®e sasluSa argumente u ovom
konkretnom pitanju.

ADVOKAT KARNAVAS : Ako bih ja mogao kratko da se izjasni¥asni Sude. Dok
ja pozdravljam stav TuzilaStva u zahtevu da drugdrEsno vée razmotri ovo pitanje,
ja se ne slazem sa njihovom karakterizacijom deeje spoljni objektivni posmatéali
autsajder doveo do sabotaze u ovom postupku. rvidi je ré o sasvim drugoj
situaciji i ja mislim da Pretresno é&e ne treba da uzima u obzir takve razloge kao
objasnjenje, zasto ovaj gospodin u ovom trenutkmoge da odgovara na ova pitanja.
Jer, on ne mozZe da odgovara na pitanja. Nije takuacija da on i@ da odgovara na
pitanja.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Pretresno w&e, kao Sto je jasno, ozbiljno razmatra izdavanjegsa
Ja sam vam to ¥enagovestio. Méutim, na temelju argumenata koje smo sada
saslusali, Pretresno éece uzeti izvesno vreme da razmotri da li da, umdatdonese
odluku sada, donese odluku danas, tako da sdukaczhvede u roku od sat i po.
Gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH : Pretpostavljam dée ta odluka biti odluka o tome kako
Pretresno wi& namerava da nastavi ovaj postupak.

SUDIJA ORIE: Da, naravno, i tde biti i brojna praktina pitanja. Jedno od pitanja
koje je Pretresno ve razmatralo, je da li da produZzi sa radom vrl@mbezto je
sled€eg dana u ovom dgenju, a to je wetvrtak. Gospodine Karnavas, kao $to sam
rekao, vi ste se stavili na raspolaganje. Pretrgsfe nema puni uvid u vas raspored,
ali ne bi bilo iznendeno ako vi wetvrtak ujutro treba da se pojavite u drugom
predmetu.

ADVOKAT KARNAVAS : Za mene bi bolje bidetvrtak poslepodne, a petak svakako.
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SUDIJA ORIE: Na Zzalost, u petak ovo Pretresnée@e moze da radi.
ADVOKAT KARNAVAS : U redu,¢asni Sude, ja se prepuStam vama.
SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH : Ako bih ja mogao da se izjasnim. Mislim da inekim
sustinskih pitanja i mislim da bi to bilo primerenNe Zelim da u ovom trenutku
direktno dajem informacije gospodinu Karnavasupasilim da smo i ranije bili u

sli¢noj situaciji kada su svedoci oklevali da sv&lomislim da i te informacije treba
dati na raspolaganje gospodinu Karnavasu kako bhao u celosti na raspolaganju sva
obrazlozenja Pretresnogdzeu toku ovog sienja.

SUDIJA ORIE: To bi bio deo onoga Sto se desilo na privatnoj édmislim da se
podrazumeva da e biti niceg, Sto se e dostaviti gospodinu Karnavasu. Njeteu
se sve staviti na raspolaganje kada jednom bugeStam odluka Pretresnogiae Mi
naravno zelimo da omoguo gospodinu Kabashiju da on zaista ima pravnesav

ADVOKAT GUY-SMITH : Hvala vam.

SUDIJA ORIE: Da. Sada je \eproslo 15 do 2. Pretresnocege, gospodine
Karnavas, ceniti ako budete na raspolaganju ja kiahsultacije u vezi sa danima kada
¢ete biti slobodni. To su sve razna praké pitanja, a koliko sam shvatio, postoji joS
jedna stvar koju gospodin Harvey zeli da pokreioga kema veze sa sadasnjim
sliajem. Pitanje, da li je to hitno i da li se trelzase bavimo time sada na otvorenoj
sednici?

ADVOKAT HARVEY : Jeste hitno i mogu time vrlo brzo da se pozabavim
SUDIJA ORIE: Izvolite.

ADVOKAT HARVEY : Pa to je pitanje proizaSlo iz obelodanjivanjéjyposlepodne,
oko 1 sat poslepodne, kada smo svi bili u sudrimkumenta u sveznju 123, opisani
su kao dokumenti primljeni od BIA-e Srbije i Crnerg u vezi sa istragom o optuzenim
i to je prevod na engleski izvornih albanskih dolemata. Ja sam mogao odmah da
vidim da su originali na albanskom dostavljeni Eresnog vremena, ali naravno, u toj
fazi, bez prevoda na engleski, mi nismo znali ejajihova potencijalna vaznost. Oni
su se bavili direktno fterasnjim svedokom i on je tu opisan kao lokalniqaghc. Tu
ima takale i drugih pitanja unutar tih dokumenata, kojeibrao po duznosti da
preda@im tom svedoku, jer to nije samo pitanje njegoveuestojnosti, vé je takale
pitanje zn&aja sustine njegovog iskaza.

SUDIJA ORIE: Shvatam za$to ste pokrenuli to pitanje u ovom tianwdmah nakon
Sto ste dobili tu informaciju. U isto vreme, nedacse tu niSta popraviti danas, jer
svedok je mozda ¢eotiSao.

ADVOKAT HARVEY : Zato sam to i pokrenuo, jer ne znam da li jeashyvek u
Hagu.
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SUDIJA ORIE: Gospodine Re, da li mogu da pretpostavindelgospodin Re pokusati
da ustanovi da li je svedok joS uvek na raspolagamko jeste Pretresnodexe o

tome biti odmah obaveSteno. Jer, mi ne mozemamdvenutku da insistiramo na tom
pitanju bez dodatnih informacija, ali uvek smo aspolaganju za konsultacije.

ADVOKAT HARVEY : Hvala vamiasni Sude.

SUDIJA ORIE: U redu. Ond&emo sada zavrSiti sa radom@hivrtka 7. juna u 9 sati,
sudnica I. Gospodine Kabashi, vi ste do sadaogtanteno sveddili, ali bez obzira
na to, Zelim da vas uputim da ni sa kim ne razgatean ovome 5to ste sveidloi

onome St@&ete mozda sveddi u bliskoj budiénosti. Takde bih Zeleo da vas
obavestim da, ako iz bilo kog razloga ponovo rariteo$voj stav i predomislite se,
gospodin Karnavas svakako zna kako da skrene p&zajtesnog @& na to.
ZavrSavamo sa radom za sada, do 7. juna uc@€va sati u sudnici broj 1.

Sednica je zavrSena u 13.57 h.
Nastavlja se detvrtak, 7. juna 2007. godine, u 09.00 h.
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