Utorak, 12. juni 2007.
Svedok Miomir StoSi
Otvorena sednica
Optuzeni su pristupili Sudu
Patetak u 14.20 h

Molim ustanite. Mdunarodni krivéni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite,tsedi

Predmet broj IT-04-84-T, Tuzilac protiv Ramusharatnaja i ostalih

SUDIJA ORIE: Dobar dan svima. Hvala gospodine sekretaru. &ge 8to pozovem
TuZilaStvo da pozove svog sleégg svedoka, Zeleo bih da se pozabavimo s nekoliko
proceduralnih pitanja. Prvo, zZeleo bih da se abrauzilastvu sa instrukcijama ovog
Pretresnog w&. TuzilaStvaie se setiti da je na Predpretresnoj konferencijidrta
2007. godine, Pretresnodeereklo sledée, citiram: ,Na osnovu informacija koje ste do
sada dostavili Pretresnodeeodobrava TuzilasStvu 125 sati za glavno ispitigan)
prilikom izvodenja svojih dokaza. Time se ne potistori€enje svih 125 sati ukoliko
je dovoljno manije i to nije odluka zauvek. Kao S&mn rekao, ranije danas, Pretresno
vece ¢e biti fleksibilno i takade ¢e gledati na koji se & se vreme Koristi i zadrzava
sva prava da prilagodi broj sati koji je odobrekpliko za to postoji dobar razlog. “1to
je kraj citata. To je bilo na stranicama 350. 8&.3ranskripta. Mozda, tae, zelite

da pogledate stranice na kojima je zabelezena sljaktio su 684. i 685, na kojima je
doSlo do jedne stenografske greSke, a mozda j¢a gneska prilikom izgovora i o tome
se raspravljalo u vezi sa gore pomenutim tekstbiakon Predpretresne konferencije
Pretresno wee je izdalo TuzilaStvu nekoliko upozorenja da jevglo ispitivanje uzelo
mnogo viSe vremena nego Sto je prddwo. Mi smo vas savetovali da TuzilaStvo bude
viSe fokusirano kada postavlja pitanja svedocimajutim vi ste nastavili da
nadmasujete ovu vasu procenu. | to je bilo uptkgenici da je koriSteno Pravilo
92ter,cija je svrha da se usStedi sudsko vreme i vi ste/geviSe oslanjali na to pravilo
uvodenjem pismenih dokaza. Rezultat tog kii§a vremena se moze videti u dve
tabele koje su sada podeljene, ako su podeljenas.nigu, trebalo bi da budu
podeljene. Da li su one na raspolaganju2ulzam réi Sta moZete u njima da dete i
mogu vam réi dacete ih uskoro dobiti. | rezultat tog utroSka vremee moze videti
na ove dve tabele. Ja vas prvo &igem na tabelu koja nosi naslov ,lzvestaj o glavnoj
bazi podataka broj 3“. Od kraja iskaza svedoka §te upotrebili gotovo 15 sati viSe
nego Sto ste procenili d& vam potrebno, pre nego Sto je doSao taj sveAdada
pogledajte tabelu koja nosi naslov: ,|zvestaj oglg bazi podataka broj 2“, koja vam
je predata i tu se vidi da ste vi zavrSili sa 28doka, a tu ne éanamo svedoka
Pretresnog W& Maklena MiSu i, naravno, nectmamo Shefqeta Kabashija. Vi ste, do
sada, upotrebili 50. 3% vremena koje vam je dodeljeTo znai da vi imate nesto
manje od 62,5 sata da izvedete ostatak vaSih dokzdresno @ bi Zelelo da od
TuzilaStva dobije azurirani spisak svedoka. U ovwmmutku radimo po spisku od 2.
marta 2007. godine. Neki svedoci su skinuti sasfugka, dok se status drugih
promenio, posebno unutar okvira Pravila 92 biste®2 92 quater. Ako biste, na
primer, razmotrili, da je svedok pod pseudonimombid klasifikovan kao svedok po
Pravilu 92 ter, u dodatku A vaSeg podneska odel&utara 2007, da budemo precizni,
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on je naveden kao svedok 92 bis, koji treba daoge/pna unakrsnom ispitivanju, ali to
je prakteno ekvivalentno tome da on bude svedok po Pradite® E sada, 24. maja
2007. godine Pretresnodeeje odbilo vas zahtev 14, . . . koji je ondegojv sadasniji
status? Da li vi planirate da ga i dalje drzitevadem spisku svedoka. Stavise,
azurirani spisak svedoka treba da osigura da vrkaje je predvieno za ostale
svedoke, ispuni broj sati koji je preostao Tuzilata izvaenje dokaza, a od kraja
iskaza svedoka 6, to je bilo 62,5 sata. TuzilaSt/daje rok do utorka, 19. juna, da
podnese azZurirani spisak svedoka i ovim su zéédja napomene Pretresnoga®
ovom pitanju. Ja sam obavesStentddzvestaji glavne baze podataka br. 3i 2, biti
dostavljeni u narednih par minuta. Sléalstavka je: Pretresnodeeobjavljuje da
podnesci Odbrane o svedoku 30, nisu uspeli da uPesteesno wie da ne treba da
izdajesubpoenikoju je zatrazilo TuzilaStvo. Sada prelazim readglu stavku, a to je,
Zeleo bih da pitam Odbranu da li ima prigovora astitne mere koje su trazene u 12.
pisanom podnesku za zaStitne mere, koji je prvolitmao broj 11, ali sada je 12.
podnesak, a u vezi sa svedokom, ne svedokont&gdeti sa svojim iskazom danas,
jer nisu trazene zastitne mere za tog svedolkazaesvedoka koje uslediti nakon
svedoka kojte paeti da sveddi danas. Ako ne mozete sada da date odgovor,
Pretresno wee bi Zelelo, mozda kasnije, daje vas stav.

ADVOKAT EMMERSON : Svakakatu razmisliti o tome odmah posle prve pauze i
Sto se nasde mié¢emo biti u moganosti da vam damo definitivni odgovor.

SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT EMMERSON : Ima jedno ili dva pitanja koja se odnose na obva p
svedoka i kada bude zgodno ja bih Zeleo da to pekne

SUDIJA ORIE: Jac¢u vam dati tu priliku, ali jos uvek imam nekolik@ski na svom
spisku. Nakon prve pauze, gospodine Guy-Smithpatise Harvey, da li je to mode
za vas?

ADVOKAT GUY-SMITH : To bi bilo potpuno u redu.
ADVOKAT HARVEY : | za nas, takde.

SUDIJA ORIE: Sad&‘u pré&i na nekoliko pitanja, koja su na nekiirapovezana.
Pretresno we nije dobilo izvesStaje u odnosu na nekesodpoenoje je Pretresno
vece izdalo. Prvo, u odnosu na svedoka pozvaudgpoenonkoji nosi broj 52, tako da
ako bilo koja od strana, a posebno TuzilaStvo, pogva ovog svedoka, zna za bilo
kakav razvoj dog#aja u vezi sa tim da li je dostavljesabpoenali bilo kakav drugi
razvoj u tom kontekstu, Pretresnagedi Zelelo da bude o tome obavesteno. Isto vaZi
za svedoka koji je pozvasubpoenomda se pojavi detvrtak 14. juna. Isto pitanje se
takade pokré&e u vezi ssubpoenomza svedoka koji treba da se pojavi u sredu 2@ jun
i u odnosu na svedoka kojem je ¢gnasubpoenada bi se pojavio getvrtak 21. juna.
Naravno, Pretresno ¥e bi zelelo da zna da li susabpoenedostavljene svedocima,

ali takaie, Pretresno Ve se pita, da li bi bilo, bilo kakvih prepreka dassedoci

pojave i da li je TuzilaStvo razvilo neki alternati scenario, jer, naravno, mi bismo
zeleli da znamo nesto o tome i Pretresnieveeli da izbegne situaciju u koggmo mi
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sedeti u sudnici i ondgemocuti izveStaje da se svedok ne pojavljuje jer nige b
nikakav alternativni scenario koji bi bio primenjeRrema tome, Pretresnaee
podstte Tuzilastvo da pazljivo prati Sta se deSavautgpoenamada obavesStava
Pretresno w&e o bilo¢emu Sto Tuzilastvo zna u tom kontekstu i i&koa nas obavesti
o posledicama, kakve god da su. Naravno.cakee svedok pojaviti u zakazano vreme,
onda nema problema. Ovo se odnosi samo na situa&ipjoj bi bila bilo kakva
prepreka, pa je potrebno primeniti neki alternatraspored. Ne znam, gospodine Di
Fazio, da li moZete da nam date informaciju u ow@nutku, kada je teo ovacetiri
svedoka o kojima sam govorio i ne znam da li to @@Ziraditi na javnoj sednici. da
to prepustiti vama. Ako biste radije odgovorilkoa pauze, naravno, moZete to da
uradite.

TUZILAC DI FAZIO: Mislim da bi, u interesu taosti, to bila bolja ideja.

SUDIJA ORIE: U redu. Ja nemam viSe nikakvih pitanja na svorskspi Gospodine
Emmerson, vi ste trazili da se obratite Pretresue¢u u vezi sa oddenim pitanjima.
Izvolite.

ADVOKAT EMMERSON : To su pitanja obelodanjivanja koja se pdkre vezi sa
oba sledéa svedoka. Zastajem pre nego Sto upotrebim imegmvedoka. Koliko sam
shvatio, nisu trazene nikakve zasStitne mere zavedoka i nema problema ako ja
upotrebim njegovo ime. Vidim da gospodin Di Faatmahuje glavom. Dakle, prvi
svedok koji danas treba da sveéide Miomir StoS€. Sing, Tuzilastvo je elektronskim
putem, obelodanilo jedan komplet materijala kojigeevantan za navedenu zrtvu u
jednoj od téaka OptuZnice, a iskaz ovog svedoka je relevaraan &ku Optuznice.
Taj materijal je obelodanjen gotovo ekskluzivnoBiS-u, tako da Odbrani nije
mogue da prdita ili razume, a de ne govorim o tome da asimtijamaterijal. Koliko
smo shvatili, TuzilaStvo trenutno pretrazuje svijsijee da vidi da li se mogu staviti na
raspolaganje prevodi tih dokumenata na engleskj.sAbzirom na raspored, mali su
izgledi dace to biti dostavljeno na vreme i, taley dace Odbrana to na vreme
asimilirati, da bi mogla da koristi ta dokumentanakrsnom ispitivanju koje pmje
odmah nakon glavnog ispitivanja. Ja sam razmiglgb bi to bilo najkorisnije
kori&enje vremena dok ta dokumenta ne obradimo, alalmosti takvo unakrsno
ispitivanje, po mojoj proceni, Be uzeti dovoljno vremena danas posle podne da bi
Pretresno w&e reklo da smo produktivno iskoristili vieme. Te movodi do sledeg
svedoka za kojeg su traZzene zastitne mere.

SUDIJA ORIE: Mogu li da vas prekinem samo na sekundu. Dadiospodin Di

Fazio mogao da nas obavesti, ne detaljno, alielamemo bilo kakav utisak o tome
kakvi su to obelodanjeni dokumenti. Da li je t&tweSto baca novo svetlo na ta pitanja
ili samo potvduje?

TUZILAC DI FAZIO: Uglavnom, koliko sam ja shvatio, objelodanjivargecsinosi
na zrtvu,...

SUDIJA ORIE: Da.
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TUZILAC DI FAZIO: ... koji je rodak ovog svedoka koji sada dolazi, tako da su,
nawne prirode, ako se &m. Tu nisu nikakve izjave te osobe koja je prerainnista
slicno tome. Mislim da tu nema niSta posebno vazndigpokrenulo interes Odbrane.

SUDIJA ORIE: A dalije ispitano, da li bi se neki od tih dokuma¢a mogao da se
odnosi na pitanja u vezi sa kojima bi strane madglg@ostignu saglasnost. Ne znam u
kom stepenu je to ranije ostvareno. Na primeli gaprihvacena identifikacija na
osnovu DNK i da li je t&no da je ta Zrtva dak ovog svedoka. lako je tate, ako su
to sve lekarski izvestaji, ne znam Sta je to, aZemo da se pitamo da li bi karé&hje i
prezentiranje takvih dokumenata bilo nesto bi maizise na taj kén obradi, i ne bi
bilo sporno.

TUZILAC DI FAZIO: Ja mogu da dodam da ja pretpostavljam da &énweih
dokumenata takvi. Ja nazalost nisam svestaotpsadrzaja dokumenata. Tu postoji
izvesna protivrénost, ja nisam imao Sanse da vidim zasto tu neenada, ali mislim
da je tu uglavnom teo naknim dokumentima.

SUDIJA ORIE: Gospodine Di Fazio, ja da li sam ja dobro shvat#taj materijal koji
je obelodanjen, gospodinu Emmersonu kasnaésohe ste vi videli taj materijal pre
nego Sto ste, vi ste rekli gospodine Emmersonalgideli materijal pre nego Sto ste
usli u sudnicu. Ja biktekivao da ste vi sirtoiskoristili vreme da barem prelistate taj
materijal, da biste se upoznali sa detaljima, dtelnali o kakvim materijalima jede
Gospodine Di Fazio.

TUZILAC DI FAZIO: To je uglavnom materijal koji se odnosi na osobja e
preminula. Ja sam pregledao mnogo materijalanjeléa njih je na BHS-u. Ja sam to
obelodanjivanje upridio, na osnovu toga Sto sam pogledao taj matergaheo odluku
da li treba da se stavi na osnovu naseg pravilmkeaspolagane Odbrani. Nisam
prolazio kroz svaku teu tim dokumentima, jer TuzilaStvo nema veliki ir#e za ta
dokumenta. Ali, to je procena koju sam ja imao.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, mozda je to pitanje kejse reSiti, mozdeée i
dalje ostati problem.

ADVOKAT EMMERSON : Ja, @igledno, ne znam kako je gospodin Di Fazio mogao
da bude u poziciji da detaljno pogleda sadrzajittkumenata, a on je mozda njih samo
prelistao sa nekim ko moze ¢iga BHS. Ja se prepuStam Pretresnotuveruke, ali
prakticno govoréi, s obzirom da je TuzilaStvo obelodanilo materiaji se odnosi na
navodnu Zrtvu u jednoj oddaka OptuZnice i imajii na umu da postoji z&ajna
neizvesnost u vezi sa okolnostima koje su se olinnainjegov nestanak i njegov
fatalni kraj, ja ne bih ulazio sada u detalje uigezidentifikacijom na osnovu DNK, ali
kad je ré& o odbrani gospodina Haradinaja, postoje forgkapitanja koja su relevantna
za ovog svedoka i tu Zrtvu i ja bih Zeleo, makKeatko, da to ispitam sa ovim
svedokom i da ulazim mozda u malo viSe detaljabid@aklevao da prihvatim ocenu
gospodina Di Fazioa na prvi pogled, o dokumentimja kn ne moze data jer su na
jeziku koji on ne razume i za koji mozda nije in@evod, tako da te ne moze da bude
od potencijalne pon@ Odbrani. | ono Sto bih ja Zeleo da predlozinefi&asnije
kori&enje vremena danas posle podne. Ja sam to poksargmspodinom Di Faziom
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pre nego Sto smo peli da radimo danas i pitao sam ga da li postd{i atternativni put
koji bi ukljucio pozivanje sled&eg svedoka, nakon glavnog ispitivanja ovog svedoka,
dakle, da nakon njega usledi glavno ispitivanjelaleg svedoka. Ali, tu je jedan drugi
problem, koji nije mozda toliko akutan, a odnosnsesledéeg svedoka.

SUDIJA ORIE: Da li mogu da pretpostavim da vi sada prelaziteled€e pitanje
objelodanjivanja.

ADVOKAT EMMERSON : Ja sam svestan da sve to iznosim pred Pretreseoali

ja samo Zelim da vidim kakav je stav Pretresndgye kakvom pravcu dalje treba da
nastavimo da radimo. Pre nego Sto smiepala radimo danas, dobili smo dosije iz
predmeta Limaj, u kojem se nalazi 18 dokumenatiskoodnose na au OptuZnice u
vezi s kojom drugi svedok treba da sv&idd\Neko s moje leve strane sada pregleda taj
materijal dok ja o njemu govorim, jetigledno ja nisam imao mognost da se
upoznam sa sadrzajem tog dosijea, koji nije obel@teelektronskim putem unapred.
Ali, koliko sam ja shvatio, a molim da me isprake @resim, ta dokumenta su
dostavljena uglavnom na engleskom i bilo bi mi@yabraditi ta dokumenta, ali ne bi ih
bilo mogwe obraditi dok traje glavno ispitivanje, tako danimj prakttni savet bio da
oba svedoka danas svédas glavnom ispitivanju i da onda napravimo, posta,
pauzu, tako da bismo mi mogli da obradimo matekiggilnam je obelodanjen i onda
bismo mi mogli tokom né to da radimo i da nastavimo sa unakrsnim ispitjee

sutra.

SUDIJA ORIE: Gospodine Di Fazio, ltete li da odgovorite na ovaj predlog
gospodina Emmersona.

TUZILAC DI FAZIO: Jato prepustam odluci Suda, &k samo slede. Taj
predlog postupanja tokom danasnje rasprave nelpreviSe nezgodan za Tuzilastvo.
Ja sam spreman da nastupim sa svojim svedokorikolsam shvatio, gospodin
Kearney ¢e biti spreman i za svog svedoka. Ja mogu dgpga/ovremeno obavestim
o tome, ako se za to odimo.

SUDIJA ORIE: Samo bih vas pitao ovo. Dakle, usmerimo se prvovag prvog
svedoka koji bi trebalo da poe sa sved@njem. Ponimo prvo sa tom temom. Zasto
su materijali koji su relevantni za njegovo sv&egltie obelodanjeni tek 15 sati pre
pocetka njegovog svedenja, a ne ranije. Da li je to neki moZzda novienigl ili ga
svedok doneo?

TUZILAC DI FAZIO: Ne, koliko sam shvatio, problem je bio to nismalim
engleski prevod za veliki deo materijala na BHSha Zalost, to je zato Sto je taj
materijal na BHS-u pritino kasno obelodanjen. Naime, to je ono Sto jeppstavljam,
dovelo do problema na strani timova Odbrane. a@8hilo¢e sada potraZiti sve
raspolozive prevode, ja naglaSavam, dakle, oneodeekoji veé postoje i dédemo ih
Odbrani Sto pre mozemo. Migim, ne mogu garantovati da postoje engleski piera
svaki dokument kojtemo im dati na BHS-u i onda problem josS dolazim fmogledu
Sto u stvari ne mozemo da utvrdimo koji je prevogel originala i tako dalje.
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SUDIJA ORIE: Da, pokuSavajmo da shvatim@emu se t&no radi. Kako god bilo, vi
ste uspeli da identifikujete dokument, da se odnagareminulog réaka ovog svedoka.
Vi kazete da, s obzirom da nije bilo engleskog pday to je dovelo do problema u
Odbrani. Ja mogu zamisliti da je to i vama prokax@lo probleme i pitam se, zbog
¢ega ste uopste oldiai paznju na dokumente koji nisu prevedeni na&sig) a koje
ste, pak, jde ili danas, utvrdili relevantnim, a ako ste utlirda su relevantni
dokumenti i ranije, zasto niste na vreme obave3tilbranu da se radi o dokumentima
koji su relevantnigije prevode, méutim, joS niste pronasli. Dakle, zasto se to nije
desilo proSlog petka itietvrtka ili joS proSle srede?

TUZILAC DI FAZIO: Meni je Zao zbog togéasni Sude. Méemo nastojati da do
toga viSe ne die, kada je reo svedocima koji tek nastupaju.

SUDIJA ORIE: Molim vas da sled# put ne prezentirate takvo pitanje kao nesto 5to
prouzrokuje probleme Odbrani. Nemajekati da nam se Odbrana obrati s tim
problemom. Dakle, nemojteekati da to Odbrana kaze vieeba da kazete Pretresnom
vecu da ste propustili da identifikujete dokumente kalevantne za tog svedoka, da ste
pre svega propustili da ih obelodanite ranije ngimainom jeziku i da niste
pravovremeno provjerili da li su dostupni svi prdvoDakle, tako nam se obratite.
Mislim da smo dosta rekli o tome. Idemo dalje.allijos koje pitanje?

ADVOKAT EMMERSON : Ima jos jedno pitanje i ja bih u kratkim crtanzago. A to
sledi iz indikacije koju ste vi malopre dali, odnosodluke po molbi za izdavanje
subpoenel odnosu na svedoka 30. J&unelaziti u detalje u ovoj fazi, ndatim,
Pretresno we ¢e se prisetiti da je Odbrana u odnosu nsutppoenuznela sledé
argument. To su bila dva centralna pitanja kojaesticala dva druga svedoka. Jedan
od kojih je imenovana zrtva i svedok o atlaim stvarima o kojimée se svedaiti
svedok 30. Jedan od ta dva svedoka je imenova&mipelj, barem navodno, jedne od
tataka u odnosu na koju svedok 30 treba da sttedtasni Sudte se prisetiti iz
korespondencije koju smo mi sumirali u naSem pokinesa, kada je teo ovom prvom
od ova dva pojedinca, da Odbrana deze vreme trazi da se da objasSnjenje i da
dobijemo objavu od strane TuzilaStva materijala Ra@yze biti jedino materijal po
Pravilu 68 i zbog kojeg je TuzilaStvo u poslednjeenutku odldilo da ne pozove tu
osobu za svedoka TuzilaStva. ¢8b tome, kada je &0 ovim drugim svedocima,
Pretresno we ¢e se podsetiti i mi smo to spomenuli i u naSem pskin jednom
prilikom u kojoj je gospodin Di Fazio uveravao ffesno vée da je razgovor koji je
voden sa tim svedokom u svojstvu osurdeliog, da je obelodanjen Odbrani slaxte
dana.

SUDIJA ORIE: Da vas prekinem ovde. Kada sam rekao Odbrani,oglise
Emmerson da argumenti koje ste izneli u pogleddaska 30 nisu uverili Pretresno
vece u potrebu izdavangubpoengnisam time Zeleo da kazem da pitanja za kojaiste
zatrazili donoSenje odlaganje naSe odluke, nisiljpalsama po sebi. Gospodine Di
Fazio,vi ste svakako videli koja su pitanja, k@gajtanja Odbrana iznela tamo i zbog
¢ega su trazili odgtanje donoSenja odluke po vasem podnesku. Kad#erdsl biste
se mogli pozabaviti tim pitanjima i odgovoriti ngh? Ja ne mislim da biste trebali da
date detaljno odgovor sada, doéim, radi se o jednom svedoku koji viSe nije n@ipo,
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jos jednom svedoku za kojeg je gospodin Emmerskemore.. mozda biste to trebali da
proverite za vreme pauze.

TUZILAC DI FAZIO: Ja se nisamdno bavio tim pitanjem. Molim vas da to reSimo
posle pauze kada proverim to pitanje.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, izvolite.

ADVOKAT EMMERSON : Ja mislim da&e pomai gospodinu Di Faziou ako ga ja
podsetim da se on bavio sa oba ta svedcdka.li

SUDIJA ORIE: Jato ne znam.

ADVOKAT EMMERSON : No, da se pozabavim jo$ jednim pitanjem i to falmo i

za zapisnik. Naime, mene zabrinja¥ajenica Sto znam veduze vreme i Sto sam
usmeno od TuzilaStva zatrazio da mi odgovore z$idoneli odluku da svedoka 30 ne
treba pozivati kao svedoka u predmetu Limaj, sralbzida njegova izjava obuhvata i
direktne optuzbe, s obzirom da je sv@dm zlctinu koji je pa&inio jedan od optuzenih

u tom predmetu i s obzirom da je bio u pozicijidentifikuje tog pojedinca. Mene je
takade zanimalo da znam da li TuzilaStvo u celini, odida li su tuzioci koji su radili
na tom predmetu bili ti koji su doneli odluku d@ t®vedoka ne pozivaju i, to zbog toga,
Sto su navodno, sumnjali u pouzdanost i kredibitidg svedoka. Ja sam gospodinu
Reu usmeno getkom ove godine uputio zahtev i Zeleo bih ga sadlaa zapisnik, i

da mi odgovori na to, a on mi je odgovorio 1. felveuu ove tri réenice. Ja to sada
Zelim citirati za zapisnik. Citiram: ,Odgovargjuna vas usmeni zahtev o tome zasto
TuZilaStvo nije pozvalo tog svedoka®, jaémgpomenuti njegovo ime, ,kao svedoka u
predmet Limaj, Balaj, Musliju, ja potdujem da se njegovo predlozeno svazige

ticalo pitanja koja su bila izvan perioda obués@og optuznicom i nisu bila relevantna
za taj predmet. “ Mogie je da se joS trebalo pozabaviti tim objasSnjenj@imislim da
je ispravno i nuzno da se u ovom trenutku stagvmij zapisnik.

SUDIJA ORIE: U redu, sada je u zapisniku. Gospodine Di Fazadi ste spremni
zvati svog sled&g svedoka? To je, kao Sto je ranijger®, gospodin Miomir StaSi

TUZILAC DI FAZIO: Jaéu to uskoro i tiniti. Medutim, moZda bih pre nego to to
ucinim, trebalo da pitam slede. Da lice predlog gospodina Emmersona Pretresno
vece prihvatiti, odnosno da danas obavimo glavnoiispije oba ova svedoka, a
unakrsno ispitivanje odgodimo za sutra, kako bise®ili ovaj problem
obelodanjivanja.

(Pretresno vée se savetuje)
SUDIJA ORIE: Gospodine Di Fazio, Pretresnote€e mozdaak i prihvatiti taj
predlog, mdutim, miéemo to razmotriti u pauzi, Sto znalac¢emo sada zageti sa

glavnim sveddenjem prvog svedoka.

TUZILAC DI FAZIO: Da.
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SUDIJA ORIE: Ali svakako se morate pripremiti za slédg svedoka i pobrinuti se da
moze da bude pozvan i pre nego Sto gospodinédtagie unakrsno ispitivan.

TUZILAC DI FAZIO: Siguran sam da je gospodin Keartey ovo i date se odmah
pobrinuti da to i bude tako.

SUDIJA ORIE: U redu.

(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE: Dobar dan, gospodine Stési
SVEDOK STOSIC: Dobar dan.

SUDIJA ORIE: Pravilnik o postupcima i dokazima zahteva da pigor&o pdnete sa
sved@enjem u ovoj sudnici date stanu izjavu, d&ete govoriti istinu, celu istinu i
niSta osim istine. Tekst st@ne izjave vam sada dodaje posluziteljica, ja wasvam
da date sw&anu izjavu.

SVEDOK STOSIC: Sveano izjavljujem dau govoriti istinu, cjelu istinu i nidta osim
istine.

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Stadi. lIzvolite sedite. Gospodine Stasi prvoce
vas ispitivati gospodin Di Fazio koji sedi, odnostoji sa ove strane. lzvolite
gospodine Di Fazio.

TUZILAC DI FAZIO: Hvala.

svedok: Miomir StoSi¢

GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC DI FAZIO

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Gospodine Sto&u, Zeleo bih od vas dajem

prvo vaSe line podatke. MoZete li namérala li je ovo Statu sada izneti tano. To su
vasi likni podaci. Rdeni ste 26. 7. 1969. u E&l#ejé i vi ste Srbin po nacionalnosti. Da
li se slazete sa time?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Godine 1998. Ziveli ste Belom Poljya toje u
predgrau Pe&i/Pejé, zajedno sa vaSim ocem, majkom, bratom Zomaimjegovom
suprugom. Je li to &ao?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Vas otac Velizar, rden je 1935. Je li to tao?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.
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TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Znate li t&an datum rdenja ili znate samo
godinu kad je réen?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Samo godinu.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Sadu vas zamoliti da nam ispete neke
detalje o vaSem ocu, vasem pokojnom ocu. Jedetirsvoj Zivot proziveo u RePejé?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Je li on 1998. godine bio penzioner?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Znate li koliko je on 1998. godine, &&io u
penziji? Kad je otiSao u penziju?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: 4-5 godina.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Recite, molim vas Pretresnonéwekoji
je on posao radio pre nego Sto je otiSao u penziju?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Bio je voz& i onda portir.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Kakav ta&no portir?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Radnik obezh#enja u firmi ,SrbijaSumé

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. To sam Zeleo da razjasnim. Dakle, da je
radio u obezhb#enju. Sta je to tmo znailo, gde je on bio tokom dana kad je radio i
koje su bilo t&no njegove duznosti, radne duzZnosti, svakog dasiajedradio u
obezbdenju?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Radio je po 24 sata, svaki drugi dan. @n&uvao

je zgradu, upravnu zgrade firme.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: A koje firme i gde je bila sme&tena upravna
zgrada te firme?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Upravna zgrada je bila smestena difPejé, a
firma je bila ,SrbijaSumé Ranije je bila Sumsko gazdinstvo.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li se firma SrbijaSumé bavila upravljanjem
Sumama na Kosovu?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Sta je va$ otac radio nakon $to je oti$ao u
penziju, nekih 4-5 godine pre 1998. godine?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Bavio se poljoprivredom.

SUDIJA ORIE: Gospodine Stodu, je li vaSe ime Miomir?

SVEDOK STOSIC: Da.

SUDIJA ORIE: Izvolite nastavite gospodine Di Fazio.
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TUZILAC DI FAZIO: Hvalagasni Sude.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Recite, gde se vas otac bavio poljopriviedom?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa, u selu, gde smo ziveli.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Je li vada porodica posedovala neku zemlju van
sela u kojem ste Ziveli?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAV\ZI’O —PITANJE: A gde?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: U Brzaniky 4 kilometra od sela.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: No, da razjasnimo slede. Pre svega, godine
1998. gde se nalazila vaSa potodi kita. Dakle, mesto gde ste vi spavali svaké,no
gde je bila vaSa majka, vas otac i vas brat Zosameggovom zenom? Gde se t&&u
nalazila?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Bijelo Polje

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. ABijelo Poljg koliko sam ja shvatio, ili je
u sklopu Péi/Pejé ... ili je mesto koje je blizu BiéPej€, juzno od Re/Pejé, je li tako?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Deo Péi/Pejé.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Da li je va$ otac, odnosno trebalo bih da
pitam, vaSa cela porodica, da li je imala neku aerbila viasnik zemlje koja nije bila u
Bijelom Polj

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Nije mi jasno pitanje.

SUDIJA ORIE: Gospodine Di Fazio, nije mi jasno da li ga sadatpitsto Sto ste ga
ved pitali. Vi ste ga pitali ,da li je porodica imateku zemlju van mesta gde ste
ziveli®, on je rekao ,da", pitali ste ga, ,gde“pn je rekao ,Brzeniky 4 kilometara od
sela“. Dalije to ono na Sta vi sad mislite?

TUZILAC DI FAZIO: Nisam ba$ na to mislio.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Recite, da IBrZzenikdaleko od mesta koje se zove
Loda/ Logje.
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Spojeno sa Ldom/ Logjé.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Ako bi vas otac odlazio do svoje zemlje, kako bi
vam on ohino rekao, kuda ide? Da li rekao da idBraenikili bi rekao da ide u Léu/
Logjé.

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: U Brzenik

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Zamolio bih vas da pogledate ovu
fotografiju koju se pojavljuje pred vama.

TUZILAC DI FAZIO: Molim da se svedoku pokaze fotografija broj 10 gacter.
Molim vas da pogledate fotografiju ove osobe. dlak reSavamo taj problem . . .
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SUDIJA ORIE: Mislim da je sekretar resSio problem. Sad bi trelid se pojavi na
ekranu.

TUZILAC DI FAZIO: Hvala.

TUZILAC DI FAZIO: Prepoznajete li ovu osobu na fotografiji? Ko je to
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Moj otac.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Dakle, Velizar Stos?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da

TUZILAC DI FAZIO: Ja bih ponudio ovo za udlenje u spis.
SUDIJA ORIE: Gospodine sekretaru, molim vas da nam date broj.
sekretar: To ¢e biti P341.

TUZILAC DI FAZIO: Hvala.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Vratimo se na pitanje one parcele, zemlje na kojoj
je vas otac radio, koju je olsti®gao. Nakon Sto je otiSao u penziju, da li bi on
povremeno odlazio do te parcel@rtzenik®

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Kako bi obEno otiSao do tamo, kojim sredstvom?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa, najviSe biciklom.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li vi poznajete samo selo &/ Logjé? Jeste i
bili tamo? o
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Jesam, jedanput.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Mozete li nam réi, da li znate koliko je ova
parcela zemlje bila udaljena od tog sela?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa, bila je spojena. da/Logjé se $irila, tako da je
maltene bila spojena sa d@m/ Logjé. Pdinjala je odatle Lda/ Logjé.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Koliko je trebalo, od vase ¢eiuBijelom
Polju, do te vaSe zemlje o kojoj smo upravo govoriliakie bila u posedu vasSe
porodice?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Sta koliko je trebalo?

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Kad bi vas$ otac seo na bicikl, koliko mu je trebalo
da stigne od vavée,g &e do te zemlje, koliko minuta?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: 15-20 minuta najvise.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala vam. Molim vas, da se sad usredsredite na
1998. Da li je te godine vas otac odlazio do telgsm
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SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Koliko ¢esto?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa, zavisi od potrebe, 15-20 dana, 10.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Da lije vas otac tamo odlazio i u julu
1998?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Setate li se kojeg je to datuma bilo u julu ili ako
je iSao vise puta, kadacten?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: 17. jul, koliko se ja se&m.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE:  Sta ste vi toga dana radili?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Bio sam na poslu i kad sam se vratio, majka je
ispricala da je otac otiSao na njivu i da se nije vratio.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. U tom periodu, mislim na juli 1998.
godine, kakva je bila situacija na vasem popiruu smislu bezbednosti?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa, napeta je bila situacija.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Je li to, na bilo koji n&n, moglo uticati i na vaseg
oca koji bi odlazio na njivu?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Recite Pretresnom ¥, na koji n&in je to moglo
uticati na njegove odlaske na njivu?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa, iz ltne bezbednosti. Nije bilo sigurno
kretanje.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: A zasto je to bilo tako, zbagega nije bilo
sigurno? o
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Tako je bila situacija, uopSte napeta.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Dallije to uticaloginjenica da je bilo napeto, da i
je to uticalo na odlaske vaseg oca na péradnjivu?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa moZzda, malo.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Je li to nesto $to vi znate, vi znate da je to mog|
na neki nain da utte na njegove odlaske na njivu, ili sad, vi néege da je tako bilo?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa, ne znam $ta &ete da kazem.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Idemo dalje. Rekli ste da je va$ otac posledriji pu
tamo otiSao 17. jula 1998. godine. Da li ste gal&ponovo videli?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Ne.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li znate da li je on 17. jula 1998. godine atisa
biciklom, na to polje? Da li je to neSto Sto birmrmalno radio, da ide tamo biciklom?
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SUDIJA ORIE: To je pitanje postavljeno i svedok je na to odgaxor
TUZILAC DI FAZIO: lzvinjavam se.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Posle 17. jula 1998. godine, da li ste ikada ponovo
videli bicikl vaseg oca?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li moZete pokus3ati da objasnite Pretresnom
vecu, pod kakvim ste okolnostima slédput videli atev bicikl?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Uz pratnju policije.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: U redu. Da pénemo iz péetka. Recite
Pretresnom w&l, kako se to desilo, da li ste vi otiSli da razg@ate sa policijom ili je
policija doSla kod vas, da li ste vi sami otiSlipalje? Kako se to desilo, kako je dosSlo
do toga da vi ponovo viditeZev bicikl?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Do3la je policija po mene Eii onda je, ovaij,

javila da je taj deo koji je kontrolisala neka \@sda je oslobden i da moze slobodno
da se ode i da se pogleda biciklo.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li znate o kojoj vojsci je govorila policija?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Ne.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Nakon 3to je vas oti$ao 17. jula 1998. godine i
viSe se nije vratio, da li ste vi nakon toga otito polje da ga potrazite? Da li je otiSao
vas brat Zoran, da li je otiSla vaSa majka?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Ne.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: A iz kog razloga niste tocinili?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Zato Sto nije bio tu u njivu i nije bilo potrebnise
da se odlazi.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: A kako ste znali da on viSe nije na toj njivi?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa, zato Sto je policija bila pretrazila ceo tetag u
krugu njive i ...

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Koliko vremena je proslo od odlaska vaseg oca,
17. jula 1998. godine, do dolaska policije, kadpqgécija doSla do vas i rekla da je
mogue da idete da potrazite bicikl, koliko je, dakleemena proSlo?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Otprilike mesec dana.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: U redu. Izméu 17. jula 1998. godine i tog
trenutka kad vam je policija rekla da je bicikl paden u polju, da li ste vi ili vas brat
Zoran ili vaSa majka otisli u to polje i trazili @e

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Bio sam samo ja i vise niko.
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TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: U redu. Bili ste samo vi i niko drugi, i da li ste
otisli u polie?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da, taj dan kad je bila policija i viSe nisamadsa

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: U redu. Dakle, vi niste otisli u polje nakon 17.
jula u tom periodu od mesec dana. Da lije tn¢ada li sam vas dobro shvatio?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: A dali ste vi zaista videli bicikl u polju koje je
pripadalo vasoj porodiciZiji je to bio bicikl?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Nas, u ki.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Dali se on, u stvari, nalazio u samom polju?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Na pd@etku polja, par metara u njivi.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Nakon 17. jula 1998. godine, da li ste
pokusSali da proniete svog oca ili da ga locirate?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Ja ltno ne, jedino Sto sam prijavio nestanak
Medunarodnom Crvenom krstu u @®ejé i SUP-u.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li je policija ikada od vas trazila poii
neke dodatne detalje ili bilo Sta tomesb?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Ne.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li znate mesto koje se zove Zlopek/Zllopek?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li ste ikada bili tamo?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Jednom.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Pod kakvim okolnostima i kada ste isli tamo?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Uz pratnju policije, da bih identifikovao telo jeo
su smatrali da nije moj otac.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Izvinjavam se, nisam shvatio vas odgovor. Kako
ste vi ekspertizu imali da identifikujete tela, akto nije bilo vaSeg oca? Ne razumem
to. Sta je policija traZila od vas, $ta su onkitrala vi uradite?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da pogledam le$ i da vidim da li je to moj otac,
posto je bio pre toga, mesec dana i viSe, nestamatrali su oni da ta Zrtva nije
mogute da bude moj otac, da hirio bio tu da pogledam, niSta drugo.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: U redu. Hvala $to ste nam to objasnili, sada je to
jasno. Hvala vam. | kada ste otisli tamo, da bjo prisutan policajac?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li ste vi pomogli ili @estvovali u otkrivanju
tela?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.
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TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li su bile prisutne kamere?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Ko je upravljao tim kamerama?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Tehntari.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li znate da li su to bili policijski tehtari?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li je tu bilo ko bio u pritvoru?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAV\ZI,O — PITANJE: AKo je to bio?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Ne znamgovek u civilnom s lisicama na rukama.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li ste imali bilo kakve informacije o tome ta
radi ta osoba tamo?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pokazao je mesto gde se nalazio telo, zakopano.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li je to ne$to to vi znate ili nesto $to vam je
neko rekao? Uvsgétini, recite nam kako to znate?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa znam zato Sto je bio tu i pokazao rukom gde se
nalazi telo.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Koje nacionalnosti je bila ta osoba?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Ne znam.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Da li ste ikada isli i na jedno takvo mesto
mesto zl@ina, kao Sto ste opisali ovo mesto, pored Zlopelapgk?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala vam. | izvinjavam se, pre nego $to odemo
dalje, moZete li nam ée da li se séate kada ste priblizno otisli u Zlopek/Zllopek i
pokuSali da identifikujete svog oca?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Ne znam t&no, ali moZda mesec i po dana posle
nestanka, tako otprilike.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: U redu. Poeli ste da nam govorite o drugim
mestima na koja ste iSli, pored Zlopeka/ZllopekoZéte li nam r& na koje ste slede
mesto otisli?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Na Radonji/Radoniq jezero, kanal
Radonjé/Radoniq jezera i Ljumbardu/ Lumbardh.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Time ¢emo se baviti kasnije. Ali recite nam da i
ste iSli u Ljumbardu/ Lumbardh i kanal Radékpg/Radoniq jezera tog istog dana ili
ste iSli drugog dana?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: U odnosu za Zlopek/Zllopek, je 1i?
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TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Ne, ja govorim o vasem odlasku do
Radonjtkog/Radoniq jezera i do Ljumbarde/ Lumbardh. Dstdivi u ta dva mesta
otisli istog dana, dakle do Ljumbarde/ Lumbardio ikdnala koji vodi do
Radonjtkog/Radoniq jezera, da li ste otisli istog dana?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da, da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li se séate datuma kad ste tamo i8li? Ako ne
moZete da se setite samo recite, a ako moZetegdditee recite koji je to datum?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Ne mogu tano datum, a otprilike, do dva meseca
razlike od nestanka oca.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: A kako to da ste bili tamo?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa isto je doSla policija, javila da je prondsieve
i pozvala me da pogledam da nije neki od tih leSeVanog roditelja.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Dakle, policija od vas traZila da diete na to
mesto, je li tako?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li se séate, da li ste prvo i$li u Ljumbardu/
Lumbardh, ili ste prvo isli do kanala koji vodi &adonjtkog/Radoniq jezera?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Prvo do kanala.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Zeleo bih da vam pokaZem jednu
fotografiju, a to je snimak iz vazduha tog paflauu kom se nalazi kanal.

(TuzilaStvo se savetuje)

TUZILAC DI FAZIO: Molim da se svedoku pokaze dokument koji po spBkter
nosi broj 1220.

SUDIJA ORIE: Da li je to drugaija fotografija iz vazduha od one fotografije koja
prikazuje podrgje i koja je vé uvedena u spis?

TUZILAC DI FAZIO: To je ista, ali nije obeleZena.
SUDIJA ORIE: U redu.
SUDIJA ORIE: Obavesten sam da je to dokazni predmet 45.

ADVOKAT DI FAZIO : Mislim da¢e nam trebati ponggposluZziteljice ¢asni Sude,
kako bismo mogli da obelezavamo ovu fotografiju.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Svedde, posluZiteljicae vam dati specijalno
magino pero kojim mozete da piSete po ekranu i molisid& obelezite na ekranu
malim kruzéem podrdje u koje ste vi otiSli kada ste otisli do kanaRogledajte to
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pazljivo. Kada se orijentiSete, gde ste otiSlhat#e to na ekranu i na ekrada se
pojaviti ta oznaka.

(svedok obelezava)

TUZILAC DI FAZIO: Hvala. Casne Sude, molim da se ova fotografija uvede u spis
SUDIJA ORIE: Gospodine sekretaru, ée biti fotografija broj?

sekretar: To ¢e biti dokazni predmet P342.

TUZILAC DI FAZIO: Hvala vam.

SUDIJA ORIE: Hvala vam.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Molim vas sved®e ne dirajte viSe ekran. Da li ste
vi ikada presli kanal na drugu stranu ili ste astalovoj strani kanala, tog dana kada ste
posetili to podrgje?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Nisam presao na drugu stranu.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li je tu bilo nekih betonskih zidova?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li ste ikada prosetali tim podijem prema
jezeru ili u suprotnom pravcu ili ste ostali samtmn podrdju koje ste obeleZili?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: ISao0 sam prema jezeru.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: = Koliko daleko?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Mozda jedan kilometar.

TUZILAC DI FAZIO —PITANJE: S kim ste otisli?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Sa policijom i ...

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE:  Samo policijom ili je bilo i drugih ljudi?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: | drugih ljudi, ne znam koji su ljudi, bilo ih je

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: U redu, hvala vam za to pojasnjenje. Kada ste bili
u podruju blizu ovog podrija koje ste obelezili na ovoj slici, da li ste VideSeve?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li znate koliko ste leSeva videli tog dana?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: 5-6, otprilike tako.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li su se oni raspadali?

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson.
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ADVOKAT EMMERSON : Ja shvatam da je to teSko, ali bih molio gospadn
Fazioa da ne vodi svedoka u ovom delu iskaza.

SUDIJA ORIE: Gospodine Di Fazio.
TUZILAC DI FAZIO: Da,¢asni Sude.
SUDIJA ORIE: lzvolite, nastavite.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Kada ste bili kod jezera, da li ste videli bilo kak
automobile kod kanala, mislim u tom po&guf

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith.
ADVOKAT GUY-SMITH : Isti problem koji je upravo pomenut.

TUZILAC DI FAZIO: Pa ja ne vodim svedok& ovek koji stoji tamo bi otvorio® i
video mnogo stvari, video bi nebo, ptice, svasteed, druge ljude, policajce, stene i
sli¢no. | ja moram biti u moguosti da postavim svedoku u sustini, vrlo nevirtamge,
da li ste videli bilo kakva vozila na tom mesta tdrdim da ja ni na koji & ne
vodim svedoka kada mu postavim to konkretno pitanje

SUDIJA ORIE: Prigovor je odbijen. lIzvolite nastavite.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li ste videli bilo kakva vozila u podtju u
kojem ste se nalazili? Govorim o podtwkoje ste vi oznili.
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Gde su se nalazila ta vozila, ali prvo nam recite d
li su bila vozila ili jedno vozilo?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Bilo je viSe vozila.

GOSPODIN GUY-SMITH : Ovim se pogresSno turtiaiskaz svedoka. Postavlja mu se
pitanje da li je video vozila, a sada se rafinorgitanje i to je svakako denje svedoka,
sugestivno pitanje.

SUDIJA ORIE : Gospodine Stoéu, kada je postavljeno pitanje da li ste videliilaokz
vi ste odgovorili ,da“, da li ste hteli da kazZete ste videli jedno ili da ste videli viSe
vozila?

SVEDOK STOSIC: Vige vozila.

SUDIJA ORIE: lzvolite nastavite gospodine Di Fazio.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Dali su to bila policijska vozila ili vojna vozita
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Bila su i policijska, bila su vatrogasna i bila s
civilna.
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TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li su ta sva vozila bila u voznom stanju?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Ova gore jesu, a bilo je jedno u kanalu koje nije
bilo mogwe voziti.

TUZILAC DI FAZIO: Casni Sude, samo trenutak.

(TuzilaStvo se savetuje)

TUZILAC DI FAZIO: Zeleo bih da svedoku pokaZem dva video snimka. n®ui u
sistemu elektronske sudnicegé\a u program®anction

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Svedd@e, molim vas pogledajte ove video snimke,
samo ih pogledajte za sada. Sad se mogu pustiti.

(video snimak)

TUZILAC DI FAZIO: U redu. Mozda bismo trebali tu da se zaustavimo.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li ste na tom video snimku bilo $ta videli?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE:  Sta ste videli?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Video sam auto u kanalu.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala.
TUZILAC DI FAZIO: Sad bih zamolio da se svedoku pokaZe drugi svidioak.

SUDIJA ORIE: Da li je ovaj deo video snimka &eveden u spis i ako je jeste, koji
broj je dobio?

TUZILAC DI FAZIO: To je deo jednog dokaznog predmeta¢uBi mogénosti da
vam dam broj tog dokaza, za trenutak.

SUDIJA ORIE: Dakle, to je deo dokaznog predmeta.

TUZILAC DI FAZIO: Da, to je deo. Da li ja mogu da nastavim da pojemisledéi
video snimak?

SUDIJA ORIE: Ako biste mogli to da premotate, tako da moZzemgalpogledamo od
pocetka.

TUZILAC DI FAZIO: Da, mozda se to moZeiniti. Ako bismo mogli da pogledamo
prethodni snimak i ovaj ponovo.
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(video snimak)

TUZILAC DI FAZIO: Sada se upravo trazi broj dokaznog predmetégnwo vam za
koji trenutak réi. Molim da se svedoku sada pokaze drugi odlonaakideo snimka.

(video snimak)

TUZILAC DI FAZIO: Pogledajte ovo, molim vas. U redu. Sto e TuZilastva,
ovaj video snimak se moze zaustaviti u ovom tremutk

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li ste pogledali ovaj video snimak i da li ste
bilo Sta videli na ovom video snimku, i ako jesi®?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Video sam auto.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Kada ste rekli da ste, u vasem iskazu
ranije, kada ste rekli da ste videli automobil,@ajomobil koji ste videli, da li je on bio
okrenut naopako, ili je bio u stanju u kojem gaimid na ovom konkretnom video
snimku? Ovde vidimo jedan crveni automobil. Dstd toga s&ate? Ako niste sigurni,
molim vas recite Pretresnomaue®

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Okrenut naopako.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li ste vi bilo §ta uradili u vezi s tim
automobilom? o
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Sta, ta ste uradili?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: . . . izviaili iz kanala.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: A kako je to urdeno?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Kanapima.

TUZILAC DI FAZIO: Casni Sude, ja molim da se ova dva odlomka uvedisu s
SUDIJA ORIE: Ako je ceo video snimak ¢auveden u spis, da li ima potrebe?

TUZILAC DI FAZIO: Ne, §to se menest. S obzirom da je to deo drugog dokaznog
predmeta.

SUDIJA ORIE: A da li imate broj tog dokaznog predmeta? Jer doisiao mogli da
kaZzemo za zapisnik koji je deo pokazan svedoku.

(TuzilaStvo se savetuje)

TUZILAC DI FAZIO: Trazim broj dokaza.
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ADVOKAT EMMERSON : Pitam se, da li bi mozda bilo jednostavnije dendanovi
broj dokaznog predmeta za ta dva odlomka? To kasmStatete videti vremensku
oznaku na dnu tih odlomaka i to bi moglo da budewa

SUDIJA ORIE: ..., ako bismo mogli da znamo da li je to raniji dokiapredmet ili ne.
Jer, prvi deo je prikazan od 14 minuta, 54,8 sekdodriblizno 15 minuta 7 sekundi.
Dakle, taj celi deo koji je prikazan je trajao pidho 12 sekundi, dok je drugi deodam
na 1 sat 25 minuta 01,8 sekundi, dakle skoro 2&Rrgde i iSao do 1: 25: 20,2 sekunde.

ADVOKAT EMMERSON : Osim ako ja greSim, a molim da me ispravite atasign,
jer ovi odlomci izgledaju stno, ali ako ja ne greSim, oni su iz r&#ih filmova, jer
postoji razlika od dva dana izaeta dva video snimka.

SUDIJA ORIE: Gospodine Di Fazio, mi vas pozivamo da pojasnitedala li je to

ve¢ uvedeno u spis ili nije i ondae Pretresno @ odIiti da li ¢e za ova dva odlomka
video snimka dodeliti konkretan broj, ali barem gadmo u zapisniku tao minutazu
koja je emitovana. Sad imam ma@gost da to proverim. Da, izvolite nastavite.
TUZILAC DI FAZIO: Casni Sude ...

SUDIJA ORIE: U isto vreme sada gledamo na sat, gospodine DoFazi

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Upravo sada sam to hteo da kazem. Ja se
priblizavam kraju svog glavnog ispitivanja.

SUDIJA ORIE: Ako kaZete da je to samo pitanje nekoliko minutazemo da
nastavimo. In&, ja bih zeleo da sada napravimo pauzu. Da tezkaliko vam jos
treba minuta?

TUZILAC DI FAZIO: Pet do 3est minuta.

SUDIJA ORIE: Onda mislim da bi vredelo da se nastavi za taj ereski period.

TUZILAC DI FAZIO: |, ¢asni Sude, viete nam dati odluku u vezi sa ovim dokaznim
predmetima nakon pauze?

SUDIJA ORIE: Da.

TUZILAC DI FAZIO: Hvala.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Gospodine, nakon $to ste bili do Rad®kig/
Radoniq jezera, jeste li odlazilibakovicu/Gjakové?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Taj dan ne.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Koliko vremena je proslo od vaseg obilaska jezera

pa do odlaska Bakovicu/Gjakové?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Otprilike, sedam dana.
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SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, gospodine Guy-Smith, da lpvig®vor na
postavljanje sugestivnih pitanja stoji u odnosa iowvaj deo svedenja?

ADVOKAT EMMERSON: Da.
SUDIJA ORIE: Nastavite gospodine Di Fazio.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: A &ta ste radili tbakovici/Gjakové?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pa, iao sam, posto su sva tela iz Radonji
/Radoniq jezera prebana u hotePastrik u bakovicu/Gjakové, pozvan sam, posto oca
taj dan nisam prepoznao, dok se sve ekshumiraloelo tamo i dok se obradilo, na
prepoznavanje oca.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Kako je do3lo do toga da ste i3li tamo. Jeste li v
to na vlastitu inicijativu saznali ili vam je to lmja rekla? Kako se to desilo?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Policija je javila dan kad treba da se ode, da se
pogleda, nisam bio samo ja, bilo je viSe ljudi k@i su nestale osobe i taj dan samo svi
pozvani da odemo da pokuSamo da pdenao svoje nestale.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Na kakav ste prizor naisli kad ste do3li u
bakovicu/Gjakové, odnosno, recite nam gde stedatisli ubakovici/Gjakové?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Taino u hotePastrik u bakovici/Gjakové, u
prizemlju hotela.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE:  Sta je tamo bilo?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Tamo su bili svi leSevi koji su preneti iz kanala
bakovicu/Gjakové, gde su patolozi radili svoj posatiSao sam na identifikaciju tela.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Jeste li i doista videli, tom prilikom, telo kojees
identifikovali kao telo vaSeg oca?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da li je tamo bilo nekih &nih predmeta tog dana,
na koje ste naisli?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Jeste li iSta identifikovali?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Sve.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Recite mi, sa da ili ne, da li ste identifikovali?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Jeste li identifikovali telo vaseg oca?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Jeste li videli neke njegovestie predmete koji su
mu pripadali?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.
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TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Setate li se, Sta je to bilo?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Rwni sat i garderoba.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Je li va$ otac bio na ikakvim operacijama, da li je

operisan pre jula 1998. godine?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Na kakvoj je operaciji bio?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Bio je na ortopedskoj operaciji, operisao je nogu
ugraien mu je kuk.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Znate li kad je to bilo?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Pet-Sest godina pre nestanka.

TUZILAC DI FAZIO: Molim da se svedoku pokaze dokazni predmet po Rr&%i
ter, 1368 i dokazni predmet 1369 po istom pravhivala.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Gospodine, prepoznajete li predmet u sredini, koji
se vidi ovde na ovoj slici?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Sta je to?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Sat.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Da, u pravu ste. To jeni sat. A znate li, kojim

slucajem,ciji je to rucni sat?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Mog oca.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Mislim da je slede1369.

SUDIJA ORIE: Pre svega, zelite li da sve fotografije dobiju jedaoj?

TUZILAC DI FAZIO: Da.

SUDIJA ORIE: Onda, gospodine sekretaru, ... je li to ova drugasiednja?
TUZILAC DI FAZIO: Da.

SUDIJA ORIE: U redu. Koji brojce dobiti fotografije?

sekretar: To ¢e biti dokazni predmet TuzilaStva 343.

SUDIJA ORIE: Hvala, gospodine sekretaru.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: U vezi sa ovom poslednjom fotografijom, je li to

ista ili ..., nar@ito, ovu donju fotografiju. Je li to tmi sat vaSeg oca?
SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Da.

w’i Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Hvala. Poslednja tema. Jeste i ...
TUZILAC DI FAZIO: Zavr$io sam sa tim fotografijama.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Recite, jeste li ikada razgovarali sa nekim...
SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON : Izvinjavam se, hadam se da nisam ustao prer#no, a
nasliujem ocemuce se raditi u ovom pitanju, gde traZziti da s€uje neka pia iz
druge ruke. | Zelim da dam svoj prigovor zbogaquie i kvaliteta te pée.

SUDIJA ORIE: Gospodine Stodu, pozivamo vas da na slédepitanje, koj&e vam
postaviti gospodin Di Fazio, ne odgovarate odmatiyas molimo da sskate dok vas
ne pozovem da odgovorite na njega. Gospodine BiofFpostavite pitanje svedoku, a
gospodin Emmersoée videti da li je to pitanje kojecekuje.

TUZILAC DI FAZIO: Pa da, doista se radi o toj temi,@litu postupati na g kako
ste mi vi rekli,¢asni Sude.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Nakon $to ste odlazili do kanala, o tome ste nam
nesto rekli, i nakon Sto ste iSli u hoRAStrik jeste li se na bilo koji drugi e joS
raspitivali u vezi sa nestankom vaSeg oca?

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON: Mislim da je to veoma nezno postavljeno pitanjgekde
u onom smeru u kojem zelim da iznesem svoj prigovar sada ne prigovaram na
formu pitanja, altemo uskoro biti u poziciji...

SUDIJA ORIE: Pa, nemojmo da u svakom pitanju ndaao koliko¢emo biti blizu

podruja u kojemcete vi eventualno izneti prigovor. lzvolite gospwDi Fazio,
nastavite.

TUZILAC DI FAZIO: Hvala.

TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Gospodine, jeste li se jo$ dodatno, na nekima
raspitivali u vezi sa nestankom vaSeg oca? Datiejm na joS neSto drugo, pored
ovog vaSeg odlaska do kanala i odlaska u Hastrik o ¢emu ste nam venesto rekli?
SVEDOK STOSIC: Jel’ mogu da odgovorim?

SUDIJA ORIE: Da, da. lzvolite.

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Nisam nista posle toga. Jedino $to sam glasine

i niSta drugo.
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TUZILAC DI FAZIO — PITANJE: Osim glasina, jeste li ikada dobili ikakve
informacije koje nisu bile glasine, neke druge infacije o okolnostima u kojima je
nestao vas otac?

SVEDOK STOSIC - ODGOVOR: Ne.

TUZILAC DI FAZIO: Nemam vise pitanja.

SUDIJA ORIE: U tom sli&aju, pre nego Sto prekinemo i odemo na pauzu, indwrao
pitanja prakiinog karaktera. P341 je fotografija koju je svedidntifikovao, to je
svedokov otac. Ima li kakvog prigovora? Nema438u fotografije na kojima se vide
licni predmeti Zrtve. Nema prigovora. Dakle 341334 usvajaju. 342 je karta koju je
svedok ozné&o, koliko se séam, gospodine sekretaru. Ah ne, mi nismo d&nej karti
dali broj. Jesmo. A da, radi se o fotografijvezduha tog podtja. To je P342. Ima li
kakvog prigovora na usvajanje u spis? Nema. Udbiaju, P341, 342 i 343 usvajaju
se u spis. Gospodine Stasi pre nego Sto ste usli u sudnicu, advokati Odbsan

trazili da im se dopusti da vam ne postavljajurpgaodmah nakon Sto vi odgovorite na
pitanja TuzilaStva. Trazili su da im se dopustivedan pitanja postave ili kasnije, tokom
danasSnjeg dana, ili Sto je joS verovatnije, tokanasnjeg dana. Pretresna&gos

mora da odl&éi o tom pitanju, o tom pitanju nije odieno i ne mogu vam stoga, u ovom
trenutku réi, da li¢e odmah nakon ove pauze Odbran&eicsa unakrsnim

ispitivanjem ili¢e to biti kasnije, tokom danasSnjeg dana ili tekatan. Vage odmah
nakon ove pauze obavestiti 0 tome kakva je odldkamace Sluzba za zrtve i svedoke
reci da li ste slobodni danas da odete i vratite seopo u sudnicu sutra ili da treba da
ostanete i odgovarate danas na pitanja Odbrargucbiu da vas danas viSedse
ispitivati, Zelim da vam dam uputstvo, da ni sa kiewrazgovarate o vaSem sveeigu,
kako o ovom sved®nju koje ste dali danas, tako i onom k&g¢e dati tek sutra. Dali
vam je to jasno?

SVEDOK STOSIC: Jeste.

SUDIJA ORIE: Ja se izvinjavam Sto moramo da vas drzimo u nemoststokom
pauze, no, nadam se éavam dati barem Soljtaja ili kafe i svakak@e vas odmah
nakon pauze, ako ne i za vreme pauze, obavedtitalja situacija, ako Pretresnocee
bude odldilo o tome. Prekidamo sa radom do 4 i 25.

(pauza)

SUDIJA ORIE: Obratam se svim timovima Odbrane. Kako bismo izbedti kakve
nesporazume ja sam odmah zatrazio da bude sverspmarirazene zastitne mere. | to
uglavnom zbog toga Sto za uklanjanje ovih zastedaattek tri ilicetiri minute i to u
slwaju ako se taj zahtev ne bi odobrio. ddém, da bi se sve stavilo treba 25 minuta a
da se skloni 3-4 minuta. Dakle, to je iz prahiin razloga. Dakle, dé&ujem Odbranu da
li imaju iSta protiv trazenih zastitnih mera.

ADVOKAT EMMERSON : Nemam.
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ADVOKAT GUY-SMITH : Ni ja nemam prigovor.
ADVOKAT HARVEY : Ni ja.

SUDIJA ORIE: Mislim da nam, dakle, treba nekih 5 minuta, dalfai@amo zastitne
mere, umesto uokajenih 25. Dakle, pretpostavljam da moramo da gposbve
zastore.

(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)
(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Pretresno we odobrava predlog za izricanje zastitnih mera jaje
podnelo Tuzilastvo. U ovom saju je to iskrivljenje lika, glasa i pseudonim. egok

¢e biti svedok broj 62. Pretresnocege sada napraviti pauzu od 2 do 3 minute, kako bi
se izvrSile dalje pripreme u sudnici kao Sto jeprimer, spuStanje zastora i
isprobavanje opreme za iskrivljenje glasa. Izeglgospodine Di Fazio.

TUZILAC DI FAZIO: Postoiji niz pitanja koje ste ranije pokrenuli bjia Zeleo da se
njima sada nakratko pozabavim.

SUDIJA ORIE: Sto se nasde bolje da sad gmemo. Ja sam veekao dae sledéa
pauza biti u 51 30 i da zbog hitnog posla Tribanal€u masi da zasedam posle pauze.
Koliko sam shvatio, dvojica preostalih sudija, §e$e imati priliku da irtujete, odIgili
su, u interesu pravde, da nastave da zasedaju uatsustvu. Jau biti ovde sutra.

ADVOKAT EMMERSON : Da se pozabavimo formalnostima. Pretpostavljam i
zakljucujem na osnovu predlogasnog Suda, deete prihvatiti zahtev za zastitne mere
i da ste prihvatili nasS zahtev da se&p®e s glavnim ispitivanjem drugog svedoka,
umesto sa unakrsnim onog poslednjeg.

SUDIJA ORIE: Tako je. Ja sam mislio d& strane v&o tome biti informisane, jer
nije bilo lako svakog posebno kontaktirati, pa s&am bavio detaljima.

ADVOKAT EMMERSON : Ako mogu da zakljgim, iz istih razloga, unakrsno
ispitivanje sledéeg svedokde ¢ekati do sutra.

SUDIJA ORIE: Tako je. Ja sam na tajdmai dao uputstva Sluzbi za Zrtve i svedoke.
ADVOKAT EMMERSON : Izvinjavam se, ja to nisam tako shvatio. No, jsat
jasno. MoZemo li da kazemo nesto o ovom slenesvedoku kojée imati zaStitne
mere, dae unakrsno ispitivanje tog svedoka, nakon $to saglposlepodne zavrsi sa
glavnim, nastaviti takde sutra?

SUDIJA ORIE: Tako je. To vazi za oba svedoka.

ADVOKAT EMMERSON : Hvala.
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SUDIJA ORIE: Molim da se sada pozove svedok kgisvedeiti. Gospodine
Kearney.

TUZILAC KEARNEY : Kad ve& govorimo o unakrsnom ispitivanju ovog sléde
svedoka, Zeleo sam da mi date neka uputstva. N&regesno & je naloZilo da, na
pocetku glavnog ispitivanja novog svedoka, treba dagt@dbrani od strane
TuZilaStva, popis dokaznih predmeta kigise koristiti tokom ispitivanja. Ja sam i
neformalno razgovarao sa kolegama preko pauzmademo li dobiti i neko uputstvo
od Pretresnog va. Dakle, da li Odbrana mora‘réacno koje¢e dokumente koristiti
za unakrsno ispitivanje ili je dovoljno da kaZuiktiéemo dokumente koje nam je dalo
TuZzilastvo? Molim da nam kaZete neSto viSe o alsifivanju o tom pogledu.

SUDIJA ORIE: Reti ¢u vam nakon pauze od tetiri minuta.

(pauza)

(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE: Mislim da zavese mozemo .... Sveédoda li meujete na jeziku koji
razumete.

SVEDOK 62: Da.

SUDIJA ORIE: Gospodine svede 62, obréam vam se na ovaj éia zato Sto je
Pretresno we&e upravo odléilo dac¢e vam odobriti zaStitne mere koje ste zatrazilb. T
zn&i da niko izvan ove sudnice ne moze videti vase, kitace vas glas biti tehki
izmenjen tako da ga niko ne moze prepoznati i danggemo zvati vasim imenom, e
¢emo vam se obéati sa svedee 62. Pre nego Sto date svoj iskaz, Pravilnik dyps! i
dokazima nalaze da date gaBu izjavu daete govoriti istinu, samo istinu i niSta osim
istine. Izjavu vam sada daje posluziteljica i molias da date svenu izjavu.

SVEDOK 62: Svetano izjavljujem da&u govoriti istinu, samo istinu i niSta osim istine.
SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospodine. lIzvolite sedite. Gospodmnelim vas, da kad
govorite, budete blizu mikrofonu i pné@ vas ispitivati gospodin Kearney koji je

predstavnik Tuzilastva. lzvolite gospodine Keatney

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Hvala. lzvinjavam se $to ostajem bez glasa tako
dacu se potruditi da Sto jasnije govorim.

svedok: SST//62

GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC KEARNEY
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TUZILAC KEARNEY: Gospodine 62, dobar dan.
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Dobar dan.

TUZILAC KEARNEY : Molim da se pozove dokazni predmet 1373 po PugsAl ter.
SUDIJA ORIE: Dakako da se taj dokazni predmet ne sme pokaziyatinosti.

TUZILAC KEARNEY : MoZda bismo, radi prvog dela ispitivanja trelsaliidemo na
privatnu sednicu.

SUDIJA ORIE: Mogli bismo to @initi mada imate ...

(privatna sednica)

sekretar: Sada smo opet na otvorenoj sednici.
SUDIJA ORIE: Hvala gospodine sekretaru. lzvolite nastavite gdspe Kearney.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Izvinjavam se. Upravo ste nam govoriketiri
vojnika koja ste videli kod svoje ka u predmetno we. Mogu li da vas pitam, da li su
oni bili naoruzani?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Trojica jesu. Nisam mogao da vidifatvrtog.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Kako su bili naoruzani?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Prvi koji je doSao do ulaza je imao piStolj. Drijgimao
automatsku pusku ili mozda kalasnjikov.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da li vam je ijedan od vojnika nesto rekao ili je
nesto rekao Sto ste &uli?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Razgovarao sam s njima tek kada su oni odveli moje
roditelje, kada su krenuli u automobil. Ja sarsamo pozdravio i pitao sam kagkih
vratiti, a oni su rekli dée ih vratiti sledéeg jutra.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da li su vam rekli zasto odvode va3e roditelje?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Rekli su da ih je poslao zamenik komandanta
RrustemTetaj. Tri dana ranije, moji roditelji azsali ko je ranio mog brata, ali nam
nisu rekli, rekli su samo mom bratu.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Sveddge 62, hvala vam za taj odgovor. Mi
imamo deo vaSe izjave, to jeévevedeno u spis, ja samo Zelim da razgovaramo o
onome $to se desilo udid 2. jula, za trenutak, ako je to m@gu Da li me razumete?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : U ncii kada su odveli vase roditelje, da li su vam
rekli zasto je Rrustem Tetaj trazio da oni odvedsevroditelje?
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SVEDOK 62 — ODGOVOR: Ne, oni su samo rekli da moji roditelji znaju zastge
Rrustem Tetaj pozvao i ja sam razgovarao sa oceislim da je on rekao da je to zato
Sto su ranije raspravljali o tome ko je ranio moaté.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : U ncéi kada su vasi roditelji odvedeni, da li su
vam vojnici rekli kuda ih vode?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Rekli su u Stab, u Gitanima/Gllogjan.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Ranije ste v&upotrebili taj izraz, Stab u
Glodanima/Gllogjan. Na koji Stab mislite sve@o62?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Pa to je bila komanda. OVK je bila u selu, posig@
Stab, seoski Stab i okruzni Stab, ali glavni S&abip u Gla@anima/Gllogjan.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da li su vam vojnici bilo 3ta rekli o tome koliko
dugo Zele da zadrze vaSe roditelje tamo ili kaeld vratiti?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Kad sam ih pitao ,kadéete vratiti moje roditelje®, rekli
su ,sledéeg dana ujutro®.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : | da li ste vi videli kako odvode vase roditetge
noci, sved@de 627?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Molim vas, opisite nam kako je tainjeno, kako
su ih odveli?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Razgovarali smo i onda su oni usli u auto. Toile b
terensko vozilo, vojnici su usli u auto i moji realji su usli u taj auto.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Kakvo je to terensko vozilo bilo?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Crne boje, mi to zovemo dzip, terensko vozilo. d&bhze
bila rezervna guma, na petim vratima, na zadnjiatinra.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da li ste vi ikada ranije videli to vozilo?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Nakon $to su vasi roditelji odvedeni tegd, da
li ste ih ikada ponovo videli Zive?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Ne.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Nakon $to su vasi roditelji odvedeni iz va3éeu
te veteri, da li ste imali ikakve dalje kontakte?

TUZILAC KEARNEY: Casni Sude, izvinjavam se, mislim é@mo morati da
predemo na privatnu sednicu, na trenutak

(privatna sednica)
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SUDIJA ORIE: Vraticemo se na javnu sednicu.
sekretar: Casni Sude, sada smo ponovo na javnoj sednici.
SUDIJA ORIE: Hvala.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da li vam je on, tokom tog razgovora, izneo bilo
kakve detalje u vezi sa tim zaSto su vaSi rodite8ti iz vaSe kée?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Nije nista rekao. On je samo rekao, da, kada ateoyr
kada su njega vratili, on se sreo sa RrustemonjeretaRrustemTetaj je rekao
vojnicima da njega vode kui da dovedu moje roditelje, odnosno da im on piekaaSu
kucu.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Zeleo bih da, na trenutak, govorimo o
RrustemuTetaju. Nakon Sto su vasi roditelji odvedel kice, da li ste vi ikada
razgovarali sa njim ili se sastali sa njim posigeai®

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Molim vas, recite nam, gde je to bilo i kad je
bilo?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Pa, moji roditelji su odvedeni 12. ja sam se San 1gjieo,
priblizno, dva dana kasnije. Morao sam da ideralalsukukao dobrovoljac, da se
pridruzim i tamo samo otiSao zajedno sa svojimdrretsa joS oko 7 ili 8 ljudi.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Rekli ste da ste bili tamo kao dobrovoljac, da se
pridruzite, da se pridruzite kojoj organizaciji?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Oslobodil&koj vojsci Kosova.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : A zasto ste vi bili u_uci tog dana, dva dana
nakon $to su vasi roditelji odvedeni odtk@ Sta se deSavald.uci?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: OtiSao sam ranije, naime, i5ao sam ranije da se
informiSem,cak i pre nego Sto su moji roditelji odvedeni, iSam da se sastanem sa
Rrustemom Tetajem i iSao sam zajedno sa drugimodolcima da dobijemo oruzje.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Kada ste se sreli sa Rrustemom Tetajem, ne,
poviaim to za trenutak. Rekli ste da ste se sreli #a dya dana nakon $to su vasi
roditelji odvedeni. Vé ste nam rekli, svede 62, da su vasi roditelji odvedeni 12. jula.
Da li sam u pravu ako pretpostavim da ste se \iisaeggospodinom Tetajem 14. jula, da
li je to tatno?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da, 14.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Kada ste se sreli sa gospodinom Tetajem, 14. u
Luci, da li ste razgovarali o vaSim roditeljima?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Molim vas, ispréajte nam nesto o tom
razgovoru. Sta je teno?
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SVEDOK 62 — ODGOVOR: OtiSao sam tamo, sa joS jednom osobom, mogu vam
kasnije réi njegovo ime ako to bude bilo potrebno.

TUZILAC KEARNEY : Prepustam se Pretresnonéweda li Zelite da se to ime sad
unese u zapisnik ili Zelite da nastavimo sa iské&zom

SUDIJA ORIE: Ne znam, mozda moZete kasnije da ham date to idee lkademo na
privatnoj sednici.

TUZILAC KEARNEY : Ja sam samo mislio da bi bilo jasnije Pretresmetn, mozda
bi imalo viSe smisla da sadajemo to ime.

SUDIJA ORIE: Pa, uradiemo sledée. Blizu smo 5 i 30, dakle, vremena za pauzu.
Prema tome, satémo préi na privatnu sednicu, &mo vrlo kratko na privatnoj
sednici i posle togéemo napraviti pauzu do 10 do 6.

(privatna sednica)
(pauza)

sekretar: Casni Sude, opet smo na otvorenoj sednici.

SUDIJA HOEPFEL: Hvala. Kao 5to je \ereteno, zasedamo sada u Pretresnoéo ve
od samo dvojice sudija. Sudija Orie je moradiaog hitnog posla ovog Tribunala.
Medutim, sudija Stole i ja, dvojica preostalih sudgalwili smo da je interesu pravde
da se nastavi zasedanje na osnovu Pravila 132slite gospodine Kearney, nastavite.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Hvala. Gospodine sve#i® 62, pre pauze ste za
nas identifikovali osobe s kojima ste bilLjuki u vreme dok ste razgovarali sa
Rrustemom Tetajem. Da li sam vas dovoljno podssiito gde smo stali?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Tokom ovog kontakta koji ste imali sa
gospodinom Tetajem, jeste li s njim razgovaraludtsni vasih roditelja?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Recite nam, molim vas,&mu ste gospodin
Tetaj i vi razgovarali u vezi sa vaSim roditeljima?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Kad sam sreo Rrustema Tetaja, ... kad smo obojitia sre
njega pitali smo ga za moje roditelje. On se abnaiom prijatelju i rekao mu, ,tvoj se
otac vratio ki, rekao sam svojim vojnicima da ga vrate®“.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Kad je gospodin Tetaj rekao ,tvoj se otac vratio
kuc¢i®, na koga je mislio, na vaSeg oca ili na oca gadejatelja, kojeg ste ranije, na
privatnoj sednici identifikovali?
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SVEDOK 62 — ODGOVOR: Ne, mislio sam na oca mog prijatelja, oca one osoiee
je doSla i zatim su odveli moje roditelje.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Jeste li pitali gospodina Tetaja za va3e roditelj
ne roditelje vaseg prijatelja, &¥&ase roditelje?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da. Rekao sam mu da su vojnici koji su dosli zagesia
ocem mog prijatelja, da su ti isti vojnici odvelbja roditelje i da su mi ti vojnici rekli
da si ih tih poslao, to sam mu rekao. On mi jecgkja o tome uopste niSta ne znam.
Ko ti je rekao da sam ih ja poslao? “.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : | $ta ste mu vi odgovorili na to pitanje?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Rekao sam mu da je osoba koja je doSla u maju,ku
zajedno sa dva vojnika, da je ta osoba, u stvasladsa vojnicima zato da bi im
pokazala gde se nalazi mojackya on mi je zatim rekao da ne zna niSta o tome.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Je livam sugerisao, na bilo kojidna, Stacete da
wcinite. Da li ste sa njim razgovarali o tome Starébalo @initi da pronaete svoje
roditelje?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Rekao sam mu, ,s obzirom da si ti tu osobu prvauae
zatim je vratio kdi, i s obzirom da je ta osoba pomogla da se majieti odvedu,
nakon Sto si ti tu osobu pustio da se vrati, mareomcii da prond@gem svoje

roditelje”. | rekao sam mu da mi je ta osoba reldasu moji roditelji odvedeni u Stab u
Glodanima/Gllogjan.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Kad ste zamolili gospodina Tetaja da vam
pomogne da promate roditelje, Sta vam je on na to rekao?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Na to mi je odgovorio da, ako zelim dadeon u
Glodane/Gllogjan, da mogu, no da se odatléungatiti ziv. Ja sam ga pitao, ,jesi li ti
zamenik komandanta zone? Ja Zelim tamo da idamgbwvaram direktno sa
komandantom®.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Gospodine svede, jesu li to te iste & te rei
koje je on upotrebio, je li on zaista rekao¢eg se méi vratiti ziv,odes li u
Glodane/Gllogjan®, da li je on to zaista rekao ili swiktio nekim drugim r&ma, recite
nam?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Pa, rekao mi je, mozes da ideS§, ali ja ti ne mogu
garantovati bezbednost, jer je dva dana ranije kalaat tog podrgja otiSao da
pomogne grupi pripadnika OVK koji su upali u zas¢amo je otiSao i Ramush
Haradinaj da im pomogne i, prema tome, Ramush Haapse tamo ne nalazi.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Kad vam je Rrustem Tetaj rekao da vam ne moze
niSta garantovati ako odete li u @éme/Gllogjan, na Sta je orntteo mislio, znate 1i?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Kako sam ja to shvatio, on je Zeleo da kaze skdéko
zelis da ideS, idi. Ali ja sam to doziveo kao ppeti zato sam mu rekao, jesi li zamenik
komandanta? Ako je komandant zauzet u nekoj tisi,zamenik, a on mi je na to

rekao, ja nisam viSe ni zamenik komandanta ni kataan
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TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Vi ste malopre rekli, gospodine, ,ja sam to
doziveo kao pretnju“. Sta ste mislili, od koga vprati opasnost?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Bila su to opasna vremena. Nesto tako bi vam fekli
u slutaju da niste imali nikoga nénog ko je mogao da vas podrzava, ko je imao
autoritet u Stabu. Ako niste imali nekoga ko veamjpgao da vas podrzava na tajina
situacija bi vam bila veoma teSka. To su ljudi gl

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Nakon $to vam je gospodin Tetaj to rekao, jeste
li jo§ sa njima razgovarali tog dana, odnosno dk. 1998. godine?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Ne s€am se té&no. Mislim da je to bilo sve &mu smo
razgovarali.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Nakon $to ste razgovarali sa gospodinom
Tetajem, jeste li se kod nekih drugih pripadnikakOspitivali o vaSim roditeljima,
posle tog razgovora?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da. Kad sam se vratio laikeotiSli smo u neka sela
koja su imala svoje Stabove, iSli smo u selo Vradvranoc.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : A sa kim ste razgovarali u $tabu u
Vranovcu/Vranoc, jeste li i sa kim razgovarali?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Razgovarao sam sa komandantom tog pgaliu
objasnio sam mu ceo shi.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Kako se zvao komandant tog potja?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Komandant te jedinice bio je Met Krasniqi, ali
komandant celog pod¢ja bio je doktor Din Krasniqi.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Ranije ste bili rekli da ste slaj objasnili njemu.
Na koga ste mislili, na Meta Krasnigija ili na DiKaasnigija?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Obojica su bila tamo, ja sam prvo razgovarao saoMet
Krasnigjem.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Recite nam &ta ste Metu Krasnigiju rekli i Sta
vam(...)(Izbrisano po nalogu Pretresnogce(...)

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Glavni Stab i pokuSati da dobije neke informacifekao
mi je da se vratim do njega sléeg dana kako bi mogao da isjariono 3to je saznao o
tome Sta se desilo.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Jeste li to i tinili? Jeste li se vratili sledeg
dana da vidite da li je, eventualno, iSta saznao?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da, sledéeg dana otiSao sam do njega, Din nije bio
tamo, nisam ga tamo zatek&ekao sam ki vreme, dok najzad nije doSao.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : KaZete da Din nije bio tamo kad ste do3li, o
¢emu t&no govorite, gde ste vi njegakali?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: U selu Vranovcu/Vranoc.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Gde t&no u selu?
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SVEDOK 62 — ODGOVOR: Bio sam tamo gde se nalazio Stab za to pgpemu selu
Vranovcu/Vranoc.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Mislite na §tab OVK, je li tako?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Rekli ste da se taj drugi susret sa Dinom
Krasnigijem desio sledeg dana. Ranije ste nam rekli da je va$ prvi simsoel4. jula,
pretpostavljam, dakle, da je ovaj drugi susret selD Krasnigijem bio 15. jula?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Recite nam, molim vas, 5ta se desilo kad se Din
Krasnigi vratio u Stab u Vranovcu/Vranoc tog dana?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Pozdravili smo se i zatim smo razgovarali. Pitam ga
ima li kakvih novih informacija, a on mi je odgovmida je otiSao prethodne éia Stab

u Glodanima/Gllogjan i da su mu rekli da su moji roditelgtabu u Gldanima/

Gllogjan, da su ih tamo ispitivali i da su ih zaftti pustili u Rzné/Irznig. To je bila,
dakle, informacija koju je on dobio prethodn&inaZatim mi je ispréao joS neke druge
varijante te pkie, koje jecuo tog istog dana 15, a to je bilo d&® priu da su moji
roditelji odvedeni u Stab i da ih je zatim neko edya da oni u Stabu za to nisu znali. |
ta je informacija glasila da se ne zna gde su.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Je li vam on iSta vise rekao o tome ko ih je adve
iz Staba?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Rekao je da ih je neko odveo i da niko u Stabunze z
niSta o tome. | rekao je da je to sve Sto je matgasazna od ljudi sa kojima je
razgovarao u Stabu.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Je li vam rekao sa kim jedao razgovarao u
Stabu?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Ne, nije pominjao imena.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Je li rekao da li su ti ljudi sa kojima je
razgovarao bili vojnici OVK ili da su mozda ti ljusa kojima je razgovarao u Stabu bili
civili?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Rekao mi je da je razgovaraodanovima Staba.

SUDIJA HOEPFEL: Mogu li da pojasnim slede. Gospodine, vi ste govorili o Stabu
u Gladanima/Gllogjan, na to ste misli, zar ne?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da, da, u Gldanima/Gllogjan.

SUDIJA HOEPFEL: Kad ste govorili 0 onoj prvoj verziji, oni su navam bili pusteni
u Rzntu/Irzniq, to je ono Sto sada imamo u zapisniku.ldia teSko to shvatiti.
Ispitivali su ih u Gl@anima/Gllogjan, a zatim su ih pustili u Réuilrzniq. Mozete li to
da pojasnite, gospodine Kearney?

TUZILAC KEARNEY : Da, svakako.
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SUDIJA HOEPFEL: Hvala vam.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Gospodine svede, ove dve informacije koje
vam je preneo Din Krasniqi u vezi sa vaSim roditedj, jedna informacija je bila da su
ispitivani u Glatanima/Gllogjan, zatim da su pusteni u Rediirznig, a druga varijanta
je bila da ih je neko odveo iz Staba, je li vanrekao Sta on misli koja je od ovih i
istinita, je li vam iSta viSe rekao o te dve infaije?

ADVOKAT EMMERSON : Ja mislim da se trazilo pojaSnjenje zaSto je retworen
u Gladanima/Gllogjan, a zatim pusten u Ranfirznig, mislim da je to bilo pitanje koje
je sudija trazio da se pojasni.

SUDIJA HOEPFEL: Tako je. Ja sam mislio da, mozda, gospodin Keate#yda ide
ovim drugim putem da bi doSao do istog pojasnjgejge t&no da imamo dve razite
informacije, ali u prvoj informaciji imamo dva elemta, to je ispitivanje u
Glodanima/Gllogjan i puStanje u Rzwilrznig. Molim gospodina Kearneyja da se na
to usredsredi.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Molim vas da ostavite po strani ovo pitanje koje
sam vam malopre postavio. Kad vam je Din Kraspighosio ovu prvu informaciju
koju je bioc¢uo 14. jula uvée, u vezi sa vaSim roditeljima, odnosno, misli ae n
informaciju da su bili zarobljeni u Gdanima/Gllogjan, a zatim pusteni u Ranilrzniq,
je li vam rekao iSta o tome kako se to, navodnstyari, desilo, kako to da su zatvoreni
na jednom mestu, a pusteni na drugom?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da, da, rekao mi, jer sam ga pitao. Prva inforjadaju
sam dobio 14, ta prva informacija, ja sam ga iquitako to da su ih pustili u drugom
selu, u Rzrdu/Irzniq, a on mi je rekao da je, jednostavno, prdhog dana dobio takvu
informaciju, da su ih ispitivali, da ih nisu zata#iy nego da su im postavljali pitanja, to
mi je rekao i zatim su pusteni u Rawdlrzniq. Dakle, puSteni su kui zatim mi je

rekao da je tog istog dana, 15, to je ono Sto @) da su tamo bili, da su bili ispitivani i
da ih je zatim neko odveo. To je bila ta drugarinfacija koju se saznao tog istog dana.
To su bile rei koje je on koristio, neko ih je odveo. W&im, niko u Stabu o tome niSta
nije znao.

(Pretresno vée se savetuje)
SUDIJA HOEPFEL: Mislim da je jo$ uvek zbunjufe.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Ova prva informacija koju stali o zatvaranju u
Glodanima/Gllogjan i pustanju u Rzni/lrznig, je li vam iSta viSe rekao o tome, zasto
su vasi roditelji pusteni u Rzhi/lrznig, umesto, recimo, da ih puste u &loima/
Gllogjan?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Evo Sta ja mislim. Uzeli su ih iz k&, odveli su ih iz

sela i zatim su ih odveli u Stab. Kako je onda uéegla su ih pustili u Rzéu/Irzniq,

to sam mu pitanje i ja postavio. | onda mi je rekla su mu dan ranije to rekli, da je to
bila ta prva informacija. Rekao je da su u Rafirznig pusSteni. Pitao sam ga ko, ali
mi nije rekao ni jedno ime. | zatim je ¢@® da prenosi onu drugu verziju i ja sam, u
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stvari i mislio da je ova druga verzij&ia, da su se nalazili u Stabu, i ja sam, u stvari,
bio skloniji da verujem u ovu drugu verziju, pregoeu onu prvu.

TUZILAC KEARNEY : Da li vam je ovo razjasnilo situacifasni Sude?

SUDIJA HOEPFEL: Da. Mozda bi svedok mogao da nam ovo joS dodabiaspi.
Sta vas je navelo na to da verujete drugoj verdgi verujete da je druga verzija
verovatnija od prve?

SVEDOK 62: Ja sam verovao ovoj drugoj verziji, a ne prvoj z&bo Sto, od sela
Rzni/Irzniq do mog selaiak i da idete peSice, treba vam nekih tri satakldala su ih
pustili u Rznéu/lrzniq, bili bi kod kife tri sata kasnije. On mi nije niSta rekao o tome
ko ih je odveo u Rzdilrznig. To nisu bili moji roditelji, ti ljudi o kjima je govorio,
zato sam ja verovao da je ova druga verzijadajer moji roditelji u to vreme nisu bili
kod kuee.

ADVOKAT GUY-SMITH : lzvinjavam se¢asni Sude, ja bih izneo prigovor i to na
osnovu relevantnosti, samo da bude jasno u zapisnik

SUDIJA HOEPFEL: Hvala, vi dakle ulazete prigovor ...na pojasnjenje.

ADVOKAT GUY-SMITH : Ja ulazem prigovor na ovo pitanje u vezi verogan;j
¢emu je verovao. Mislim da, ne vidim relevantnosbme da se pita Sta je on verovao
da je t&no, a Sta nije.

SUDIJA HOEPFEL: Da.

TUZILAC KEARNEY : Da li Sud Zeli d&uje moj odgovor?

SUDIJA HOEPFEL: Da, molim vas, odgovorite.

TUZILAC KEARNEY : Pa, njegov odgovor je relevantan, jer on je pakad da
utvrdi Sta se desilo sa njegovim roditeljima i nmista je relevantnost@ledna u
ovom odgovoru.

ADVOKAT GUY-SMITH : Ja ne Zelim da ulazim u raspravu sa svojim kotega
sam uloZzio prigovor i neka ostane na tome. Jateamadio zbog zapisnika idgga
drugog.

SUDIJA HOEPFEL: Ali, mi moramo da donesemo odluku o vaSem prigovdras
prigovor se odbacuje.

ADVOKAT GUY-SMITH : Hvala.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da li vam je Krasnigi rekao s kim je on
razgovarao, ujutru, 15. jula, kada je otiSao u st@laianima/Gllogjan da bi se raspitao
za vase roditelje?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da.

dokumentovanje i pamcenje

w’i Fond za humanitarno pravo



TUZILAC KEARNEY — PITANJE : | 5ta je rekao, sa kim je razgovarao?
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Nije pomenuo ni jedno ime. Rekao je da su toljoidi

iz glavnog Staba, iz komande glavnog Staba. Ramgovie sa ljudima iz svoje vlastite
grupe, dakle komandantima okruga i td&sa glavnim komandantom, tako sam to
shvatio.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Kada vam je rekao da je razgovarao sa glavnim
komandantom, da li vam je rekao njegovo ime ikgeistio samo r&,glavni
komandant*?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Ne. Samo je rekao da je razgovarao u komandi, u
glavnom Stabu, a nije pominjao nikakva imena.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da li vam je rekao da li su pripadnici glavnog
Staba bilo Sta njemu rekli u vezi s tim &auraditi u odnosu na vase roditelje?

ADVOKAT GUY-SMITH : Jacu joS jednom da se oglasim, jer ovo je zaista
informacija iz druge ruke i to iz viSestruko udalpg izvora, neidentifikovanog izvora,
ne zna se kome se moze pripisati ta informacija.

SUDIJA HOEPFEL: Molim vas odgovorite, gospodine Kearney.

TUZILAC KEARNEY : Ja¢u zamoliti Pretresno e da dozvoli svedoku da odgovori,
a da onda samo proceni koliko je to informacijdnzge ruke i da na osnovu toga aillu
koju ¢e teZinu pridati tom odgovoru.

SUDIJA HOEPFEL: Molim vas, ako biste mogli da pojasnite s njim, kidalolazi ta
informacija, posto je keo informaciji iz druge ruke.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da li vam je gospodin Krasnigi rekao, tj. prvo,
da li vam je rekao da li su pripadnici glavnog sthido Sta rekli o vasim roditeljima i
onome Sta se desilo 15. jula, kad je on otiSaocadd®le/Gllogjan?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da, rekao je da je s njima raspravljao i pitao gaenoji
roditelji. Dakle, pitao je gde su moji roditelji.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : A da li ste vi onda dobili neku informaciju, jo$
neku informaciju, pored onoga Sto ste narfi vekli.
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Koliko se ja séam, ne.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da li je on dobio bilo kakvu informaciju na
oshovu koje bi se identifikovalo ko je to bio u gojiverziji dogaaja, ko je mogao da
odvede vaSe roditelje iz Staba?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Nije to rekao. Nista nije rekao o sumnjama. dulam,
rekao sam mu Sta sam ja mislio, pokuSavao sam daomognem da otkrije okolnosti.
Sumnjao sam da je to zbog krvne osvete, koju snadi 88 jednom porodicom.

TUZILAC KEARNEY : U redu, hvala.
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ADVOKAT EMMERSON : Da li bi ovaj odgovor mogao da se malo pojasni.
SUDIJA HOEPFEL: Da, svakako, ja bih tocekivao, @ekivao bih nova pitanja.

TUZILAC KEARNEY : Pa, to je opsirno pokriveno dokumentima koje smeli po
Pravilu 92ter, a j&u se time baviti kasnije tokom mog ispitivanja.

SUDIJA HOEPFEL: Da li je to dovoljno?

ADVOKAT GUY-SMITH : Mislim da bi ovo bio pravi trenutak da se timevbzbog
kontinuiteta iskaza. Jer, trebalo bi da imamo warda bismo shvatili zaSto je on
pokuSavao da pomogne gospodinu Krasnigiju kojiokusavao da utvrdi Sta se desilo.

ADVOKAT EMMERSON : | ako mogu da dodam, mislim da nije ispravné da se
izjava po Pravilu 92ter bavi ovim aspektom razgavoikojem svedok objasnjava svoje
razloge i sumnje gospodinu Krasniqiju, ukazuja to da to ima neke veze sa krvnom
osvetom sa jednom drugom porodicom. |, umestaedgospodin Kearney, sada time
bavi u drugom kontekstu, po naSem misljenju, bilspravno i poSteno prema svedoku
da se jasno dobiju dokazi u vezi sa tim sada, da znalo zasSto je on to rekao Dinu
Krasniqgiju i zaSto je on imao takva uverenja i siaon to povezivao sa krvnom
osvetom, kao Sto je to rekao gospodinu Krasnigijuo bi bilo fer zbog unakrsnog
ispitivanja.

TUZILAC KEARNEY : Uz puno postovanje mojih kolega, ja imam vrloagteno
vreme, kao Sto Pretresnoéeezna, ima stvari kojima moram da se pozabavim u svom
ispitivanju. Moja namera je da se vratim na ovamje kasnije.

SUDIJA HOEPFEL: Pobrinite se da se na to vratite u jednom trenutku.
TUZILAC KEARNEY : Hvala.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Nakon tog razgovora sa Dinom Krasnigijem, da
li ste kasnije, sved® 62, ikad&uli bilo kakve izveStaje o otkrivanju tela bilo kgj od
vasih roditelja?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Ne shvatam vaSe pitanje, mislite na isti dan.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Ne, u buddnosti. Da li ste, u jednom trenutku,
¢uli informacije o tome da su otkrivena tela vagiditelja?

ADVOKAT EMMERSON : Da li mogu da kazem gospodinu Kearneyu, postinse
brine zbog ograienog vremena, ja nemam prigovora na sugestivnajitavezi sa
otkrivanjem tela i mislim da se gospodin Guy-SnsidZze sa mnom i tée mu to onda
dati dovoljno vremena da ispita ono drugo pitamjgnk se nije bavio pre par trenutaka.

SUDIJA HOEPFEL: Hvala. Gospodine Kearney.
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TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Jaéu rado voditi svedoka kroz ovo. Hvala
gospodine Emmerson. Svedos2, da li ste u jednom trenut&uli od nekoga da je
otkrivena IEna karta vaSe majke i da su to otkrile srpske iAast

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Cuo sam. To je bilo petkom septembra. Jel’ me pitate
za to?

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da.
SVEDOK 62 — ODGOVOR: Neko je video na televiziji i rekao da je spikeosgnuo
ime moje majke. Ona je imal&tiu kartu sa sobom kad je otkriveno njeno telo.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Na osnovu vasih vlastitih saznanja, svexi62,
kada je vaSa majka odvedena ode&ul2. jula 1998. godine, da li je ona, zaista|ama
sa sobom svojudnu kartu?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da li ste vi¢uli da je ta léna karta ndena na telu
koje je prondeno u kanalu koji vodi u Radotio /Radoniq jezero?

SVEDOK 62 — ODGOVOR: Ljudi su mi to rekli. Ljudi koji su to videli nargskoj
televiziji. Ne séam se koji je to kanal, ali to je program koji seitelje iz Beograda. Ja
to sam nisam gledao. Metim, ja im nisam verovao, posto ja to sam nisaguab, i
ako nesto ne vidite vlastitintiona, onda to ostaju samaiire

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Zeleo bih da idemo dalje, da se pozabavimo
potencijalnom motivacijom za ovu otmicu. Pomerstdi ranije da ste rekli Dinu
Krasniqiju ...

(privatna sednica)

sekretar: Sada samo na javnoj sednici.

SUDIJA HOEPFEL: Hvala, gospodine sekretaru. Prekidamo sada sarddosutra,
u sudnici broj 1, u istoj sudnici, posle podne,&éeimo nastaviti sa svedokom 62. Jo§
nekih 10 minuta, tako ste vi ocenili gospodine Kegt zar ne?

TUZILAC KEARNEY : Da,&asni Sude, dakako, to zavisi od toga kélkmapredovati
sa pitanjima.

SUDIJA HOEPFEL: Svakako. No, dakle, viete joS neko vreme svetit, zatim ¢e
dodi do pauze i kasnije, tokom dana, odgovata na pitanja kojée vam postaviti
Odbrana. U redu. Samo trenutak.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA HOEPFEL: Gospodine Kearney, vi ste imali neko pitanje k@disalo
tumaenja naSeg naloga u vezi sa dokumentima. Htetistenate kojte to biti
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dokumenti kojice se koristiti u unakrsnom ispitivanju. Da li @joS uvek otvoreno
pitanje?

TUZILAC KEARNEY : Da, ja sam traZio objasnjenje od Pretresn@g vetom
pogledu. PokuSao sam da dobijem objaSnjenje vojihskolega.

SUDIJA HOEPFEL: Ja bih Zeleo da pojasnim da je ono 5to smo Zedghiadtignemo
nasSim nalogom, da strana u postupku mora da da&@mkpopis svih dokumenata i
drugog materijala kojte se verovatno koristiti. Ako taj materijal nija popisu po
Pravilu 65 ter, onda te relevantne dokumente todfedodaniti. Sada prekidano sa
radom i vidimo se sutra, u sredu 13. juna, u 1dak®va , u sudnici broj 1.

Sednica je zavrSena u 19:03 h.
Nastavlja se u sredu, 13. juna 2007. godine u 14:15
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