Ponedeljak, 18. juni 2007.
Svedok Jose Quiroz
Svedok Vesel Dizdari
Otvorena sednica
Optuzeni su pristupili Sudu
Svedok je pristupio Sudu
Patetak u 15.01 h

Molim ustanite. Mdunarodni krivéni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite,tsedi

Predmet broj IT-04-84-T, TuzilaStvo protiv RamudHaradinaja i ostalih

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine sekretaru. Dobar dan svima. Ru&tm nikakvih
proceduralnih pitanja, mogu li da pretpostavim guobpe Re da ste spremni da
pozovete sledeg svedoka koji je \eu sudnici.

TUZILAC RE : Pozivam gospodina Jose Antonio Lorenzo Quiroza.
SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Re. Pre nego Stormie da svedite, Pravilnik o
postupku i dokazima trazi da date &eu izjavu da&ete govoriti istinu, samo istinu i

niSta osim istine. Satke vam posluzitelj dati tekst, molim vas pitajte ga.

SVEDOK LORENZO QUIROZ: Sveano izjavljujem da&u govoriti istinu, samo
istinu i niSta osim istine.

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Quiroz. Izvolite sedite. Péeovas ispitivati
gospodin Re, koji je advokat TuzilaStva.

svedok: Jose Quiroz

GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC RE

TUZILAC RE — PITANJE : Dobar dan, gospodine Quiroz. Va3e puno imege Jo
Antonio Lorenzo Quiroz. Dalije todno?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

TUZILAC RE — PITANJE : Da li onda moZemo da vas se alammo kao gospodine
Lorenzo Quiroz, gospodine Quiroz, ili gospodinedrmmo?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Lorenzo Quiroz.

TUZILAC RE — PITANJE : Vi ste rafeni 29. oktobra 1975. godine. Da li je térta?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.
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TUZILAC RE — PITANJE : | bili ste istraZitelj M@unarodnog Tribunala od septembra
2003. do jula 2005. godine, je li tako?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tako je.

TUZILAC RE — PITANJE : A gde se radili pre toga? 3
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Radio sam u Spaniji, a pre toga sam
radio u Misiji UN na Isténom Timoru, kao istraZzitelj ozbiljnih zkina.

TUZILAC RE — PITANJE : Da li ste vi bili i istraZitelj u Spaniji?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

TUZILAC RE — PITANJE : A sada radite za Mieinarodni kriveéni Tribunal?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, tako je.

TUZILAC RE — PITANJE : Recite Pretresnom ¢, koja je bila vaSa uloga u istrazi u
ovom predmetu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Kada sam prvi put stigao u ovaj
Tribunal, dodeljen sam u jedan tim koji je voditragu o zl@inima p&injenim na
Kosovu, posebno zéinima koje je poinilo rukovodstvo OVK.

TUZILAC RE — PITANJE : A va3e duznosti su ukiivale obavljanje razgovora sa
svedocima?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, moje duznosti su ukljivale
obavljanje razgovora sa svedocima i osudemim.

TUZILAC RE — PITANJE : Na Kosovu?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, na Kosovu i u drugim
podrujima.

TUZILAC RE — PITANJE : Da li ste tada vodili sa sobom prevodioca?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, vodio sam.

TUZILAC RE — PITANJE : Kakva je bila va3a uloga u pripremanju foto pafel
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Pa, ja sam dobio zadatak da
pripremim foto panele i tu sam uglavnom sledio dgadni operativni postupak. Uzeo
sam osam fotografija iz zbirke koje smo imali, kgalobijena putem naeinarodnih
organizacija, uglavnom je to bila kompilacija bapelataka Kosovskog zastitnog
korpusa, odakle sam ja odabrao fotografije kojbikunajblize onim osumnjenim koji
su u toj fazi bili identifikovani.

TUZILAC RE - PITANJE : Medunarodna organizacija, da li je to organizacijakej
bila na Kosovu, koja je dostavila te fotografijeZilastvu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da je tako. Ja nisam
ucestvovao u prikupljanju fotografija, ali to je bilobazi podataka i mislim da su dva
istrazitelja pre mene radila na prikupljanju tedandataka od tih organizacija na
Kosovu.
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TUZILAC RE — PITANJE : Rekli ste da biste odabrali osam fotografija.k&ate
nasli tih osam fotografija?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Pa, prvi korak je bio da nabavim
fotografiju osumngenog. Onda sam pregledao elektronske kopije kogeimali i
Stampane kopije tih fotografija i traZio santsé fotografije u svakom pogledu i
pokuSavao da Wam osobu koja na fotografiji izgleda Staislje osumnjgenom, ima
sli¢nu biografiju na Kosovu, $ihog je rasta, sine figure. Okino su to bile fotografije
kakve se prave za pasose.

TUZILAC RE - PITANJE : Koliko je, priblizno, bilo fotografija, ako se &&te, koje
ste pregledali, kada ste sastavljali taj foto panel

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Pa, bile su hiljade fotografija,
hiljade.

TUZILAC RE — PITANJE : Koliko dugo vam je trebalo to da uradite?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Pa, ne mogu tao da kazem, ali
trebalo je nekoliko nedelja.

TUZILAC RE — PITANJE : Ko je, u stvari, stavljao te fotografije na tajne!?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja sam &itavao elektronske verzije
tih fotografija, koje su nam bile na raspolaganjunda sam to stavljao na jedan panel
velicine A-4, horizontalno, poetiri. Tako da je ukupno bilo osam fotografijaa shm
obavljao taj digitalni deo posla. A, onda samasrkje slao u jedinicu za pravljenje
karata i Stampanje, u TuzilaStvu, koji su ondaadtdjobradili, kako bi fotografije bile
iste i kako bi se eliminisalo sve 5to je bilo izwaga na tom panelu, tako da bi te
fotografije bile Sto stinije.

TUZILAC RE — PITANJE : Koliko panela ste napravili sa fotografijama
osumnjtenih?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim Sest, mogu da vam dam
nazive tih panela. To bi verovatno bilo lakSe.

TUZILAC RE - PITANJE : Da.

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Napravio sam jedan za optuzenog
Ramusha Haradinaja, za njegova dva brata Dautadiaja i ... joS jedan brat mislim
da je Shkelzen. lzvinjavam se zbog svog izgova@atim, za drugog optuzenog Lahija
Brahimaja, za Alusha Agushija i za Pjetera Shalu.

TUZILAC RE — PITANJE : A Nazmi Brahimaj?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : | za njega.

TUZILAC RE — PITANJE : A Idriz Balaj, sa nadimkom Toger?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja nisam pravio taj panel, ja sam
ucestvovao, ali to je napravio jedan drugi istragitedji mi je poslao elektronsku kopiju
i ja sam to onda prosledio jedinici za pravijerngedta i Stampanje.

TUZILAC RE — PITANJE : Ko je bio taj istraZitelj?
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SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da je to bio Pekka
Havarinen.

TUZILAC RE — PITANJE : Rekli ste da ste stavili osam fotografija napapel.

Koliko je bilo varijacija u tom kompletu od osantdgrafija koje se odnose na jednog
osumnjtenog?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Kao $to sam rekao, ja sam te
fotografije poslao jedinici koja ih je Stampalaj&se bavi Stampanjem karata. Nikada
im nisam rekao koja je od tih fotografija osunigjiog, samo sam trazio da odStampaju
tri razlicita kompleta tih fotografija, gdée fotografije bitiizmeSane. Ponekad sam
morao da ih vratim, zato Sto bi izmeSali fotogeafili bi fotografija osumnjenog

ostala na istom mestu, tako da sam morao to dagiom

TUZILAC RE - PITANJE : Pokazéemo vam neke fotografije, petemo sa dokazom
koji po spisku 65 ter nosi broj 1135 i zatim 113637, 1138, 1139 11401 1141.
Molim da se to pokaze u ovom redosledu, a dam@mo sa 1135. Molim sle¢ie
stranicu. Dali je to foto panel koji se odnosiAlasha Agushija, koji ste vi napravili?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Jeste.

TUZILAC RE : Molim da ovaj dobije broj dokaznog predmeta.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretaru.

sekretar: To ¢e biti P35%asni Sude.

SUDIJA ORIE: Hvala. Vidim da nema prigovora. PretpostavlgaZelite da se to
uvede u spis.

ADVOKAT GUY-SMITH : Nema prigovora i ne biti prigovora na ostale foto panele
koji slede.

SUDIJA ORIE: Ako neki od ostalih advokata misle drdge, Zeleo bih da téujem.
P359 se uvodi u spis.

TUZILAC RE : MoZzda bi bilo zgodnije da dam svih ovih Sest ktetasvedoku pa da
kasnije damo brojeve dokaznog predmeta, ako neigavora.

SUDIJA ORIE: MoZete, ali treba da pretpostavim da to dajetedosledu koji ste
upravo naveli, od 1137 do 1141, jer orséal137 biti 359.

TUZILAC RE : To ée biti 1136.
SUDIJA ORIE: Zn&i 1136¢e biti 359, a onda 113 biti ...
sekretar: Dokazni predmet TuzilaStva P360.

SUDIJA ORIE: 11387
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sekretar: Dokazni predmet TuzilaStva P361.
SUDIJA ORIE: 1139?
sekretar. Dokazni predmet TuZzilaStva P362.
SUDIJA ORIE: 11407?
sekretar. Dokazni predmet TuZzilaStva P362.
SUDIJA ORIE: 11417?
sekretar. Dokazni predmet TuzilaStva P363.

TUZILAC RE : Jaéu zamoliti da se pokaZzu dokumenti koje je sekrefmavo préitao
za zapisnik. Prvou vas zamoliti za 1136, to je foto panel za Dawasaldinaja.

SUDIJA ORIE: Da izbegnemo zabunu. U transkriptu piSe daispedeli od 1135, a
onda bi to bio 359. Dakle, ne 1136. gospodineetaku, molim vas, pomerite sve
brojeve, jer 1136 sada postaje 360, 1137 postdje1338 postaje 362, 1139 postaje
363, 1140 postaje 364 i 114& postati 365, a da zaboravimo Sta piSe na kregnist 6
i pocetku stranice 7. lzvolite nastavite.

TUZILAC RE - PITANJE : Da pa&nemo od kompleta za Dauta Haradinaja, a to je
1136, to je sad dokaz ni predmet P359.

SUDIJA HOEPFEL : Gospodine Re, mislim da je to upravo sada ispagl To je
P360.

SUDIJA ORIE: Pogledajte stranicu 7, red 15, gospodine Ré&,dsde novi redosled
dokaza.

TUZILAC RE: 1136.
SUDIJA ORIE: To je sada P360 i tako piSe u redu 15.
TUZILAC RE : Izvinjavam se¢itao sam prethodni redosled.

TUZILAC RE - PITANJE : Dakle, P360, Daut Haradinaj, da li je térta?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

TUZILAC RE — PITANJE : Prelazimo na slede1137, a to P361, to su tri kompleta
za Ramusha Haradinaja, da li je tén@a?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to je t&no.

TUZILAC RE - PITANJE : Zatim P362, to je Nazmi Brahimaij, je li tako?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to je tano.
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TUZILAC RE - PITANJE : Sledéi je P363, a to je Pjeter Shala, da li je tntaf
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to je tano.

TUZILAC RE - PITANJE : Sledéi je 1140, da li je to Idriz Balaj, a to je 364?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to je lzdri Balaj. To je onaj koji
sam pomenuo, jer sandastvovao samo u progiganju toga jedinici za pravljenje
karata i Stampanje.

TUZILAC RE - PITANJE : | na kraju, tri kompleta za Lahi Brahimaja, §ed®365.
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To je t&no.

TUZILAC RE - PITANJE : Da li ste pokazali bilo kakav foto panel svedogitokom
razgovora koji ste obavljali?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Jesam.

TUZILAC RE - PITANJE : Ja bih vas zamolio da Pretresnomwkazete prvo, koliko
je bilo svedoka kojima ste pokazivali ove foto danebavljaj¢i svoju istragu?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Pa, mali broj. Ne mogu da kazem
tacan broj, jer ne znam, ali manje od pet, dva ilirtozda.

TUZILAC RE - PITANJE : A kakav ste postupak primenijivali. Sta ste iiddida ste
pokazivali te foto panele svedocima. Kakva je bdga praksa?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja bih pokazao te foto panele tokom
razgovora. Prvo bih geo razgovor sa svedokom i pitao ...

ADVOKAT GUY-SMITH : Izvinjavam se¢asni Sude. Akéemo da sluSamo to Sto je
konkretno radio istrazitelj, mislim da bi bilo oddée koristi, poSto je samo nekoliko
svedoka pogledalo te foto panele, kada bi nam rkkakretno Sta je radio sa
svedocima, a ne Sta mu je bio@lida radi tokom tih razgovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, prvo dajem odgovor svedoka, a onda
mozemo da mu postavimo pitanje da li je to bilarjetvena praksa ili su postojali
razli¢ite varijacije te prakse.

TUZILAC RE - PITANJE : Rekli ste da biste geli razgovor sa svedoka i pitali
svedoka?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, o dogdajima. Tokom
razgovora svedok bi mozda pomenu nekog od osdemiii ili ne bi pomenuo. Ako bi
pomenuo, ja bih onda ispitivao okolnosti u veziisadogatajem. Sta je znao, kakva
su bila ranija saznanja i da li je videoipuoca, ili osumnjéenog, pre ili posle dodaja
i nastavio bih sa razgovorom. U izvesnoj fazi,rkjgs pokazao bih foto panel i rekao
bih svedoku déu mu pokazati foto panel i stavio bih to pred s\edibzamolio bih
svedoka da to pogleda.

TUZILAC RE - PITANJE : Kakav ste postupak primenjivali kada ste stamglfoto
panel pred svedoka, Sta biste uradili.
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SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja bih to stavio pred svedoke,
odmakao bih se, stao sa strane i pustio svedoke mizgledaju. Ne moze se tu mnogo
viSe uraditi.

TUZILAC RE - PITANJE : A kakav je bio postupak u beleZenju onoga $tvbdok
rekao?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja hih to zabeleZio u samoj izjavi,
obi¢no bih to uradio. KaZem, atrio, zato $to znam da jednom nisam sledio tu praksu
mislim dacete mi postavljati pitanja u vezi sa tim.

TUZILAC RE - PITANJE : Doéi ¢emo do toga za trenutak. Ali, prvo da se
pozabavimo vaSom uatajenom praksom. Dakle, kakva je bila praksa aksvbdok
pozitivho identifikovao ili ako ne bi identifikovaosumnjéenog? Sta biste vi uradili sa
fotografijom ili Sta biste traZili od svedoka daadr sa fotografijama?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja bih zatrazio od svedoka da
zaokruzi taj broj i da potpiSe to na panelu i to prikljucio izjavi svedoka i takde bih
ukljucio bilo Sta Sto bi svedok pomenuo u vezi sa okdlmaste identifikacije ili bilo
kakav komentar koji bi svedok mozda izneo tokonuémtifikacije.

TUZILAC RE - PITANJE : Da li ste upoznati sa instrukcijama za identifika putem
foto panela, koja postoji u Tuzilastvu?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Jesam.

TUZILAC RE - PITANJE : Dakle, to je postupak koji se primenjuje sa fo#dgkim
materijalima. U tim uputstvima se pominje postupalezi sa identifikacijom na
oshovu foto panela. | na osnovu tih smernicaigeh treba da pripremi izjavu i da to
prilozi izveStaju. Kakva je bila vaSa praksa uisgzpravljenjem tog izveStaja prema
smernicama TuzilaStva?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja nisam pripremao takav izvestaj.

TUZILAC RE - PITANJE : Niste nikada pripremali takav izvestaj?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Nikada nisam pripremao.

TUZILAC RE - PITANJE : Sta su radili drugi istraZitelji koji su radilartom
predmetu? Da li su oni pripremali izvestaj iliufs
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da nisu.

TUZILAC RE - PITANJE : Da li biste mogli da kaZete Pretresnondwéz kog

razloga nisu pripremani izvestaji?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne mogu da navedem razlog. Pa, to
je rezultat optergenja kojima smo bili izloZeni i to bi, jednostavimlo dupliranje jer to
se sve vénalazilo u samoj izjavi.

TUZILAC RE - PITANJE : Sadéemo razgovarati o dva svedoka sa kojima ste vi
razgovarali i zelim da vam pokazem dva dokaznamegd koji su pod gatom. Prvo,
P23, a zatim P15. To su dokazni predmeti kojicd p&atom, ne smeju se objaviti u
javnosti, to su pseudonimi, na njima su pseudonimena svedoka.
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SUDIJA ORIE: Gospodine sekretaru, pretpostavljam da se doktimeie pokazati u
javnosti.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine Re, da li je neko u galeriji za javRodeste. Onda
moramo da spustimo zavesu za trenutak.

TUZILAC RE - PITANJE : Kada pominjete tog svedoka u sudnici, gospodiorehzo
Quiroz, molim vas da pominjete pseudonime¢ jReo svedoku 4 i svedoku 19, ali vam
pokazujem ove dokumente da znate na koga se tsbdvalite pseudonim svedoka 4,
vidite ime tog svedoka?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, vidim.

TUZILAC RE - PITANJE : Molim da se sada pokaze dokaz P15, a to je gapir
pseudonimom svedoka 19. Hvala. Nema potrebe dalgeto pokazuje.

SUDIJA ORIE: Onda mozemo da podignemo i zavesu.

TUZILAC RE - PITANJE : Da li ste vi obavili razgovor sa svedokom 4, @itobra
2004. godine u Pristini/Prishtiné?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

TUZILAC RE - PITANJE : Da li ste mu pokazali foto panel, a to je dokgam@idmet
P27, na kojem se nalazi fotografija optuzenog &lBalaja?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Pokazao sam mu fotografiju, ali
mislim da je to bilo u junu, kada sam razgovarasv&lokom.

TUZILAC RE - PITANJE : U redu. MoZda, ako bih vam pokazao kopiju izjtng
svedoka, a to je dokument koji po spisku 65 ter haoyg 1397...

ADVOKAT GUY-SMITH : U ovoj fazi ja ...
SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH : ...bih ulozZio prigovor, osim ako ne postoji razldg se
tako radi. On je rekao da je pokazao fotografieidoku, onog dana kada je t&inio.

SUDIJA ORIE: Da.
ADVOKAT GUY-SMITH : Pretpostavljam da druga strana nije zadovoljrnmov
odgovorom i umesto da postavlja sugestivno pitangda bi mogla da ispituje

svedoka na drugi gan.

TUZILAC RE : Ovo nije nikakav test memorije tri godine kasnijeo je jednostavno
pokuSaj da svedoku pokazemo dokument.

SUDIJA ORIE : Izvolite nastavite.
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TUZILAC RE : To bi takate trebalo da bude poddzom i tu su detalji koji
identifikuju svedoka.

TUZILAC RE — PITANJE : Molim vas, pogledajte izjavu svedoka koja je keaau.

A rec je o izjavi svedoka 4, datum je 21. oktobar 2@ftline. Pre par trenutaka vi ste
rekli da ste svedoku pokazali fotografije u junu.

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : MoZda sam pogreSio, ne znam.

TUZILAC RE : Molim vas da préemo na stranicu 9, a to je U0083820.

TUZILAC RE - PITANJE : Pogledajte paragraf 75.itu se kaZe, ,u ovej fa
istrazitelj sada pokazuje foto panel na kojem dazna@sam razéitih fotografija

osoba", itd. ,Nakon paZljivog gledanja, moram di@vim da je na fotografiji broj 6, je
¢ovek koga poznajem Idriz Balaj, zvani Toger. Ja patpisao ovaj panel i prilozio ga
Svojoj izjavi“. | na dnu stranice je potpis. Dadm to pomaze da se setite datuma
kada ste svedoku pokazali tu fotografiju?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Pa, definitivno je pokazano u
oktobru.

TUZILAC RE : U redu. Molim vas, dve stranice dalje. Gospediekretaru, na
poslednju stranicu U0083822, a to je dokazni predP2&.

TUZILAC RE — PITANJE : Molim vas, potvrdite da je to fotografija kojiegpokazali
svedoku 4, na kojoj se nalazi potpis i sa zaokrimidmojem 6.
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to je foto panel.

TUZILAC RE - PITANJE : Kad ste mu pokazali ove fotografije, da li steadili u
skladu sa vasSim uatajenim postupkom?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, da.

TUZILAC RE - PITANJE : Ko je bio sa vama kada ste mu pokazali fotografpa i
je sa vama bio prevodilac?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Jeste, prevodilac je bio sa mnom.
Da, mislim da mogu da se setim imena tog prevodi@ali Zelite da kazem?

TUZILAC RE — PITANJE : Da?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da je to bio Maklen Misha,
ali ne mogu to da kazem ba$ na osnovu potpisa.

TUZILAC RE - PITANJE : Na naslovnoj stranici pise da je tamo bio prisuta
gospodin Maklen Misha. Ukoliko je totao, osim vas i Mishe, da li je tu bio joS neko
sa svedokom 4?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da ne, jer onda bi to pisalo
na naslovnoj stranici.

TUZILAC RE - PITANJE : Kada kaZete, mislim da ne, da li se togatedanas ili se
jednostavno oslanjate na to da ste sledili éegbinu proceduru?
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SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Oslanjam se na to da smo sledili
uobi¢ajenu proceduru, a s obzirom da je to bilo u 2@@4lini, u oktobru, to je bila duza
misija, mislim da smo, zapravo, imali misiju odrigdelje. Svaki od nas istrazitelja
imao je po viSe zaduzenja, tako da nismo imali weanda za suviSe razgovora.

TUZILAC RE - PITANJE : Tokom te misije, da li ste, talte, razgovarali sa bratom
tog svedoka, odnosno sa svedokom 19?7

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da. S obojicom smo obavili
razgovor, ne istog dana. S jednim smo obavilioaagjednog dana, a sa drugim
slede€eg dana.

TUZILAC RE : Molim da se svedoku pokaZe dokazni predmet D9.
SUDIJA ORIE: Pod pé&atom?

TUZILAC RE : Da, pod p&atom.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine Re, sekretar me je pitao upravo oneeiga pitam. Sta
Zelite da uradite sa 1397 po 65 ter. Ukoliko sans slazu, to je naslovna strana gde
piSe da je u pitanju oktobar i onda steguadi relevantni deo. Mozda nema potrebe da
se to predlaze za spis. No, gledam Odbranu,idwlproblema?

ADVOKAT GUY-SMITH : Ne, nema.

SUDIJA ORIE: Onda, zapravo nema ni potrebe da se tod@ar@au svrhu
identifikacije. lzvolite, mozete da nastavite. kizg D9, je pod p&atom.

TUZILAC RE : Imam jednu od3tampanu verziju. To bi mozda ubrstvari.
SUDIJA ORIE: Da, mozete da nam pokazete. To vidimo sad renekr

TUZILAC RE - PITANJE : Ovo je izjava brata, odnosno svedoka 19. Pi§e da
razgovor obavljen 18. jula i 20. oktobra 2004. gedi Vidimo vaSe ime na naslovnoj
stranici. Zatim, imamo jednog prevodioca kojiyebio 18. jula, a za gospodina
Maklena Mishu piSe da je tamo bio 20. oktobra 2@@4line. Da li se sate da ste
uzeli ovu izjavu od svedoka 19?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

TUZILAC RE - PITANJE : Molim da pogledate sedmu stranicu, 52, 3 i 4 pakaiji
glase: ,Upitan od istraZitelja kako to da znamelégj vojnik Idriz Balaj, zvani Toger,
kako znam da je to upravo onaj za koga ja kaZzejasda, moram da kazem, da, premda
sam bio dete u to vreme, ja séa&®m njegovog lica. “ U 53. pasusu piSe da je rekien:
sam siguran da je tapvek Idriz Balaj zvani Toger i da je tovek koji je oteo moju
sestru. “ Ono Sto me interesuje je, koju ste ptooe sledili? Vi ste upravo rekli da ste
njegovom bratu pokazali fotografije gde se nalazitdografija Idriza Balaja. Da li ste
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svedoku 19 pokazali panel sa fotografijama, narkage se nalazile fotografije Idriza
Balaja?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

TUZILAC RE - PITANJE : Ali, to ne pige u izjavi?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne.

TUZILAC RE - PITANJE : MoZete li Sudu da objasnite zasto to nije naveden
izjavi? Najpre, kada ste mu pradofotografiju, a zatim Sta je svedok rekao?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, ovoga se sam. Fotografije su
pokazane u toku razgovora u junu, a ne u oktohrtio vreme, to je bilo zbunjuje.
Setam se da sam otiSao u selo... da vam malo objasrkimdeto odvijalo. Dakle,
otiSao sam u selo i raspitivao sam se za njihavistsam svoj broj telefona, kako bi
svedok mogao da nas kontaktira. On nas je poz&aéao u Pristinu/Prishtiné

na razgovor. U to vreme svedok nije znao ko smoTek nakon Sto smo se sreli sa
svedokom, ja sam mu objasnio i njegovom bratu, jedjio prisutan, i njihovoj baki, ko
smo i zaSto zelimo da se sa njima sretnemo. Talggalo u kancelariji, zajedno smo
seli u kancelariju i sastavili prvobitni izveStdjonda su mi oni isptali nesto o tome
Sta se desilo. U jednom trenutku, njihova bakeesena uzrujala i ja sam zamolio
jednog od svedoka, sa kojim sam razgovarao kasf@jea njom ode u onu drugu sobu i
da tamo bude s njom. Sad, néasa se, da li je to bio svedok 4 ili 19. Bio je pna
mladi svedok od dvojice bte. Ja sam sa njime ostao u kancelariji i obavay prvi
razgovor, postavio mu pitanja. I, u jednom trenutkok smo muitali izjavu pokazao
sam mu panel fotografija, ali tada nije zatrazethswedoka da potpiSe izjavu. Oba
svedoka su bila zabrinuta za vlastitu bezbednosDprostite, zaboravio sam to.

TUZILAC RE - PITANJE : Dakle, vi ste fotografije pokazali obojici tde ali ste
pojedinosti zabelezili u izjavi svedoka 4, ali neizjavi svedoka 197

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Kada je ré o svedoku 19, uvek sam
bio malo zbunjen ... onim Sto su govorili. Zbunjiwahe je to koliko su imali godina u
vreme dogdaja, ... nisam nameravao da im pokazem fotografijsam to ipak dinio
na kraju, ali sad se neésen da li sam i drugom bratu tada pokazao fotogrdfipe.

TUZILAC RE - PITANJE : Da bude jasno, kada jesre svedoku 19, kaZete da je to
bilo u junu, ali u izjavi ne piSe, da ste sa njemgovarali u junu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Sa njim sa razgovarao kada je
celokupna porodica bila tamo. Dakle, obojicatbrabaka. Mi smo jednostavno
razgovarali.

TUZILAC RE - PITANJE : Gde ste bili kada ste mu pokazali fotografije@ IDste
bili u selu ili u kancelariji u Pristini/Prishtiné negde drugde?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : U nasoj kancelariji, bilo je suviSe
opasno po njih da to uradimo u selu, jer, lakdhdentifikovali.

TUZILAC RE - PITANJE : Sta je svedok 19 rekao kada ste mu pokazali fafije?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se.

TUZILAC RE - PITANJE : Da li je prepoznao nekoga ili ne?
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SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Uopste se ne éam. Jedini razlog
zaSto sam to sada pomenuo, je Sto me je jedartradiislja pozvao telefonom i pitao

da li sam pokazao fotografije ili ne svedoku, kadyedok trebalo da svedma Sudu.

Ja sam tada rekao da se to nalazi u izjavi, ajeasnije istrazitelj rekao da to nije
zabeleZeno u izjavi, tako da sam ondaégooda gledam vlastite beleSke, dnevnik i video
da sam mu pokazao fotografije, ali ...

SUDIJA ORIE: Da se nadovezem. KaZete ,jedan od istraZitegenpozvao
telefonom“. Kada vas je pozvao?

SVEDOK LORENZO QUIROZ: To je bilo onog dana kada je svedok bio u sudnici.
SUDIJA ORIE: Da li se séate joS n&eg?

SVEDOK LORENZO QUIROZ: Pozvan sam na mobilni telefon, nisam bio u
kancelariji. Bio sam napolju, bilo je vreme&lka, Setao sam se. Recimo da je bilo oko
1 sat.

SUDIJA ORIE: Sta vam je istrazitelj rekao? Da li vas je jestagno to upitao ili ...?

SVEDOK LORENZO QUIROZ: Istrazitelj me pitao da li sam tom svedoku pokazao
panel fotografije ili ne.

SUDIJA ORIE: Da.

SVEDOK LORENZO QUIROZ : | rekao mi je da razmislim o tome, pre nego Sto
odgovorim.

SUDIJA ORIE: Da li vam je, takde, rekao zaSto vas to tada pita?

SVEDOK LORENZO QUIROZ: Da,c¢asni Sude. Istrazitelj mi je rekao da je svedok
u sudnici izjavio, tokom svedenja, da sam mu pokazao panel fotografije.

SUDIJA ORIE: Da li se séate ko je taj istrazitelj?
SVEDOK LORENZO QUIROZ: Da. To je bio Tomas Obta.

SUDIJA ORIE: Da li ste kasnije imali kontakta sa istraZitehini sa nekim iz
kancelarije TuZzilaStva, a sa tim u vezi?

SVEDOK LORENZO QUIROZ: Dva dana posle toga sam pozvao istraZitelja i on mi
je rekao da ne moze da govori o tomecaBe se da je to bilo tokom vikenda i rekao mi
je da mozda Zelim da razgovaram sa nekim od pravimikma. | ja sam ih pozvao u
ponedeljak. Dakle tge o ljudima iz istog tima i tada me je on obaiedh im je
nareieno, naloZzeno da ne razgovaraju sa mnom u veziigapgitanjem.

SUDIJA ORIE: Hvala. lzvolite, mozete da nastavite.
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TUZILAC RE - PITANJE : Rekli ste ,péeo sam daitam svoj dnevnik i da se
prisetim da li sam mu pokazao fotografiju”. | him da vas da pitam, da li ste
zabelezili da ste svedoku pokazali fotografije? liBte to negde zabelezili?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, to nije zabelezeno. Jedino Sto
imam u svom dnevniku je ime svedoka i dan ili dearkje, imam zabeleZeno da sam
faksom kancelariji ovde prosledio sve §to sam imao.

TUZILAC RE - PITANJE : Ko je bio prisutan u sobi kada ste pokazali foaiy
svedoku?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To je bio, verovatno, prevodilac. To
je onaj¢ovek koji se pominje na prvoj stranici izjave.

TUZILAC RE - PITANJE : Da li su oba brata ikada bili zajedno kada stgosarali
sa njima ili im pokazivali fotografije?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Jesu, na p®tku, kada sam im
objasnio razlog zaSto zelim da se sa njima sretnem.

TUZILAC RE - PITANJE : Stanite, da li je to bilo u selu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, ne u selu. OtiSao sam do sela i
raspitivao sam se, ali niko niSta nije znao o njipesam ja ostavio broj telefona i
zamolio da me pozovu, Sto swinili. Dakle, razgovarali smo u kancelariji. Taskam,
zapravo zeleo da razgovaram sa jednim odebrbdakom. Identitet drugog brata mi
tada nije bio poznat. Ja sam mislio da je on bigen tokom onog incidenta iz marta
meseca te godine, dakle, 1998. ako se ne varam.

TUZILAC RE - PITANJE : KaZete da su bili zajedno isprva, kada ste inasiiji
zaSto ste zeleli sa njima da se sretnete. Dasmim@, da li je to bilo u kancelariji u
Pristini/Prishtiné?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

TUZILAC RE - PITANJE : Koliko su dugo otprilike, oni i baka bili zajedmink ste
im to objasnjavali?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne bih mogao da kazem, mozda
pola sata.

TUZILAC RE - PITANJE : A kada je ré o zvanénom postupku, kada ste obavljali
razgovor, da li su oba brata ikada bili zajedno?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, bili su razdvojeni.

TUZILAC RE - PITANJE : A kada ste im pokazali fotografiju, da li su jedno ili
ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, bili su razdvojeni.

TUZILAC RE : To su bila sva pitanja.

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Re. K& najpre unakrsno ispitivati svedoka.
Gospodine Emmerson, vidim da ste na nogama.
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ADVOKAT EMMERSON : Svega par pitanja, & kratak.

SUDIJA ORIE: Izvolite. Sad&e vas unakrsno ispitivati gospodin Emmerson, baanil
gospodina Haradinaja. Pretpostavijam da viSe neotrabe da zavese budu spusStene.
Izvolite.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT EMMERSON

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE : Samo par pitanja u vezi sa time kako su
pravljeni ti paneli sa fotografijama. Vi kaZetesta I&no bili zaduzZeni za pravljenje tih
fotografija. Pre nego Sto stedadi, mora da ste imali spisak imena osurtgmjih sa

¢ijim fotografijama pravite taj panel?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE : Da li vam je taj spisak dao neko?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To je spisak imena koja su se
pojavljivala svaki put kada smo vrsili analizu mgda koji smo imali na raspolaganju
ovde i za koje smo verovali da suwpuli zloc¢ine kod potpadaju pod nasu nadleznost.

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE : Da li ste vi to sami uradili?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, ja sam biglan jednog tima koji
je radio na tome.

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE : Da vas upitam slede. Vi ste rekli da vas
tim dobiocitav jedan niz sa hiljadama fotografija koje stditlad Kosovskog
zastitnog korpusa, zar ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to je tano. Verujem da ih je
bilo na hiljade. Ne bih mogao da kazem koliko.

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE : Ali, vi ste tada imali utisak da gledate jedan
ogroman broj fotografija, gde se vide ljudi kojiulicno sliéni osobamaije

fotografije ste hteli da stavite na panel, zar ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To su bile odStampane fotografije. |
ja sam ih gledao i upada’zao sa onim Sto smo imali u naSoj elektronskoj.baz

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE : | vi ste pomenuli jednu ndenarodnu
organizaciju koja je dostavila te fotografije Koskem zastitnom korpusu i TuzilaStvu.
Da li je to Melunarodna organizacija za migracije?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE : Da vas upitam slede. Kada ste pravili te
panele sa fotografijama, vi nikada niste stavijale od jedne fotografije osum&ginog
na jedan panel?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Verujem da nisam.
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ADVOKAT EMMERSON — PITANJE : A kad je re¢ o preostalim osobama, to su
osobe koje ste uzeli iz uzorka koji vam je dostd&asovski zastitni korpus?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE : Da li znate, da li su ti uzorci bili swéme je
raspolagao Kosovski zastitni korpus ili samo né&$bge nasundno uzeto odatle?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja ne znam niSta o tome.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE : | poslednje pitanje. Kada ste pravitirio
izbor metu tim hiljadama fotografija, jedini kriterijum kageste se drzali je da osobe
koje treba da se nalaze na panelu sa fotografijtnetza da budu prino sliéne
osumnjtenom? Dakle, vi ste Zeleli da te osobe buducpolislicne osumnjienom?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE : Dakle, to je kao da uzmetéav niz osoba
koje bi bile korigene za identifikaciju u nizu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Oprostite, nisam razumeo. Mozete
li da preformuliSete pitanje?

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE : Pa, to je kao kad uzimate dobrovoljce koji bi
ucestvovali u postupku prepoznavanja, kako se radi?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

TUZILAC RE : Zeleo bih da postavim pitanje advokatima Odbrabe.li bismo mogli
da imamo sada jednu Krapauzu.

SUDIJA ORIE: Ukoliko to treba ranije da se uradi.
ADVOKAT GUY-SMITH: : Kako zeli Pretresno ve.

SUDIJA ORIE: Ne znam @emu Zelite da govorite sa kolegama, ali Pretresqde se
nikad ne protivi takvim razgovorima. Onéamo sad imati neSto raniju pauzu. No,
budui da smo kasno geli, a ne u uoldajeno vreme, nastad@mo sa radom u 4 i 15.

(pauza)

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, #¢eno mi je da Zelite da se obratite Sudu.
Izvolite.

ADVOKAT GUY-SMITH : Da. Tokom pauze, gospodine Re, nam je dostamaié
istrazitelja Tomasa Obée, od 15. marta ove godine, u 1,06 popodne, gdeogas
Obrwa kaze, pominjti gospodina Quiroza, kaze, ,Hoze ne moze da setprikaze,
ukoliko to nije navedeno u izjavi, onda on to mpgkazao“. Kraj citata. Razlog zasto
ovo sada pominjem, je sledde Na osnovu onoga Sto je¢eno u sudnici 16. marta, a to
je bilo u vezi sa zabrinutég Pretresnog \é& da li je toj osobi bio pokazan panel sa
fotografijama ili ne, gospodin Re, je na strani261 u 17. redu, pa sve do kraja, i zatim
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na sledéoj stranici, rekao slede: ,Zeleo bih da vam kazem da, posle onoga Stasfe |
receno u sudnici u pogledu panela fotografija i dsulione pokazivane svedocima,
TuzilaStvo se detaljno, Sto je viSe moglo, raspitglogledalo svu svoju internu
dokumentaciju. Mi smo pogledali sve naSe izve&ajeisija i izjava i foto panela i
beleSki istrazitelja, i nigde ne vidimo da su svadbili pokazani foto paneli koje
imamo u TuzilaStvu. Mi i dalje vodimo istragu, alislimo da niSta niemo uspeti da
pronatemo. Qigledno je, da, ukoliko je vrSena identifikacijada bi to svakako negde
bilo zabeleZzeno. “ Kraj citata, na stranici 1262 ne znam kakve bismo dodatne
informacije mogli da dobijemo od istraZitelja Obeu ja nisam imao vremena da
detaljnije pogledam transkript, da vidim da li a€dir zapravo, o krSenju naloga
Pretresnog w& kad je ré o stupanju u kontakt sa svedocima. Ali, u svalstuiaju,
doSlo je do propusta i nepridrzavanja naloga Psetrg vé€a ukoliko je ostvaren bilo
kakav kontakt sa svedokom, s tim u vezi. Jarsada nadug#o ispitivati svedoka u
vezi sa ovim, ali smatram da bi bilo primerenobgimm na podnesak, da, dok ne
dobijem dodatne informacije, da vidimo, a s obzimwenono Sto je rekao gospodin Re,
gospodin Obré&a je morao iz porodnih razloga da ode i on ne moze da potvrditi re
koje sam citirao ovde. Ali,&igledno nedostaje jos jedan deo celokupnog moztaka,
da bih ja zadrzao pravo da kasnije, eventualnoahadunakrsno ispitujem. Ja ne bih
zeleo sada da ispitujem odeenu Sto moze biti od klfune vaznosti za mog klijenta i
zeleo bih da skrenem paznju Pretresna@ve to, u ovom trenutku. Meni zaista smeta
kako se ovi dokazi ovako prethvaju, mislim da je Sudu jasno zasto je to. Ngeto
jedno zasebno pitanje ili mozda je to deo istogm#, ali bismo mogli to da pokrenemo
na drugaiji nacin.

SUDIJA ORIE: Hvala vam gospodine Guy-Smith. Gospodine Rdj staatrate da, u
ovom trenutku, treba da odgovorite néi gospodina Guy-Smitha. On je, prevashodno,
zeleo da nam saopsti jednu informaciju i Zzeleoidada li treba dodatno da se
pred@avaju argumenti ili ne.

ADVOKAT GUY-SMITH : Da. Upravo ste tmo prikazali ono Sto sam rekao.

SUDIJA ORIE: Gospodine Re, na vama je da @itk kako zelite da odgovorite ili
¢ete saekati da vidite Stéde nam kasnije gospodin Guy-Smitftire

TUZILAC RE : Ja sam dostavio neke informacije do kojih sanmadafok je gospodin
Emmerson unakrsno ispitivao. On ima pravo daugpitl vezi sa tim informacijama.

SUDIJA ORIE: Da.

TUZILAC RE : | ja ne mogu da potvrdimdaost onoga $to je on naveo u ovom
trenutku.

SUDIJA ORIE: U redu.
TUZILAC RE : To je sve 5to mogu da kazem.

SUDIJA ORIE : Mislim da svedok moze da se uvede u sudnicu.
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ADVOKAT GUY-SMITH : lzvinite.
SUDIJA ORIE: Izvolite gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH : BudWi da je Tuzilastvu naloZeno da se bavi ovim
pitanjem i buddi da TuZilaStvo ima obavezu, ne samo u vezi sa @ianjem, vé ima

i profesionalnu obavezu da se postara da se u pagfitsve obelodani, mislim da je to
sve moglo ranije da se uradi. S obzirom na to kadgspodin Re dobio taj e-mail,
budwi da gospodin Re nije p&dao e-mail, to sad moZe da p@euniz drugih pitanja.

Ali, u ovom trenutku, dovoditi u pitanjedaost onoga Sto je navedeno u e-mailu, koji je
dobio od svogq istrazitelja, ... radi se atemu Sto je, relativno, od kfne vaznosti.

TUZILAC RE : To je zaista n&iveno, ja ulaZem prigovor. Ja nisam imao pristup e
mailu i ja sam e-mail ptitao dok sam bio ovde, a gospodin Emmerson unakrsno
ispitivao. | neSto mi je osvezilo &@mnje u pogledu nekih uputstava kada se sve ovo
desilo. | sad je reiveno da gospodin Guy-Smith kaze da ja treb&tden e-mailove.
Ja dobijam stotine e-mailova, neke @itam, neke ne Cinjenica je da mi je nesto
osvezilo panmenje i da sam ja odmah pogledao taj e-mail | zetnpduzu, Sto i jeste
moja duznost i to preneo svojim kolegama.

SUDIJA ORIE: Gospodine Re. Nemam nikakvih iluzija u pogleoget dacete se
sloziti sa gospodinom Guy-Smithom u pogledu togé gabilo primereno Sto ste
odmah obelodanili,ili da nije jer niste odmah@tali mail. Bilo da smatrate da je to
necuveno ili neprijatno, kako god to da shvatite, imistia je, u svakom staju,
Pretresno wie u ovom trenutku sada u potpunosti upoznato sarst@beju strana.
Gospodine Guy-Smith, da li ste spremni da unakispitujete svedoka.

ADVOKAT GUY-SMITH : Da.

SUDIJA ORIE: Molim da se svedok uvede u sudnicu. Uzgred bat@ino, gospodine
Troop, ako mogu da vam se obratim samo na trenuitigkavo sam rekao teveno ili
neprijatno. No, proslog petka, mozda je trebaloliatim paznju, ne na nasu odluku,
ved na rei, kako sam to formulisao i mozda je trebalo datrgimm prijatnije réi.
Izvinjavam se zbog toga.

ADVOKAT TROOP : Hvala vantasni Sude. Ne znam, zapravo, kako da odgovorim
na vase r&.

SUDIJA ORIE: Da.

(Svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE: Izvolite, mozete da sednete, gospodine Quiraaa& vas unakrsno
ispitivati gospodin Guy-Smith, koji je branilac gglina Balaja. Izvolite gospodine
Guy-Smith.
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ADVOKAT GUY-SMITH : Hvala vaméasni Sude.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT GUY-SMITH

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Gospodine Quiroz, kako bismo imali bolji
uvid u vaSe iskustvo i vase kvalifikacije, razunsam da ste vi radili kao krigmi
istrazitelj Tribunala u Isttnom Timoru, zar ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : |, radili ste i u Spaniji, a sada radite i kao
istrazitelj u Melunarodnom Tribunalu?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Pre nego Sto ste radili u Istdom Timoru, da

li ste imali bilo kakva istrazna zaduzenja u pdltci

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja sam radio u ObaveStajnoj jedinici
Sevilje u Spaniji.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Koliko dugo ste to radili?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Od 1997. do 2000. godine.

SUDIJA ORIE: Pa koliko dugo. Hteo bih da ispravim ono Stepi&apisniku. U
zapisniku piSe da ste bili u gradu Sevilja, a zapste bili u Civilnoj gradi.

SVEDOK LORENZO QUIROZ: Da, upravo tako.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li ste pre toga prosli kroz obuku za
krivi¢ne istrage?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, na Policijskoj akademiji.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A kada ste pteli te svoje studije?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Pohalao sam Policijsku akademiju
od novembra 1994. do jula 1995. godine.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : MoZemo li réi, da ste, u vreme kada ste
poceli da radite sa timordiji je zadatak bio da istraZzuje krina dela i zIgine na
Kosovu, da ste u tome&estvovali otprilike 10 godina?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, manje viSe.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Tokom tog perioda, kada ste radili u Civilnoj
gardi, da li ste ikada koristili foto panele u saojstragama?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dok ste pohdali Skolu da biste postalian
Civilne garde, da li ste potiali neke kurseve ili da li ste imali neku obukuarikenju
foto panela?

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

E.f \'\



SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne mogu da se setim.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada ste napustili Civilnu gardu i i da
radite u Tribunalu za Istoi Timor, da li ste u to doba imali neki kurs zages
identifikacije i foto panele?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Nisam.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dok ste radili u tom timu, da li ste koristili
neke foto panele ili neke druge metode za idemtifijkit osumnjenih lica tokom svoje
istrage?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da jesam, u oddenim
prilikama.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada kazete u oddenim prilikama, da li
mozemo réi da se konkretno gate né€ega ili samo nagate?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Znam t&no da nisam koristio foto
panele, ali jesam koristio fotografije, fotografigezlicitin milicija, na osnovu kojih je
vrSena identifikacija.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : MoZemo li ré€i, barem kada je teo
Istocnom Timoru ili vaSem iskustvu tamo, da vi nikaketaikoristili foto panele one
vrste o kojoj ste danas pominjali?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to je t&no.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dok ste radili u timu istraZitelja za Istu
Timor, da li je bilo razgovora sa vaSim natreima o korigenju foto panela u
identifikaciji osumnjéenih lica?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Posto ste napustili Istoi Timor i vratili se u
Spaniju, u kakvim istragama ste kao policijskiagitelj westvovali u tom periodu?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Protiv terorizma.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, vaSe zaduZenje u pogledu borbe protiv
terorizma podrazumevalo je i ispitivanje osurdgfiih u smislu da su oni mozda
potencijalni teroristi?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Tokom tog perioda, da li ste imali prilike da
sa svedocima koristite foto panele ili kompletofptafija da biste identifikovali one
protiv kojih treba sprovesti istragu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada ste zavrsili svoj posao kao policijski
istrazitelj u Spaniji?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : U februaru 2002. godine.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Pre nego Sto ste pali da radite kao

istrazitelj za Mé@unarodni Tribunal da li ste podtai neke kurseve ili seminare? Sada
govorim o jednom opstijem smislu, u pogledu istitazzadataka i formulacije istraznih
zadataka koje treba da obavljate zadhtearodni krivéni Tribunal?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kad ste pe¢eli da radite za M@unarodni
krivi¢ni Tribunal, da li ste bili dodeljeni nekoj konknei jedinici?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Koja je to bila jedinica?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Bio sam dodeljen Tuzilastvu i u
okviru TuzilaStva, istraznom timu, koji je ispitie&rivicna dela, odnosno alme
pacinjene na Kosovu.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ko je bio vala ekipe?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Matti Raatikainen.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li ste razgovarali sa svojim dom ekipe
Matti Raatikainenom oko kokgénja foto panela, kao istraznog instrumenta u sazi
istragama zldina koji su se desili na Kosovu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da se to pitanje pokrenulo na
sastancima naSeg tima.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada kaZete da je to pitanje pokrenuto, da li
je to bilo na sastancima ovde u Hagu ili na sasteana Kosovu, da li se &ate?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da je to bilo u Hagu.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | da li se séate ocemu je razgovarano tokom
tih sastanaka tima u Hagu?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne mogu trenutno da se setim.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Tokom tog perioda, mislim kada su
odrzavani ti sastanci, da li setate da li je bilo nekih razgovora ili diskusijaante
kako treba sanjavati te foto panele?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Izvinjava se, ali ne mogu da se
setim.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li se séate da li je bilo diskusije, na tim
sastancima, o nekim odienim problematinim aspektima kori&nja foto panela kao
istraznog instrumenta?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne mogu da se setim. Ali, mislim
da. . . pretpostavljam...

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Molim vas nemojte niSta da pretpostavljate.
Ako ne mozete da se setiti to je u redu.
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Pre nego Sto ste dosli da radite kao istrazitelj
Tribunala, radili ste na ¥em broju istraga?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tatno.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | kao istraZitelj, verovatno ste shvatili koliko
je bitno memorisati informacije u vezi sa istragkoju sprovodite?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : To nije nesto Sto se posebno odnosi na
policajce, zar ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, uopste ne.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li ste imali neku standardnu metodu
memorisanja informacija u vezi sa bilo kakvom igtma u kojoj ste &estvovali pre

nego Sto ste doSli u Tribunal? Pod tim podrazummefreonoloSke izvestaje, koji sadrze
imena, mesta, datume, nazive lica sa kojima zeé#iteazgovarate i druge bitne
informacije.

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to bi se radilo ili u pismenojili u
elektronskoj formi.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada kazete, u elektronskoj formi, to onda
mislite na kompjutere?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, to bi bila informacija koju biste vi
cuvali?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A onda biste to slali ili svom v tima ili
nekom ko je bio vama nadien, koji bi onda odidivao kakoce se koristiti taj
materijal?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, kada je keo vaSim istragama na
Kosovu, to je upravo ono Sto ste uradili sa vaZves$tajima?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da je tako bilo.

SUDIJA ORIE: Molim vas da usporite malo, gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH : lzvinjavam se.

SUDIJA ORIE: Nastavite.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada kaZete da mislite da jeste, vi spekuliSete
da je to tako bilo?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja mislim da je tako bilo, da sam
tako radio.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, kada kazete, verujem i mislim da sam
tako radio, pokuSavam da razumem da li svaki pdalste sprovodili istragu, vi ste
pisali izveStaj i da ste na tajdia belezili informacije za budw upotrebu u istragama u
kojima ste gestvovali?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to je bilo tako.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, ti izveStaji se razlikuju od izveStaja o
kojima smo ovde razgovarali, gremu mislim na izjave?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne razumem vaSe pitanje.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Pojasntu vam. @igledno sam loSe
formulisao. Kada biste odlazili na teren mozdaenis sa kim razgovarali, ali ste
prikupili odreiene informacije, je li to tano?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tano.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Konkretno, kada je teo istragama koje ste vi
vrSili u ime TuzilaStva, to se deSavalo wslu Haradinaj?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Vi ste u izveStaj zapisivali sve Sto ste radili,
sve Sto ste saznali?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, ja sam pravio beleSke.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Jedan od razloga zaSto ste pravili te beleSke,
je bio zato Sto su to bile informacije kdje se kasnije koristiti. Tao?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tatno.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Vi ste sa vaSim kolegama mogli da
razgovarate o tim izveStajima i o tome u kom pragaise vodi istraga. Je li t@cto?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tano.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Jedan od ljudi sa kojima biste razgovarali o
tome je bio vas wia tima, gospodin Matti Raatikainen?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A drugi bi bio Pekka Havarinen?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ko je joS iz vaSe jedinicetastvovao u tim
istragama?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Howard Tucker, Harjit Sandhu, Ole
Lehtinen, William Fulton. Mislim da ih je bilo jo$

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dok ste radili na tim istragama, a mislim da
je to bilo 2003. godine, postojala je jedna aktignapa policije koja je takie vrSila
istragu ratnih zléina na Kosovu, na terenu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : To su bili ljudi iz UNMIK-a?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : To zn&i da su se vasi putevi ukrstali. Dali
to zn&i da ste vi razmenijivali informacije, tako bi svadin, mogao da koristi sve
informacije do kojih se doSlo iz svih magh potencijalnih izvora. Je li todao?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, t&no je.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : MoZete li da nam navedete imena nekih
pripadnika UNMIK policije sa kojima ste imali kot u svojim istragama?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne mogu da ih navedem
poimentno, jer je proslo izvesno vreme.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, mozda se ta informacija nalazi u
vasem hronoloSkom izvestaju ili u vaSem dnevniku?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To hi se verovatno moglo éiau
izveStajima misije.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kad kazete, ,izvestaji misije“, mislite na
dokumenta koja ste zajedno sa svojim kolegama ghiério dostavljali Tuzilastvu?
Pitam vas, jer ja ne znam da li je to tako bilo.

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To je bila praksa kada sam se vratio
sa misije, a mislim da je to vazilo za sve drugeaistelje, da su pisani izvestaji
hronoloSkim redom u kojima su se navodile sve aki$ti tokom misije. |to bi se onda
dostavljalo Sefu istrage prekodetima.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Tokom perioda u kojem ste vrsili istrage, Sto
¢e reti 2003. do 2005. godine, ko je bio glavni istrafitednosno vda vaseg tima?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To je Patrick Lopez Terres.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li ste imali neke sastanke sa Patrickom
Lopezom Terresom u vezi konkretno sa istragamadtejersili?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, u odrdenoj fazi.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Mozete li nam ré, danas ovde, kada kazete
,u odredenoj fazi“, da li to je to bilo 2003, 2004, 200%dine, da li znate?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da je to bilo 2004. godine.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : JoS jedanput, ja samo ndga, kada kaZete
»mislim da je to bilo 2004. godine®, vi danas ouvte moZete da ponudite nikak&wrst
dokaz, niti beleSke, na osnovu kojih biste moglhdaen kazZete kad su ti sastanci
odrzavani?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Verovano postoje zapishici sa tog
sastanka.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ali vi li ¢no, nemate nikakvu zabeleSku o
tome?
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SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne. To su hili sastanci bilo sa Sefom
istrazitelja ili njegovim zamenikom.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A ti izveStaji misije, da li je to bila
kompilacija u kojoj su &estvovali svi istrazitelji, a pod tim mislim osokeje ste
pomenuli kao gospodin Tucker ili gospodin Lehtinéihsu to bile kompilacije koje ste
dobijali od kolega iz UNMIK-a?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Izvinjavam se, ne razumem.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ti izveStaji misije, da li su predstavljali
kompilaciju nalaza svih pojedinaca koji steatvovali u istrazi?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Po prirodi, izveStaj misije sam po
sebi bi bio, recimo, dnevnik aktivnosti koje summdene, sastanci sa railm
agencijama, raglitim ljudima na terenu. Dakle, to je sve bilo uddama pojedinaca,
a onda bi se to cirkularno podelilo svima u jedinic

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da, upravo to jeste poenta, da svi imaju
pristup svim informacijama koje su prikupljene takastrage. Je li to tamo?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dok ste vi bili policajac, pre nego Sto ste se
priklju¢ili medunarodnoj organizaciji, da li ste prilikom ispitija svedoka imali prilike
da westvujete u video snimanju svedoka?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, to nije bio sastavni deo mojih
duznosti.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada ste peeli da uzimate izjave,
pretpostavljam da ste to prvo radili u gtom Timoru?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tatno.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada ste pteli da uzimate izjave u Istaom
Timoru, da li ste p&eli da koristite metodu video snimanja, kao metddise zabeleze
izjave koje bi vama onda bile na raspolaganju,k@opletne i téane izjave, kako u
pogledu izréenih rei, tako u pogledu ponaSanja?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, nismo koristili tu metodu.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li ste koristili magnetofon?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li ste uzimali rukom pisane izjave od tih
ljudi?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, od nekih od njih.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A kad kazete, rukom pisane izjave, da li je to
izjava koju je to konkretno lice sa kojim ste razg@li, napisalo svojom sopstvenom
rukom?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada ste stigli na Kosovo, da li su se stvari
promenile? Da li ste tada koristili video zapise?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : U nekim sld¢ajevima, da.
Uglavnom smo Koristili audio snimke osunggnih.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Cuo sam da ste upotrebiliregosumnijiceni®.
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Razgovori sa osumggnim.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Osim osumnjienih, da li je vaSa jedinica
praktikovala video ili audio snimanje ostalih svkddoji su bili od zn&ja za vaSu
istragu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne s€éam se toga.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li se séate razgovora o tome kada bi bilo
primereno napraviti audio ili video snimak ili uzpismenu izjavu od osumggnog.

Da li se u vasoj jedinici razgovaralo o tome?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kad kazete ne, da li to ztiada se ne sate
ili to nije tatno?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Jedino kada se &m da je audio
sniman ili video sniman razgovor, to je bilo kadan® razgovarali sa osumtgnim. U
svim drugim sldajevima ne s&am se da smo o tome govaorili.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Vi, li¢cno, nikada niste snimili bilo koji
razgovor, video ili audio, osim ako nije bilatre osumnjtenom licu?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A kada ste vrSili istragu i intervjuisali
zajedno sa nekim od vasih kolega, bila bi ista ga@k
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tano.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kako ste uspeli da pdete kroz hiljade
fotografije koje su stavljene na te foto panele?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Nemam pojam. Jednostavno, to je
bio moj zadatak.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, to je trajalo nekoliko nedelja?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, ceo taj proces.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada kazZete ceo taj proces, @nava ta lica
koja ste identifikovaligije ste fotografije stavili na panele, &® reéi Ramush
Haradinaj, Lahi Brahimaj, Nazmi Brahimaj, Daut Hdirej, Alush Agushi i Pjeter
Shala?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, t&no.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Jeste li vi to sami uradili? Da li ste te foto
panele, za svaki od ovih lica, napravili sami?
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SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja...

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada ste dobili fotografije.
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se da li sam ja to radio
sam ili mi je neko ponekad pomagao u tome, aliimisla sam uradio sam.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada ste to radili, morao bi da postoji neki
zapis u nekom dnevniku, kako ste vi prikupili i tsadi te foto panele?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne razumem.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li postoji zapis 0 onom Sta ste vi radili, o
tome kako ste birali te fotografije?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja sam odabirao te fotografije,
uglavnom smo razmenjivali e-mailove i mislim daqebilo sa jedinicom za mape i
Stampanje. Kada bih prikupio fotografije, onda hihposlao na Stampanje i onda bih
rezultate prezentirao na sastanku.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada kazete da ste ih prezentirali na sastanku
vaseg tima, da li su svi oni koje ste spomenulijeabili upoznati s tim koje

osumnjtene ste vi istrazivali?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da jesu.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da lije u to vreme, gospodin Matti
Raatikainen razgovarao sa vama o bilo kakvim sroama kojih se treba pridrzavati u
pravljenju tih foto panela?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Standardne operativne procedure.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada kazete ,standardne operativne
procedure®, to je neSto Sto ste vas dvojica dungebe razgovarali ili ste se na nesto
oslanjali?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Trazeno je od mene da sastavim te
foto panele i ja sam u prikniku SOP naSao protokole i procedure o tome kalretta
da se sprovede.

ADVOKAT GUY-SMITH : MozZe li svedoku da se pokaze 65 ter, ne, mishnmige 65
ter, to je dokazni predmet Odbrane 633. Nadanmasemo imati taj dokument uskoro
na ekranima i ieje o ,Smernicama za identifikaciju lica“.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Je li to dokument o standardnim operativnim
procedurama na osnovu koga ste vi radili?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : To je dokument koji ste vi pregledali pre
nego Sto ste @eli da pravite foto panele?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH : Mozemo li, molim vas, da to uvedemo u spis.
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SUDIJA ORIE: Da.
sekretar: To ¢e dokazni predmet Odbrane D1&8sni Sude.

SUDIJA ORIE: Nema nikakvih primedbi od strane gospodina Re&?aja se u spis.
Molim vas, nastavite.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Posto biste napravili taj foto panel, o kome
ste nam ovde ptali, jasno mi je kako ste to radili, onda bistdosposlali jedinice za
mape i Stampanje?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Onda bi oni napravili tri kopije, svakog
osumnjtenog, sa sedmoricom drugih?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Tano?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : VaSe uputstvo njima je bilo da vod€uaa

da svaki osumnjeni bude u drugdiem polozaju na svakom od tri foto panela koji ste
vi s&inili?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Niste to dobro formulisali.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ako nisam dobro formulisao, ispravite me.
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja bih zatraZio od njih da pomeSaju
fotografije sa drugima, bez identifikacije osundgjiih, i oni su tako radili a ja sam
vodio ra&una da je osumrgeni u razléitim polozajima. Séam se da su u jednom
slutaju izmesali sve fotografije osim fotografije jednod osumnjienih i ja sam trazio
da to promene.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, kada biste vi zavrsili svoj deo posla u
pogledu pripreme tih foto panela, vi bist¢isdi za ova lica koja ste imenovali, za
svakog od njih pojedirtmo, tri zasebna foto panela i onda biste to kdirksida biste na
terenu razgovarali sa ljudima, je li t@&te?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tano.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : To su foto paneli s kojima smo se upoznali
ovde u spisu?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tano.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | imali ste priliku da ponovo pogledate te foto
panele?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, pogledao sam ih.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | zadovoljni ste da su oni utani kako treba i
da su odStampani kako treba?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, posto ste prosli kroz sve te
kompilacije, pregledali ih ponovo i dobili foto pale odStampane, po vasem zahtevu,
onda biste koristili te foto panele za potrebe oapga sa raztitim ljudima. Ta&no?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, oni su mi bili na raspolaganju,
ali ih nisam obavezno Kkoristio.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada kaZete da su vam bili na raspolaganju,
da li ste drugintlanovima tima rekli da postoje ti foto paneli i itlaoni mogu koristiti,
ako Zele za potrebe utlivanja identiteta ovih pet lica koja ste imenovali?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, posle toga, niko od vaSeg tima se nije
dalje meSao u foto panele i njihovu pripremu?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, koliko ja znam.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Niste pokazivali te foto panele nikom
drugom? Niste pokazivali te foto panele drugimp Risu bili ¢lanovi vaseg tima?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne ja lEno.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ja govorim o vamadno.
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : U redu.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, vi biste dobili zadatak da pripremite
fer foto panel?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da se vratim onda na standardnu operativnu
proceduru. Iz onoga Sto ste nam ovde &gficiniko iz TuzilaStva ko nije poznavao
osumnjtene nije proveravao te foto panele?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Jedinica za mape i Stampanje, oni bi
proveravali .... oninikad nisu znali ko je osuniaji.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Razumem. | da li su oni analizirali
korektnost foto panela?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se da su bilo Sta davali
napismeno.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ne séate se da li su davali bilo Sta
napismeno?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne mogu da se setim da li su dali
bilo Sta napismeno, ali mislim da su rekli je uued

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Osim fotografija koje ste vidno slali, da li
ste trazili nezavisno utgivanje da li su te fotografije u redu ili nisu?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne mogu da se setim.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : To je neSto Sto bi se nalazilo u vasim
hronoloSkim beleSkama? Zar ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Nisam to posebno pominjao u
svojim beleSkama.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, niste pominjali, na bilo koji e,
sam foto panel, da li je on ispravan ili ne? Dstdi koristili neke ,testove na slepo“?

SUDIJA ORIE: Molim vas ta fraza, ,ispravni foto panel”, kojtesupotrebili nekoliko
puta...

ADVOKAT GUY-SMITH : Pom@i ¢u, ali razumem Sta jgasni Sud hteo da kaze.
SUDIJA ORIE: Molim vas nastavite.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada sam koristio frazu ,ispravni foto panel*
pitao sam vas da li osumégini ne stti mnogo u odnosu na druge.
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : (necuje se dogovor)

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada sam upotrebio termin ,testovi na
slepo*®, vi ste rekli da te foto panele niste nikpd#&azali licima koja nisu poznavala
osumnjtene da bi mogli da izaberu nekoga sa tog panela?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To je t&no.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, ja sam sada zaista zburijéislim da je
svedok rekao da je zatrazio od jedinice za kagtampu, a koja nije znala ko su
osumnjteni, ...¢ekajte samo da to deam, patemo to pojasniti. “Oni bi proveravali,
nikada nisu znali ko je bio osumtgini, i onda je pitanje, ,da li su vam oni iSta liek
vezi sa analizom ispravnosti tog foto panela“. @dy je, ,ne séam se niega
napismeno, ali da, mislim da bi mi rekli da je essgan“. Dakle, to je tia strana koja
nije znala ko je osummgeni. Dakle, nije znao identitet konkretne osob®zda biste
mogli dalje da utvrdite, kakva vrsta testa je pmjn&na. lzvolite nastavite.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Hvala. Ja se sada nadovezujem na pitanje
¢asnog Suda. Jer, vi ste rekli da vi niste radgi ha slepo. Kakve ste informacije
dostavljali jedinici za karte i Stampu u vezi s@noVoto panelima koje ste vi sastavljali,
kako bi oni mogli da ddu do tog zakljdka? Time héu da kazem, da li ste im dali bilo
kakvecinjenicne informacije u vezi sa opisom bilo kojih osobgeksu bile

osumnjtene?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, nikako. Jedino pitanje koje im

je postavljeno je , da li se jedna slikadstu odnosu na ostale? Sva imena, brojevi koji
su bili povezani sa tim fotografijama su ostaliazioppodataka i nikada nisu stigli do
njih, tako da oni nisu znali ko je ko.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Pored onoga Sto stedveekli, da li ste ikome
ikada dali fizEki opis jednog od osumugnih,¢ija je fotografija bila na foto panelu koji
ste vi sastavili, i trazili, na osnovu opisa kdg si dali, da kaze da li se jedna ili viSe
osoba istiu na tom foto panelu?
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SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Sada Zelim da se osvrnemo na vaSe razgovore
sa dve osobe, svedocima 41 19. O njima ste raamgovarali sa gospodinom Reom.
Rekli ste nam da ste ih prvi put videli, mislimuly, da li je to t&ano?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Juni ili juli.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, juni ili juli i to bi bila informacija o
tome kada ste prvi put videli te osobe, ona biadazile u vaSem dnevniku, u vasoj
evidenciji, na koju ste se pozivali ranije?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, verovatno.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada kazete, ,da verovatno“, posto ste
problema da se setite datuma kada ste razgovargbspodinom Reom, pretpostavljam
da je jedna od stvari koju ste uradili, je da stpamtili kada ste se sastali sa svedocima
koje smatrali vaznim, barem zapamitili ste datumeksie se sa njima sreli.

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To bi bilo ta&no.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | gde bi se nalazila ta informacija,
gospodine?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : U izveStaju 0 misiji. Tu se
identifikuje da je bio sastanak sa tom osobom.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : I vi biste dobili informaciju u odi@nom
trenutku - a ja pitam - mislim da je svedok 4mek koga biste bili zainteresovani da
sa njima razgovarate, je li tako?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislio sam da je svedok 4 ubijen,
Tako sam verovao pre prvog sastanka. Mislio safe da osoba ubijena u jednoj
pucnjavi.

SUDIJA ORIE: Da.
ADVOKAT GUY-SMITH : lzvinjavam se.
SUDIJA ORIE: Da li je tu doSlo do neke zabune...

ADVOKAT GUY-SMITH : Osim ako ne odemo na privatnu sednicu. Ja potn$a
da ne idemo na privatnu sednicu.

SUDIJA ORIE: Da, ali ako svedok govori o nekoj drugoj osoér, koliko se ja seam
svedok 4 je svedio u ovoj sudnici, pa barem u tom trenutku on @ &iv. Prema
tome, tu mora da je doSlo do zabune. Mislim daenuZtime da pozabavimo na dva
razlicita na&ina.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Mozda je bolje da to uradimo na privatnoj sedrdei pogledamo
sastav porodice, pa da vidimo da li je tu doSlmeke zabune.
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ADVOKAT GUY-SMITH : U redu.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith mislim da bi trebalo dadereo na privatnu
sednicu.

ADVOKAT GUY-SMITH : Da,¢asni Sude.

(privatna sednica)

sekretar: Sada smo na otvorenoj sednici.
SUDIJA ORIE: Hvala gospodine sekretaru. Izvolite, nastagtespodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Jos jednom, moje pitanje je da vi niste
razgovarali sa svedokom 19 o bilo kakvim druginjeni¢nim pitanjima kada ste se sa
njim sastali u oktobru. Je li tako?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da sam mu pfitao
zabeleSke koje su napravljene tokom prvog razgowgutu i mislim da je to bilo sve.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : To je bilo sve?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, mislim da je to bilo sve.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li ste svedoka 4 videli istog tog dana i sa
njim razgovarali?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Svedok 4 nije bio prisutan. On je
doSao sledig dana.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, sledéeg dana ste razgovarali sa
svedokom 4 i to je dan kada ste njemu pokazali patwel, ako sam dobro shvatio vas
iskaz?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, tako je.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, prvi foto panel je pokazan svedoku 19
u julu i o tome nemamo nikakvu evidenciju?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Drugi foto panel je pokazan svedoku 4, 21.
oktobra, dan nakon $to je doSao svedok 19 i razgovea vama?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | kada je rée o obojici svedoka, to je 2004.
godina, je li tako?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tako je.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | kada sedite sada ovde, niste u poziciji da
nam kazete Sta se desilo kada ste taj foto pakelzat svedoku 19, u julu 2004.
godine, je li tako?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, nisam u poziciji.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada je ré& o foto panelu koji ste pokazali
svedoku 4, u oktobru, da li se¢age, da li ste, pre nego Sto ste mu pokazali tajdd
njega trazili da fiziki opiSe bilo kojeg od osumggnih, kojeg je trebalo da
identifikuje?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Morao bih da vidim tu izjavu.
ADVOKAT GUY-SMITH : U redu. To bi bio P15.

(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)

SUDIJA ORIE: P15 je pod p@tom. Prema tome, ne treba da se pokazuje u jawvnos
ADVOKAT GUY-SMITH : Izvinjavam se, mi bismo trebali da budemo...

SUDIJA ORIE: Pa ne nuzno.

ADVOKAT GUY-SMITH : lzvinjavam se.

SUDIJA ORIE: Zavisi od pitanja kojéete postaviti svedoku.

ADVOKAT GUY-SMITH : Ja¢u ga samo zamoliti da na brzinu pogleda izjavu i da
proceniti da li je od svedoka trazio bilo kakavdki opis osumngenog.

SUDIJA ORIE: Da.

TUZILAC RE : P15 je papir sa pseudonimom. To nije izjava.

ADVOKAT GUY-SMITH : lzvinjavam se.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH : Toje P...

TUZILAC RE : Mislim da govorimo o D9.

ADVOKAT GUY-SMITH : Izvinjavam se, imamo previSe P i D dokumenatakl®,
jzs;.n(;n(i'l(.)k se&ekamo da se to pojavi, to je izjava svedoka 19ndsda proverim jos

SUDIJA ORIE: Mislim da jeste.

ADVOKAT GUY-SMITH : To je svedok 19, a meni treba svedok 4. Za tedatemo
i toimati. To je 2D0217.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dok cekamo da se to pojavi, kada kazem

»izi ¢ki opis®, mislim na visinu osobe, boju kose, dglia osoba imala bradu ili

brkove, da li je imala neke karakterésie oznake kao Sto je, na primer, tetovaza ili neki
oZziljci. Na to sam mislio.

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Pretpostavljam da bih tako nesto
pitao tokom ispitivanja, ali morao bih da vidimagg.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | to bi bilo neSto Sto bi se nalazilo u izjavi?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Vi biste, zar ne, razgovarali sa potencijalnim
svedokom o takvoj vrsti identifikacije, pre nego Biste mu pokazali bilo kakav foto
panel. TraZili biste da oni daju neki opsti opssimnjienog, je li tako?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Pa, obitno bih trazio opis kada bi

oni naveli ime ili ubrzo nakon Sto bi oni naveligrfednog od osumrenih, ali ne mora
da zn&i da bi to bilo nuzno, neposredno pre nego Starhipokazao foto panel.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : U redu. Pre nego Sto biste nekome pokazali
foto panel, a sada se bavim opstim stvarima, ratad, ja bih zeleo da ptemo
konkretno na vas razgovor sa svedokom 4. Pre $iegste pokazali svedoku 4 taj foto
panel, da li ste od njega dobili objektivne infomij@u vezi sa identificirajtim
karakteristikama tog osumignog.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, da li vi sada prelazitev&eka 19 na

svedoka 4. Jer, mislim da se u ovom trenutku bavijavom svedoka 19, a vi ste sada
presli na svedoka 4. Da li je to namerno ili...

ADVOKAT GUY-SMITH : Pa, to nije bilo namerno.

SUDIJA ORIE: U redu. Onda, da bismo izbegli bilo kakvu zahymsto se bavite
svedokom 19, ako prelazite na svedoka 4, onda ttatiaide jasno da govorite o drugoj
osobi. Molim vas, izvolite, nastavite, onako kaksmatrate da je primereno.

ADVOKAT GUY-SMITH : Ja samo pokuSavam da se pobrinem da imam pravi
dokument.

SUDIJA ORIE: U stvari, mislim da je dokument na ekranu, izjavadoka 4.
ADVOKAT GUY-SMITH : Mislim da jeste.

SUDIJA ORIE: Dozvolite...

(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)

SUDIJA ORIE: Ja sam gledao D9. Kao Sto vam je rekao gospdrineo je bila
izjava svedoka 19, a sada vidim da to nije ona kejaalazi na ekranu.
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ADVOKAT GUY-SMITH : Ona koja se nalazi na ekranu je za svedoka 4y zbo
odgovora gospodina Quiroza u vezi sa informacijénja se ttu bilo kakvog procesa
identifikacije. PoSto za svedoka 19 ne postojakilka evidencija,

SUDIJA ORIE: Da.
ADVOKAT GUY-SMITH : ja sam odltio da préiemo na svedoka 4.

SUDIJA ORIE: Da, jer ...

ADVOKAT GUY-SMITH : Ja zaista nisam Zeleo nikoga da zbunim. Ako\&asn
zbunio izvinjavam se.

SUDIJA ORIE: Dakle, sada se bavimo izjavom svedoka, ... ali dmb u izjavi
svedoka 19 identifikovali bilo kakav opis osobe.

ADVOKAT GUY-SMITH : Ne jos, ali déi ¢emo do toga.
SUDIJA ORIE : Dakle, sada smo se usredsredili na svedoka 4.
ADVOKAT GUY-SMITH : Tatno.

SUDIJA ORIE: A to zn&i, svedok 4, 21. oktobra, onaj koji je doSao drudega, a vi
ste bili iznendeni da nije doSao prvog dana.

SVEDOK LORENZO QUIROZ: Da.

SUDIJA ORIE: Da?

SVEDOK LORENZO QUIROZ : Tano.

SUDIJA ORIE: U redu. lzvolite nastavite.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Zelim da skrenem va3u paznju na paragraf,
mislim da je to paragraf 75, ako imam sada prakudeent na ekranu, a to je U008320.
Da li vidite paragraf 75?

SUDIJA ORIE: MoZemo li to malo da priblizZimo da svedok to leoljidi.

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Pored informacija koje se nalaze u ovom
paragrafu, u vezi sa vasSim nastojanjima da se wgix@ces identifikacije, da li je vas
iskaz da je na drugim mestima u ovoj izjavi, svedokama dao objektivne informacije
o fizickim karakteristikama osumggnog?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne znam, morao bih da pregledam
celu izjavu. Ne s&am se da li se u njoj nalaze takvi opisi, na nekongom mestu.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A da li biste mi verovali na teda ih nema?
Da li biste to uradili?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ne znam da li se gospodine Re slaze sa
mnom ili ne, ali pre nego Sto idemo dalje, Zeldoda zastanem na trenutak.

TUZILAC RE : Ako gospodine Guy-Smith mene pita, ja santjtao izjavu.
Pretresno we ima tu izjavu pred sobom. Ima je i svedok. ¢cRao sam 75. ili 52.
ranije.

SUDIJA ORIE: Da, dakle odgovor je da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, odgovor je da. Imajuto na umu, da
li nam mozete r&@ da li mislite da biste takvu vrstu informacijaygtim mislim na
visinu, tezinu, boju kose, da li ima brkove i bratitbilo kakve druge karakteristike, to
zabelezili negde drugde u vezi sa vaSim razgovaaisvedokom 47?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne znam.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Mislim da ste nam rekli da, u vezi sa tim
procesom razgovora, a ispravite me ako greSimj da imformacije koje ste dobili od
svedoka nalazile u toj izjavi, je li tako?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ako pogledamo jednu od vasih izjava, koju
ste nedavno dali, vi ste imali magost da pregledate ovu konkretnu izjavu, izjavu
svedoka 4 i slozili ste se da je to informacijauksfe dobili u tom procesu
identifikacije?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | nema niSta drugo osim toga?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : U redu. U vreme dok ste razgovarali sa
svedokom broj 4, u toj prostoriji ste bili samai yrevodilac, je li tako?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da je tako, da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Pre nego Sto ste svedoku 4 pokazali pano sa
fotografijama, da li ste sa bilo kim razgovaralliko je pametno da se nekome, ko ne
zna osumnfienog, pokaZze taj foto panel?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne. Nisam o tome razgovarao.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A da li ste upoznati sa bilo kakvom
literaturom ili zabrinuto&u koja je izrazena godinama, u vezi toga da isehXoji
poznaje osumnjenog obavlja identifikaciju sa foto panelom?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : U redu. Dok ste razgovarali sa svedokom 4,
vama je bilo poznato, zar ne, da je na Idriza Babép pokuSan atentat i da je njegova
fotografija i fotografija njegove porodice pokazarateleviziji na Kosovu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dok ste 2004. godine razgovarali sa
svedokom broj 4, vama je bilo poznato da je Idréabio optuzeni na jednom veoma
poznatom sdenju?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to mi je poznato.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | da je njegov lik pokazan, kako na televiziji,
tako i u novinama?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to mi je poznato.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A to je informacija koja bi bila od vaznosti za
vas, kako bi se utvrdilo u kojoj meri je zaistanpereno da se toj osobi pokazuje panel
sa fotografijama, zar ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Znajl&i za to i shvatajéi kakva bi bila
moguta posledica toga da je prethodno gospodin Badi&nvito bi bio faktor koji treba
uzeti u obzir kada se odiuje da se ne pokaze panel sa fotografijama, zar ne?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : U julu, kada ste razgovarali sa njegovim
bratom, svedokom 19,

ADVOKAT GUY-SMITH : Sada molim da se ponovo pokaze D9 iayem vas na
52. pasus, to je U0083834,

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : ... njegov brat vam je dao dva podatka one
vrste o kojoj smo govorili. Jedno je informacijafiaickoj karakteristici, a to je da ima
jedan mali oziljak kod usta, zar ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A to je vrsta informacije o kojoj smo ranije
govorili, dakle, fiztka karakteristika?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to je tano.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | osim toga, rekao vam je: ,nakon rata video
sam ga u vestima, gde j&emo da je on proglasen krivim za &lwe koje je poinio“.

Zar ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, to su informacije koje ste saznali u
julu 2004. godine?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Neka tri meseca pre nego Sto ste razgovarali
sa njegovim bratom, zar ne?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A informacija koju ste saznali, da ga je
svedok 19 video na vestima, je informacija o ksjej se dalje raspitali, zar ne? Vi ste
ga pitali nesto sa tim u vezi, Sta je video, i®d.

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, verujem da da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : MoZete li nam ré&, Sta vam je rekao da je
video na vestima, da li je video Idriza Balaja kakali na optuze#koj klupi u
predmetu Dukdin/Dukagjini ?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se. S&am se dasmo o
tome govorili, ali ne znam &ao Sta ... to nije imalo veze sa timdsmjem.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li vam je rekao da je video fotografije
Idriza Balaja i njegove supruge i dece, nakon&togkusSan atentat na njega, u januaru
2002. godine?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne znam, ne gam se.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li vam je rekao da je video fotografije, a
pod time mislim na televizijske izveStaje o ishaddenja Dukdin/Dukagjini kada je
Idriz Balaj osden 2002. godine?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Verujem da da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE :1on vam je rekao da je video ne}anke u
novinama s tim u vezi?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Nakon Sto ste razgovarali sa svedokom 19 u
julu i nakon Sto ste saznali da je video gospo@&iaija na televiziji, pretpostavljam da
ste zbog toga onda postali zabrinuti, btidla ste mogli da se zapitate u kojoj meri je
panel sa fotografijama koristan kako bi se izvr&lntifikacija Idriza Balaja?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, da nesto pitam. Mislim da&s i svedok 4 i
svedok 19, barem tako su izjavili, sreli sa TogerowiSe navrata. U svojoj izjavi,
svedok 19 je rekao da ga jetao kako se vozio selom i sva deca su znala da je on
komandant. A vi se sada prevashodno koncentnmgeteenutak kada je ondén na
televiziji, a mislim da bi trebalo da se baviteapijem identifikacije i prepoznavanja. |,
ako kaZete, da bi trebalo da se pita da li je piéme da pokazuje panel sa
fotografijama, nije li téno rei, zapravo, da, ukoliko ne govorimo o identifikéciec o
tome da je data fotografija osobe koju ste ranigZaa videli u svom Zivotu i u nekim
drugim prilikama, a ne samo jedanput nakratko, gadgavno pitanje koje se postavlja,
da se zapravo niSta ne postize sa foto panelotanjpikoje se pokée je , da li
prepoznavanje biléime doprinosi onome Sto je svedok izjavio, a tegpravo, da je
svedok rekao da je poznavao tmyeka od ranije, da ga je prepoznao. Tako da imam

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

E.f \'\



izvesnih poteSkéa da shvatim logiku koju sledite i nisam zeleo dmvto ne kazem
sada. Ako greSim, onda postavite takva pitanjdcke.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Hvala vam na vasoj zabrinutosti i mislim da
ovde imamo viSe psiholoSkih problema po pitangniifikacije i prepoznavanja. Ja
sam Zeleo da se bavimo pitanjem identifikacije, ikdéko se bude odvijao predmet kad
saznamo dodatne informacije da se pozabavimonjpitaprepoznavanja. Naime, vi
ste¢uli ovog svedoka da kaZe da je saznao za kontalddiz tih ljudi i nekog kogod da
je bio Toger, a mi uopsSte ne prihvatamo da je gdispBalaj bio osoba koja je bila
umesSana u taj incident.

SUDIJA ORIE: U redu. Ali, ja nisam Zeleo da krijem da se go&rpitanje da li
govorimo o identifikaciji. jer sam rekao, vi sdiko sada koncentriSete na
identifikaciju da nam je teSko da shvatimo vaSamnjé ako je r&o prepoznavanju.
Izvolite nastavite. No, gledam na sat i koliko litesdaée vam jos biti potrebno
vremena.

ADVOKAT GUY-SMITH : Mislim dace mi biti potrebno joS 20-tak minuta.

SUDIJA ORIE: Onda je bolje da imamo sada pauzu, do 18280va.

(pauza)

SUDIJE ORIE: Gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH: Hvala.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Tokom svedéenja izjavili ste da, ne samo da
ste bili upoznati sa standardnim procedurama kekaravi foto panel, \ei koje su
standardne procedure kad j& cepangenju i beleZenju procesa obavljanja razgovora sa
svedokom uz poniofoto panela.

ADVOKAT GUY-SMITH: Molim da se sada pretic2D636 na ekranu.

SUDIJA ORIE: Nije li to sastavni deo dokumenta koji je uvrStespis?

ADVOKAT GUY-SMITH : Mislim da je podeljen na dva delssni Sude. Tako da je
to, ja mislim, zajedno priloZzeno kad jedan zaheftai zapravo su dva.

SUDIJA ORIE: Dobro. Taj dokument ima tri stranice, koji jersten u spis, a sad
imamo jedan novi dokument, to je izvestaj o proceidentifikacije putem foto panela,
a toce hiti?

sekretar: D120¢asni Sude.
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SUDIJA ORIE: Nema prigovora, pretpostavljam, gospodine Rekl®aelite li da se
to usvoji u spis.

ADVOKAT GUY-SMITH: Da.
SUDIJA ORIE: Usvojeno je. lzvolite nastavite.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kad je r& o proceduri identifikacije putem
foto panela, to je dokument koji ste videli pre oétp ste razgovarali sa, ha primer,
svedokom 4, zar ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to je tano.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ovo je dokument u kome piSe da te
informacije mogu da se zabeleZe na jedan, relatikoiacizan n&n i precizan néin,
tako da su sve informacije koje se odnose na pridegsifikacije navedene u jednom
jedinom dokumentu. Dali je todao?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, da je svedok rekao da ®taijno top niko ne
bi verovao, pa mislim da vaSe pitanje zaista rijdaoristi.

ADVOKAT GUY-SMITH : U pravu ste, u pravu ste, apsolutno ste u pravu.
SUDIJA ORIE: Izvolite nastavite.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Rekli ste da razlog zasto se niste drzali ovog
n&tina je, kako ste vi rekli, zato Sto je to bilo odw®mplikovano.
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, to je tano.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Vi danas nemate nikakvih informacija na
osnovu kojih biste mogli sudijama da kazete kojbigfizicke i verbalne, reakcije
svedoka 4, osim onoga Sto je navedeno u izjai,jddo tatno?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dok ste bili sa svedokom 4, a imali ste na
umu u kom odnosu su svedok 4 i svedok 19, da liestgovarali sa svedokom 4 u
pogledu identifikacije koju je on obavio i da lite informacija koju bi bilo kome
drugom preneo?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kad je ré& o svedoku 19, pretpostavljam da bi
va$ odgovor bio isti, jer tu nema nikakvih belagkiogledu toga, zar ne?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Gospodin Obréa vas je pozvao 15. marta
ove godine, u vezi sa onim Sto bih ja nazvao nestato panelom?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, pozvao me je, ne znam kog
datuma.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : U redu. | tada je bilo t20o tome da je neko
izjavio da je imao jedan intenzivan razgovor sa @ama je identifikovao nekoga sa
foto panela, a da o tome nema nikakve evidenajene?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Pitao me je da li je preden foto
panel. To me je pitao istrazitel,.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li se séate da ste gospodinu Obty
dakle istrazitelju, rekli da se ne¢sge da li je predien foto panel ili ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja sam rekao da bi to onda bilo
zabeleZeno u izjavi.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A ako se to ne pominje u izjavi, to zinda to
niste pokazali? To ste rekli gospodinu Gloruzar ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja sam rekao da, da sam pokazao da
bi to onda bilo zabelezeno u izjavi.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : To nije moje pitanje. Ukoliko to nije
navedeno u izjavi, a vi to niste naveli, to &nda niste pokazali. Dakle, to ste rekli
gospodinu Obreu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja sam pitao gospodina Obtwy Sta
piSe u izjavi. On je rekao da se u izjavi niStgpoainje. Takde mi je rekao da ne
odgovaram na njegovo pitanje. On mi je rekaopdgovaraj mi sada, razmisli o tome,
pa me pozovi.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : U redu. Pretpostavljam da, nakon &to vas je
pitao u vezi sa foto panelom, vi ste razmisliloone i pozvali ste ga, zar ne?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, nakon par dana.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | vi ste odmah direktno sa njim razgovarali?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith. Koje se pitanje ovde pdgtavDa li se radilo
o identifikaciji ili prepoznavanju ili ne, ili, di sada govorimo kakva je bila
komunikacija izmdu ...

ADVOKAT GUY-SMITH : Da, upravo to, izmi gospodina Ob#ia i...
SUDIJA ORIE: Dobro, sad mi je to jasno.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ja ovde imam jedan dokument. To je e-mail
koji je gospodin Obréa poslao gospodinu Reu i Zeleo bih da ga prokomigete.
Gospodin Obréa, u e-mailu koji je poslao u 13,06 15. marta ovdige, kaze: ,Hoze

ne moze da se priseti®, i kaze, ,ukoliko to nijez@deno u izjavi, on to onda nije
pokazao. “ Kraj citata. Moje pitanje je jednostav Da li ste vi to rekli gospodinu
Obrwiu, da li ste vi to njemu izjavili?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Moguée.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kada kazete da je moég da li hdete réi

da se ne sate da li ste mu to rekli ili ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ja sam mu rekao nesto uopsteno,
rekao sam, ukoliko to nije navedeno u izjavi,@ma nisam pokazao. Pretpostavljam
da sam izjavio nesto te prirode.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ali, vi nama kazete, vi ste nama ovde rekli da
ste mu to pokazali?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To je t&no, ja jesam pokazao, zato
sam pozvao nekoliko dana kasnije da to ispravim.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A kakav zapis imate koji potsuje vasu
tvrdnju da ste vi to njemu pokazali?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Nema nikakve evidencije o tome.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Nakon Sto ste razgovarali sa gospodinom
Obrwom, onog prvog puta, 15...
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : ... kad ste drugi put razgovarali, dva dana
kasnije, jedan ili dva kasnije...
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Sta ste mu tom prilikom rekli?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Rekao sam mu da sam ga pozvao
zbog tog pitanja koje mi je postavio, a on mi jka® da ne moZe sa mnom o tome da
govori.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li ste imali, mozda, joS neke razgovore sa
bilo kojim ¢lanom tima TuzilaStva s tim u vezi, nakon tog razga. Sad nije bitno kog
datuma, da li je bilo 16. ili 17. Dakle, dan ilralnakon tog prvog razgovora sa
gospodinom Obrom.

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Sledé€eg ponedeljka sam pozvao
jednog od zastupnika TuzilaStva, to je bio gosp&lifrazio, i ja sam mu rekao da
Zelim da razgovaram. On me je pitao da li to irraevsa ném Sto se odnosi ha moje
zaposlenje u Mdunarodnom Tribunalu, ja sam rekao da da. | ondi mékao da je

Sud njima naloZio da ne govore sa mnom o tome.

SUDIJA ORIE: Ukoliko imate neko konkretno pitanje, onda gatpege. Ovo su sve
pitanja koja sam mu ja ¥gostavio ranije i on je na njih odgovorio.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Zavrsio sa s time. Zeleo bih sad dadpra

na jednu drugu temu. A to je, kada ste razgovaeativedokom 4, da li ste hronolo3ki
gledano, utvrdili kada on tvrdi da je video osolarm Togeri, ... odnosno osobu za
koju tvrdi da je Togeri?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da je prvi put pomenuo tu
osobu kada je govorio o incidentu kada je doslpuanja u martu 1998. godine i kada
je on pogden, dok je bio u jednom vozilu i mislim da je rel@je jedan od @inilaca
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bio Togeri, ali nisam siguran. Ne mogu da kazenr ae vidim izjavu. A imamo joS
jedan incident, kada je on iSao do jednog kioskaeke zgrade u selu i tada je
razgovarao sa optuzenim gospodinom Balajem.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Sa optuZzenim gospodinom Balajem?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, ali morao bih da pogledam
izjavu, kako bih se uverio u te pojedinosti. Pog8éltri godine od tada i nedam se.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kad je ré& o tom konkretnom incidentu koji
ste upravo pomenuli, vi kaZete da se riatenekih pojedinosti. Ali, moZete li da nam
kaZete, kada je to bilo u odnosu na onaj incidadilje doslo do pucnjave, da li je to
bilo nekih mesec dana nakon?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To je svakako bilo iste godine, ali ne
znam kada.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, iste godine?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Kad je r& o svedoku 19, da li ste odredili
neki vremenski okvir koriste se onim incidentom kada je doSlo do pucnjave tuma
kao nekim reperom, kada je u odnosu na taj dagan video tu osobu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Morao bih da pogledam izjavu, ali
koliko se ja séam, doslo je do viSe posetacksvedoka, kada je on kako tvrdi video
optuzenog.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE :1dalije to bilo mesec ili dva nakon one
pucnjave o kojoj ste nam govorili?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Morao bih da pogledam izjavu, ne
se&am se.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ali, danas, vi se jasno &&e da je svedok 4
vama rekao, dakle zelim da budem siguran da je ti&kge on sreo sa njime kod kioska
u selu?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Kod kioska ili neke stine zgrade.
Mislim da je rekao da je tu bio Stab ili neSto,ratirao bih da pogledam izjavu.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Da li vam je rekao 6éemu su govorili. Rekli
ste da je govorio sa Idrizom Balajem? Da li vamejeao ocemu su oni tada govorili?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da je hteo da pribavi neki
dokument kako bi mogao da putuje kroz taj kraj, rai znam.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dakle, on je otiSao i razgovarao sa ldrizom
Balajem kako bi dobio dokument na osnovu kog mdaavoljava da ide iz jednog
mesta u drugo?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se, ali sad mi s#ni da je
tako bilo, tako se toga &m. Morao bih da pogledam Sta piSe u izjavi.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : I njemu je to bio osnov kako bi uopSte mogao
da izvrSi identifikaciju Idriza Balaja. Dakle, gmrekao da je sa njim¢io razgovarao,
kako bi dobio putne isprave.

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : To je bio jedan od viSe slajeva da su se
sreli?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ali to je svakako jedan od slajeva na koji

se on oslonio kako bi mogao da kaZze da mozZze da@pneg da identifikuje Idriza Balaja
kao pa&inioca raznih krivénih dela?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Vi ste saznali da je, barem jedan od njih
dvojice mladta, a mislim da je to bio svedok 19, da je videzklBalaja kako se vozi
po selu i da se on puno vozio po selu, zar ne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Nisam siguran da li je to bio 19 ili 4,
ali da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : A ta informacija da se Idriz Balaj puno vozio
po selu, da li se to odnosila na mart ¢g@k aprila?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Morao bih da pogledam izjavu. Ne
bih mogao da kazem kada je torta bilo.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Dalli je to bila informacija o kojoj biste Zeleli
nesto viSe da saznate?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne razumem pitanje.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Ako je rekao da je video Ildriza Balaja da se
vozio u vozilu u to vreme, da li je to neStéemu biste se dodatno raspitivali, na
primer, da li je bilo u martu, aprilu, maju ili jurili julu ili kad god ve&?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : | to je neSto Sto bi se naslo, bilo u vasem
dnevniku, bilo u izjavama bilo kog od ovih mlaa?

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, ono Sto nije u izjavi, nijezjavi. Ono 5to nije
re¢eno tokom svedtnja u sudnici nije g&no, tako da nema potrebe da stalno
ukazujete na nesto Sto nije u izjavi, a Sto bi hiigjavi da, ...razumete? U redu.
Izvolite, moZete da nastavite.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : PoSto ste saznali da je svedok 4 video Idriza
Balaja na televiziji, da li ste se konsultovalissevetnikom pravnog tima o tome kakva
je standardna operativna procedura da biste naszognga utvrdili da li je doSlo do
identifikacije umesto prepoznavanja i da li je ta\p n&in da se bilo Sta dalje uradi u
pogledu foto panela?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da nisam.
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ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : lzvinite?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da nisam.

ADVOKAT GUY-SMITH — PITANJE : Hvala.
ADVOKAT GUY-SMITH: Nemam viSe pitanja.

SUDIJA ORIE: Hvala. Gospodine Harvey izvolite.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT HARVEY

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Moje ime je Richard Harvey. Ja zastupam Lahi
Brahimaja. Zeleo bih da vas pitam par pitanja.

ADVOKAT HARVEY: Mozemo li, molim vas, da pogledamo P635 na ekranima

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Dok ¢ekamo da se to pojavi na naSim ekranima,
pitao bih vas samo jednu stvar. Gospodin Guy-Sjaifomenuo da ste vi upoznati sa
smernicama kako se koristi foto panel?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Jedna od tih smernica se odnosi na to kako se
pravi foto panel i da se u tom &hju moraju koristiti fotografije istih dimenzijaistog
kvaliteta, da, ili budu sve sjajne ili sve mat,dé sve budu crno-bele ili u boji, da budu
istog nivoa ekspozicije, da niSta nema u pozadtnipi bilo Sta odvajalo jednu
fotografiju od druge. Da li potdujete da je to jedna od smernica?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Pogledajte sada ovaj foto panel i broj 8 u donjem
desnom uglu, to je fotografija gospodina Brahimaiigledno da je ovde eo

fotokopiji, pa bi ona zna bila neSto drugéja od onog pravog foto panela koji ste vi
pokazivali svedocima, je li todno?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tano.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Najbolja verzija koju sam ja imao prilike da
vidim, i molim vas da mi pomognete u tom smislup gkmogude, meni s€ini da je
fotografija gospodina Brahimaja malo jasnija negage fotografije. Kao Sto vidite,
moj klijent sedi iza mene i on nosi ri@pe. Da li se gate originalne fotografije koja je
ovde korigena? Da li je mozdadana neka montaza sa njom u okviru koje su
uklonjene nadare, tako da bi bilo lakSe da se napravi foto padalbi on viSe tiio na
druga lica. Da li se gate toga?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Fotografija optuzenog gospodina
Lahi Brahimaja potie iz policijskih dosijea UNMIK-a. To je bila jedarfotografija,

ona nije u boji, ali to je bila jedina fotografi@ju smo imali i on na njoj nema n&oe,
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tako da niSta tu nije menjano niti montirano. dedsto je izmenjeno, jeste da su neke
fotografije bile u boji, a onda su mozda promenjereno bele.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Razumem. Dakle, postoji neka razlika izime
toga kako izgleda gospodin Brahimaj na fotografigdnosu na ostalih sedam lica?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ostalih sedam lica su uzeti ih baze
podataka Kosovskog zastitnog korpusa, a fotogrgbgpodina Brahimaja poé iz
drugog izvora.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Da prelemo sad na jedan drugi aspekt. Vi ste
rekli da ste dobili instrukciju da ne komentaris&ti® je svedok rekao iliéinio i vi se
slaZete da je to jedan vaZzan aspekt pokazivargepfmela svedocima?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Takaie se slazete da bi bilo potpuno pogresno
da, kada svedok pokaze na nekoga, neko lice ngéstelu, i recimo, kaze da je to
osoba X, da se tad svedoku kaze, njegovo ime nijge2o je njegovo ime Y?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Slazem se, to bi bilo pogresno.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Postoje jedna instrukcija koja kaze, ,nemojte
¢initi ili govoriti bilo Sta Sto se moze proturtii kao uticaj na svedoka ili skretanje
njegove paznje na odtenu konkretnu fotografiju“. Dok ste vi sprovodilroju istragu,
vi ste @&igledno tezili da identifikujete osumgne?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, da.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Ali, ste takae, povremeno, a natito u
istragama ove vrste, tezili da identifikujete iadstzrtve preko svedoka koje ste
ispitivali. Da li razumete Sta vas pitam?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tatno.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Drugim r&ima, ako neko kaze ja sam drzan na
jednom mestu, zajedno sa dvoje troje drugih ljadralen broj dana, vi biste zeleli da
utvrdite identitet to dvoje troje drugih ljudi, fetacno?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : | onda biste svedoku pokazali fotografije lica
koja su, mozda, bile Zrtve i zatvorenici, je litédno?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Da li postoje neke procedure koje se od vas
oc¢ekuju da primenite kada pokazujete fotografijeviataa razliku od fotografija
osumnjtenih?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne, koliko ja znam.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Da li postoje neke smernice o tome, da li tréiba i
ne treba svedoku da kazete, ovo je neko ko je mibdsa vama na istoj lokaciji,
pogledajte da li prepoznajete lica na toj fotograiDakle, jedno opste pitanje. Da li
biste vi obéno postavili tako pitanje?
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SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se bilo kakvih smernica
kada je ré& o identifikaciji zrtava.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Postoje li bilo kakve smernice o tome da se, na
neki n&in, osvezi pardenje svedoka tako Ste mu se sugerisati da bi on trebalo da
prepozna jednu konkretnu fotografiju?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se bilo kakvih smernica te
vrste.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Da li biste vi, kao istrazitelj, smatrali da bilbilo
rizicno da se uradi?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Hvala. Sada da ptemo na jednu oblast o kojoj
vam ni jedno pitanje nije do sada postavljeno, j@ taudio snimak razgovora koji ste
vodili sa mojim klijentom, gospodinom Brahimajem,d@cembra 2004. godine. Da li
se séate da ste obavili taj razgovor?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Samo par pitanja u vezi sa tim. Taj razgovor je
obavljen u ponedeljak. Da li se tog&ae?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se koji je dan bio.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Da li se séate da ste zamolili da on d®na taj
razgovor preko vikenda? Poslali ste poruku i zéimgd da dae na razgovor u
ponedeljak?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Se&am se da sam ostavio poruku ili
sam pozvao nekoga, jer sam na nekimatupio sa njim u kontakt, ako nérib sa
njim, onda sa nekim od njegovih predstavnika ili ...

ADVOKAT HARVEY - PITANJE : Mozda sa njegovim bratom?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mogwe, mogie. Ja sam molio da
gospodin Brahimaj die i re&eeno mi je da on ne moze dadédz zdravstvenih razloga,
ali se on kasnije pojavio. VikaZete da je to lilalecembra, mogde.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : R€&i¢u vam Sta se desilo. Vi ste pozvali,
obavestili ste njegovog brata da Zelite da razgiieasa Lahi Brahimajem. Tada vam je
receno da je on nadenju u Albaniji, ali da’e skratiti svoje l&enje i d&i odmah da se
vidi sa vama, u ponedeljak. Da li séate toga?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Hvala gospodine. Naravno, vi ste mu, kako je
propisano, predili sva upozorenja koja ste bili duzni da mu kazaipozorili ste ga da
ne mora da odgovara na vaSa pitanja, jer ga Nujsfe kao osumnjeno lice i néemo
sada u to da ulazimo, jer uopSte vas ne kritikugbeg n&ina na koji ste mu predoi

ta upozorenja. Da li se slazete da je onds@aa sa vama, tako Sto je odgovorio na
vedinu vasih pitanja i da je to uradio ne tréizgravni savet?
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SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Da, jeste, on je stvarno odgovorio na
sva moja prvobitna pitanja.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : A kada ste peeli da ga pitate o konkretnim
stvarima, o tome da li je njegovadaukori¥ena kao sediSte GeneralStaba, i tako dalje,
on je u tada iskoristio svoje pravo da ne odgowvaraasa pitanja i vi ste, kako i
dolikuje, zavrSili razgovor.

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : On nije uopSte oklevao u svom odgovoru kada je
rekao da je bio u OVK?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Tano.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Takale vam je rekao da im se pridruzio 1994.
godine. Je li to tno?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ne séam se téno svih detalja iz tog
razgovora, ali tée biti na traci.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : On vam je rekao da je sluzio u GeneralStabu
OVK. Dali se toga sate?
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mislim da se s&am.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Takaie vam je rekao da je radio u finansijskom
sektoru GeneralStaba OVK?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Mogue, ako je to tako zabelezeno,
onda je to definitivno ono Sto je optuZeni rekao.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Ispravite me ako gresSim, ali mislim da ono Sto je
vama ostalo u paéenju da je on sebe opisao kao oficira koji radandelariji, a ne
komandanta, da li se &#e toga?

SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Morao bih da preslusam traku.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : U redu.
SVEDOK LORENZO QUIROZ — ODGOVOR : Ako tako stoji na traci, onda je to
tako.

ADVOKAT HARVEY — PITANJE : Zahvaljuiem, nemam daljih pitanja. Zahvaljujem
gospodine Quiroz.

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Harvey. Ima li dodatnog ispitijza
TUZILAC RE : Nema dodatnog ispitivanja.

SUDIJA ORIE: Ja imam jedno ili dva pitanja za vas. Prvo péa® odnosi na izjavu
koju Pretresno @ ima, to nije uvedeno u spis, ali¢ja za transkript protati
relevantan deo. 29. januara ove godine u izjaji kte vi @igledno potpisali i citiram
iz vaSe izjave, slede: ,Ja takde nisam rekao svedoku da se osudemi nalazi ili ne
nalazi meu tim licima. “ Kraj citata. Pogledao sam izvg&igroceduri identifikacije
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pomau foto panela, i u njemu se kaze: ,Pokargam jedan broj fotografija, a ta
osoba, mozda jeste, a mozda nijefmajima. “ Misli se na osobu za koju se trazi
utvrdivanje identiteta. Dakle, u vasoj izjavi, vi sekli da se niste pridrzavali propisane
procedure. Mozete li mi objasniti zaSto ste pa$itop drug&iji nacin ili se slazete sa
mnom.

SVEDOK LORENZO QUIROZ: Casni Sude nemam objasnjenje za to.

SUDIJA ORIE: A je li istina da ste se vi pridrzavali procedlima je odstupala od one
kakve su bile vaSe instrukcije?

SVEDOK LORENZO QUIROZ: Ja bih svedoku pokazao foto panel i ne bih
pominjao...

SUDIJA ORIE: Ne biste skrenuli paznju svedoku na to da ¢jemezda o osobi koja
jeste na tom panelu, a mozda i nije?

SVEDOK LORENZO QUIROZ: Ne mogu da se setirdasni Sude. Mislim da je
procedura koja se primenjivala bila takva da bikgzao slike ne govoéebilo Sta.

SUDIJA ORIE: Na kraju, vi u ovom trenutku niste u stanju danfieazete da li je
svedok 19 prepoznao nekoga, i ako jeste, kogeejgognao. Da li smatrate da je to
neodgovorno ponasanje?

SVEDOK LORENZO QUIROZ: Da,¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Hvala na odgovorima. Ima li jos pitanja. U tetacaju gospodine
Lorenzo Quiroz, ovim je zakljieno vaSe svedenje. Zeleo bih da vam se zahvalim na
dolasku i na vasSim odgovorima na sva pitanja kojaasn postavljena. Slobodni ste da
idete. Molim da posluzitelj izvede svedoka iz Sadn

(svedok napusta sudnicu)

SUDIJA ORIE : Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON : Casni Sude, vidim da se gospodin Kearney jo$ ngéior

u sudnicu, a znam da je predlozio da se sasludecsledok. Mozda mogu da dam
neke informacije o sledem svedoku, ... vidim da upravo ulazi u sudnicu. .

SUDIJA ORIE: Gospodine Kearney, slusajte paZzljivo jer se gdsp&mmerson
obrata Sudu.

TUZILAC RE : Da li mogu da napustim sudnicu? Da li je potehioje prisustvo
ovde?

ADVOKAT EMMERSON : Ne.

TUZILAC RE : Da li onda mogu da napustim sudnicu?
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SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT EMMERSON : Ne Zelim nikoga da blatim, budite sigurni u $to se tie
slede€eg svedoka, koliko ja shvatam, namera gospodinan€ga jeste da ovaj svedok
da svéanu izjavu, da se njemu pratlizjava koja je vama predena kao izjava 92 bis
na Sta Odbrana nije imala nikakvi primedbi. Prek&nda imali smo priliku da
prowimo, ne samo transkript, && istrazni dosije u vezi Sanije Balaj, odnosnoage
koja sadrzi materijal i u kojoj se pominje ovaj dgk kao svedok koji je dao izjavu. U
svetlu toga, i imajéi u vidu sadrzaj pomenute izjave, pozicija Harapinag tima za
odbranu, a i ostali optuZeni se slazu déeriati potrebe da se vrSi unakrsno ispitivanje
ovog svedoka. Ggledno smo u situaciji da moramo informiSemo Rr&to vée u

ovoj kasnoj fazi, zato Sto je materijal bio na @aganju u petak i on je préen samo
preko vikenda, tako da se u tom smislu izvinjavawvedoku, a mozda jedina svetla
tatka u tome jeste Stemo uStedeti na vremenu.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kearney.

TUZILAC KEARNEY : Nemam nikakvu primedbu. Memo vrlo rado nastaviti.
SUDIJA ORIE: Onda mislim da bi bilo dobro da uvedete svedokadnicu i da
objasnite trenutnu situaciju. Pretpostavljam dpgsluzitelj izaSao iz sudnice kako bi
pronaSao svedoka. To tal@zn&i da se onda izjava moze uvesti kao izjava po Rravi

92 bis i da nema nikakvih prigovora na deaje izjave.

ADVOKAT EMMERSON : Nemamo prigovora i posta svedok biti ovde, on moze i
formalno da potvrdi da je to izjava po Pravilu 82 §to bi bilo pozeljno.

SUDIJA ORIE: Da, ali on treba prvo da da se&u izjavu da bi potvrdio da je to
njegova izjava.

ADVOKAT GUY-SMITH : Uz dozvolu Pretresnog & ja bih uradio nesto, Sto ¢hb
ne bih uradio, ali zeleo bih samo da proverim dpoliorimo o istoj izjavi.

SUDIJA ORIE: Ako govorimo o izjavi ovog svedoka, ja imam izjana kojoj je

datum razgovora, nedelja 15. april 2007. godimenka kancelarija u Pristini/
Prishtiné, Kosovo. Razgovor obavio Barney Kellseyodilac Gazmend Troka i nesto
Sto je tipEno za gospodina Kellyja, da se kod potpisa pojgviiatum u tri reda, 15. 04.
07.

ADVOKAT GUY-SMITH : I mislim da govorimo o celoj izjavi, Saetiri ugla izjave.
SUDIJA ORIE: Nisam shvatio taj vas izraz, s¥etiri ugla izjave.

ADVOKAT GUY-SMITH : lzvinjavam se, to je jedan amki izraz, Sto zn& bavimo
se ovim dokumentom i &im drugim, v& ovim dokumentom.

(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)
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SUDIJA ORIE: Gospodine Kearney, pretpostavljam da onda neriralpoda se
svedoku postavljaju nikakva druga pitanja, osinodgotvrdi da je to njegova izjava.

ADVOKAT KEARNEY : Ne,¢asni Sude, nije potrebno.

(Svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE: Dobar dan, gospodine Dizdari, da li thgete na jeziku koji razumete?
SVEDOK DIZDARI : Da li mogu da dobijem prevod na albanski, molim?

SUDIJA ORIE: Da li me sadujete na jeziku koji razumete?

SVEDOK DIZDARI : Da.

SUDIJA ORIE: Molim vas ustanite na trenutak. Pre nego Stol@iee u ovom Sudu,
prema Pravilniku o postupku i dokazima morate da de€anu izjavu. Sade vam
posluzitelj dati tu sw&anu izjavu. Molim vas da je pfivate naglas.

SVEDOK DIZDARI : Ne mogu d&itam bez nagara. Svéano izjavljujem dau
govoriti istinu, samo istinu i niSta osim istine.

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Dizdari. Molim vas, izvolite #ed Gospodine
Dizdari, pre nego Sto dam priliku gospodinu Keatndg vam postavi nekoliko pitanja,
moram da vam objasnim sadaSnju situaciju. Prvobitamera TuZilaStva bila je da vas
ne poziva kao svedoka,&da ovom Pretresnom && ponudi vasSu pisanu izjavu i da se
to uvede u spis. Ali, kada je to TuzilaStvo prediou to vreme, advokati Odbrane su
smatrali da treba da se pojavite da biste odgavaihjihova pitanja. Sada je situacija
drug&ija. Ona se promenila od tada, jer je obelodanmn materijal Odbrani i oni su
bili u mogwenosti da prote taj materijal i upravo su obavestili Pretresnéevéa njihov
prigovor na samo uvienje vase izjave viSe ne vazi i da oni nemaju nikakonkretnih
pitanja za vas. Prema tome, to je bilo teSko pdadi jer Odbrana i advokati Odbrane
su mogli da ddu do tog zakljdka tek kada su pr@ili taj novi materijal danas. Ika,
naravno, niko ne bi trazio od vas da dolazite u BEgo da biste potvrdili svoju izjavu.
Prema tome, za vas je bio prédn teret da diete u Hag. A sada mimo bigjih
o¢ekivanja i nije ntija greSka, jer ja ne mogu u ovom trenutku da kadarje to greSka
ove ili one strane, a svakako nije greSka Odbraniesu odldili da nemaju pitanja za
vas, pate, prema tome, vase prisustvo u sudnici biti vritko. Vi ste sada dali
svetanu izjavu. Gospodin Kearney ima nekoliko formlalpitanja za vas i timée se,
najverovatnije, vé danas, u narednih pet do deset minuta, zavr&tiskaz u ovom
sudu. Gospodine Kearney, izvolite nastavite.

TUZILAC KEARNEY: Hvala vamgasni Sude.

svedok: Vesel Dizdari
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GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC KEARNEY

TUZILAC KEARNEY — PITANJE
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR

TUZILAC KEARNEY — PITANJE

: Dobro ve&e, gospodine Dizdari.

: Dobro vee.

: Hvala vam §to stéekali ceo dan. Gospodine

Dizdari Zeleo bih da vas zamolim da kaZete vaSe e i prezime za zapisnik.

SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR

TUZILAC KEARNEY — PITANJE
vaSeqg rdenja.
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR

TUZILAC KEARNEY — PITANJE
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR

TUZILAC KEARNEY — PITANJE
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR

TUZILAC KEARNEY — PITANJE
vasih roditelja?
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR

TUZILAC KEARNEY — PITANJE

: Vesel Dizdari.

: Gospodine Dizdari, molim vas, recite nam datum

: 7. mart 1958. godine.

: Gde ste rdeni, gospodine Dizdari?

: U Kosuriu/ Kosurig.

: Da li je to Kosurt/ Kosuriq na Kosovu?

: Da, na Kosovu, opstina &ePejé.

: I na kraju, molim vas, mozete li nantrénena

: Ime oca lbish, ime majke Sofija.

: Gospodine Dizdari, Zelim da skrenem vaSu

paZnju na vreme od pre dva meseca priblizno, 18.2007. godine. Zelim da vas
pitam da li je tog dana predstavnik TuzilaStva ab@a vama razgovor u kancelariji u

Pristini/ Prishtiné?
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR

TUZILAC KEARNEY — PITANJE

: Da.

: Da li je, nakon tog razgovora, na osnovu onoga

Sto ste rekli predstavnicima TuzilaStva, napradjersana izjava?

SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR

TUZILAC KEARNEY — PITANJE
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR

TUZILAC KEARNEY — PITANJE
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR

TUZILAC KEARNEY — PITANJE

: Govorite o Pristini/ Prishtiné?

: Da.

: Da.

: Nisam¢uo vas odgovor, da li je odgovor bio da?

: Da.

: Da li je vama data kopija te izjave na albanskom,

da je pregledate, gospodine Dizdari?

SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR

TUZILAC KEARNEY — PITANJE
albanskom, da vidite da i jedan?
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR
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: Da, data mi je.

: Da li ste vi pregledali taj dokument na

: Da.
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TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da li je dokument koji ste vi pregledalig¢teo
odrazio izjavu koju ste predstavnicima TuzilaStva?
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR : Da, Sto se mene&g to je t&no.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Nakon $to ste pregledali taj dokument, da li ste
potpisali i parafirali svaku stranicu?
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR : Da, potpisao sam.

TUZILAC KEARNEY : Casni Sude, u ovom trenutku, uz dozvolu Pretresmeog, ja
bih Zeleo da pozovemo izjavu koja po spisku 65tei broj 1396.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretaru, molim vas da dodelite ooy iokumentu.
sekretar: To ¢e biti P366¢asni Sude.
SUDIJA ORIE: Hvala gospodine sekretaru.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Gospodine Dizdari, da li prepoznajete svoj potpis
na dnu prve stranice ovog dokumenta?
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR : Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Da lije to izjava koju ste vi potpisali 15. dari
ove godine, kada je TuzilaStvo sa vama obaviloocear?
SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR : Da.

TUZILAC KEARNEY — PITANJE : Gospodine Dizdari, Zelim da vam postavim samo
jedno pitanje o ovom dokumentu. Da li ova izjadazava ono Sto biste vi rekli u
sudnici danas, ako bih vam postavio ista pitanja ka vam postavljena tokom
razgovora 15. aprila 2007. godine?

SVEDOK DIZDARI - ODGOVOR : Da.

TUZILAC KEARNEY : Casni Sude, nudim ovaj dokument na usvajanje.
SUDIJA ORIE: Nema prigovora. Dakle, dokument se uvodi u spis.

TUZILAC KEARNEY : Casni Sude, samo jos jedna stvar u vezi sa ovimokeel.
Zeleo bih da pré&tam rezime njegovog iskaza.

SUDIJA ORIE: Ja bih mdutim imao jedno ili dva pitanja u vezi sa njegoviajavom,
ako bismo mogli... Gospodine Dizdari, ta dva paramraf/asoj izjavi u kojima se kaze
da su Stabovi OVK bili oko Barana/Baran, Streoded!I8i i Vranovca/Vranoc i rekli

ste da niste znali ko su bili komandanti tih Stab@WVK, rekli ste ,u Baranu/Baran nije
bio zatvor OVK, ali da je bila Skola koja je ka@ha u vojne svrhe“. | rekli ste, ,nisam
tamo video zatvorenike®. Ptibao sam vam ceo paragraf 14. Mozete i nii,reada

ste vi saznali za prisustvo Stabova OVK oko Baf@aedn, Streoca/ Strellci i
Vranovca/Vranoc i skiem vam paznju, konkretno na 1998. godinu.
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SVEDOK DIZDARI : Za Streoce/ Strellci sam znao joS od ranije edaifno osnovan
Stab i to je uradio neko po imenu Gani Gjukaj. ekaoliko meseci kasnije, u
Baranu/Baran, znam da je Skola pretvorena u nedtu vojne kasarne, ne znam kako
da to nazovem, Stab ili, ne znam, mesto gde gudiiboravili.

SUDIJA ORIE: Mene pre svega interesuje, ako s&ate da nam kazete kad su
postojali ti Stabovi u Baranu/Baran, Streocu/ 8tréNMranovcu/Vranoc.

SVEDOK DIZDARI : Ne mogu da vam damdae datume, ne éam se. Ako biste mi
nesto preoitali, mozda biste mi osveZili éanje. Ja se éam da sam se vratio krajem
maja i ostao u Streocu/ Strellci neko vreme.

SUDIJA ORIE: A da li je tad vé bio Stab u Streocu/ Strellci?

SVEDOK DIZDARI : Oni su Stabom nazivali mesta gde su boravilatdva
predstavnika i gde je bila koncentrisana odbrafe 9dozda su zato to nazivali
Stabom.

SUDIJA ORIE: Ali, da li je to bilo tamo kada ste se vi vratkrajem maja, kao Sto ste
nam rekli?

SVEDOK DIZDARI : Ne. Ja sam bio u svojoj &uali iznad moje kée, na kraju
Streoca/ Strellci, bilo je to mesto.

SUDIJA ORIE: Mene uglavnom interesuje kad. Rekli ste daeteratili, to je bilo,
rekli ste, ,krajem maja sam se vratio i ostao sagtraocu/ Strellci neko vreme“. Da li
se to Sto ste opisali kao centar odbrane selaafia na koji ste opisali, \etada tamo
nalazilo?

SVEDOK DIZDARI : Mislite u Streocu/ Strellci? Tamo je bio Ganutgj, koji je bio
neka vrsta vée za odbranu sela. | to je bilo sve.

SUDIJA ORIE: Ali, da li je to bilo u trenutku koji vi opisujet krajem maja?

SVEDOK DIZDARI : Ne séam se kada sam se vratio, ali kada je u Vranoveundt
izbio rat, mi smo bili zarobljenici i odveli su na&/Pejé, a onda sam otiSao u Crnu
Goru, u Ulcinj/Ulgin.

SUDIJA ORIE: Takaie, deo vase izjave je ... kada kazete, ,OVK je bilaytna u
Kosuricu/ Kosurig, vojnici su bili svugde, ja sam imaofoninu u tom periodu”. Sta
ste mislili pod ,tim periodom*.

SVEDOK DIZDARI : Mislio sam na septembar.

SUDIJA ORIE: Hvala za te odgovore. Da li su pitanja Pretrgsvaa pokrenula neka
pitanja strana? Ne. U redu. Gospodine Dizdan,je bio vrlo kratak boravak na
Sudu. Objasnio sam vam Sta je to izazvalo i miglanje svima Zao Sto ste morali da
dodete na ovaj dugi put, ali to je rezultat toga depgerijal tek nedavno doSao na
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raspolaganje, kako bi se prowii to objasnjava zasSto ste morali daieie u Hag zbog
iskaza od samo 10 minuta. lzvinjavam se zbog tégaspodine Dizdari, ovim je
zavrSeno vaSe svetknje i moZete da se pasate. Zelim da vam se zahvalim viSe nego
inace, Sto ste dosli, Sto ste presli taj dugi put ilido#lag. Nadam da vi razumete
razloge zbog kojih ste u sudnici bili tako kratkewme. Molim posluZitelja da isprati
gospodina Dizdarija iz sudnice.

(svedok napusta sudnicu)

SUDIJA ORIE: Gospodine Kearney, kakav je program za naredne,dada je &0
svedocima? Nema svedoka?

TUZILAC KEARNEY : Gospodin Re bi bio bolja osoba da odgovori npit@nje.
Koliko sam ja shvatio nema svedoka pr@eéviog za sutra.

SUDIJA ORIE: Onda predlazem da se pozabavimo s nekoliko prwaédh pitanja,

ne sada, jer znamdao Sta se deSava kada zadrzimo prevodioce i st@feogrsudnici,
ponovo 5 do 10 minuta. Imamo nekoliko procedurapitanja i moramo da donesemo
odluku i, pretpostavljam, da vi zelite da fitate za zapisnik rezime izjave po Pravilu
92 ter. Ako ima joS nekih pitanja, to mozemo dadimo sutra. Svi sada znaju da
¢emo sutra imati relativno kratak pretres. Daklgrasu utorak 19. juna, ne kao Sto je
najavljeno, u sudnici broj 1, ¥au sudnici broj 2, dakle, u ovoj istoj sudnici ©0.
casova. Time zavrSavamo sa radom.

Sednica je zavrSena u 18:59 h.
Nastavlja se u utorak, 19. juna 2007. godine u3.4:1
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