Cetvrtak, 30. oktobar 2008.
Svedokinja Ljiljana Botteri
Otvorena sednica
Optuzeni su pristupili sudu
Patetak u 9:08 h

Medunarodni krivéni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite sedite

SUDIJA ORIE: Dobro jutro svima. Gospodine sekretare, molimdasajavite predmet.

sekretar: Dobro jutro,¢asni Sude. Dobro jutro svima u sudnici. OvoPeedmetIT-06-90-T,
Tuzilac protiv Ante Gotovine i ostalih

SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospodine sekretare. Gakp&ustafson, obavesSten sam da bi ste
hteli da napravite neke izmene w@guasSnjem transkriptu?

TUZITELIKA GUSTAFSON : Da, ¢ashi Sude. Jie me je gospodin MiSétiobavestio da sam
se pozvala na dokument po Pravilu 65 ter koji je dja 1571. PogreSno sam rekla da je to bio
izveStaj generalu Gotovini o disciplinskim meraraagospodin MiSeti je bio u pravu. To je u
stvari izveStaj pravnhom odeljenju Zbornog pagiauSplit, i to se u transkriptu nalazi na stranici
broj 10856, red 4.

SUDIJA ORIE: To je u 12. tabulatoru, zar ne?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Da.

SUDIJA ORIE: Hvala vam za ovu ispravku. Da li ste spremni dstavite vaSe ispitivanje?
TUZITELJKA GUSTAFSON : Jesam¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Onda, gospdo Botteri, hteo bih da vas podsetim da ste i datjd sv€éanom
zakletvom koju ste jte dali na poetku vasSeg svedenja. Gospdo Gustafson, mozete da
nastavite.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude. | samo pre nego Stémemo, Zelela bih

da obavestim Sud d& mi za ovu svedokinju mozda biti potrebno viSemeaa nego Sto je
prvobitno planirano. Prvobitno je bilo planiranoadvpo sata, ali ako bih mogla da zavrSim do
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kraja druge prepodnevne sesije, &yasvakako pokuSati da zavrSim ranije, naravno¢elmi
mozda trebati vremena do kraja druge sesije.
SUDIJA ORIE: Videcemo kakate se svedtenje razvijati.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Casni Sude, jo3 jedna stvar pre nego $tenpm. Jde sam
propustila da uvrstim dokumenta u spis na koje sampozivala, a to je bio Pravilnik o vojnoj
disciplini po Pravilu 65 ter broj 1834 i disciplkiszvestaji na koje sam se pozivala, dvataja
paljenja po Pravilu 65 ter broj 6012 i petcgljeva koji su se ticali ki, a to su po Pravilu 65
ter brojevi 6013, 157 i 6031, i ako mogu da dobijerojeve dokaznih predmeta za njih, molim
vas.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare, prvo za Pravilnik pod bro]&34?

sekretar: Casni Sude, broj 1834 po Pravilu 65 ter postaje dokpredmet TuZilastva P1007;

dokument broj 6012 po Pravilu 65 ter postaje dokpredmet Tuzilastva P1008; dokument broj
6013 po Pravilu 65 ter postaje dokazni predmet [dgtia P1009; dokument broj 1571 po
Pravilu 65 ter postaje dokazni predmet Tuzilast¥@1®; dokument broj 6031 po Pravilu 65 ter
postaje dokazni predmet TuzilaStva P1011.

SUDIJA ORIE: Nema prigovora; dakle, P1007 zaklpo sa P1011 su usvojeni u spis. Molim
vas, nastavite.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Hvala vam,éasni Sude. Ako mogu da dobijem broj 6018 po
Pravilu 65 ter, to je drugi kéaregistrator koji sam podelila e, naslovljen ,Disciplinske akcije
koje je preduzeo Ante Gotovina u avgustu i septeni®95.“ Ako mozete svedokinji da date
kopiju dokumenata koji se nalaze u ovom registrator

svedokinja: Ljiljana Botteri
GLAVNO ISPITIVANJE: TUZITELJKA GUSTAFSON

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospao Botteri, ovaj svezanj dokumenata je isti
kao onaj koji vam je dat pre nekoliko dana, sa tamta Indeksa na petku, koji se bave
disciplinskim merama koje je preduzeo general Gatu avgustu i septembru 1995. godine. Da
li se séate da vam je dat isti svezanj dokumenata pre ikekdana?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.
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TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : | da li su... da li su ovi dokumenti isti oni kogte
mogli da vidite u avgustu i septembru 1995. godine?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : A da li je ova grupa dokumenata, mere na koje se
odnose, da li su te mere u skladu sa vasSifargem o disciplinskim merama koje je preduzeo
general Gotovina u to vreme, u avgustu i septeriB85b. godine?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da. S tim da nisam sigurna u broj onoga Sto se
stvarno dogdalo i onoga Sto mi je sad prezentirano.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Casni Sude, zamolila bih vas da dobijem dokazni beopvaj
registrator.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, ovo postaje dokazni predmet TuZilaShed P.

SUDIJA ORIE: PoSto nema prigovora, P1012 je usvojen u spidiniias, nastavite.
TUZITELIKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Ovog jutra skrentu vasu paznju na jedan skup
dokumenata u ovom registratoru, a to su dokumeattabulatora broj devet, a to je unos broj 9
u registratoru.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Ovi dokumenti su pod brojem 5991 po Pravilu 5 te

SUDIJA ORIE: Gospodine MiSetu?

ADVOKAT MISETI C: Casni Sudegisto tehntka stvar, mislim da je propusteno da, dokazni
predmet koji je upravo uvrsten u dokaze, bude daoddtstu po Pravilu 65 ter, tako da ne znam

da li Zelite da ispunite tu proceduralnu formalfost

SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson, da li ste, kada ste trazili uvrStawagkumenata, i za ovaj
dokument trazili da bude dodat na 65 ter listu?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Da,&asni Sude. Propustila sam...
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SUDIJA ORIE: Mogu li da razumem da odsustvo prigovora podraaarusvajanje dokumenta
na 65 ter listu?

ADVOKAT MISETI C: Tako jegasni Sude.

SUDIJA ORIE: Onda odluka ostoje kakva je i bila, i zavrSen&ojenalnim odobrenjem da ovaj
dokument bude dodat na listu po Pravilu 65 terrgegovog usvajanja u dokazelolim vas,
nastavite.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri, ako biste mogli da pogledate prvu
stranu u ovom sveznju, koja bi trebalo da budeoistij dokument koji se nalazi na ekranu ispred
vas, vidéete da je to naredba generala Gotovine od 29. t&vd995. godine, kojom nahgje da
se formira komisija, koja je uklfivala komandanta odeljenja 4. gardijske brigadey ka
zamenika komandanta 72. bataljona vojne policigg ktri ¢lana vaSe komande: vas, majora
Milasa, pomaénik komandanta za bezbednost i informacije i pulkkarrZelica, koji je, kako ste
rekli u vasoj izjavi, bio pominik komandanta za politke aktivnosti i informacije. Po ovoj
naredbi, zadatak komisije je bio da identifikujeeima i jedinicu svakog izvrSioca od nekolicine
hrvatskih vojnika koji su uzeli... nelegalno prelizeeke stanove u Splitu; i komisiji je take
bilo nareieno da, u saradnji sa 72. bataljonom vojne polipgelnese krivine prijave protiv
izvrSioca i njihovih nadmdenih, i da izvesti generala Gotovinu o tome u rdkusedam dana uz
dostavljanje kopije vojno-disciplinskih izveStajkrivi¢nih prijava.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Ako moZemo da ptemo na sled@ dokument, koji bi trebalo
da je na strani 4 na BHS-u i strani 3 na engleskom.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Ovo je dokument od 8. septembra 1995. godine, i
to je izvestaj generala Gotovine gener@lervenku u Glavnom 3tabu. MoZete videti da je pod
tatkom 2 general Gotovina izvestio da je vlasnik sepktana i ime svakog izvrSioca za svaki
stan identifikovano. Pod dkom 4, on opisuje trenutnu situaciju, koliko pre&cd se iselilo,
koliko njih je obéalo dace se iseliti, i koliko je odbilo da se iseli. P@kom 5, on opisuje...
opisuje Sta se dogodilo. Podtkam 6, raspravlja o odgovornosti nadieaih oficira. Pod t&om

7, kaze date komandant 4. gardijske brigade sprovesti distglk mere, a 72. bataljon vojne
policije ¢e podneti krivine prijave protiv izvrSioca koji se ne isele. U ovirenutku, htela bih da
vas pitam: lz ovog izveStaja generala Gotovine eidgl da je komisija bila uspesSna u
uspostavljanji&injenica i identifikaciji p&inioca ovog incidenta. Da li biste se slozili ga,tkao
¢lan ove komisije, da se to dogodilo?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.
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TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Sad, u va3o0j... izjava koju ste dali Odbrani aysai
5, rekli ste da nije bila uotajena praksa da se po&wedisciplinska pitanja protiv nepoznatih
pacinioca. A u ovom sléaju, kao Sto ste videli, komisija je imala zadatik identifikuje
izvrSioce — u ovom incidentu. Moje pitanje glasa Dznate zasto je u ovom konkretnomcsiu
disciplinski postupak zaget u slé¢aju nepoznatih izvrSioca, kada, kao Sto ste réklnije bila
uobicajena praksa u hrvatskoj vojsci?

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, verujem da, s obzirom da je njena izjadhrani deo

dokaza, a pitanje je ,zasSto“, pa verujem da bitiepalo skrenuti paznju na ono Sto j& we

dokazima; i kao dodatak tome, prigovor je formalmadga bi trebalo pitati i odgovoriti na to. Al
to je ona rekla u svom odgovoru na pitanje 18 kmp&inje na strani 8 u njenoj izjavi datoj
Odbrani.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Casni Sude, mislim da je pitanje bilo konkretnijepdnosu na
opStu tvrdnju koju je dala u izjavi Odbrani - zagmapravljen izuzetak od u@hjene prakse, a
o tome se nije raspravljalo.

ADVOKAT MISETI C: Onda ulaZem prigovokasni Sude, jer se ovde radi o ndaaju, jer
odgovor na to pitanje je da je ovo formirano, Empadrdeni generalu Gotovini naredio da se
takva komisija formira. Dakle, kao dodatak, to eaatda se zna zasto...

SUDIJA ORIE: Cak i da znamo ko je naredio i da li je bilo rd#eo, ponekad ljudi znaju zasto
je takva naredba izdata. Tako da svedokinja moz®ldavori na ovo pitanje. MoZzda da ponovite
pitanje, gospdo Gustafson.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri, pitanje je glasilo: Zasto je u
ovom konkretnom skiaju napravijen izuzetak od opSteg pravila da seigliaska pitanja ne
pokretu za istragu u vezi sa nepoznatim izvrSiocima?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ja samo ostajem pri svojoj izjavi da se stegovne,
stegovni postupci nisu provodili protiv nepoznatitinitelja. Ovaj konkretan stiaj se ne radi u
prvoj fazi, o vojno-stegovnom postupku. Povjereaskoje je imenovano, je radno povjerenstvo
koje je trebalo ispitati stiaj da bi se dosSlo do imena duuitelja. A zato smo imali odrene
podatke, jer smo od ovih, ako pogledate kompletadmet, stambenih zadruga, imali atiee
tragove prema kojima smo mogli dado imena tih peéinitelja. Zn&i, tek nakon Sto je ovo
povjerenstvo doSlo do saznanja i do imenamtelja, pristupilo se pokretanju vojno-stegovnih
postupaka, podnoSenju kaznenih prijava. Prema totmesu sroz dvije razlite stvari.
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Povjerenstvo koji je imenovano je doslo... je dtkpcinitelje, prema tome, mi, nakon toga, ne
mozemo govoriti 0 nepoznatim @oiteljima. U trenutku kada se pokee vojno-stegovni
postupak i podnosi kaznena prijava, téipdelji su poznati. Bas radi toga Sto je ovo pogjestvo
odradilo zadanu zada.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri, mislim da niko ne osporava da
pojedin&na disciplinska mera ne moZe biti pokrenuta pro&poznatog ponioca iz prostog
razloga jer je p&inioc nepoznat, ali, vasa izjava seéetidisciplinskih postupaka, i vi ste rekli da
prva faza ovog postupka nije bila vojno-discipliogkaraktera. Ali u pasusu broj 1 ove naredbe,
general Gotovina je zaduzio komisiju da utwthjenice i predlozi mere za iseljenje pripadnika
hrvatske vojske koji su se nasilno uselili, i dedlozi mere da se pmioci kazne. Da i
osporavate da je u naredbi zatrazeno da se pokrakar deo disciplinske istrage?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne, ovdje se ne radi o istrazi.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Kako biste onda vi ovo nazvali?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Provaienje izvi... provdenje izvidaja za koje smo
imali odreienje indicije, pretpostavke, da bismo mogli otkpidtinitelje. Bas radi toga $to smo u
svakom sldaju pokusSavali poduzeti sve ono $to je potrebrms8tpropisi od nas zahtjevali.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam.

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Sasvim sigurno tvrdim da se ovdje radi o dve
sasvim razliite stvari. JoS uvijek stoji moja tvrda... tvrdnjla se postupci nisu vodili prema
nepoznatim pdniteljima, a da ovaj skaj ni u kom sldaju se ne moze podvesti da bi se radilo o
nepoznatim pdniteljima.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam. Nastavljam dalje. Samo pre toga, htela
bih da potvrdim klasni broj na vrhu strane 1, str&oju ste pre imali, 114-03/95-01/02. Taj
klasni broj se odnosi na disciplinske mere. Da kg t&no?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Nije mi jasno pitanje, na koje brojeve mislite?

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Mislim na klasne brojeve na vrhu prve strane.
Mislim da je to strana koju imate ispred sebe.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Ako bismo mogli da pdemo na stranu 1 u elektronskom
sistemu sudnice, trebalo bi da se i tamo nalazi.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Da li vidite klasni broj 114-03...
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Klasni referentni broj, da.
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TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Taj klasni broj se odnosi na disciplinske mere?

SUDIJA ORIE: Gospdo Botteri, mogu li da zatrazim pojasnjenje vaSegoara. Ova naredba
govori da su komisiji dodeljeni zadaci, duwekojima je i zadatak da predlozi disciplinske mere
protiv odgovornih péinioca. Zar ovo ne kvalifikuje naredbu kao, najneargeno, makar delom,
kao istragu, pored ostalih pitanja, kako bi se gkugnjenice ili utvidivale ¢injenice u svrhu
pokretanja disciplinskih mera?

SVEDOKINJA BOTTERI : Da, pa ja sam to i rekla. Da se ova komisija haavaienjem
izvidajnih radnji da bi se doSlo do odemih cinjenica, p@initelja, koji bi bili temel} za
pokretanje vojno... i utdivanje odgovornosti, ili u vojno-stegovnom postupkiiu kaznenom
postupku.

SUDIJA ORIE: Molim vas, nastavite.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude. Ako mozemo da fieeno na stranu 7 u
engleskoj i na stranu 8 u BHS verziji.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospao Botteri, ovo bi trebalo da je tie
dokument u sveznju. Take je datiran na 8. septembar 1995. godine, i toajedba generala
Gotovine komandi 4. gardijske brigade i komandi V@no-policijskog bataljona. On... u ovoj
naredbi, on narkije kamandantu 4. gardijske brigade, i komandaBtibtaljona vojne policije
da preduzmu korak... izvinjavam se, komandantwa/diggke brigade da uvede disciplinske mere
i komandantu 72. bataljona vojne policije da pokr&azneni postupak protiv giaioca koji se
ne isele iz stanov&m se vrate sa terena. Govorili ste o ovoj naredbasoj izjavi datoj Odbrani

u paragrafu 18, i rekli ste: ”"Na osnovu naredbaagyalaCervenka, komandant splitskog zbornog
podritja naredio je vojnoj policiji dve stvari:éastvovanje u reSavanju situacije koja se ti
ilegalnog useljavanja i obezfiganje rada komisije. Komandant splitskog zbornoginxja je
ovlagen da naredi obe stvari, u skladuc¢tanom 9 pravila koja reguliSu strukturu rada vojne
policije, jer je to bio deo njihovog svakodnevnagpdazenja. Ovo je stvar policijskih aktivnosti
gde komandant, u stvari, pruza policiji informaaia osnovu kojih bi oni trebalo da reaguju u
skladu sa v propisanim pravilima o njihovom radu. Pored togag Sto je joS vazno u ovom
slwaju, jeste da je general Gotovina u potpunostioeag na osnovu pravila i uputstava koje je
dobio od na&elnika Glavnog Staba.“ Htela bih da razjasnimo al&p odgovora u vasoj izjavi
Odbrani, jer se pozivate ®&an 9 vojno-policijskog pravilnika.

TUZITELIKA GUSTAFSON : |, ¢asni Sude, ovo je dokazni predmet TuZilastva P880.
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TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Taj ¢lan glasi: “Dok obavljaju svoje redovne
vojno-policijske zadatke, jedinice vojne policij@ podreiene komandantu zbornog podau
unutar sfere delovanja vojno-policijske jedinick&o Sto mozete videti, i kao Sto sam sigurna da
znate,¢lan 9 se odnosi na podienost vojne policije komandantu vojnog okruga uedeinim
stvarima, i ne spominje se Glavni Stab. Dakle, kstegarekli da su uputstva povezana sa ovim
incidentom general@ervenka veoma vaZna, moje pitanje jeiisto pravne perspektive, da li su
uputstva general@ervenka imala nesto sa pravnim ovkrjem generala Gotovine da izdaje
naredbe vojnoj policiji u vezi sa ovim incidentom?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Molila bih da mi razjasnite pitanje, u kom smislu
mislite pravne ovlasti?

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Pa, rekli ste u izjavi da je general Gotovina dma
ovlagenja da izdaje naredbu vojnoj policiji zato jetgedeo njihovog svakodnevnog policijskog
rada, i pozvali ste se an 9 pravilnika rada vojne policije. Ja vas sadanp sledée: Da li je
general Gotovina imao ta oviahja, u skladu sdanom 9, da izdaje naredbe koje vidite u ovim
dokumentima, bez obzira na to da li je pratio upwat&oja je dao generélervenko?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Sukladno odredbélanka 9 pravilnika o radn... o
radu vojne policije, general Gotovina je imao otilaamo u okviru odredaba - odredtianka 9.
Samo Sto sam ja rekla u svojoj izjavi da nije zaakwa ¢injenica da je general Gotovina takvu
jednu zapovjed dobio i od svog nadkkeog zapovjednika. A ne da bi u pravhom smislu on
postupao protupravno samo Sta mu je to rdEaezapovjednik zapovjedio.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Dakle, ako sam vas dobro razumela, cidaga
generala Gotovine da preduzme mere proizlazim 9. Da li je to &no?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam. Da li vam jedho poznato kako je ovo
reSeno, jesu li preduzete neke mere protiv ticirpoca, jesu li oni sami bili saglasni da dizaiz
stanova,; ili da li znate, uopsteno govayrdta se dogodilo?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ja se ne mogu sjetiti pojedinosti, ali kolikoiwidz
spisa, a poznavajurad iz tog vremena, sigurna sam da se postupiddke kako je, kakvi su bili,
kako je opisano u samom predmetu. @nda su neki od njih iselili koji su protupravnsaiili,
oni koji... i da su se poduzele sve ove mere kojgile predviiene. Ili vojno-stegovni postupak, a
u svakom sltaju isto tako kazneni postupak, kao Sto stoji swpZn&i, ne na temelju sfanja,
nego na temelju mojih égh zapazanja, jer sam zivjela u tom vremenu i siglsam da se ovo
izvrSilo onako kako stoji u spisu.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala. Jo3 poslednje pitanje vezano za ove
dokumente. U izjavi koju ste dali Odbrani, rekk sta ste verovali da su se te stambene zadruge
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obratile na&elniku Glavnog Staba, nad@juse dace se to reSiti brze, s obzirom da je sudski
postupak bio dosta spor. S obzirom na va&eXe u komisiji, na osnovu pregleda ovih
dokumenata, da li biste rekli, da je problem redspesSno kroz mehanizme koje su preduzeli
naelnik Glavnog Staba i general Gotovina?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Meni opet nije jasno vaSe pitanje, zao mi je,.ali

prevodioci: Prevodioci bi bili zahvalni ako biste mogli d&ljs¢ite dodatne mikrofone.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Moje pitanje glasi: Na temelju vaSegestvovanja

u komisiji, i pregleda ovih dokumenata, da li bis¢&li da je ovo bilo efikasno reSenje problema
hrvatskih vojnika koji su protiv zakona zauzelirsige?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da, sigurno &inkovitije nego da se iSlo redovnim
putem, redovnim sudskim putem, jer sudski postapairlo spori.

SUDIJA ORIE: Mogu li da zatrazim razjasSnjenje jednog od prdtiib odgovora. Gospo
Botteri, kada su vas pitali za ono $to je usledlo, se kasnije dogodilo, vi ste rekli: "Neki od
njih koji su se protivpravno uselili su se iselilisve preduiene mere su preduzete: disciplinski
postupci, ali i krivéni postupci, kao Sto je nazfeno u dokumentu.” Onda kaZete: "Zm&ao nije
na osnovu moga éanja. Bazirano je na..." Ovde transkript nije negjigi. Rekli ste da ste ziveli
tamo u to vreme. Mozete li nam¢regde se u dokumentaciji nalazi da je pokrenut iknv
postupak, i kako ste vi, jer ste ziveli tamo, modéi znate da su ljudi bili procesuirani ili
kaznjeni?

SVEDOKINJA BOTTERI : Zato 5to sam i k'o pravnik i k'o gdanin bila upoznata sa pravnim
sustavom kako je funkcionirao.

SUDIJA ORIE: Da. Sad, hajde da napravimo jasnu razliku tumega kako bi sistem trebalo
da funkcioniSe i kako, u stvari, funkcioniSe. Dakémo Sto bih voleo da znam, kada kazete,
'Mogu da vam kaZzem da su ti ljudi bili procesuirdhkaZnjeni’, mene ne interesuje da znam
kako je sistem obezbwao mogunost ili cak duznost da kaznjava ili procesuira ljude, ali me
interesuje Sta se zaista dogodilo i kako vi mo#etenate da su te osobe procesuirane. Rekli ste
da to nije na osnovu vasSegéarja, V&€ iz toga jer ste Ziveli tamo i zato Sto ste... Baavu
dokumentacije.

SVEDOKINJA BOTTERI : Kaznena odgovornost se utwala u sudskom postupku, kod
redovnih sudova.

SUDIJA ORIE: Da. U redu.
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SVEDOKINJA BOTTERI : Prema tome...

SUDIJA ORIE: Prekinku vas. Razumem da je kaznena odgovornost bilaivarma na sudu.
Ono Sto bih voleo da znam, na kom je sudu, protita §udi, utvrdena kaznena odgovornost ili
su mozda bili oslohteni. Ne Zelim opisivanje sistema. Zelim obja3njeSipe se dogodilo u tom
sistemu, vezano za ove osobe, vezano za ovajsltA ako ne znate, u redu, onda nam recite;
ako znate, kazite nam Sta znate, a ne Sta je trelaade desi unutar sistema.

SVEDOKINJA BOTTERI : Ako govorimo o vojno — stegovnoj odgovornostii gecinitelji su
trebali od strane nadre... njihovih natkrih, vojno-stegovnih, njihovih nadienih zapovjednika
bit podvrgnuti vojno-stegovnom postupku. Kad gomari o kaznenoj odgovornosti, onda je
vojna policija kaznene prijave...

SUDIJA ORIE: ...
SVEDOKINJA BOTTERI : ...trebala uputit drzavnom odvjetniStvu. Da?

SUDIJA ORIE: Gospdo Botteri, milsim da ste dovoljno inteligentni daate razliku izméu
onoga Sto je trebalo da se desi i onoga Sto sedidogo kao Skolovani advokat. Na primer,
procitao sam, na strani 7, da je bilo ndgro komandantu 72. bataljona vojne policije da psén
krivi¢nu prijavu preko njegovog specijalizovanog osoblpakancelarije vojnog tuzioca u Splitu.
Ono Sto zelim da znam jeste da li je to bilo dare, da li ste imali neka saznanja o tome da li je
to uraleno, da ili ne? Deluje kao jednostavno pitanje.riZ@ je trebalo to da uradi, ali ono Sto
bih Zeleo da znam jeste - da li je todeno, da ili ne, ako znate? Ako ne znate, recite, reko
znate, u redu.

SVEDOKINJA BOTTERI : Ja ne mogu o tome imat saznanja, da li jeiojeno, jer...
SUDIJA ORIE: ...
SVEDOKINJA BOTTERI : ...nisam imala nadleZznost kontrole funkcionirgmjavnog sustava.

SUDIJA ORIE: Mogu vam réi da ja ponekad imam saznaja o stvarima koja n@glirpojom
kontrolom. Pa bihkod odogovora: "Ja ne mogu o tamat saznanja,” mene interesovalo da
saznam da li ste vi imali saznanja? Da |li ste mdglimate saznanja je drugo pitanje, da li ste
imali kontrolu je drugo pitanje. Ovde je sam@ etome da li znate ili ne. 1z vaSeg odgovora
zakljwujem da ne znate da li se to desilo ili ne, dekajete da se to desilo, zbog sistema, ali da
nemate saznanja o tome. Da li sam dobro razumeo?
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SVEDOKINJA BOTTERI : Da.
SUDIJA ORIE: Hvala vam. Molim vas nastavite, gogipoGustafson.
TUZITELIJKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri, da li se sate neke stine
komisije ili istraznog tela koje je osnovano u astyuili septembru 1995. godine, kako bi istrazilo
neke druge incidente navodnog neprimerenog poregaipadnika hrvatske vojske?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Konkretnih predmeta se stvarno ne mogu sjetiti,
proslo je dugo, dugo vremena.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Ali seéate se ovog predmeta, je li tako?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Kad vidim konkretan predmet, onda se prisjetiln, a
generalno se ne mogu & predmeta. Sto zdiakad bih vidjela mozda jos neki predmet da bi se
sjetila, odnosno podsjetila, ali ovako, ja se ®éasp predmeta.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam.
TUZITELJKA GUSTAFSON : Casni Sude.

SUDIJA ORIE: Mogu li da zatrazim dodatna pojasnjenja ovog edga. Gospdo Botteri, rekli
ste: ,Ne mogu da se setim konkretnih¢gleva.” MoZete li sa sigurné$ da tvrdite da su
postojali drugi sldajevi gde su osnivane ovakve komisijak i ako se ne gate ocemu se sve
radilo, ali da znate da je bilo i drugih osnivanja?

SVEDOKINJA BOTTERI : Da.

SUDIJA ORIE: Mozete li da nam nagovestite koliko puta su tmisije osnovane. Da li je bila
neka druga komisija, ili pet drugih, 20? Da li m@zda nam nagovestite? Ne trazim vagama
broj.

SVEDOKINJA BOTTERI : Ne mogu se brojki sjetit.
SUDIJA ORIE: Ne. Trazim vam nagovestaj. Da li je to mogla daéd jedna komisja, ili neki

vedi broj, 10, 20? Ne sate se ni otprilike koliko ste puta videli situackada je takva komisija
osnovana?
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SVEDOKINJA BOTTERI : Moja procjena je da ih je bilo veliki broj. A dag Sto ne mogu niti
orijentaciono kazat da ih je bilo ili 50, ili 10Mi, 1000, je to Sta ja nisam bila u situaciji deamm
za sva tako formirana povjerenstva, zbog toga iSEmuvijek mogla imati saznanja. Mozda su
mnoga povjerenstva na nizim razinama formirana @amo na razini zapovjedniStva u kojem
sam ja radila, a koja su se opet u komplentnomagusbtdnosila na prodenje vojno-stegovne
odgovornosti cijelog zbornog podia.

SUDIJA ORIE: Rekli ste da da je vaSa procena da ih je biokivélioj. MozZete li nam dati
procenu na osnovu vaseg saznanja, jer, u isto ynexkie ste veliki broj, ali ja mozda ne znam o
njima. Sada, n@&emu je zasnovana vaSa procena, osim na komisijariaje mozda nemate
informacije, jer to onda viSe dovodi do ndgaja nego do procene. Na nivou komande u kom ste
radili — napravili ste tu razliku — da li mozete m@m date nagovestaj koliko je komisija osnovano
na tom nivou, o kome stegigledno, imali saznanja?

SVEDOKINJA BOTTERI : Ne sa sigurn@s!.

SUDIJA ORIE: MoZete li da tvrdite sa sigurnaag da je na tom komandnom nivou bilo
osnovano vise komisija od ove o kojoj smo upravoghif?

SVEDOKINJA BOTTERI : Da.

SUDIJA ORIE: Da li mozete da nam date otprilike broj kolikokKemisija osnovano na tom
nivou, 1, 5, 20, koliko god? Naravno, treba da doda mozda: jedna, oko pet, oko 10, 100.
Mozete li nam r&?

SVEDOKINJA BOTTERI : TeSko mi je se sjetit 0 konkretnim brojevima. Menteresira da mi
pojasnite o kojoj, je li smatrate da li su se, idaéne Zelite pitati da se radilo o povjerenstvima
koja su se ticala vojno-stegovne odgovornosti¢zsigEnih slutajeva ili povjerenstava koja su se
bavila zadéama druge prirode, iz drugih resora?

SUDIJA ORIE: Kada govorim o stinim komisijama, govorim o komisijama poput ove,e&kesj
imale zadatak da vode istrage, mozda i o drugirarsba, ali prvenstveno da bi se ustanovile
¢injenice kako bi se videlo da li treba pokrenusiaiplisnki postupak ili podi krivi ¢nu prijavu.

SVEDOKINJA BOTTERI : Sada mi je lakSe mozda odgovorit na vase pitggjeam saznanja,
odnosno, zakljgke o broju takvih povjerenstava mogla dobivati saemeljem velikog broja

provodena vojno-stegovnih postupaka iz tog doba.cZrda je po nekoj mojoj prosudbi, moglo
biti i 500, 1000, mislim, ne povjerenstava nego ibarrvidaja, koji put su takve radnje mogli
obavljati i pojedinci, a ne samo povjerenstva.
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SUDIJA ORIE: Gospao Botteri, pitam vas o komisijama, to vam je jasrar, ne? Govorim o
formiranju takvih komisija. Vi sad pravite velikirkg odgovarajéi na moje pitanje, i na kraju
kazete, pa, bilo je mnogo disciplinskih postupakajh je verovatno bilo. Mene zanima da li vi
imate saznanja? Zelim da znam, ne da li moZete\dalete zakljtak, nego da li imate saznanja
o formiranju slénih komisija na vasem komandnom nivou. Ako nemamanja, recite nam; ako
imate, recite nam otprilike broj koji znate, jersva pitam.

SVEDOKINJA BOTTERI : Ne mogu precizno odgovorit na vaSe pitanje.

SUDIJA ORIE: Ne mozete mi dati ni precizan broj, niti otpréilo broju takvih komisija koje su
osnovane na vasem komandnom nivou? Ne trazim vagizan broj; trazim vam otprilike. Ako
ne znate, molim vas recite nam, ali rekli ste da m& mozete dati precizan broj, 5to sugeriSe da
nam moZete dati neprecizan odgovor. Ako je t@aglurecite nam vas neprecizan odgovor; ako
ne, recite nam da ne moZete da odgovorite na pitanj

SVEDOKINJA BOTTERI : Ne mogu odgovorit na vase pitanje, ne znam.

SUDIJA ORIE: Hvala vam. Molim vas nastavite, gogjpoGustafson.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude. Ako moZete da usvojite te dokumente u
spis.

ADVOKAT MISETI €: Ima dosta dokumenata, nemam prigovora, ali migknsmo prosli kroz
jako malo njih.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Tri.

SUDIJA ORIE: Postoje tri dokumenta...

TUZITELIKA GUSTAFSON : Koja formiraju dosije predmeta.

SUDIJA ORIE: Ono Ssto ja vidim, u elektronskom sistemu sudnjeejmam ukupno devet
strana, kojac¢ine tri dokumenta; da li je to u redu? Mislim da mei poslednji citat iz

pretposlednjeg dokumenta. Oni su usvojeni u spasKojim brojem po Pravilu 65 ter, gosjm

Gustafson?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Da, ¢asni Sude, pod brojem 5991.
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SUDIJA ORIE: Dakle, to je dosije predmeta. Gospodine sekretare
sekretar: Casni Sude, to postaje dokazni predmet TuZilasthed 81
SUDIJA ORIE: P1013 je usvojen u spis. Molim vas, nastavite.
TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Sada, gospiv Botteri, pre nekoliko trenutaka,
pri¢ali smo o vojnoj policiji i ulozi vojne policije strukturi splitskog zbornog podfja. Dali ste
neke informacije o tome u nekoliko vasih izjava.ptyoj izjavi, 2004. godine, rekli ste: ,Za
njihove redovne dnevne poslove, vojna policijaija pod komandom generala Gotovine dok su
radili u splitskom zbornom pod¥ju.“ U vaSoj drugoj izjavi, rekli ste: “U operatieam smislu,
72. vojno-policijski bataljon je bio podien splitskom zbornom podfu, i mislim da je
komandant splitskog zbornog podjai bio ovlagen da izdaje naredbe u okviru njihovog okvira
aktivnosti, u saglasnosti sa standardnim operatiypriocedurama vojne policije.“ A u izjavi koju
ste dali Odbrani pre nekoliko dana, rekli ste: fdksi, komandant splitskog zbornog pagaue
mogao da izdaje naredbe za, takozvane, svakodngoingjske poslove. Ovo podrazumeva
posao osiguravanja i pratnje kolone vozila itdkipea osnovne vojno-policijske poslove, kao Sto
su prevencija kaznenih dela i otkrivanje prekrSictdn, naredba izdata od strane komandanta
splitskog zbornog poddja u ovom sldaju ne bi bila relevantna.” ,Spravanjecinjenja kaznenih
dela i pronalazenje gmioca, krivicno procesuiranje predmeta, vrSenje istraga kazrogldy to

je vojna policija morala raditi u skladu sa njihavogpravnom odgovornog i u skladu sa
nalogom vojnog tuzioca, dakle istraznog sudije."d&aelim da razjasnimo ove radie
odgovore. U fazi pre nego Sto postoji bilo kakalikolstrage, pre nego 5to se umesSaju tuzilac ili
istrazni sudija, ovde govorim o0 osnovnim poslovinmgne policije, kao Sto su patroliranje,
postavljanje kontrolnih punktova, zaustavljanjeppdnika vojske koji su uhvani u vrSenju
zlocina, izveStavanje o ovim zalmima, podnoSenje krivhe prijave koje su vezane za ove
prekrSioce, takvi osnovni poslovi. Ovi poslovi nisahtevali nalog vojnog tuzioca ili istraznog
sudije. Da li je to t&no?

ADVOKAT MISETI C: Imam prigovor na formu pitanjéasni Sude. Karakterizacija odemnih
aspekata kao osnovnih aktivnosti moze biti neSto sitane osporavaju, tako da je pitanje

sugestivno.

SUDIJA ORIE: Hajde da se uzdrzimo od osnovnih poslova, apaslovi koje ste opisali,
gospaio Gustafson, da li je to na Sta biste voleli dadskénja obrati paznju?

TUZITELIKA GUSTAFSON : Da,¢asni Sude, na te poslove.
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SUDIJA ORIE: Dakle, da li su ti poslovi...

SVEDOKINJA BOTTERI : Izjava koju sam dala u prvoj izjavi Tuziteljstvuizjava koju sam
dala u drugom...

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospao Botteri. Moje pitanje je bilo: Da li je bio
potreban nalog istraznog sudije ili tuzioca dadjna policija izvrSavala ove zadatke?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne u svakom sktaju.

SUDIJA ORIE: Gospao Botteri, da li moZete da nam kaZete bilo kojicajuza koji je bio
potreban nalog istraznog sudije ili tuzioca kadaras#i o0 patroliranju, postavljanju kontrolnih
punktova ili zaustavljanju pripadnika vojske koji sihva&eni u vrSenju zldina i podnoSenje
krivi¢ne prijave koje su vezane za ove prekrSioce? Mdeeem dati primer gde vam je trebao
taj nalog, da biste vrsili ove poslove, gde vartrgbao nalog tuzioca ili istraznog sudije?

SVEDOKINJA BOTTERI : To je rad u kome ja nisam sudjelovala. To su jedmeiu suda i
policije. Prema tome, policija je sukladno prawimio radu vojne policije izvrSavala svoje
zad&e, podnosila kaznene prijave drzavnom odvjetnikuaitoj relaciji se odvijala suradnja
izmedu policije i drzavnog odvjetnika.

SUDIJA ORIE: Da. Vas odgovor na pitanje godigoGustafson, kada vas je pitala da li je bio
potreban nalog istraznog sudije ili tuzioca daedizvrSili ti zadaci, rekli ste : “Ne, ne u svakom
slwaju,” Sto je ukazivalo da ste imali na umu nekiajugde je bio potreban takav nalog. Pitam
vas da li mozete da nam date primer za to?

SVEDOKINJA BOTTERI : Ne mogu vam 1@ primer jer nisam sudjelovala u tom delu rada,
nisam radila na sudu niti u vojnoj policiji. Ali jeuradnja izméu vojne policije i drzavnog
odvjetnika se odvijala na dvije relacije, Znpri obavljanju svojih zada, vojna policija ukoliko

je doSla do saznanja za kazneno dijelo, i podikj@tmenu prijavu drzavnom odvjetniku, odnosno
tuzitelju, isto tako je taj drzavni odvjetnik iluZitel] mogao sam poduzeti neke radnje, na
razjasSnjenju skkaja, ali je mogao isto tako ponovno zatraziti odigje da dopuni predmet sa
nekim potrebitim istraznim radnjama. U tom smisaimsja dala ovakav odgovor. Kigim, ja
nisam radila niti u sudu niti u vojnoj policiji.

SUDIJA ORIE: Dakle, ono Sto govorite je...

SVEDOKINJA BOTTERI : Za moj posao to nije bilo vazno, to je bilo ind@tno.
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SUDIJA ORIE: Da. Ovako razumem vas odgovor: Ti poslovi su daro bez naloga, ali ako je
prijavljeno da postoji moginost da se izvrSi dalja istraga, za tako neStdatidi morao dati
dalja uputstva. Da li sam dobro razumeo?

SVEDOKINJA BOTTERI : Ja to ne bih nazvala uputstvima, nego zahtjevanmzd dopunu u
provadenju istraznih radnji.

SUDIJA ORIE: Da. U redu. Pitam vas jer pravite razliku iztueslutajeva gde je bilo tih naloga
i drugih. Rekli ste ne u svim slajevima. Pa pokuSavam da razumem Sta ste mistlitipo, ali
meni je jasno. Molim vas nastavite, godpdsustafson.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Sada, vezano za te zadatke gde ni@stwovali ni
tuzilac ni istrazni sudija, za te zadatke, da Inbredba generala Gotovine bila relevantna za te
zadatke? Na primer, naredba generala Gotovine yppliji da postavi kontrolne punktove na
odretenu lokaciju, da li bi to bila relevantna naredba?

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, izvinjavam se $to prekidam, ali — releva za Sta?
TUZITELIKA GUSTAFSON : Izjava...

SUDIJA ORIE: Sama svedokinja je upotrebilatreelevantno, gospodine Miséti. Dakle, ako
kaZete da je irelevantno ako on izda takvu naredbokretno vezano zada ovlagenja, ako

pogledate u kontekstu odgovora svedokinje, misknmedpitanije...

ADVOKAT MISET!I C: Zao mi je. U redu. Pa, samo ne razumem $ta Kontpoinkt ima sa
istraznim sudijom. Mislim...

SUDIJA ORIE: Ne. To je upravo ono Sto gosjaoGustafson pita. Odno ste je razumeli, i to
se nadovezuje na jedan od odgovora koji je daldakieja.

ADVOKAT MISETI C: Mozemo li da citiramo to, molim vas?

SUDIJA ORIE: Da, treba da prodamo to. Ali samo da se zna, rekla je da takva mered bi
bila relevantna.

TUZITELIKA GUSTAFSON : To je iz izjave date Odbraniasni Sude, odgovor na pitanje 16,
u izjavi svedokinje koju je dala Odbrani.
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SUDIJA ORIE: Da li bi to bilo...

TUZITELIKA GUSTAFSON : KaZe: "Osnovni vojno-policijski zadaci kao $to grevencija
kriminalnih radnji i otkrivanje p&nioca, nalog izdat od strane komandanta splitskegrnog
podritja u ovom sldaju, rekla bih, ne bi bio relevantan.”

ADVOKAT MISETI C: Tatno. Dakle, $ta je kontrolni punkt? To je moja peent

TUZITELJKA GUSTAFSON : Onda se nastavlja pa o akcijama koje zahtevaju nalog. Mislim
da je pitanje bilo apsolutno...

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, ona govori 0, sa jedne strane, u iziavkontrolnim
punktovima...

SUDIJA ORIE: Gospodine MiSetu, ne Zelim da raspravljam o sadrZzaju ovoga u givsu
svedokinje. Nije primereno.

ADVOKAT MISETI C: Sto se mene &, u redu. Samo ne Zelim da zbunjujemo svedokinju
pogreSnom interpretacijom onoga Sto se nalaziaviiza plasim se da bismo krenuli tim putem
ako joj ne bismo preddi Sta je t&no rekla.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Rekla sam joj 3ta je zapravo rekiasni Sude. Ptdtala sam joj.

SUDIJA ORIE: Da. Na strani 23, gospga Gustafson je ptitala ta¢no Sta je svedokinja rekla u
svojoj izjavi. Gospdo Gustafson, moZete da nastavite.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Gospao Botteri, da li imate moje pitanje...
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Samo trenutak. Da li mi je dozvoljeno u izjavama
pratit ono Sto je u izjavamadeno?

TUZITELIKA GUSTAFSON : Da li svedokinja ima izjave koje su joje date?

SUDIJA ORIE: Da, mozete li dati kopije gosgioBotteri.

SVEDOKINJA BOTTERI : Imam ih sa mnom. Mogu li da ih izvadim iz svopelte? Ilicete mi
ih dat?
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TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Odgovor je — nisam sigurna na kojoj strani na BHS
— negde na donjoj polovini, odgovor na 16. pitanjesasoj najskorijoj izjavi koju ste dali
Odbrani.

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Koja izjava?

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Ona koju ste dali odbrani pre nekoliko dana.
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : 16. stranica?

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Pardon. Pasus16.
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Aha, paragraf 16, jer nema toliko stranica.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : | deo koji sam vam peitala nalazi se negde u
donjoj polovini tog odgovora.
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Paragraf?

TUZITELJKA GUSTAFSON : To je...

SUDIJA ORIE: Pitanje 16.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : To je pitanje broj 16.

TUZITELIKA GUSTAFSON : MoZda bi sudska posluZiteljka mogla da pomogresiskinii.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Postoji pitanje 16 i posle stoji odgovor u slesta
pasusu. To bi trebalo da bude izjava iz 2008. gadin
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da, tu je. U tekstu vasSe izjave od dana, to tei3li

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Da, to je odgovor na to pitanje, §igje negde na
donjoj polovini strane, stoji: "U praksi, komandasplitskog zbornog podéa je mogao da
izdaje naredbe...”, i tako dalje.

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ok, praitala sam taj dio. Ja bih voljela da mi
postavite pitanje, Sta vas interesuje?

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Pitanje je glasilo: Za vojno-policijske zadatkeo
Sto je postavljanje kontrolnih punktova, da li bida li bi naredba generala Gotovine bila
relevantna naredba? Na primer, naredba generalavi@etvojnoj policiji da postavi kontrolne
punktove na nekoj lokaciji, da li bi to bila relextaa naredba?
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SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Po mom misljenju, ne. Mislim da to spada u
djelokrug, to je samo moje misljenje, njihovih ognih zad&a.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : KaZzete nam da mislite da je postavljanje kontholn
punktova spadalo u osnovne zadatke vojne policije?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Mislim, rekli ste ranije da je nadleznost genaral
Gotovine u odnosu na vojnu policiju bila nadleznpstko njihovih redovnih vojno-policijskih
zadataka, prema&lanu 9 Pravilnika. Da li bi postavljanje kontroltake bio deo regularnih
vojno-policijskih zadataka, prentdanu 9 Pravilnika?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : To nije bilo moje podrgje djelovanja, nisam
dovoljno poznavala rad i pravila vojne policijepsanaelno. Vjerojatno ovakve moje izjave bas
proizilaze iz jedne takve situacije.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Dakle, moze li se & da vi niste imali saznanja o
prakticnoj situaciji, u smislu da li je general Gotovinadavao naredbe vojnoj policiji da
preduzima odrdene korake, kao Sto je postavijanje kontrolnih poaw&, patroliranje, ili
kaznjavanje pripadnika hrvatske vojske koji su dewau vrSenju zléina? Da li je téano da niste
imali praktiéno saznanje o situaciji?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Sve izjave sam davala samo temeljem i u okviru
posla kojeg sam ja obavljala, Zn&ada sam govorila o ovlastima vojne policije, anshm
govorila o ovlastima koje su se samo, koje su ca@divojno-stegovne odgovornosti, kaznene
odgovornosti, u onoj domeni koliko je meni za mopgao to bilo vazno, ali za ovaj dio nisam
prilikom davanja svojih izjava, nije se to odnosil@ ovakvu vrstu.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Dakle, izvan opsega vaSe konkretne uloge o
disciplinskim stvarima, da li se mozecrada vi ne znate kakve je naredbe general Gotovina
mogao da izdaje vojnoj policiji?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Zapovjednik je mogao zadavati vojnoj policijisjo
jedanput ponavljam, zapovjedi sukladno onoga, simdaodredbama pravilnika o radu vojne
policije.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Ranije ste, u odgovoru na jedno od mojih ranijih
pitanja o ilegalnom zauzimanju stanova od stramgapnika hrvatske vojske i naredbi generala
Gotovine vojnoj policiji da podnese kriine prijave protiv p&inioca koji se nisu iselili, saglasili
ste se sa mnom da je njegovo ottage da to uradi proisticalo &ana 9. Da li se sate toga?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.
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TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : U vezi s tim, iz vaSeg praktiog saznanja, u izjavi

iz 2007. godine, u pasusu 24, rekli ste da &estyovali samo na sastancima komande splitskog
zbornog podrgja i pretpostavili ste da general Gotovina odrzajaove sastanke, i mislili ste da

I komandant 72. vojne policije prisustvuje takviasgancima. Ne mislim... mislim, ako vama nije
potrebno... ne mislim... moje pitanje nije bazirarmonome Sto ste rekli u izjavi. Moje pitanje
glasi: da li ste prisustvovali nekom sastanku galaeGotovine i pukovnika Budimira?

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, s obzirom da se prvi deo pitanja odmogiasus 24...
TUZITELIKA GUSTAFSON : Onagita izjavu.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Moje pitanje je bilo: Da li ste prisustvovali rark
sastanku izmi#u generala Gotovine i pukovnika Budimira?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne sj¢am se da sam bila.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : A da li se séate da ste bili... ikada bili prisutni kad
je general Gotovina davao pukovniku Budimiru ne&ecdbe?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne sjéam se.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam. Htela bih da ptemo na drugu temu.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Casni Sude, prelazim na drugu temu. MoZda bi sadlblar
trenutak da imamo pauzu?

SUDIJA ORIE: Da. Im&emo pauzu i nastaiémo u 10:5%asova.

(pauzg

SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson, mozZete da nastavite.
TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospao Botteri, htela bih da vas pitam nekoliko
pitanja o jedinicama koje su privremeno bile pdéree splitskom zbornog podia i o
disciplinskim merama koje su se ticale tih jediniaa kojima ste \eegovorili u nekoliko izjava.
U vaSoj izjavi Odbrani, rekli ste: "Splitsko zbarrpodrutje nije moglo da sprovede disciplinske
postupke protiv pripadnika pridruzenih podieaih jedinica; Sto zrig mogao je da ih sprovede u
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vanrednim sldajevima, ali sistem nije bio podeSen da odogovaraove sldajeve. U stvari,
sistem izveStavanja je tako bio postavljen da ay® moglo da se dogodi.“ Moje pitanje glasi:
Sta je to bilo u sistemu izvestavanja da vas jecloada zakljdite da splitsko zborno podtje
nije moglo da sprovodi disciplinske postupke prgbrvremeno podréenih jedinica, osim u
izvanrednim sltajevima?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Istina je da sam tako rekla, i to temeljem odredb
stegovnika, odnosno propisnika o vojnoj stezi.ige izjave su skroz istinite, i zZ&iana temelju
propisnika o vojnoj stezi i na temelju akta kojit@no odrelivao zborna podija i naelni
princip koji je proizlazio iz svih odredbi propi&a o vojnoj stezi, gde nije bilo moég da
zapovjednik, bilo koji zapovjednik koji je bio u wku Zbornog podrgja Split, povede vojno-
stegovni postupak za pripadnika druge, kako vi tgz@idodane postrojbe.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Na koju odredbu ili odredbe konkretno mislite?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Propisnik o vojnoj stezi, bez obzira Sto je régual
povrede koje su na oko manjeg &aa, je bio vrlo kompleksan i u jednom formalnoyprem
smislu kompliciran, Sto zgada ako ste vi morali provest zakonit postupaktigrpocinitelja
stegovne pogreske, tu mislim na, ili pak stegovpogestupa, vi ste morali poznavat, gpo
najprije od statusa gmitelja, od njegovog polozaja odnostina, morali ste imat saznanja da li
je on dijelatna vojna osoba...

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri?
SVEDOKINJA BOTTERI - ODGOVOR : Da?

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Pitala sam vas da navedete koja je odredba ili
odredbe Pravilnika sptavala komandante da kazne privremeno pimire jedinice. Da i
mozZete da pokazete neku konkretnu odredbu Praailnikje vas odgovor da se to bazira na
osnovu celog Pravilnika?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : O Propisniku u cjelini, i ta nadleznost je istkad
proizilazila iz akta koji je djelio, koji je regulio postojanje viSe zbornih podja.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : | da li biste se slozili da &anu 19 Pravilnika stoji
da nadlezni oficiri treba da odie o disciplinskoj odgovornosti svojih podemnih? Da li biste se
slozili da je jedan od principa vojne discipline @@ogui sistem gde naddeni moze da kazni
svoje podréene?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Mogu li Propisnik o vojnoj stezi dobit na uvid?

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Da.
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ok, praitala samelanak 19.
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TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : | da li biste se sloZili da je jedan od princiggne
discipline da omogti mehanizme gde nadteni moze da kazni svoje podene?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Na‘elno se slazem da postoji m@gost da
nadrefeni ¢asnici utvduju stegovnu odogovrnost svojih podeaih i prema propisanom
postupku izrtu stegovne mjere. Matim, ja tvrdim da zbog kompleksnosti Propisnikaapnoj
stezi i generalno gledajuu praksi je to bilo neprovedivo. A osim togdanak 19 je jedna @
formulacija - nadrefeni ¢asnici Medutim, propisnik o vojnoj stezi ne mozemo promatrati
izdvojeno od ostalih akata iz kojih je proizlaziladleznost odreenog zapovjednika. Jedan od tih
pravnih akata je bila podjela na viSe zbornih pg¢druPrema tomeg¢lanak 19, kada govori o
nadreilenom ¢asniku podrazumjeva nadenog ¢asnika u onoj vojnoj cjelini u kojoj se u
formalno-pravnom smislu podteni ¢asnik nalazi. Sustav je bio neprilagm da biste vi
pripadniku pripojene postrojbe izrekli stegovnu mjdi pak pokrenuli postupak za utirvanje
stegovnog prijestupa. Da bi se procesuirao bilo a@jinitelj, vi ste morali znat njegov staus, da
li je djelatna vojna osoba, da li je mobilizirar, li... koji ¢in ima, ¢im ste dosli u situaciju da
trazite informaciju o tome onda je praktije to i ne provodit u praksi, u praksi je todoil
neprovedivo.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri, ako je general Gotovina Zeleo da
kazni komandanta 7. gardijske brigade koji mu je podrelen, Sta je to znanje o njegovom
statusu, da li je bio aktivno vojno lice, da lig® mobilizovan kao regrut, kako su ovo prepreke
mogunosti generala Gotovine da kazni komandanta 7 ijgkedbrigade?

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, uloZu prigovor, jer je vé pitano i odgovoreno u
poslednjem odgovoru, ali...

SUDIJA ORIE: Ja bih...
TUZITELJKA GUSTAFSON : Ne slazem s&asni Sude.

SUDIJA ORIE: Pridruzujem se gosgoGustafson u neslaganju sa tim predlogom. Mozete |
molim vas, da odgovorite na pitanje, godpdotteri?

SVEDOKINJA BOTTERI : Ho¢ete mi ponovit pitanje.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Moje pitanje je glasilo: kako je obaveStenost
generala Gotovine o statusu, bilo da je bio aktiagnik, bilo da je mobilisan kao regrut, kako je
ovo predstavljalo prepreku mogwsti generala Gotovine da kazni komandanta 7.ijgked
brigade koji mu je bio podden?
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SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Meni je Zao, ja se ne mogu sloZiti sa terminom
podrefenom zapovjednikiSto mislite pod timpodrefeni zapovjednik

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Mislim na podrden, u smislu da je general
Gotovina bio nadi@en komandantu 7. gardijske brigade koji mu je lmdrpgieni.

ADVOKAT MISETI C: Ulazem prigovor na formulacijwasni Sude, i molim da se utvrdi
osnova.

SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson, rekli ste to k&mjenicu - da je...
TUZITELJKA GUSTAFSON : Casni Sude, mislim da je to u izjavi datoj Odbraspravo je
trazim.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Poslednja rgenica u odgovoru... odgovoru na
pitanje 19: ”JoS jedna stvar koja privlgpaznju jecinjenica da izveStaj...“ ovde se govori 0
statisttkom izvesStaju o disciplinskim merama ”...nije ukijvao jedinice podréene splitskom
zbornom podrgju koje nisu bile njen organski deo — 7. gardij¢k&gada, 1. hrvatska garda
korpusa ili 144. gardijska brigada, 2. bataljoig&dijske brigade i 81. gardijski bataljon.”

SUDIJA ORIE: Da, mislim da je u ovome osnov. Ovo jggbedno svedokinja rekla u izjavi.

ADVOKAT MISETI C: Da,c&asni Sude. Moje pitanje kada sam traZio osnov, fpskse upravo
onog Sto je vezano za taj odgovor. Ima malo visgtilewsti nego u pitanju koje je njoj
postavljeno.

SUDIJA ORIE: Da, ali mozZete da se bavite tim tokom unakrsrspitivanja ako Zelite. Jasno
stoji da — da su pomenute jedinice paermee. To je ono Sto nam tekst govori. Sada, gtspo
Botteri, rekli ste: ,Sta mislite pod ‘podteni’?“ Mislim da je gospda Gustafson mislila upravo

na ono Sto ste vi rekli u vaSem odgovoru na 1@nptu izjavi koju ste dali Odbrani. Dakle, jos
jednom, pitanje je: u kojoj meri bi nedostatak zaamovim pozadinskim informacijama, kao Sto
su gde je mobilisan itd, itd, da li bi to predsjfal prepreku generalu Gotovini da iskoristi
disciplinska ovla&nja protiv komandanta 7. gardijske brigade, keji kao Sto ste rekli, bio

podreten zbornom podgiju — splitskom zbornom podéju?

SVEDOKINJA BOTTERI : Ne. Odogovorno tvrdim da sukladno mom poznavaminog
ustroja Hrvatske vojske, 7. gardijska brigada hija podrelena zapovjedniku Zbornog podja
Split. 1zjave koje sam dala, najprije u izjavi da2004. godine, u samom prijevodu potkrala se
greska, tu izjavu sam ispravila u izjavi datoj 20@ddine. Jer napominjem, prilikom davanja
izjava imala sam problema sa prijevodom i sa pogneStuma&enjem termina koje sam
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upotrebljavala Sto je sasvim normalna situacijagztazlcitih pravnih sustava. A izjavu koju sam
dala Obrani, te spomenula 7. gardijsku brigadu, dala u kontekstu bas radi toga Sta sam htjela
naglasit da sam imala problema sa krivim sawgem od strane predstavnika Tuziteljstva, koje
Su sve postrojbe bile podiene zapovjeniku zbornog podja, a ne u kontekstu da bi se radilo, i
to ni u kom sllgaju, da bi 7. gardijska brigada bila pataa zapovjedniku zbornog podya.

SUDIJA ORIE: VaSa izjava iz 2008. godine govori da je bila rgddna, iako ne kao njen
organski deo?

SVEDOKINJA BOTTERI : Ispricavam se, da to dam.

SUDIJA ORIE: Na kraju vaSeg odgovora na pitanje broj 19, tateoobjasnili ono Sto nije bilo
ukljuceno u vas izvesta,.

SVEDOKINJA BOTTERI : Bez obzira Sto je ovdje upotrebljen izraz da uje&u nisu
ukljucene postrojbe koje su podene Zbornom podtju Split, sigurno je da u tom trenutku
nisam to temeljila na nekom saznanju da bi onemolgrelene. Mozda prilikom ove izjave tijek
mojih misli je bio viSe usmjeren na to da je gehleragledajii kompletnu akciju, 7. gardijska
brigada trebala imat u svojim izvig§a podatke o izkg&nim stegovnim mjerama i za eventualne
stegovne pogreske ili prijestupe.

SUDIJA ORIE: Da li treba da razumem vas odgovor tako da, ak@astojale privremeno
podreiene jednice koje nisu bile organski deo déreog vojnog podidja, da je disciplinska nto
bila u nadleznosti drugog zbornog pagjay pre nego u zbornom podju gde ta brigada deluje?
Da li tako treba da razumem vaS odgovor?

SVEDOKINJA BOTTERI : Mislim da da.
SUDIJA ORIE: Mislite tako, ali Sta je osnova te misli?

SVEDOKINJA BOTTERI : Meni je Zao gospodine 8, mozZete li mi joS jedanput ponovit
pitanje?

SUDIJA ORIE: Da. Hajde da probamo da pojednostavimo; i akaanam gresku, ispravite me.
Ja imam brigadu, 7. gardijsku brigadu. Ja privrengiavim tu brigadu pod komandnu strukturu
splitskog zbornog podija. To zn&i da, operativno, postaje deo tog zbornog pgdruSada,
kome ostaju disciplinske mt? Komandi splitskog zbornog podja ili komandnog okrugéija

bi brigada bila deo, da nijeciji je organski deo, da nije bila premeStena daijgeha splitskom
zbornom podrgju? Gospodine Misetu?
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ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, stvarno mi je Zzao $to uzima® e postoji jedna stvar
koju bih Zeleo da razjasnim sa vama u vezi pitdrga,da svedokinja moze taje to.

SUDIJA ORIE: S obzirom da svedokinja razume nesto engleskagam da je zamolim da
napusti sudnicu na kratko.

ADVOKAT MISETI C: U redu gasni Sude.
SUDIJA ORIE: lzvinjavam se, gospim Botteri, ali gospodin MiSetizeli da pokrene temu o
kojoj, u ovoj fazi, vi joS ne bi trebalo da slusatozete li molim vas da pratite gosjpuosudsku

posluziteljkui da budete u pripravnosti da se vratite u sudnicu

(svedokinja napusta sudnicu

SUDIJA ORIE: Gospodine MiSetu?

ADVOKAT MISETI C: Da,¢asni Sude. Samo da biste razumeli, kako sam jaishwaozda bi
trebalo da koristimo neki drugi primer pre neg@atdijsku brigadu. Jer 7. gardijska brigada nije
formalno... ili nije bila deo nijednog zbornog padia. Bila je direktno podidena Glavnom Stabu

I onda po potrebi opet podiena...

SUDIJA ORIE: Izvinjavam se, ali nemam sve te detalje istogutka na pameti.

ADVOKAT MISETI C: Vodg:i se time kako je svedokinja precizna u svojim adgiona, Zeleo
sam da imate na umu da to moze biti problem kod nje

SUDIJA ORIE: Da, razumem to. Da li imate bolji primer, jergardijska brigada, kao takva,
nije bitna za informaciju koju trazim. Gosjmw Gustafson, da li imate neki problem s ovim?
Mozda vi imate neki konkretan interes u spominjahjgardijske brigade?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Ne,¢asni Sude, nidta konkretno.

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, mogu li da se posavetujem sa klijentatnemutak?

SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT MISETI C: Hvala vamgasni Sude.
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SUDIJA ORIE: Mozda je trebalo da formuliSem drége, da nije organski deo, pre nego
ovako. To¢ak mogu i bez primera, gospodine Migatiako imate bolji predlog.

ADVOKAT MISETI C: Pa, ja koristim one koji su u izjavi.
SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT MISETI C: 2. bataljon, 9. gardijska brigada je organski dmrnog podrtja
Gospt. Takaie mi je réeno da bi moglo da bude problema kada se pitargeaypicako — da se
preduzimaju disciplinski postupci protiv zapovednikeke gardijske brigade. To je neSto Sto
pripada, iz nase pozicije, ekskluzivnoj nadleznoatelnika Glavnog Staba.

SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson?

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Casni Sude, mislim da bi tu temu trebalo da pokrenem
unakrsnom ispitivanju. Mislim da ne treba da buee pitanja.

SUDIJA ORIE: Ne. Ali ste obavesteni da je togigledno, posebno pitanje. Mozemo i
svedokinju da dovedemo opet u sudnicu. lzvinjavaanako nekad ne poStujem striktnu
proceduru ovog akuzatornog postupka, ali ovo Prtrev€e zauzima poziciju da zelimo da
razumemo ono Sto sntali, i zbog toga povremeno trazimo pojasnjenja.

(svedokinja je pristupila Sudu)

SUDIJA ORIE: Gospao Botteri, spomenuli ste u poslednjem delu vaSegwedra na pitanje 19
nekoliko jedinica, izméu ostalih i 2. bataljon 9. gardijske brigade; ilredte: ”Oni nisu bili
organski deo Zbornog podia Split.“ Takale ste rekli da su oni bili podteni. Mozete |li nam
re¢i, ko je imao nadleznost, ovigdnje da kaznjava... da pokee disciplinske mere protiv
pripadnika 2. bataljona 9. gardijske brigade? iDato bila komanda Zbornog podja Split, ili
je neko drugi bio ovlagn?

SVEDOKINJA BOTTERI : Ni u kom sl¢aju zapovjedniStvo Zbornog podia Split.

SUDIJA ORIE: Onda, ako nije Komanda Zbornog potjeuSplit, mozete li nam éeko je bio
ovlagen da preduzima disciplinske mere protiv pripadndgbataljona?
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SVEDOKINJA BOTTERI : Bojna koja je pripadala 7. gardijskoj brigadipagjediniStvo pod
koju je podpadala 7. gardijska brigada.

SUDIJA ORIE: Pa, u vasoj izjavi stofl. gardijska brigadaDa li ste pogresili?
SVEDOKINJA BOTTERI : Ispricavam se. 7. gardijska brigada, da. Lapsus.

SUDIJA ORIE: ... da li dobro razumem da je ovaj bataljon hiesakar priviemeno, pod
operativnom komandom splitskog zbornog paga@

SVEDOKINJA BOTTERI : Ja sam bila ponénik zapovjednika za pravne poslove. Mogu se
izjaSnjavat ocinjenicama koje su mi bile poznate u okviru mojiadZa. O operativnim
zapovjedima se ne mogu izjasnjavat, niti su milauteepoznate.

SUDIJA ORIE: Ali rekli ste u vasoj izjavi da su oni bili podieni splitskom zbornom podtju.
Ako to nije bila operativna podienost, makar priviemena, Sta je to bilo? Mislira,jé8 postoji?

SVEDOKINJA BOTTERI : Znai da, ako su one i bile operativno podieae Zbornom podgiju
Split, u vojno-stegovnom smislu primenjivalo setela kojem organskom sastavu pripadaju
paocinitelji.

SUDIJA ORIE: Da. Mozete li nam dati pravne temelje za ovo poamisSljenje; sudska praksa,
zakonodavstvo?

SVEDOKINJA BOTTERI : Maloprije sam u odgovoru na svoje jedno pitagensenula pravni
akt, u ovom trenutku se ne &an kako se on zvao, o podjeli na viSe zbornih pgdruedan od,
to je jedan od akata na kojima se temeljila nadisZkad se radilo o vojnoj, bojnoj stezi.

SUDIJA ORIE: Da. Sada kazete da ste spomenuli pravni dokunmenséate se njegovog
imena, ali to je dokument u kome ga nalazimo?

SVEDOKINJA BOTTERI : Da.

SUDIJA ORIE: Ja nisam stiinjak u ovom polju uopste. Ako ste se pozvali narprdokument
govorei da mozemo na odogovor tamo, naravno, ovo Pretresn@evéi veoma volelo da
pogleda taj dokument. Mozete li nam painda identifikujemo taj dokument? Necésen se da li
ste nam dali ime i zaboravili na to, ili da li stepSte dali ime. Ne éam ste da ste nam dali ime
dokumenta.
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SVEDOKINJA BOTTERI : Ne, nisam spomenula naslov, u samom odgovoru &sim
upotrebila izraz da mi je, po mom &mju, poznat jedan pravni akt koji je govorio o jatidha
viSe zbornih podrja. A isto tako sam u tom odgovoru spomenula Prois vojnoj stezi koji je

u jednom generalnom kontekstu, iz kojeg je, iz gglgeneralnog konteksta Propisnika o vojnoj
stezi, proizlazilo da su, u vojno-stegovnom smistapovjedniku zbornog podfja, da su
pocinitelji, da je za takve ponitelje nadlezan zapovjednik zbornog pajaukojem pripadaju
postrojbe u kojima se ti gmitelji nalaze.

SUDIJA ORIE: Da. MozZete li nas uputiti gde su spomenute tej&oili mi mozda stranke
mogu pomoi. Se&éam se da sam mislio da jedanu 2 ili 3 spomenut komadant zbornog
podritja, ali pravo pitanje je da li je to organska kowhatli privremeno operativha komanda.

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, imam nameru da se nadkgabavim ovim pitanjem u
unakrsnom ispitivanju. Ima dosta materijala kagbi da vam bude predstavljen...

SUDIJA ORIE: Da. Ondatu da ostavim za to. JoS jednom, izvinjavam se. Mdiidponekad
trebalo da ssgekamo unakrsno ispitivanje kako bismo shvatiléemu je svedtenje. Ali ako
bismo stalno tako radili, priino bi nam promaklo razumevanje dokaza.

ADVOKAT MISETI C: Slazem sesasni Sude. Hvala vam.

SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson, u narednoj fazemo viSecuti o ovome. Molim vas,
nastavite.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala vam.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri, $to se && Prirnika o vojnoj
disciplini, slazete se d&lan 26 Pravilnika dozvoljava komandantu jedinice plakrene
disciplinske mere prema @iaiocima koji nisu pripadnici njihove osnovne jedi®. | u vasoj
izjavi iz 2007. godine, tu odredbu ste ovako opisalo je bio izuzetak od pravila u hitnim
situacijama - da oficir moze da pokrene disciplingkstupak protiv vojnikatak i ako ne
pripadaju njegovoj jedinici.€lan 26 kaze: ,Takva naredba moZe da se izda akagepotrebna
da bi se odrzali red i disciplina.” Da Ii biste slezili da je sistem vojne discipline dozvoljavao
komandantu da pokée disciplinske mere protiv pripadnika neorgansladinica, ako su takve
mere bile potrebne kako bi se odrzali red i discgs?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da, to je bila iznimka, ali joS jedanput ponaijau
praksi, zbog generalnog sustava kako je bio pgstawdredbama stegovnika, propisnika o
vojnoj stezi, u praksi vrlo rijedak i teSko provedDsim toga, ne mozemo zanemanijenicu da
kad ¢itamo izdvojeno odredbu jednog pravnog akta, danmramo promatrati u kontekstu
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zakljwit da je namjera zakonodavca bila d&lsmkom 26 obuhvate neki specifi slutajevi koji
se u zivotu doghaju, stoji: "Zapovjednici jedinica, odnosno ustaap zapovjednici garnizona,
pa u zagradama (vojarne, taboriSta, sanitetskenagtabroda, luke ili stho), iz ¢ega se da
zakljwit...

TUZITELIKA GUSTAFSON : ...Sudu da préita. To je dokazni predmet Tuzilastva P1007. To
je na strani 9 engleske verzije, i nisam sigurn&ajaj je strani na BHS verziji. Ja viSe nemam
moju kopiju, ali verovatno na strani 3 ili 4 na BM&ziji.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : U stvari, gospdo Botteri, tu stoji: ,Komandanti
jedinica, institucija i garnizona (kasarne, kampawedicinske ustanove, brodovi, luke, itd)...

SUDIJA ORIE: To je na strani 4 na BHS verziji.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Jo$ jednom, gosgdo Botteri, odredba kaze da
takve mere mogu biti implementirane ako su potretami odrzavanja reda i discipline. Da i
biste se slozili da odredba obedbg upravo to i da sistem vojne discipline obeizhe istu
stvar?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da, slazem se. Uz napomenu da je to izuzetak od
pravila, u izuzetnim situacijama. Isto tako, ne emb zanemarit ni ono Sto se, Sto se govori u
stavku dva ovogalanka, koji kaze, da kad osoba iz stavka jedan @lexgka oceni da izricanje
stegovne mere goitelju koji nije u njegovom organskom sastavduije itno, predmet urtuje
nadrelenomc¢asniku toga paénitelja. Znai, da stavak dva, na neki ¢ia, upituje i naglasava
samo potrebu reguliranja jednog izvanrednog staa@i hitnosti, a ne da bi generalno
zapovjednici imali ovlasti nad, za praienje vojno-stegovnih mjera, da bi to bilo pravilego
samo izuzetan staj. Moramo znat da su vojarne, tabori, sanitetstanove, garnizoni, brodovi,
luke, ipak cjelina gdje se neki vojnik iz nekog glog organskog sastava moze€ pavremeno.

TUZITELIKA GUSTAFSON : MoZemo li da préemo na broj 3555 po Pravilu 65 ter.
TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri, ako moZete da pogledate ovaj
dokument, to je dokument koji je poslat na vaSeljede, na odeljenje za pravne poslove

Zbornog podrgja Split, 25. maja 1995. godine.

TUZITELIKA GUSTAFSON : | ako moZemo da pomerimo ka dole u engleskojijerz
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TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Kaze: "Saliemo vam naredbe o disciplinskim
merama preduzete od strane komandanta splitskoqhadpqodrdja, sledéim pripadnicima
Hrvatske vojske 2. peSadisjkog bataljona 9. gatdifsrigade.”

TUZITELIKA GUSTAFSON : | ako moZemo da pdemo na sledai stranu na engleskom,
potpisana je od strane komandanta 2. bataljonaa@lijgke brigade, Ivice Arbanasa. | ako
mozemo da idemo na slédestranu u oba dokumenta, naredbe su priloZene.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : MozZete da vidite da je ovu naredbu general
Gotovina izdao 17. maja Tomislavu Matkévj pripadniku 9. gardijske brigade, 2. bataljoro Bi
je kaznjen jer je uSao u zonu razdvajanja.

TUZITELJKA GUSTAFSON : | ako moZzemo da idemo na slédestranu u BHS verziji,
mozete videti da ju je potpisao general Gotovinakd preemo tekst na BHS, postoje dve iste
naredbe za ragiite pripadnike. U engleskoj verziji nema prevodéavaredbi jer su iste.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : | videtete, gospdo Botteri, ako préete kroz
dokument, da su druga dedana 2. bataljona 9. gardijske brigade kaznjenstvene generala
Gotovine zbog istog prekrsaja.

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ja bih molila ako mi mozete éieda li u ovim
materijalima postoje te zapovjedi?

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Ne. Morate da gledate u ekran, one nisu u sveznju
ali, imam kopije, ak@e vam to biti od poma.

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : MozZe, jer mi je lakSe kad imam spis kompletan
nego kad gledam dokumente izdvojene jedne od drugih

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Dokument koji sam dala svedokinji ukljuyje prethodno
navedeni broj po Pravilu 65 ter, tali broj 2556 po Pravilu 65 ter; i sad bismo moudali da

preiemo na dokument. Poslednji dokument je dokument jeojgeneral Gotovina poslao
Glavnom Stabu, podnosSenje ovih naredbi na procenu.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri, kada pogledate u ova dokumenta,
ako biste mogli da objasnite Sudu koji je va$ stgravnoj osnovi za izricanje ovih mera. Da i
ste imali priliku da pogledate dokument, godp@otteri?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Da li prim&ujete da se ove naredbe pozivaju na
¢lanove 22 i 33 Pravilnika o vojnoj disciplirilan 22 kaze dée komandant brigade ili korpusa
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ili neki stariji komandant biti ovlagn da preduzima sve disciplinske mere propisanen ovi
Pravilnikom. Ovi oficirice odI&ivati o odgovornosti vojnika, gardista, rezervnijnika i kadeta
za prekr3aje koji su nazieni u pasusu Klan 12.Clan 33 Pravilnika odnosi se na zahtevani
sadrzaj disciplinskog poretka. Ove pojedima disciplinske naredbe se ne odnoseilaa 26.
Mogu li opet da vas zamolim da objasnite Sudu vagemevanje pravne osnove ovih naredbi.
Da li ste razumeli...

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Pravno utemeljenje je upravo slanku 22, na koji
se... na koje se pozvalo u preambuli ove zapovjadianku 22.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Casni Sude, zavrsila sam sa ovim dokumentom. Nenigta n
protiv ako imate neka dodatna pitanja, ali bibelelda ih ponudim na uvrStavanje u spis.

SUDIJA ORIE: Nema prigovora. Gospodine sekretare?

sekretar: Broj 3555 po Pravilu 65 ter postaje dokazni pretiruzilastva P1014,
a broj 3556 po Pravilu 65 postaje dokazni predhegilastva P1015.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmeti TuzilaStva P1014 i P1015 suvaibni u spis. Gospio
Gustafson.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude. Ako moZemo sada dadgreo na broj
525 po Pravilu 65, i ako moZemo na sladstranu na BHS verziji.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospao Botteri, mislim datete prepoznati ovo.
To ste vi opisali u dve vase izjave. To je dokunmhfl0. novembra 1995. godine, koji ste vi
napisali, i to je izveStaj o statistici discipliniskmera u tréem godiSnjem kvartalu. Da li
prepoznajete ovaj dokument?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Mozemo li da préemo na stranu 8 u engleskoj i stranu Sest na
BHS verziji.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Ovo su statistike za godisnje kvartale. Da lige
tatno?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.
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TUZITELIKA GUSTAFSON : | ako bismo mogli da se pomerimo na dno strangetamo
slova koja se nalaze ispod grafikona, od A do Hko mozemo isto da uradimo i za englesku
verziju. To bi trebalo da bude na strani 8.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospao Botteri, ova slova, od A do H, da li ona
odgovaraju disciplinskim prekrSajima koji su nalroju Pravilniku o vojnoj disciplini glanu 3,
od broja 1 do broja 8? Dakle, na primégn 3, 7, izvrSenje zlina za koje se postupak pokee
ex officiq odgovara slovu G, i tako dalje?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : | objasnili ste u va3oj izjavi Odbrani da je zhor
podrije primalo samo one odluke o implementaciji kojeiatiavali komandanati brigade i
komandanti nezavisnih bataljona. Ostali izd&knovi su bili predstavljeni u godiSnjem
kvartalnom izveStaju samo kao statiktipodatak. Moje pitanje je: Kvartalni izvestaji jkoste
primali iz jedinica, da li su oni — da li su biliistoj formi kao i ovi dokumenti, drugim ¢gna, da

li su navodili broj disciplinskih mera koje su izeme pod svakom odredbaitana 3?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Ako moZemo da se vratimo na prikaz cele stranBHS verziji
I mozda da pokazemo éiedeo strane. Hvala.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Izvestaji koji ste primali od jedinica, da li sili u
istoj formi, naznaujuci broj mera koje su preduzete pod svakom odredtiama 37?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ispricavam se TuZiteljici, pogresSno je interpretirana
moja izjava, da smo mi izvjéd dobivali samo od neposredno paldneog zapovjedniStva, mi
smo na ocenu pravilnosti dobijali stegovne mjerenedosredno poddéenog zapovjednistva. A
izvieXa, statisttka izvje€a su neSto drugo. Statita izvjefa smo dobivali isto tako od
neposredno poddenog zapovjednistva, ali...

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri, pitam vas o...
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da?

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : To sam razumela. Ja vas pitam kakvu su formu
imali ti statisttki izvesStaji koje ste primali. Da li su bili u istoobliku kao i ovi izveStaji koje ste
sastavljali, drugim r@ma, da li se navodio broj iztenih disciplinskin mera koje su stavljene
pod svaku odredbdlana 3, ukazuji na to da li su bile nhametnute vojnicima, gardmstiili
oficirima, i ukazujdi na tip kazne koja je iztena?
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TUZITELIKA GUSTAFSON : Mozda mozemo da se vratimo na englesku verzijpakazemo
tu kolonu.

SVEDOKINJA BOTTERI : Ne sjg&am se jasno obrasca, da li je isti obrazac se elpiggvao za
podreiene postrojbe, mislimiak i da nije. Ali, njihova izvje& su sadrzavala brojeve po vrstama
sankcija i takder su sadrzavala statusetjmitelja, ili slicno kao Sto je i u mom izvjésd, koje je
radeno na razini zapovjedniStva.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam. Zn& ovi... u ovim godi$njim
kvartalnim izveStajima koje ste primali od jedinicda li ste imali nekih naznaka u tim
izveStajima o tipu prekrSaja za koje sederkazna, uz odredhlilana 3 na koji se poziva?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Nisam, ne mogu vam sa sigurteodgovorit na
ovo pitanje, iz razloga Sto je, Sto se vrsta pognetaznavala iz Sifri koje je sadrZzavala legenda
na kraju obrasca, koju ste nam vi taeu prikazali ovdje. Ja se ne¢am kako je izgledao
obrazac koji se upotrebljavao, koje su upotrebl@ypadrelene postrojbe.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Ja vas samo pitam da li su postojale neke dodatne
informacije o tipu prekrSaja koji se kaznjava, osiformacije da se oddeno pravilo krsi, na
osnovu odredb&ana 3 Pravilnika?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : U kojem smislu mislite ,dodatnih informacija“?

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Na primer, opis onoga 5to su pojedimancidenti.
Da li su ti izveStaji jedinica u stvari opisivaéicima Sta je bio incident, ili su samo bili ti brojev
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne, ne, to su bili obni statistéki podaci, brojke.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : U redu.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Dakle, ako pogledamo unos za postanski broj 8&djl se
nalazi pri dnugetvrti od kraja, ka gore. Evo ga.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Broj 8311 je 6. domobranska pukovnija, ukazuju
na 144 mere preduzete u tom kvartalu. | u dokumentkoji su vam jte pokazani, o 83
incidenta u avgustu i septembru koji su bili pasiEtornom podrgju Split, jedan od njih se
bavio pripadnikom 6. domobranske pukovniéoje pitanje je: Na osnovu sistema izveStavanja
koji ste opisali, kada ste sastavljali ovaj izvgstia li ste imali neku predstavu o tipu prekrSaja
vezanih za ova 144 incidenta, osim Sto su potppdalélan 3?

SUDIJA ORIE: Gospodine Misetu? Ne? Samo reagujem na govor vaSeg tela, ali fdgde
nastavimo.
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ADVOKAT MISETI C: Mozda samo ako mogu da dobijem referencu za dektmd jue na
koje se Pretresno te poziva.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Izvinite. To je dokument koji je pripadao tabed, je broj 6017
po Pravilu 65 ter, Sto me je podsetitasni Sude, previdela sam da zatrazim broj za tabelu

SUDIJA ORIE: Nijedan broj nije dodeljen niti jednoj od tabela?
TUZITELJKA GUSTAFSON : Jeste za drugdasni Sude. To je bila ona prva koja je...
SUDIJA ORIE: Da, to je bio prvi, prvi koji je bio "poznati pneri od.” To je...

ADVOKAT MISETI C: Nemam prigovor da se doda na listu po Pravilued5 da se usvoji u
spis.

SUDIJA ORIE: Onda, gospdo Gustafson, trazite dozvolu da ga dodate na pstidPravilu 65
ter i da se usvoji u spis?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Da,¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, broj 6017 po Pravilu 65 ter postaje doiredmet TuZilastva P1016.
TUZITELIKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li ste razumeli moje pitanje, gosiooBotteri...
SUDIJA ORIE: Mozda bi trebalo prvo ja da dam odluku...

SVEDOKINJA BOTTERI : Volela bih da se ponovi. Nemamo celu tabelu @akau na ekranu.
Spominjali ste brojku 144, koliko se &g@n.

SUDIJA ORIE: Mislim da je to kolona koja pokazuje ukupan brajpislim da treba joS na dole
da se pomeri.

SVEDOKINJA BOTTERI : Ukupan broj, da. Dole, onda nije 144 nego niiie,nukupno, jos
dolje, to je 1431, je I’ se misli na tu brojku?
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TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Ne, mislim na broj 144 za unos postanskog broja
8311, za 6. domobransku pukovniju, koji je 4. oaj&r
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Dobro.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : I...
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Jer ja se ne sjam ovaj... ovih Sifri postrojbi. Zrg
8311 i kolona gdje se vidi 1447

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Tako je. Moje pitanje je... nasi podaci pokazdiu

je izvesStaj dostavljen u komandu splitskog zborpodruwja na osnovu jedne disciplinske mere,
pojedin&ne mere koja je preduzeta protiv pripadnika 6. dormaske pukovnije, i moje pitanje
glasi: Na osnovu sistema izveStavanja koji steadpiskada ste sastavljali ovaj izvestaj, da li ste
imali neku predstavu o tipu prekrSaja vezanih za 44 incidenta, osim Sto su potpadali pod
¢lan 3?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Samo temeljem Sifre, brojke. Nikakva druga
saznanja, u nekom eventualnom opisnom obliku¢iZsamo Sifra, brojka.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam. Sada bih...

SUDIJA ORIE: Pre nego Sto nastavite, gogpoGustafson, broj 6017 po Pravilu 65 ter je
usvojen u dokaze, i ovo podrazumeva da ste dobpugdtenje da ga dodate na vasSu listu po
Pravilu 65 ter.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude.
SUDIJA ORIE: Molim vas, nastavite.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Sada bih da vam postavim nekoliko pitanja o
rezervnim jedinicama. U vaSoj izjavi iz 2007. gaglirrekli ste. "Pravila vojne discipline i
moguenosti da se pokrenu disciplinske mere nisu se jegn@imenjivale prema rezervnim
jedinicama kao prema profesionalnim jedinicama.ti@®ste, u vasoj izjavi Odbrani u pasusu 10,
rekli: "To je bilo moje subjektivno denje da bi se komandanti de oslobodili svojih
problemattnih rezervista tako Sto se ih menjali za drugogaj u saradnji sa odbrambenim
kancelarijama nego da se upuste derge postupka da bi se utvrdila disciplinska odgoust."

U svetlu ove prakse koju ste opisali, moje pitagii@si: da li je postojala neka zabrinutost u
komandi splitskog zbornog podia da rezervisti mozda ée biti pravilno ili adekvatno kaznjeni
za svoje prestupe?
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ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, trazim onda da se ostatalenize préita, s obzirom na
pitanje.

SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson, pozivam vas da udovoljite zahtevu gdisya MiSetéa.
TUZITELIKA GUSTAFSON : Da,¢asni Sude, mogu to. Nisam sigurna da li je neopbodn

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Ostatak r&enice glasi: "Za mnoge, ovo je
predstavljalo véu kaznu nego ona propisana Pravilnikom.” Moje pége: da li je postojala
neka zabrinutost nde komandom splitskog zbornog podja da rezervisti mozda oe biti
pravilno ili adekvatno kaznjeni za svoje prestupe?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Molim vas, pod kojim brojem je to u mojoj izjavi,
ako vam nije teSko? Budite ljubazni.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gsopdao Botteri, pitanje je jednostavno. Da li je
postojala neka zabrinutost the komandom splitskog zbornog podjau da rezervisti mozda
nece biti...

SUDIJA ORIE: Gospdao Gustafson, pitanje je mozda jednostavno. Akesttelli odreleni deo
izjave pred svedokinju, i ako¢igledno ima poteSka da se seti svega Sto se u izjavi nalazi,
trebalo bi da joj se da Sansa da je ponovdifapoiako je pitanje savrSeno jasno.

TUZITELIKA GUSTAFSON : MoZda sudska posluziteljkmoZe da pomogne svedokinji da
pronaie odgovor na pitanje broj 10 u njenoj izjavi iz 80@odine. To je na strani 5. lzvinjavam
se. To je u engleskoj verziji. Izvinjavam se. T@@govor na pitanje 10.

SVEDOKINJA BOTTERI : U redu. Hvala. Svi pravni propisi, pa tako i Fismpk o vojnoj stezi,
su se jednako odnosili i prema djelatnim vojnimlsoa i prema ptuvnom sastavu Hrvatske
vojske. Metutim, u praksi, s obzirom na vrste stegovnih mjekazni, mnoge od njih su bile
newinkovite prema ptiuvnom sastavu Hrvatske vojske.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri.
SVEDOKINJA BOTTERI - ODGOVOR : Da?

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Clan 10 Pravilnika govori o opomenama, ukoru,
zabrani izlaska iz kasarne do sedam dana, i vojmativoru do 30 dana; takie smo videli mere
smanjivanja plata, natdo gardistima. Sada, nebitno da li je rezervnindojplacen ili ne, niti
koliko, da li biste se slozili da su opomene, ukabrana izlaska iz kasarni ili vojni pritvor bile
mere koje su mogle biti primenjene na rezervneikejh
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SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da, to sam upravo rekla, da se stegovnik, po
Propisniku o vojnoj stezi odnosio jednako i na aljeé i na ptiuvne vojnike. Ali, sam u svojoj
izjavi rekla da je moje subjetktivnodgnje bilo da su se mnogi zapovjednicipxinih vojnika na
neki n&in oslobaali njihovim... njihovom demobilizacijom. Pri ovomeako mi dozvoljavate
objasnit, osnovna zaé&a svakog zapovjednika je primarna, koju on kao zggumik ima, da ima
red i stegu u svojoj postrojbi da bi mogao izvigibsnovnu zada. Ako mu neki pduvni vojnik
stvara problem, onda jgesto, po mom subjektivnomdeénju, pribegavao takvim pojedicram
demobilizacijama, nego se upustao, kako i samitejidu jedan vrlo kompliciran, u
administrativnom smislu postupak - da bi izrekaaksgu za takvog vojnika.

SUDIJA ORIE: Gospodine MiSetu?

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, moj prigovor se odnosi na pitanje. Ztelgnicnoggitanja
odredbi Pravilnika, mislim da bi svedokinja trebdi® ima pravo da vidi kompletatan na koji
se poziva kako bi mogla da odgovori na pitanje.d2eje imala Pravilnik pred sobom, mozda bi
mogla da da odgovor.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Ona ima Pravilnik.

SUDIJA ORIE: Ona ima Pravilnik ispred sebe.; i naravno, istoveno, ne treba da zaboravimo
da je ova svedokinjac@mledno neko vreme radila u okviru ove pravne dblasi mozemo da je
pitamo. Gospdo Botteri, ako mislite da vam treba daljganje pravnih odredbi u pravnim
instrumentima koje su pred vama, molim vas da navedtite. MoZete da traZite to.

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, ako mogu samo da dodam, ja nemam —nSk&ea tim
predlogom. Moj konkretni progovor je, ipak, da alejoj secitati delovi, da bi trebalo da joj se
omogui da vidi celu odredbu. Wlanu 11, i onda bi to...

SUDIJA ORIE: Ako biste uvek mogli da spomenete, gakp&ustafson, deo kojiitate; ne
mogu da se setim da li ste to uradili u ovontaju, tako da bi svedokinja imala magwst da
gleda u tekst.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Jesam, i héu, ¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Da. Pa, mislim da je svedokinja imala dovoljnemena sad, da pfita ono Sto
oc¢iglednocita.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Ona...
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SUDIJA ORIE: MoZete li da ponovite pitanje.
TUZITELIKA GUSTAFSON : Ona je dogovorila na to pitanje, pa bih hteladatavim dalje.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Samo bih vas pitala, gospm Botteri, da i je vase
misljenje, da je praksa jednostavnog demobilisgmablematinih rezervista bila dovoljna
disciplinska kazna koja je, po vasem misljenjua itiekvatna?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ja bih pojasnila i vaSe prethodno pitanje. Imam
potrebu da kazem da, nije istina da se premangmim vojnicima nisu primenjivale i sankcije
predvidene stegovnikom, Propisnikom o vojnoj stezi. Alz, takve sankcije, propisane steg...
Propisnikom o vojnoj stezi, isto tako su se kakm $a ja nazvala, primijenjivale nepropisane u
praksi po mom subjektivnom denju, jer takva jedna nepropisana kazna za jedm@gvmog
vojnika, je bila daleko teza u viSe &hjeva, u véini slucajeva, nego bilo koja, koja je predena
Propisnikom o vojnoj stezi. To mozemo pogledatisemog Propisnika o vojnoj stezi. Za
stegovne pogreske, pdanku 10 mogla se izéeopomena, ukor, zabrana izlaska izvan kruga
vojarne i vojnéki pritvor do 30 dana. S tim, da se v@kii pritvor mogao odnositi samo na
vojnike, a ne naasnike i ddasnike. Isto tako ova zabrana izlaska izvan krugarme do sedam
dana, ponovno ovisno o poloZaju, koji je opet regalu prethodnim odredbama Propisnika o
vojnoj steziclanak 11 za stegovne prijestupe vojnih osoba megargi... Ja se ispéavam.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : A kada govorite o nepropisanim kaznama, je...
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Clanak...

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Kada govorite o nepropisanim kaznama, da li je to
praksa demobilisanja o kojoj ste govorili?

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, opet, trazim da joj se dozvoli da zapoSlednji deo
odgovora koji se odnosi riéan 11.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Casni Sude, pitala sam je da konkretnije usmeri sdgpvor na
moje pitanje.

ADVOKAT MISETI C: To je u¢lanu 11. Nadao sam se éada stigne do toga.

SUDIJA ORIE: Svedokinja je, kada ste postavili pitanje, svedjakje takae govorila, gospido
Gustafson. Mozda treba da dozvolite...

SVEDOKINJA BOTTERI : Mogu li da nastavim?
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SUDIJA ORIE: Molim vas.

SVEDOKINJA BOTTERI : Clanak 11 govori o stegovnim prestupima i nabrajkeie koje se
mogu izréi za stegovne prijestupe. | to sadasnicima i déasnicima. To su bile zaustavljanje u
napredovanju u trajanju od jedne do dvije godine...

SUDIJA ORIE: Dozvolite mi da vas tu prekinem, gosjpoBotteri. Pitanje gosge Gustafson
se odnosilo na, recimo tako - neformalne sankaje kisu propisane zakonom. Dakle, mozda,
spominjanje svega Sto se nalazi u zakonu ne bikdmiretan odgovor na ono Stéigledno Zel

da vas pita. Gosgo Gustafson, mozda zelite da formuliSete ili prefoliSete pitanje koje ste
imali na umu?

SVEDOKINJA BOTTERI : OK. Sa nabrajenjem ovih sankcija koje su préemjeclankom 11,

ja sam samo htjela objasnit zasto sam imala subjekvidenje da je nepropisana kazna u obliku
demobilizacije bila daleko ¢ei dras... daleko @ i drasttnija kazna za takvog vojnika, a
pogotovu...

SUDIJAORIE: ...
SVEDOKINJA BOTTERI : ...kad uzmemo socijalne prilike...

SUDIJA ORIE: Gospdo Botteri, jasno je da je to vaSa procena - davaisankcije koje su
predvidene zakonom bile, mozdasto, manjeg uticaja na gnioce. Gospdo Gustafson, vasSe
slede€e pitanje, molim.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : A da li su ove neformalne mere, kao $to su praksa
demobilisanja problem&tih rezervista, da li je postojalo neko sisteiradiizveStavanje o tim
merama komandi splitskog zbornog pagla®

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Dakle...

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Demobilizacija se vrSila preko nadleznog ureda za
obranu, a ne preko zapovjedniStva zbornog pgayune relaciji zapovjednik brigade - nadlezni
ured za obranu. Da su postojala izégg3nda to ne bi bilo moje subjektivhalenje, nego bismo
imali dokumentaciju o tome.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam.
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TUZITELIKA GUSTAFSON : Izvinjavam se. Nisam zavrsila sa brojem 525 paviu 65 ter,
ako mozete da to vratite nazad.

SUDIJA ORIE: Gospdo Gustafson, akée ovo da bude prvo u nizu vasih pitanja, mislinbda
prvo trebalo da imamo pauzu.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Htela sam da pitam samo jo3 jedno pitanje na tevou, a
onda...

SUDIJA ORIE: | time zavrSiti vaSe ispitivanje?
TUZITELIKA GUSTAFSON : Casni Sude, imam jo3 pitanja koja bih Zelela dagxist.
SUDIJA ORIE: Hajde da vidimo. Postavite ovo pitanjedgmo onda da raspravimo o vremenu.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Ako moZzemo da se vratimo na tablicu, na... milsianje na
poslednjoj strani u BHS verziji, strana 6 na BH®&je

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospao Botteri, vidite da je prvi postanski broj
1080. To je komanda Zbornog podja Split. Moje pitanje vama glasi: Da je generalt@ina
preduzeo neke disciplinske mere protiv bilo kogaswdjih podrdenih u tréem godiSnjem
kvartalu, da li bi te mere bile zabeleZzene pod prvou prvom redu ove tablice?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Da li mogu da dobijem broj za oviasni Sude?

SUDIJA ORIE : Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, to postaje dokazni predmet TuZilaSthed P.1

SUDIJA ORIE: Trazio sam broj jer nisam video znake prigovd?Pd017 je usvojen u spis.
Gospao Gustafson, img&mo pauzu, ali bih pre toga zamolio gadpgosluziteljku da isprati

svedokinju iz sudnice. Iné@mo pauzu, gosgo Botteri, oko 20 minuta.

SVEDOKINJA BOTTERI : Hvala vam.
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(svedokinja napusta sudnicu

(Pretresno vée se savetu)e
SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson, koliko vam je joS vremena potrebno?

TUZITELIKA GUSTAFSON : Ako bih mogla da dobijem jo3 15 minutasni Sude, mislim da
bih mogla da pokrijem osnove svega ostalog Stdtala da pokrijem.

SUDIJA ORIE: Da. Uobtajeno, ako Pretresno ¥e kaze date da vidi kako se svedenje
razvija, to predstavlja, pa, mozda je upozorengabr r¢, ali makar podsetnik da bi trebalo
koristiti vreme na efikasan tia. Ovde, posmatrali smo kako se sv@&lge razvija, i odobéemo
vam vreme koje vam je potrebno.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Mnogo vam hvalatasni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospodine MiSetu?

ADVOKAT MISET! C: Casni Sude, to je u redu. Samo sam hteo da Suddhaiesten da mi
treba znaajan deo vremena u unakrsnom ispitivanju. S obzidanje sutra petak, a znam da bi

Sud zeleo da pusti svedokinju u petak, zeleo saBudasad bude svestan toga.

SUDIJA ORIE: Da, svestan sam toga. Ne znam na koliko vremasliten gospodine MiSetu.
Mozda bismo vémogli da raspravljamo o tome, ali mi recite i dsté ur&unali...

ADVOKAT MISETI C: Razumem vasasni Sude.
SUDIJA ORIE: ...rekao bih, ne 100 posto fokusiranost svedekingavanju odgovora?

ADVOKAT MISETI C: Kao i kod gospde Gustafson, mojih dva i po sata mogu postati dva
puta viSe, tako da...

SUDIJA ORIE: Mogu li da pitam ostale zastupnike Odbrane. @dspe Kay, recimo, vase
prve procene, i ondée Pretresno @ mai da vidi kakoce se svedgenje razvijati u unakrsnom
Ispitivanju?

ADVOKAT KAY : Casni Sude, §to se mengetjto zavisi od toga Ste pitati tuZilac, Sta ide pre
mene, ali sam mislio oko pola sata.
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SUDIJA ORIE: Da. Gospodine Mikudi¢u?

GOSPODIN MIKULI CIC: Naravno,casni Sude, to zavisi od prethodnog ispitivanja; reli
osnovu ovoga do sada, ne bih imao pitanja za swejdok

SUDIJA ORIE: Nemate pitanja. Dakle, postoje dobri izgledi dsimid mogli da zavrSimo sa
sved@enjem ove svedokinje sutra, ali je to i dalje nesi@, najmanje &&no. Imamo pauzu, i
nastaviemo u 13:0@asova.

(pauzg
(svedokinja je pristupila Sudu)

SUDIJA ORIE: Gospa@o Gustafsno, mozete da nastavite. Ali pre togapatisBotteri, molim
vas da fokusirate vasSe odgovore na pitanje. Aknede dalji detalji @ekuju od vas, osoba koja
vas ispitujece svakako traziti te detalje. Tako da vas molinicddasirate vase odgovore na samu
srz pitanja koje vam se postavlja. Gadp&ustafson.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala vamgasni Sude.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospdo Botteri, sada bih htela da gem na
sled€u temu, a tie se 5. avgusta 1995. godine, i vaSeg puta u Kigrdatuma. U vasoj prvoj
izjavi, objasnili ste da kada stali da je Knin oslobden, da ste odtili da odete u Knin i budete
sa vasom komandom. “Napustili smo Split oko 1188ova 5. avgusta 1995. godine, i dosli
smo na tutavu u Kninu oko 16.0@asova, gde su se okupili svi paiki predstavnici.“ Moje
prvo pitanje je: Koji su jo8lanovi komande splitskog zbornog pod¢jeuctisli u Knin 5. avgusta?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne znam odgovorit na ovo pitanje.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Rekli ste da ste otidli u Knin 5. avgusta jes st
Zeleli da budete sa vaSom komandom. Ko je joS mdmle bio u Kninu 5. avgusta?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ja sam rekla da sam otiSla u Knin bez obzira Sto
nisam moralad, odlucila sam ott’ u Knin.
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SUDIJA ORIE: Gospao Botteri, mozete li molim vas da nam kaZete kbigetamo, ne da li ste
otisSli tamo dobrovoljno, ili ste morali da ideteta. Pitanje je bilo jednostavno: Ko je joS iz
komande Zbornog podja Split bio u Kninu tog dana?

SVEDOKINJA BOTTERI : Vidjela sam neke ljude iz 4. brigade.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : A ko je iz komande bio tamo? Naveli ste imena
nekih ljudi u va3oj izjavi: Rahim Ademi, Gotovinimeselnik Staba, da li je on bio u Kninu 5.
avgusta? Da, ne ili ne znam?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne znam. Nisam ga vidjela.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : A Cori¢a, poménika komandanta za logistiku?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Njega isto nisam vidjela, ne znam je li bio.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : A Ivana Zeléa, pomaénika komandanta za
informacije i polittke aktivnosti?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Mislim da ni njega nisam srela.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Da li se séate ikoga iz komande splitskog zbornog
podruija da je bio tamo?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : [Nema verbalnog odgovadra

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : MaSete glavom. Da li je to ne?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Sa mnom je bio moj voza pravnik iz moje sluzbe.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Ne zanimaju me va$ vozaniti pravnik iz vase
sluzbe. Pitanje se odnosilo &lanove komande. Ako ne mozete da se setite, mtizatdim vas
samo réi da ne mozete da se setite i okdeno da nastavimo dalje.

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne mogu se sjetit.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam. Rekli ste, u va3oj izjavi, da ste Istig
Knin oko 16.00¢asova. Moje pitanje glasi: Da li ste videli nekekove borbe u Kninu u tom
trenutku?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : A $ta ste videli?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : U samom Kninu, ja sam se drzala glavne ulice.
Vidjela sam puno vojnikagak u jednom trenutku mislim da sam vidjela kadegean vojnik 4.
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brigade stradao pa su ga nosili. | ulice, ulicazkkoju sam ja prolazila je odavala jednu dipi
sliku kroz koju je proSla vojska. Bilo je dostalbgenih izloga prodavaonica.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Da li ste videli... da li je bilo znakova da sertma i
dalje vodi, ili vam se&inilo da je borba zavrSena?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne, nije bilo znakova da se joS uvek vode borbe.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Rekli ste da ste videli puno razbijenih izloga na
radnjama. Da li ste videli... da li vam je izglemlala su predmeti u radnjama bili i dalje u
radnjama; ili vam seinilo da su pojedinosti bile izneSene iz radnjikegima su razbijeni izlozi?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Pa, na pola.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Samo da razjasnimo, na nekim radnjama gde su
izlozi bili razbijeni, videli ste da su pojedinosiinete?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam. Htela bih da ptem na drugu temu.
TUZITELJKA GUSTAFSON : Ako moZete da pokazete svedokiniji...

SUDIJA ORIE: Da. Mogu li da zatraZzim pojaSnjenje odgovora. IRste nam da je vojnik 4.
brigade bio povréen. Da li ste videli kako je bio ranjen i da li net& da nam kazete Sta ste

videli; ili ste videli vojnika 4. brigade koji jeib povreien i odneSen? Da li ste videli trenutak kad
je bio povreen?

SVEDOKINJA BOTTERI : Ne, nego kad mu je, vidjela sam kad mu je sakeetsluzba
pomagala, mislim da je to zavrsilo sa émmpo tome Sto sam kasnije saznala.

SUDIJA ORIE: Hvala vam. Molim vas, nastavite.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Hvala vam,¢asni Sude. Ako moZete da pokaZete svedokinji
dokazni predmet Odbrane D32.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospao Botteri, da li prepoznajete ovaj dokument
kao Propise sluzbe oruzanih snaga?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Da li su ovi propisi bili na snazi 1995. godine?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.
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TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : MoZemo i da se vratimo na stranu broj 18 u BwSziji i
stranu 21 u engleskoj verziji.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Gospao Botteri, ako moZete da pfitate ¢lan 52,
koji kaze: "Komandant garnizona je odgovoran zgnvemestaj, red, disciplinu i sluzbu u
garnizonu. Sve jedinice i ustanove u okviru garm&su podréene komandantu garnizona, kada
Su u pitanju red, disciplina i sluzba.” Moje pitanyjama glasi: Da li su komandanti garnizona
imali disciplinska ovlag&enja i da li su komandanti garnizona mogli da predaju disciplinske
mere prema jedinicama i ustanovama u okviru gana2o

ADVOKAT KAY : MozZemo li, pre svega, da utvrdimo temelje saznave svedokinje o ovoj
temi? Znam da je to pitanje...

SUDIJA ORIE: Gospodine Kay...
ADVOKAT KAY : ...neke ekspertize, i hajde da saznamo dadi ghkaj.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kay, dozvoljavam gosjpdsustafson da postavi ovo pitanje bez
prethodne provere u odnosu... u odnosu na ovu kigdo Gospdo Gustafson, mozda da
ponovite pitanje?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala vam.

TUZITELIKA GUSTAFSON - PITANJE : Pitanje je, gospito Boteri, bilo sledée: Da li su
komandanti garnizona mogli da preduzimaju discgdenmere proti¢lanova jedinica i ustanova

u okviru garnizona?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne mogu odgovorit na ovo pitanje, mislim da sam u
SV0joj prvoj izjavi datoj Tuziteljstvu izjavila dai status i nadleznosti garnizona nisu bile jasne i
nista o tome nemam izjavit.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam.
TUZITELJKA GUSTAFSON : Casni Sude, nemam vide pitanja.

TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Hvala vam, gospin Botteri.
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SUDIJA ORIE: Hvala vama, gosmlm Gustafson. Gosgdo Botteri, sadace vas unakrsno
ispitivati gospodin MiSeé. Gospodin MiSeti je advokat gospodina Gotovine.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT MISETI C

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: Dobar dan, gosgio Botteri.
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Dobar dan.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: Jutros su vam postavljana neka pitanja o konmisij&oje

su bile formirane kako bi utvrdile ko je nezakonit®ao u neke stanove u Splitu, i to vam je
predstavljeno kao primer komisije koja je formirakako bi istrazila, barem deligno,
disciplinske prekrSaje protiv nepoznatih prekrSiod#eo bih da vam pokazem pravu naredbu
koju je generaCervenko, n&elnik Staba, poslao u splitsko zborno pasiiu

ADVOKAT MISETI C: Ako, molim vas, mogu da dobijem 1D58-0032, gospedekretare.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: Ovo je prava naredba koju je gene€arvenko izdao
generalu Gotovini 23. avgusta, u kojoj je gener@ltovini nargdeno da osnuje komisiju na
osnovu informacija koje su date generéervenku. | ako pogledate izjavu, genefarvenko je
zapravo naredio da vi, kao potmica komandanta za pravne poslove, budete deontéske, i
generalCervenko je, izgleda, naredio ke jo3 biti deo te komisije. To nalge — dace
disciplinska odgovornost da se ustanovi. Deo V goda je: "Komandant splitskog zbornog
podritja obavezan da momentalno pokrene disciplinskeupkst” | pri kraju, na dnu, kada se
govori 0 vojnoj policiji, kaze: ”...i pokrée krivicne prijave u saradnji sa vojnom..." treba da stoji
vojnom policijom a ne vojnom postom "... podnetkrivicnu prijavu kancelariji nadleznog
vojnog tuzioca u Splitu.* Dakle, genei@ervenko nije, pre svega, kao $to vidite u nareuiig,
citirao ¢lan 9 propisa o vojnoj policiji, i ne predlaze dangral Gotovina ima samostalnu éno
GeneralCervenko kaze: U saradnji sa vojnom policijomD4 li vidite to?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Odlomak koji broj?

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: ... lzvinite.

ADVOKAT MISETI C: Jo$ uvek slusam preko kanatasni Sude, p&u pripaziti na brzinu
mojih pitanja.
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ADVOKAT MISETI C - PITANJE: To je u odeliku V ove naredbe, u hrvatskoj vérako
biste hteli da pratate poslednja tri reda u odeljku V, stoji: "Ursanji sa vojnom policijom..."
Da li vidite to?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : "U suradnji sa vojnom policijom, podnjeti i
krivi¢nu prijavu nadleznom vojnom tuziteljstvu u Splita. To vidim.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: GeneralCervenko nije rekao generalu Gotovini: “Iskoristi
svoje mai da narediS vojnoj policiji da preduzme keiau istragu.” Da li je to @&no?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT MISETI C: ... MoZzemo da pdemo na sledei stranu u hrvatskoj verziji, molim, i u
engleskoj takde.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: Uz naredbu je prika&no pismo vlasnika zgrade generalu
Cervenku...

prevodioci: MoZe li zastupnik da govori u mikrofon, molim. &le.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: ... po imenu, osobe koji su pripadnici, stideo ovom
pismu, 4. gardijske brigade, po imenu, koji su ken#&o usli u ove stanove. Da li vidite ovo? Da
li se séate ovoga kao dela vaseg posla u komisiji?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: Hajde da objasnimo sad ovo. Disciplinska istragéinje

sa konkretnim imenima konkretnih @oioca. Da li vidite ovo?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: U svakom disciplinskom...

prevodiloci: Moze li advokat da govori u mikrofon sa njegoesme strane, molim.

SUDIJA ORIE: Zamolili su vas da govorite u mikrofon sa vaSerdestrane, koji...

ADVOKAT MISETI C: U redu. OK. Hvala vam.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: Sto se tie disciplinskin postupaka za teze povrede
discipline,cak i da je komandant ima@evice koji su mu rekli o ovim tezim povredama, on b

dalje morao da, po ovim pravilima, z&pe proces utdivanja disciplinske odgovornosti tog
pojedinca pred vojnim disciplinskim sudom. Da ligeta:no?
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SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.
SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson?

TUZITELIKA GUSTAFSON : Izvinjavam se $to prekidam. Samo sam... GospMigeti¢ je
rekao da pismo identifikuje po imenima osobe kajepsipadnici, na osnovu ovog pisma, 4.
gardijske brigade, a mozZda se to nalazi na druganis Ne vidim ta imena ona ovoj strani, ali...

ADVOKAT MISETI C: Ako mozemo da okrenemo stranu u hrvatskoj veriji engleskoj,
molim vas.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: Dakle, moje pitanje, ili moja poenta je... i kezmi ako
mislite da greSim — ali svaki disciplinski postugakinje samo sa sumnjom da je osoba prekrsSila
vojnu disciplinu, dok se odgovornost te osobe nrpoformalno pred nadleznim organom na
osnovu Pravilnika koji je odgovoran za palivanje odgovornosti te osobe. cFre?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Je, to je sigurno tmo.

ADVOKAT MISETI C: ...traZim da ovaj dokaz bude oZga, i nudim ga spis.
TUZITELIKA GUSTAFSON : Nemam prigovoriashi Sude.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, ovo postaje dokazni predmet Odbrane D879
SUDIJA ORIE: D879 je usvojen u spis.

ADVOKAT MISETI C: Hvala vam. Gospodine sekretare, ako moZzemo dimnwid dokazni
predmet Tuzilastva P1013, molim vas.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: Dozvolite mi da vam postavim preliminarno pitanje
gospalo Botteri. Kao poménik u komandi zbornog podkja, to je t&no, zar ne, vi stecesto
pisali naredbe za potpise generala Gotovine. [Ratt t&no?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT MISET!I C: Gospodine sekretare, ako moZzemo daier® na poslednju stranu
ovog dokumenta.
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ADVOKAT MISETI € - PITANJE: | da li je bila uobiajena praksa u komandi Zbornog
podruija Split da osobe zaduzene za ratdi podrija ¢esto sastavljaju naredbe koje je trebalo
izdati i da ih je potom general Gotovina pregledpotpisivao?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT MISETI C: Ako moZemo da ptemo... da, to je prava... izvinjavam se. Ako
mozemo da pdemo na prethodnu stranu u hrvatskoj verziji.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: A da li ste znali da su ponekad neki ljudi bilila&eni da
potpisuju dokumenta u ime generala Gotovine, ako [glo potrebno?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: Vi gledate u ove naredbe.

ADVOKAT MISETI C: | ako moZemo, verujem, da pra@eano pravu stranu u engleskoj verziji,
verujem da je to sleda strana. Datirana je na 8. septembar.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: Ovo je naredba o kojoj su vas pitali jutros, ad@ze — kao
Sto je napisano, kaze: "Ovim bi,“ i onda deo llvgo o naredbi komandiru 72. bataljona vojne
policije da podnese kritme prijave. Sada, da li ste znali o ovoj prakgeilio bila rutinska praksa
kada bi komanda splitskog zbornog pagauprimila naredbu od Glavnog Staba, kojacesto
ponavljala osnovne sadrzaje te naredbe svojim gedmn jedinicama? Da li je to bila
uobicajena praksa?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Vrlo uobkajena praksa.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: U ovoj naredbi stoji da je zasnovana na nareebiegpla
Cervenka koju sam vam upravo pokazao. Ipak, zakazld naredbe generalzervenka, koja
govori o podnoSenju izveStaja u saradnji sa vojpadicijom, kao Sto je napisano, ova govori o
naredbi njima da ih podnesu. Vidite li to?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Volela bih da mi ponovite pitanje.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: Ako poredimo naredbu general®rvenka, o kojoj smo
upravo razgovarali, u kojoj stoji da general Gobtavitreba da deluje u saradnji sa vojnom
policijom. Da li se séate toga?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Dobro.

ADVOKAT MISET! C - PITANJE: Rezultati vase komisije su sada poslati kao iajetazad
generaluCervenku, i naredba kaZe da, naettiu, da se izdaje u skladu sa naredbom generala
Cervenka. Da li vidite to?
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SVEDOKINJA BOTTERI - ODGOVOR : Da.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: OK. Ali naredba general@ervenka, sloZili ste se sa mnom
oko toga ranije, ne govori generalu Gotovini deedavojnoj policiji da bilo Sta uradi. Tao?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Je, té@no.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: OK. Dakle, da li je mogte da, kada je pisana ova naredba,
mozda, neko ko je zapisivao naredbu genefaevenka, nije koristio istu formulaciju koju je
koristio generalervenko?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : To je mogue.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: Dozvolite mi da vas pitam jedno opste pitanjevéno
za ovu naredbu, da li ste za sve te godine ragéitakom zbornom pod«iju ikada videli ili da li
vam je tuzilac ikada pokazao neku drugu naredbergda Gotovine vojnoj policiji da podnese
krivi¢nu prijavu? Da li ste ikada videli neku drugu takaredbu, osim ove?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: Jue su vam pokazali...
ADVOKAT MISETI C: Menjam temugasni Sude. Ne znam...

SUDIJA ORIE : Cekajte da vidim. Nagovestaj je da se ovde radieng@senju naredbe kako bi se
identifikovala lica. PokuSavam da uporedim listiema koja nam je dostavljena od...

ADVOKAT MISETI C: To nije moj nagovestagasni Sude. Ja kazem da je komisija formirana
na osnovu konkretnih...

SUDIJA ORIE: Da. Ali pitanje je ¢igledno bilo - da li ova komisija treba da se bavi
identifikovanim ili nepoznatim poniocima? Sada, vidim da je komisija osnovana. Mozd
mozemo da pdemo na drugu stranu ovoga Sto sada vidimo na ekwidim pismo koje
ocigledno painje nekom vrstom procedure, i spominje osobe kaj@elegalno zauzele stanove.
U dodatku, vidim, ako ne greSim, i zbog toga bilkewoda proverim to, vidim naredbe da se
preduzmu mere protiv tih osoba. Imena ovih osobaidemtifikovana kao zr@ajna jer su
oc¢igledno osumniieni bili poznati, a ne nepoznati. Ja samo ufgem po broju i po imenima
ove liste i zapravo pokuSavam ustanoviti da ligedbdatak, koliko sam shvatio, onoga Sto se
ranije dogodilo. Ovo nisam dobio. Moram da se igrsanmojim ekranima, umesto da imam
kopije.
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ADVOKAT MISETI C: Ako bih mogao¢ashi Sude da vam kaZem - do sutra ujutru da vam
odgovorim na to pitanje, samo da zavrSim ovo &bardanas da uradim.

SUDIJA ORIE: Dobro, dobro. Ja znam Sta moja...
ADVOKAT MISETI C: Dozvolite mi da kazem...
SUDIJA ORIE:...na umu.

ADVOKAT MISETI C: ...da je za nas i pitanje, tale da li govorimo o stvarnoj imovini. Neko
je u stanu ili nije u stanu, dakle...

SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT MISETI C: ...to je argument za kasniju diskusijasni Sude.
SUDIJA ORIE: Vidim poentu. Samo se pitam u kojoj meri...
ADVOKAT MISETI C: Mislim...

SUDIJA ORIE: ...je jezik kopiran iz jedne sa druge i da litakode i imena kopirana iz jedne u
drugu...

ADVOKAT MISETI C:...Jau...

SUDIJA ORIE: ...da li je drugaije.

ADVOKAT MISETI C: ... Pobrindu se za to...

SUDIJA ORIE: Pobringete se za to...

ADVOKAT MISETI C: ...ujutru. Hvala vam¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Nastavimo.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: Pitali su vas o tabeli koja govori o akcijama &gg
preduzeo general Gotovina vezano za disciplinskee meavgustu i septembru 1995. godine.

Dozvolite mi da vas pitam: Kako su ove mere iliteasu ove mere dobile paznju u splitskom
zbornom podrgju? Da li se séate te tabele?
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SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da. U kom smislu mislite kako je skrenuta
pozornost?

ADVOKAT MISETI C: ...Dokazni predmet Tuzilastva P1010 na ekran,imet ili P1016.
Izvinjavam se.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: Zapravo, ovo je druga tabela, ali je i ona dobream neka
pitanja za vas vezano i za nju. Zasto je o ovimamer poslat izveStaj komandi splitskog zbornog
podrwja?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Odretene postrojbe su izvjeStavale Zborno pdépu
Split zato Sto smo mi imali zaéla - zbir svih tih podataka dostavljat upravi zavoea poslove
ministrastva.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: Bi¢u precizniji. Ovde se govori o tome da general
Gotovina procenjuje izeene disciplinske mere. Moje pitanje je: MoZetedii rSudu Sta — u
kojim slutajevima bi se od generala Gotovine zahtevalo degmiaisciplinske mere?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : General Gotovina je u situaciji da ocjeni pragsh
izrecene stegovne mjere samo ako je tu stegovnu mjeekaa njegov neposredno podieei
zapovjednik. Gledajti vojnu hijerarhiju, to je mogao, to je mogla b#nso stegovna mjera koju
je izrekao zapovjednik brigade ili samostalne bdjoja je u biti imala status brigade.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: Dakle, moZete li jos pojasniti da ako — pa, uzmith
gardijsku brigadu kao primer. Recimo da je genKraticevi¢, komandant 4. gardijske brigade,
izrekao disciplinsku meru protiv svog pode®og, da li to — da li bi to bio slaj kada bi general
Gotovina procenio disciplinsku meru?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT MISET! C - PITANJE: Da li je on radio procenu svake disciplinske miéreamo
onih mera na koje je bila ulozena zalba?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : On je ocjenjivao pravilnost svih stegovnih mjera
koje je donio zapovjednik brigade, s tim da se mafe pravilnosti stegovne mjere nije ulazilo u
sadrzaj, nego se ocjenijivalo... ocjenjivala zalastivziSe u onom procesnom smislu - da li je ona
sukladna Propisniku o vojnoj stezi.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: ...
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Prilikom nepravilnosti dostavlja se samo zapoyjed
ne propratni... propratna dokumentacija. Ako jabilozena zalba, onda se rjeSavalo po zalbi.
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ADVOKAT MISETI € - PITANJE: Zn&i, jedino kada — ako je bilo Zalbi, to bi bio primieda
biste primili kompletan skaj i bili biste u moguanosti da preispitate sustinu. Da li je torta?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Tano. Samo u sktajevima kada je bila podneSena
Zalba, na naSe trazenje bi nam se dostavljala dektavija. Kod ocjene pravilnosti nije se
dostavljala dokumentacija. To je iatb reteno u jednoj odredbi stegovnika, da se dostavlja
zapovijed i niSta drugo, o izricanju stegovne mjere.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: Idemo sada na sletlivo. Ako je komandant bataljona 4.
gardijske brigade izrekao disciplisnku meru, kogeio procenu te disciplinske mere?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Ako zapovjednik bojne izrekne stegovnu mjeru,
pravilnost ocjenjuje zapovjednik brigade.

ADVOKAT MISET! € - PITANJE: Dakle, u tom sléaju, to bi bio general Krstévié, on bi bio

zaduzen za ocenu pravilnosti te disciplinske mere?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Tano.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: ...i to ukljuuje...
SUDIJA ORIE: Cesto vidim u transkriptuNastavlja se prethodni prevhd
ADVOKAT MISETI C: Izvinjavam segasni Sude.

SUDIJA ORIE: Zbog toga, treba da pravimo pauze. MoZete li daogo p@nete sa vasim
pitanjem koje se pojavljuje u redu 3, strana 79?

ADVOKAT MISETI C:79?
SUDIJA ORIE: Tu je postavljeno pitanje...
ADVOKAT MISET! C: Komandant bataljona, je li to?

SUDIJA ORIE: Vidim odgovor na strani 79, red 1. "Ako zapovjekl bojne izrekne stegovnu
mjeru, pravilnost ocjenjuje zapovjednik brigaderida ste postavili novo pitanje svedokinji.

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Da, da, dagasni Sude. Zavr&i za dva minuta,
¢asni Sude.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: Dozvolite mi da ponovim to pitanje: Disciplinskaera
koju izrice komandant bataljona, regularnost te mere bi pioggeneral Krstievic. Ta&no?
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SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT MISETI C - PITANJE: A ako je vojnik hteo da se Zali, taj vojnik koreeizrezena
disciplinska mera od strane komandanta bataljonaelji da se zali, on bi se tak® zalio
generalu Krstievicu. Da li je to t&ano?

SVEDOKINJA BOTTERI - ODGOVOR : Da.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: | moje poslednje pitanje za danas: Da li je sisteako
funkcionisao sve do kraja komandnog lanca? Drugiinma, direktno podréeni komandant
komandantu koji je izrekao disciplinsku meru jelaji bi radio procenu te mere?
SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE: ...poslednje pitanje: Na nivou... od generalatikesica,
koji deluje u svojstvu osobe koja radi procenu igiisaske mere, od tog nivoa nanize, da li je
tatno da komanda splitskog zbornog padgiaune bi primala nikakve informacije o iZenim
disciplinskim merama, osim u vidu statistike o k@te govorili ranije jutros?

SVEDOKINJA BOTTERI — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT MISETI € - PITANJE:...

ADVOKAT MISETI C: ...zavr$io sam za dandasni Sude.

SUDIJA ORIE: Da li ostaje joS neSto, gospodine Migetl

ADVOKAT MISETI C: Da,¢asni Sude. Rekli su mi da sam moZda nesto pogra&omogu da
dobijem samo jedan sekund. Izvinjavam se.

TUZITELIKA GUSTAFSON : Mislim da bi to moglo da bude na strani 79, redTBba da
stoji: "Drugim rec¢ima, direktno nadieni komandant...”

ADVOKAT MISETI C: Da, to je tano, zahvaljujem se zastupnici.
SUDIJA ORIE: Da. Gospdo Botteri, zavriiemo za danas. Hteli bismo da vas vidimo opet
sutra ujutru u 9.0@asova. Ponovo vam dajem uputstva da ne treba davamate ni sa kim o

svedd@enju, bilo ovom koje ste ¢edali ili onom koji ¢ete tek da date. ZavrSavamo do sutra, do
petka 31. oktobra, u 9.@@&sova ujutru, sudnica broj 1.

Sednica je zavrSena u 13.48 h.
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Nastavlja se u petak, 31. oktobra 2008, u 9.00 h.

—

S Z Fond za humanitarno pravo
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