Petak, 5. septembar 2008.
Svedok JosipCeli¢
Otvorena sednica
Optuzeni su pristupili Sudu
Patetak u 9.05 h.

Molim ustanite. Mdunarodni krivéni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite, sedit

SUDIJA ORIE: Dobro jutro svima. Gospodine sekretare, molimdasajavite predmet.

sekretar: Dobro jutro,casni Sude. Ovo jBredmet IT-06-90-T, Tuzilac protiv Ante Gotovine i
ostalih.

SUDIJA ORIE: Hvala, gospodine sekretare. MoZe li svedok daveele u sudnicu? Gospm
Mahindaratne, ja jte nisam imao sve informacije kada sam rekao datedease pripremite za
koris&¢enje manje vremena. U stvari, i dalje moZete kitirigt pola sata koje ste naveli unutar
vaSe procengak i vise od toga. lako vas ne ohrabrujem na tbj vako iskoristite 35 minuta ili
¢ak 40 minuta i dalje bili unutar vaSe vremenskecpne.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Hvala, gospodine predsedav@juGospodine
predsedavaijt, dok cekamo svedoka, zelela bih da obavestim Sud dagendent koji je jde
dostavljen P765 obelezen za identifikaciju, a nisalanu situaciji da obavestim Sud o drugom
dokaznom predmetu koji je povezan, a to je P6d&,on u stvari taki®e se odnosi, u stvari
dokument P765 obelezen za identifikaciju se odnaskjavu Zdravka Jafa, a ona je P552 u
paragrafu 57, P552.

SUDIJA ORIE: Moratemo to da pogledamo, i ukoliko je...

ADVOKAT MIKULI CIC: | ja sam takde juse izvrio neke provere i slaZem se sa gdspo
Mahindaratne, tako da nemam prigovor.

SUDIJA ORIE : Nema prigovora. Dakle, pod tim okolnostima, P86%uvrStava u dokaze.
(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE : Dobro jutro, gospodin€eliéu. Gospodiné€ eli¢u, Zeleo bih da vas podsetim da
ste joS uvek uvek pod stemom izjavom koju ste dali na getku vasSeg svedenja. Gospda
Mahindaratné€e sada nastaviti svoje ispitivanje.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Hvala, gospodine predsedavju

svedok: JosipCeli¢
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GLAVNO ISPITIVANJE : TUZITELJKA MAHINDARATNE - NASTAVAK

TUZITELJKA MAHINDARATNE — PITANJE Gospodine elicu, dobro jutro.
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Dobro jutro.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Vi ste juite sveddili da su vam na kraju
operacije 26.-og komandiri jedinica rekla kako sgannije dogodilo. Moje je sada pitanje:
tokom te operacije, pre nego 5to su komandiri jedidosli do krajnjeg odrediSta, da li su vas
oni informisali da u naisli na otpor i da li su il poma:?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Nisu zatraZili nikakvu pomyg ali... jwe sam rekao

zn&l, da sam doSao na zavrsnu liniju di su i oni dola zavrsnoj liniji se ustanovilo da

se dogodilo, i tad je... tad su rekli da se dogodih&i, tijekom samog napredovanja,

tijekom same akcije, tijekom samog napredovanja narazili néiju pomact.

TUZITELJIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodineeli¢u, bila bih vam zahvalna
ako biste samo odgovarali na moje pitanje, jer memdovoljno vremena, tako da samo
odgovarajte na pitanje.

ADVOKAT KUZMANOV!I ¢C: Casni Sude, ne volim $to prekidam, ali uz svo dyfm&tovanije,
ovo pitanje je bilo viSeslojno. On je na oba pitaagigovorio, a na jedno od tih pitanja jedgu
odgovorio.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Nastavéu dalje gospodine predsedav@jikako ne bismo
troSili dalje vreme na to, jer ne postoji prigoviar...

SUDIJA ORIE: Ipak, odgovor mi nante joS jedno pitanje. Vi ste rekli da je na zavrsnoj
liniji ustanovljeno da se dogodilo ono Sto se dalgod/olim vas, da li mozete da nam
kaZete Sta ste vi ustanovili da se dogodilo?

SVEDOK CELI C: Tijekom dolaska na zavrsnu liniju, bilo je vidgki da... da gore Ke.
Zn&i, na samom dolasku na zavrsnu liniju... u kontaaon bio sa zapovjednikom
Jantem koji je takde rekao ovaj... dée dci na... na zavrsnu liniju, i u tom trenutku je, ja
vjerujem, on izvjestio gospodina Madai... i gospodina S&a, koga — ne znam, zajedno
S njima je doSao tamo. Dolaskom na zavrsnu lirijsgm vidio da kie gore. Zna, ocito

je bilo da je bilo kontakta, po tome se moglo viditli su se pucnjevi iz puske, i na samoj
zavrsnoj liniji na tom putu smo ustanovili da jeStodo... do... vatrenog kontakta, da je
doslo do sukoba, i tu smo zapravo raspravljalimeaala li se dogodilo i Sto se dogodilo.
Nakon toga, ovaj... razgovora... zapovjednik J@oinovo je razgovarao Ssa mnom, ponovo
je razgovarao sa dama grupa, ponovo smo razgovarali sa djelatniciosaanovili smo

da je bilo kontakta i da je bilo sukoba, da je lpienjave, Sto seculo. Znai, u trenutku

kad sam ja dolazio na zavrSnu liniju, ja sam vikge bilo... ovaj, vatre, da je bilo dima,
da je bilo kontakta.
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SUDIJA ORIE: Sada, u vasem ranijem odgovoru, vi ste rekékliiste:Dolaskom na
zavrsnu liniju ja sam vidio da ka gore. Zndi, ocito je bilo da je bilo kontakta, po tome
se moglo viditDakle, da li za vas ke u plamenu zrig da je tu doSlo do kontakta,
vatrenog kontakta?

SVEDOK CELI €: Napomenio sam ne samo to. Znacule su se i pucnjave. To jéito
da je bilo kontakta.

SUDIJA ORIE: Da. Da li ste u to vreme imali ikakvog razlogaptatpostavite da ke koje
gore su rezultat vatrenog kontakta, ili ste razitieéikkode i neku drugu mogunost?

SVEDOK CELI €: Pa, s obzirom da je jedinica profesionalna, nisiawm trenutku

mogao imati bilo koje druge razloge datkigore, osim da je doslo do sukoba. Razlog viSe
tome je, Sto sam ¢enapomenio u prijasnjim ispitivanjima da smo posebaglasili znai

na p&etnoj liniji svim djelatnicima kako se treba porna3eako... kako treba postupati na
samom terenu i... i skrenuli paznju na ono StarEgessto se ne smije, kako... kako
zapravo izvrSiti zadal. Naravno da se tu naglasilo na... na odnos pogviiena, prema
imovini, prema svemu. Zgg iz tog razloga nije... nisam apsolutno imao kikay...

drugog razloga za misli da nije doslo do kontak&go da je doslo do &eg... néeg

drugog. Znai, iskljucivo do kontakta.

SUDIJA ORIE: Gospa@o Mahindaratne, izvolite nastavite..
TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Hvala, gospodine predsedaviju

TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodineeli¢u, da li je na kraju operacije
bilo nekog oruzja koje su ostavile odmeka snage ili koje je zaplenjeno od strane vaSe
jedinice? da li ste ih videli da su doneli ikakvaizje?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa ovako: trudu... trudéu se... ovaj, sjetit se svega,
ali... Sto se tie naoruzanja, tamo se... spominje automatsko nagjejzobzirom da su...
JNA, obzirom da su nasi djelatnici taleoduzili to naoruzanje, ja vam sad ne mogu sa
sigurnosu reti da li je neko naglasio da je to ta puska ili ije ta puska, ali... sam

dogataj se... zbio vrlo brzo. Zig nakon dolaska na moju zavrsnu liniju, nakon togkp
brzo je doSao gospodin Jannakon toga smo odmah imali sastanak, tako dazapre
mogu sa sigurn@s redi da li je bilo tog oruzja ili ne. Ali, djelatnigu nosili isto takvo
naoruzanje, tako da ne mogu... ne mogu vangaesam vidio da je neko ovaj, rekao:
"Evo, ovo je ta puSka.” Bilo je zolja, bilo je.hilo je razltitog naoruzanja. Ne mogu sa
sigurnosu to rei.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Uopsteno, kada se tokom neke operacije
zapleni oruzje, oruzje koje je pripadalo neprijatem snagama, postoji u tom gaju formalna
procedura o unoSenju takve informacije, zar nepiszda je odréen broj naoruzanja zaplenjen
od tih i tih. Dakle, po vaSem saznanju, i molim.vase nagdajte, vé po vaSem znanju, da li
znate da je tog dana, 26-0g zabeleZzeno koje jeaweizanje bilo zaplenjeno tokom te
operacije?
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SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ja bi molio ako imate moju izjavu, zapravo izégEs$
koje sam pisao toga dana, jer tamintmpiSe koje je to oruzje. Koliko se ja&en, bilo
je...

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodine";elic’u, ja vas ne pitam za vas
izvesStaj. Ja vas pitam da li znate, ukoliko je tzaiskom te operacije zaplenjeno oruzje, dali je
zabelezeno po proceduri o tome gde je naoruzametdpda li je napravljen izveStaj? Vi ste
tokom vasSeg svedenja rekli da je oruzje zaplenjeno, i da je to vatoo negde zabelezeno.
Dakle, tog dana, 26.-0g, da li znate da je zabalehegde da je naoruzanje bilo zaplenjeno?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: To sam upravo sad htiodies nastavku. Koliko se ja
sjetam u tom mom izvje&dl... tano pise, znd, po sje€anju bi rekao da se radi... 0 zolji,

0... 0... véem broju razliitog kalibra, zn& pu&ane municije, da se radi o automatskom
oruzju, da li jednom, da li dva, nem mogu sentmsjetiti, ali to je zabiljezeno z&iau

mom izvjegu, i ... ovaj, to mora negdje pisati. Zabiljezeamigurno. Sto se dogodilo sa
naoruzanjem, da li je naoruzanje u, u, u, u...nidateom skladistu Specijalne policije
zavrsilo, da li je zavrSilo u jedinici, to vam sael mogu téno re, ali da li je zabiljezeno —
zabiljezeno je sigurno. | to vam piSe u tom monmexu od 26-0g téno Sto, ali evo po
sjetanju sam rekao Sto bi to moglo bit'.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : U redu. Ubrzau prikazati taj izvestaj,
gospodineCeli¢u, ali pre toga samo jo$ jednio pitanje: 26-ogli d¢e vi otili u selo Ramljane
kako biste videli Sta se dogodilo?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ovako, po sjéanju bi se mogao... mogao bére
sled€e: nakon... doSao sam na polaznu crtucZmailikom akcije Ramljane, bio sam na
polaznoj crti di su bile kie, zn&i — patetak samog sela; nakon toga sam otiSao na
zavrsnu toku. Kroz selo nisam proSao, s obzirom da smo tadi itaj sastanak, demu
sam vam govorio. Nakon toga, mislim da... smo iadidlzajedno u Gr&ac, i mislim da
sam nakon toga imao onaj sastanak u StoZeru, take disam vi@ao u Ramljane. Zrtg
u,u... na samom mjestu daigga nisam bio. Na petku i na kraju sela da, ali na samom
mjestu di je bio kontakt, nisam bio.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Da li ste otisli u bilo kom trenutku u to selo,
nakon Sto su kie zapaljene... da li ste videlidoikako gore? Ja vas to pitam. Ne pre togéa, ve
bilo kada nakon $to su &e bile zapaljene — da Ii ste vi otiSli tamo, biknjd to 26-o0g ili kasnije?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ne, nisam oti$ao u selo ni tada ni nakon toga. Po
sjetanju, zapravo po izvjéd od vala grupa, po njihovom iskazu, mislim dacsk oni

rekli da... da su prilikom same akcije, prolaskamzkto selo, da su nekedaive bile

zapaljene — zrida su prije naSeg dolaskadeuneke vé bile zapaljene. To je njihov

iskaz koji su rekli meni, ali ja u samom selu nidaim

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Da li vi znate, da li je gospodin Markdi

bilo koji drugi viSi oficir Specijalne policije ciao tamo da vidi Sta se dogodilo? Da li znate da li
su tamo bili: gospodin Markagospodin S&¢, gospodin Turkalj, gospodin J&fi

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Gospodin Turkalj tada nije ni bio u... dolje, fogana.
Gospodin Mark&, gospodin S&ac¢ i gospodin Jaiisu bili na komunikaciji na kraju, zdia
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na kraju nase zade, na kraju toga sela, ali¢tao tu poziciju ovaj, bi vam mogao pokazati
na karti ili da pitate samog gospodina MaikaT aj sastanak je trajao mozZda pola sata,
mozda manje, ne znam. Gdje su oni nakon toga,gasham stvarno ne bih znacire
Mozda bi mogao pretpostavit da... s obzirom dadjstoane né&lnika Jania bilo dosta
upita vezano za taj dodaj, ja bi pretpo...pretpostavio da je on mogadabivaj, na samo
mjesto dogdaja, ali ne bi vam mogao tvrditi 100 posto. Jamisane znam da li je neko
otiSao, ali evo, to je moja pretpostavka.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Koliko vi znate, da li je sprovedena bilo
kakva istraga na tom mestu kako bi se potvrdilti pata verzija..injenica da je postojao
otpor?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa evo, pono¥i. Nakon onog naseg razgovora na
cesti... nakon toga... &@nik Jant je razgovarao sa mnom, razgovarao je SkEana

grupa, razgovarali smo sa djelatnicima...

TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodin& eli¢u, ne pitam vas o
razgovoru, vé vas pitam da li je na tom mestu obavljena istieade bi se proverila istinitost te
verzije dogdaja. Drugim réima, da li je bilo dokaza o borbenim aktivnostida.ne govorim o
tome Sta je ko kome rekao. Moje je pitanje: Da Ibjlo istrage na samom mestu ddgja?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Evo, po... pa, to vam se trudim objasnit. @ng

jedino mogu pretpostavit, s obzirom da jéelaik Jané iSao u detaljan razgovor sa

mnom, sa vdama grupa, sa svima, da utvrdi Sto je bilo, kakuail@ da li je bilo... téno,
konkretan dogdaj — mogue da je on iSao, on osobno da je iSao tamo providazda je

i5ao sa nekim od & grupa, ja to ne znam. Ja sam... ja pretpostadmpo vremenu, da
sam ja tada iSao u Giac. Da li je neko drugi radio istragu, da li je tdyma policija, da li

je krim-policija, ja vam stvarno o tome ne mogg, jer na samom mjestu datgga nisam

bio, ali mogu pretpostavit, s obzirom da je... dalusta o tome razgovarao sa mnom i sa
svima, mozda je on iSao utvrditi svémno Sto se dogodilo, jer ja sam tada motaaa

Gratac.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine sekretare, mozete li da prikazete dekiam
broj 1855. Izvinite.

TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodin& eli¢u, dokéekamo taj
dokument da se prikaze, da li vas je bilo kojagrupa informisao o tome kako su santate
kuce zapalile? Znam da ste vi govorili o borbenim\atdstima, ali je moje pitanje: Da li vas je
iko obavestio o uzroku vatre, Sta je dovelo do wg&wte gore?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Koliko se sjéam... da sam tad jedinicu, s obzirom

na... na... na teren podijelio na dvije grupe.&nasu bilecetiri grupe, nego dvije grupe, i
jedan od vda grupa mi je rekao da je... da je pucano iz pratpootuoklopnog

naoruzanja. Pretpostavljam da je... da je od toga, dosSlo do zapaljenja &a.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Dakle, on je rekao da je pucano iz
protivoklopnog naoruzanja i da su verovatno zbaggtkice gorele. Da li je to bio zakikak ili
pretpostavka, jer ste vi rekli ”pretpostavljam”?
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SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Sto se tie kontakta, znf, na njih je otvorena vatra,
oni su uzvratili na tu vatru iz protuoklopa i...geetpostavljam da nije bilo — od ga$og
metka se teSko moze zapaliti objekat, opet ovidi skaradi o nekom specijalnom zrnu ili
ne, ali ovom Sto smo mi koristili — apsolutno rex,gmo Koristili najnormalnija zrna.
Zn&i, postoji moginost jedino da je doslo do zapaljenja od koriStengauoklopnog
projektila. Ja ne vidim drugi dan.

TUZITELJKA MAHINDARATNE — PITANJE :londa...

SUDIJA ORIE : Gospodine eli¢u, molim vas da ne polemiSeteévda nam radije kaZete Sta
vam je réeno, Sta ste obisli, jer ono Sto nam vi sada kgeeda mecima se nisu mogle zapaliti
kuce, tako da je to moralo biti protivoklopnim naornjan, a to se zasniva na sugestiji da je
koris¢eno oruzje prilikom paljenja Ka, a Sto nije utvieno, a i koliko sam ja shvatio, vi ih niste
videli. Ali ukoliko greSim, molim vas, recite mi.dSpaio Mahindaratne, izvolite nastavite.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Hvala, gospodine predsedavju

TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodin&eli¢u, verujem da ovaj
dokument koji je na ekranu niste videli, i ako mezeéa pogledate paragraf 1b gde se spominje
da su posmattaECMM videli oblak dima kako se dizadini se, sa poditja Ramljana, i tu su
navedena odiena podrtja. Tu se radi o podiu na kojem su Snage Specijalne policije
sprovele operaciju 26-0g , zar ne? Vidimo da seyagel Kaldrma spominje i u izveStaju
gospodina Mark&. Ne morate gledati ceo izveStaj. Samo trazimasdda pogledate taj
paragraf b. klimate glavom. MoZete li da odgowstiMoZzete li to da potvrdite?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Evo¢itam, vidim.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Moje je pitanje: podrije koje se ovde nalazi
je podruje gde su jedinice Specijalne policije izvodile gvoperacije 26-0g. Da li je todao?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Je.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Uopsteno, kad bi snage Specijalne policije
sprovodile operacijéis¢enja da li su i druge snage, popot Hrvatske vojskeiviine policije

bile prisutne na tom podtju, na podrdju gde se sprovodila operacija?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ja mogu samo #at o svojoj jedinici. Zn&, ne mogu

pricat o... o bilo kakvom odnosu sa vojskom, ali mogustjede&e: zndi, i u akciji prije

25-09 i u akciji 26-og nismo imali nikakvog kontalga vojskom. Same zagasmo

izvrSavali samostalno. Nikad nismo radili zajedaosejskom ovaj, te zada, kolko se...

kolko vam ja mogu ra.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajumolim vas da se ovaj
dokument uvrsti u dokazne predmete?

ADVOKAT MIKULI CIC: Da,&ashi Sude, uloZu prigovor na ovo, jer je jedino $to je od
strane ovog svedoka po#&no za ovaj dokument je to da je pagieuo kojem govori dokument
verovatno i podrgje gde je operacij@iséenja u Ramljanima sprovedena. Ali u istom tom
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dokumentu, u paragrafu 1b se kaze da se velikkablaa izgleda dize iz Ramljana. Tako da ja
ne vidim Sta... koji je stepen verovafemvaj dokument nosi sa sobom. Tako da ulazem
prigovor.

SUDIJA ORIE: Verovatnéa je @&igledno stvar tezine, zar ne, gospodine Mikdli?
ADVOKAT MIKULI CIC: Da, verujem da je tako.

SUDIJA ORIE: Da li sam ja dobro razumeo da se vas prigovaawrgim odnosi na...
ADVOKAT MIKULI CIC: Na obe strangasni Sude.

SUDIJA ORIE: Prihvatljivost. Pa, koji je tano tu argument?

ADVOKAT MIKULI CIC: Argument za prihvatljivost je taj da je ovaj dokent svedok danas
prvi put video. On nije s#nio ovaj dokument i njemu nisu poznate okolnosii fxojima je ovaj
dokument nastao.

SUDIJA ORIE: Da. Vi znate da imamo dve kategorije dokumertatqy da vam se sad
obratam. To su dokumenti koji se uvode preko svedolakuchenti koji se direktno uvode u
spis. Da li biste vi, pre svega, gogpdvahindaratne, svedok nije puno toga mogao da &aze
ovom dokumentu. Da li je vaSa namera... ili da lsmatrate da ovaj dokument treba uvesti u
spis preko ovog svedoka ili biste razmotrili dgpgaudite na usvajanje na drugcmg

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Ne, gospodine predsedavéjuMoze biti uveden i na
drugi n&in. Mi ¢emo ovde imati svedoka iz ECMM, ali ja sam samelaaia ovaj svedok to
potvrdi, i to je jedini razlog zbogega sam ovaj dokument danas pokazala i ja zelito dade
usvojeno sve zajedno.

SUDIJA ORIE: Da. Vi kaZzete da je u pitanju tajming, jer je dok govorio o dogdajima koji
bi u najmanju ruku na osnovu ovog dokumenta mdglihwatiti i dogdaj otprilike u isto vreme
i na istom mestu kao i oni dodggi kada su oni koji su sastavili ovaj dokumentrtili neke
stvari?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Tako je, gospodine predsedaviju

SUDIJA ORIE: Gospodine Mikuki¢u, ako bi se ovo ponudilo na usvajanje u ovom Kasite

onda bi on bio direktno uvrsten u spis, a ne zet@¥edok o tome moze dosta toga da nam kaze,
iako je ovaj svedok govorio o dadmgima koji bi barem od strane Tuzilastva moglo biti
dovedeno u vezu sa datggima o kojima je svedok govorio. Da li biste voaili prigovor i ako

bi ovaj dokument bio direktno uvrsSten u spis? Ukmlbi to bio sldaj, na kojoj osnovi bi to bilo?
ADVOKAT MIKULI CIC: U tom bih sldaju, asni Sude, ja bih povukao prigovor.

SUDIJA ORIE: Da. Onda, gospodine sekretare, koji bi broj bhiajalokument?

dokumentovanje i pamcenje

%”i Fond za humanitarno pravo



sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni predmet TuZilastva broj P766.
SUDIJA ORIE: Dokazni predmet TuzilaStva broj P766 se usvapis. Izvolite, nastavite.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Hvala, gospodine predsedavi@juGospodine sekretare,
mozete li da prikazete dokument broj 3D00-221?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodine";eliéu, da li vam je poznato da
su vaie grupa podneli pisane izveStaje 0 ovom incidentu?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Je, poznato mi je. Bili su to duzni napravitr, je bilo

ocito da je doslo do kontakta.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : A ko im je naredio da predaju pismene
izveStaje?

SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: Neposredno, na zavr3noj liniji Zfigpo zahtjevu
zapovjednika Jata, on je trazio od mene, ja sam naravno traziojibgirsvi smo bili

duZni napisati izvje&® — to je bila regularna procedura tada.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : A da li znate kada su ti izvestaji bili
dostavljeni?

SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: Ne znam kad su predana, ali traZena su neposredno
nakon dogdaja. Zn&i, neposredno nakon izvrSenja akcije su traZersdppstavljam da su
predana istog dana. Ne pretpo... Evo, mogu sarsigiur ret da je to bilo istog dana.

(Tuzilastvo se savetuje)

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajumi smo dostavili revidirani
prevod ovog dokumenta. Gospodine sekretare, ak@t®maia pokazete engleski prevod, kako
bih se uverila da li je to prethodni prevod. Nawsde nalazi ERN broj ... na vrhu dokumenta.
Ovo je ipak i dalje nacrt prevoda. Mi imamo ispjarl prevod, jer nacrt prevoda nije sasvim
precizan. | zbog toga ja Zelim da...

SUDIJA ORIE : Sta mi vidimo sada na ekranu, nacrt prevodaoitisknu verziju?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajumi vidimo nacrt prevoda, ali
ako mozemo da proverimo da li je kéna verzija ditana u sistem elektronske sudnice...

SUDIJA ORIE: Da.

TUZITELIKA MAHINDARATNE : Mogu da dam ERN broj, ukoliko bi to pomoglo,
gospodine sekretare. A to bi bio ERN broj 06377 ttbroja 7797. Gospodine predsedatiaju
mi ¢emo nastaviti sa ovim nacrtom prevoda, dok ne unedzbogéega konana verzija prevoda
ne moZze da se prikaze u sudnici.
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SUDIJA ORIE: Da. Gospdo Mahindaratne, nacrt prevoda izgleda sasvim dijegad
konanog prevoda, zar ne?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajuto i jeste razlog da... jer to su
prevodi koje je Odbrana dostavila. to su dokumilenjeé smo dobili od Odbrane, i mi revidiranu
verziju prevoda dobijamo zavisno od vremena, aja prosle né videla u elektronskoj sudnici
uneti revidirani prevod, i zbog toga ne razumenmaasdanas ne mozemo da prikazemo u
sudnici.

SUDIJA ORIE: Da. Ne znam ko je totitavao. Da li je to Odbrana Marka, rekao bih to na
osnovu broja 3D?

ADVOKAT MIKULI CIC: Da,&asni Sude.

SUDIJA ORIE: Da.Ono sto ja vidim, originalni dokument ima dve stecarukom pisane sa
imenom ong ko je pisao na kraju dokumenta, dok gpeevodu niSta ne kaZze o0... nema imena na
kraju. Prema tome, od... to nije samo stvar preveedaje u pitanju i kompletnost onoga Sto
nam ovaj dokument donosi. Gospodine Mikidhi?

ADVOKAT MIKULI CIC: Da,&asni Sude. Dokumente je Odbrana édéuda koristi, ali
Odbrana ga nije koristila do sad na Sudu, i mi gatoazili sluzbeni prevod tog dokumenta, ali
ga do sada nismo dobili. I mi zbog toga nismo midtdi ovaj dokument.

SUDIJA ORIE: Gospodine MiSetu?

ADVOKAT MISETI C: Da,¢asni Sude, Zeleo bih da kaZzem da je to stalanywigta
ovakvu praksu TuzilaStva u bughosti. Svrha zbogega je Odbrana obelodanila
TuzilaStvu ovaj dokument je bila da se TuzilaStedoniznenadilo ukoliko mi taj
dokument budemo koristili tokom unakrsnog ispitipgarkako bi onda oni mogli to da
ispitaju. Verujem da neka dokumenta Odbrana nijestia u unakrsnom ispitivanju, a da
ih je onda Tuzilastvo otkrilo u ... u predmetupgd krSenje Pravila 21 — da ljudi sami
sebe ne optuZuju i to je njihovo pravo da se saroptuzuju. TuzilaStvo ne moze preko
branjenika dobiti dokumente koji su im dostavljsamo kako bi spida Steta TuzilaStvu,
a da oni se nakon toga posluze tim dokumentimadrpetu tokom glavnog ispitivanja, u
trenutku kada je Odbrana odiia da ne koristi taj dokument, i ja bih sugerisasnom
Sudu da ukoliko se nastavi sa ovom praksom odesffaidilasStva, onda bih ja zatrazio da
mi ponovo razmotrimo & na koji Odbrana obelodanjuje dokumenta Tuzilagtre
unakrsnog ispitivanja, jer smatram da se ovdeaddsenju Pravila 21. Hvaldasni Sude.

SUDIJA ORIE: Da.To je veoma sporno pitanje, gospodine Mi&eti vi ste toga sigurno
svesni. Réje o tome do koje mere se neSto moze zabranito jedt sukobu sa pravom da sami
sebe ne optuzite. To je...

ADVOKAT MISETI C: slazem setasni Sude, ali bih Zeleo...
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SUDIJA ORIE: To je osnovno pitanje. Mislim da mozemo oko tdgase slozimo?
ADVOKAT MISETI C:Ima...

SUDIJA ORIE: Na koji n&in to da reSimo, gde linija treba da bude padwa je stvar koju bi
trebalo razmotritiDakle, ja razumem va$ prigovor u odnosu na tu pra&espdo

Mahindaratne, u ovome se nalazi jedno osnovnojpit®a li je... vas zakljgak da to krSi prava
optuzenih pravi zaklgek ili to nije, i dalje ostaje da se razmotri. Sakét da bi Pretresno e
Zelelo da se same strane o tome dogovore, a ukodiknaravno dée na kraju Pretresno é&
doneti odluku, o ovom vaznom pitanju, ukoliko gaase budu ponovo pokrenule. Mislim da je u
ovom trenutku to dovoljno. U ovom trenutku, mi s/imo dokumentom koji nije u potpunosti
preveden.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajumogu li samo da... ovo su
dokumenti koje Tuzilastvo godinama trazi. Mi smd&p&avali da déemo do tih dokumenata, i
ja samo Zelim to da dam.

SUDIJA ORIE: Od koga?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Od hrvatske Vlade. Mi smo im poslali zahtev zanpé
(RFA) ali mi te dokumente nismo dobili.

ADVOKAT MISETI C: Ja bih dodacsasni Sude, da je Sud primio podnesak vezano za
sporne dokumente, i ja bih sada pitao gdspdahindaratne da nam onda kaze u sudnici
koji od tih zahteva za ponidoji su predmet podneska kada j& oeRepublici Hrvatskoj

na koji se ovaj dokument odnosi, ukoliko ga onditva¢ godinama?

SUDIJA ORIE: Gospa@o Mahindaratne?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajuu ovom trenutku ne mogu
tatno da kazem koji je to od tih zahteva za ponadi ¢u to svakako &initi u odreienom
trenutku.

SUDIJA ORIE: Da li ¢e to odgovarajte vreme biti uskoro, gosgo Mahindaratne?
TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Da, gospodine predsedawéju

SUDIJA ORIE: Da. Ondaemo to vrlo brza@uti od vas. Da?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavéjusada na ekranu imamo
konanu verziju prevoda.

SUDIJA ORIE: Imamo... u redu. Molim vas nastavite.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Hvala, gospodine predsedaviju
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TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodine&eli¢u, govorili ste o... govorili

ste o vaSem izveStaju vezano za ovaj incidenti [2aovo vas izvestaj koji ste predali vezano za
ovu operaciju?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ta¢no.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : A ko vam je dao ove pojedinosti koje
nalazimo u izvestaju?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Vode grupe koje su vodile jedinicu.

TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Svegetiri vode grupa ili jedan posebno?

ADVOKAT MIKULI CIC: Moram da uloZim prigovor na ovo pitanje, jer jedok veé
izjavio da je bilo dve vée grupa, a néetiri, tako da se radi o sugestiji.

SUDIJA ORIE: Ali to ne zn&i da pitanje nije prihvatljivo, gospodine Mikuicu, jer
ukoliko ne mozemo da postavimo ijedno pitanje kilsmo proverili pouzdanost
dokumenta, onda svakako...

ADVOKAT MIKULI CIC: Casni Sude, potpuno se slaZem s vama, ali to oyelslntaj.
Radi se o sugestivhom pitanju.

SUDIJA ORIE: Zalite se na sugestivno pitanje, a ne na njedovitradikciju? Gospdo
Mahindaratne, samo da ponovo fitam vaSe pitanje. Da, svakako je bilo... to je
sugestivno pitanje, jer sugeriSe da je bediri grupe icetiri vode grupa, gospin
Mahindaratne...

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Preformulisau pitanje, gospodine predsedavéju
SUDIJA ORIE... Sto je potrebno da se utvrdi. Izvolite nastavite

TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodingeli¢u, ko su bili vate grupa koji
su vam predali izveStaje na osnovu kojih ste visséis vas izvestaj? Mozete li da kazete njihova
imena?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa, ja mislim da su to bila s¢atvorica vda grupa. Ja
pretpostavljam da su bila s¥atvorica.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Vi ste do sad u vaSem svedaju rekli,cak i
juce u sudnici gospodin€eli¢u, da je jedinica gospodina Drlje prosla kroz $eémnljane dok su
kuc¢e bile u plamenu, ali suéigpo ovom izvestaju, kroz selo nije proSla jedingmspodina Drlje
vec jedinica gospodina... ja mislim da ste naveli ndkago podrtje za gospodina Drlju, i vi tu
kaZete da je prvu grupu vodio instruktor Franjg®rBalunovi, koji su pokrivali pravac od
Kaldrme do Dobga, i izvinjavam se Sto ne mogu da izgovorim drugdrixja, a tu su bile
grupe gospodina Krajine i gospodina Simsu iSle preko Ramljana. Da li vi sada mozZete da
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nam objasnite ovo neslaganje vasSeg s¥edja, onog Sto ste rekli u intervjuima, ovde nalsud
onog Sto se nalazi u vasem izveStaju?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa ja sam rekao, ztiana zavrsnoj liniji, ja sam tmo
rekao ko je imao koji pravac. Ja kad izdandarma grupa zapovjed... na samofginoj
poziciji, da’'m im i pravac. Zna, oni su se duzni pridrzavati toga pravca. Na Zaof

liniji... sam vaia grupe Drljo je rekao da je proSao sa svojom grupa poziciji tamo
znadi je doslo do kontakta. Ztia njegova grupa i Baluno&¢va grupa. Ja mogu samo
reci ono Sto oni kaZzu. Nakon zavrsne linije, ono $mgpokusSavao tei... Sto me

gospodin sudac pitao, ne mogudineesto Sto nisam vidio, mogu saméireno Sto sam
vidio ili ono Sto su mi oni prenijeli. Zrkg za mene je u tom trenutku istina ono $to mi oni
govore. Ako je vda grupe Franjo Drljo rekao da je proSao na... mréSen pozicijom,

onda ja vjerujem da je to tako. Zmakako je on napisao u svom izweskojim pravcem

je on iSao, ja tako to i napiSem. Ja ne mogu zn@gnutku kad je on na terenu gdje je on
to¢no poSao. Zna, temeljem njegovog iskaza i iskaza svakode/grupe, ja znam gdje su
oni prosli.

TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : U redu. Gospodin€eli¢u, ja poku$avam da
shvatim ono Sto govorite, jer vi kaZzete da je grgpspodina Drlje proSla kroz Ramljane, dok
vas izvestaj kaze drugge, Sto ste vi sad objasnili, vi ste sledili grupwno Sto su vam de

grupa prenele. Dakle, da li vi kazete da ste nalastavljanja vasSeg izveStaja naisli na suprotnu
informaciju od one koju ste napisali u izveStaju@|Dham vi to kazete?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ne. Na ispitivanju se... Ztig bilo je, kol’ko se ja

sjetam, bilo je pitanje, zriig radilo se o poziciji gdje su ke gorile. Da li je, dali je to

mjesto Ramljane, da li to... ovaj zas&tbsi, da li je to jedan drugi zaseok, ja vam sad

tocno ne znam i@, ali ja sam se skoncentrirao Znaa samo mjesto gdje sudaugorile.

l... voda grupe...

TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodin& eli¢u, molim vas da ne tro§imo
vreme. Ja sam vas pitala: &/gte sveddli ovde na Sudu da je selo u kojem sudgorele bilo
Ramljane. Sada, u vaSem... u vezi razgovora k®pkavili sa predstavnicima TuZzilaStva, a Sto
se nalazi u dokazima, vi ste jasno rekli da stgpgomu Mark&u identifikovali da je jedinica
koja je proSla kroz Ramljane bila ona pod gospadimrljom, nakontega se gospodin Marka
raspravljao sa gospodinom Drljom. Sada, u vaSeesizyu se navodi suprotno, i vi objasnjavate
da je to zbog toga Sto ste vi te informacije dodilivaia grupa i da ste vi samo izvestili 0 onom
Sto su vam oni rekli. A ja vas sad pitam da objasti razliku. Da li vi kazete da nakon Sto ste
predali izvesStaj da ste saznali da je u stvari gdspDrljo iSao u Ramljane? Da li vi kaZete da taj
izvesStaj sadrzi netae podatke? Da li vi to kazete? Ja pokuSavam datishono Sto nam
govorite?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ja vam to mogu odgovorit na sljédeatin: radi se o

Sirokoj liniji, radi se o0 zaseocima. Pitanje jeckzina&i prema meni tada od gospodina

Markata zn&i sa pozicije gdje kée gore. Ja sam tada mogad samo koje sam pravce

izdao valama grupa, a oni su jedino mogléirgdje su prosli. Zn&, ja sam na osnovu

njihovog iskaza... sad, ako suc¢kugorile u Ramljanima, onda je to u Ramljanima; gko

ako je to u ovom mjestu gdje je navedeno u izjeénda je to na tom mjestu. Ja vam sad

ne mogu sa sigurnés ret da li su to Ramljani, da li je to — to mjesto, jalsam slijedio
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iskaz vale grupa. Zné, ako je... Da li je vda grupe u tom trenutku znao da su to bas
Ramljani, da li je to neko drugo selo, ja vam sadnznao ré, ali vam pokuSavam éeda
ja mogu napisati i navesti ono Sto mi se kazecmko... ako je po izvjés meni
pred@eno da su te izgorile ka u zaseoku Ramljani, onda ja tako piSem. AkotEu
nekom drugom, onda ja tako piSem. Da li je Franjigolbas proSao kroz Ramljane ili bas
kroz ovo selo gdje je to proslo, ja to stvarno nara. Ali ja napiSem onako kako mi oni
podnesu izvjeZ. On... mozda je, mozda je... Znleod prvog pitanja — da ke gore u
Ramljanima, mozda su to stvarno bili Ramljani, meoglto bio jedan zaseok do, ja vam
to stvarno ne mogu znatétéAli ja piSem iskljgivo izvjeXe na temelju iskaza da grupa.
Postoji mogudnost da dde do greske u, u, u... u podacima.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajumolim vas da se ovaj
dokument uvrsti u spis?

SUDIJA ORIE: Nec¢ujem prigovore za usvajanje ovog dokumenta. Gasgoskkretare?
sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni predmet TuZilastva broj P767.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet TuzilaStva broj P767 se usvapis. Izvolite, nastavite.
TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine sekretare, mozete li da prikaZete dekam
pod brojem 3D00-2237? Mislim da je to oznaka Odbam®ravilu 65 ter, a dokument ima ID
06377798, ET.

ADVOKAT KUZMANOV!I ¢C: Casni Sude, izvinjavam se $to prekidam.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kuzmanosii?

ADVOKAT KUZMANOVI €: Samo kako bi bila jasna terminologija. Mi nemalistu po
Pravilu 65 ter, i to nije 65 ter broj. To je 3D dokent koji je nastao u svrhu unakrsnog
ispitivanja.

SUDIJA ORIE: Od broja, gosp#o Mahindaratne?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Da, gospodine predsedavéiju

SUDIJA ORIE: Shvatio sam da vi govorite 0 dokumentu koji gala Odbrana Marka u
sistem elektronske sudnice a ne u vasoj listi @wiRr 65 ter?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Tako je, gospodine predsedav@jali su mi date jasne
instrukcije da navedem raalz broj po pravilu 65 ter, tako da...

SUDIJA ORIE: Da.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : A zatim i ID dokumenta. | zbog toga sam i navela
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SUDIJA ORIE: Mislim da je jasno da se tu radi o dokumentu jejinela Odbrana. Izvolite
nastavite.

TUZITELJIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodine_eli¢u, nemamo mnogo
vremena, i zbog toga bih vas pitala da li ste Videsj dokument?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Da. To je izvje&e vaie grupe Franje Drlje.

TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : A da li ste ovaj izvestaj videli pre danasnjeg
dana?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Da.

TUZITELJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Akada je to bilo?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Neposredno nakon akcije taj dan.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajumolim vas da se ovaj
dokument uvrsti u spis?

SUDIJA ORIE: Posto nema prigovora za usvajanje ovog dokumegotpodine sekretare, ¢e
biti broj?

sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni predmet TuZilastva broj P768.
SUDIJA ORIE: Dokazni predmet TuzilaStva broj P767 se usvapis.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine sekretare, mozete li da prikazete dekam
Odbrane 3D00-225? A dokument ima ID 06377799.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Casni Sude, izvinjavam se §to ponovo prekidam.
SUDIJA ORIE: Da?

ADVOKAT KUZMANOV!I ¢: Samo na liniji onog $to je gospodin Migetékao, ja bih Zeleo
da naglasim trajni prigovor na kofeénje dokumenata Odbrane koje smo naveli radi unalrs
ispitivanja a koji se koriste kao dokumenti Tuzil@s— na liniji argumenta gospodina Migeti

SUDIJA ORIE: Da, shvatam poentu. Opet ponavljam da se radiz&riom problemu. Ne znam
da li je o tome vebilo pitanja. Séam se iz drugih sudskih predmeta kada su partiggeim
probleme oko ovog pitanja da... uputstvo je bilgad®dbrana bila obavezna da do kraja glavnog
ispitivanja dostavi TuZzilaStvu listu dokaznih prestankoje je nameravala da koristi tokom
unakrsnog ispitivanja, kako bi na tagmapruzila priliku TuzilaStvu da se orijentiSe ifmemi za
dodatno ispitivanje svedoka. M@tadodatno da se pozabavim tefkimn aspektom &itavanija i
obelodanjivanja, stavljanja dokumenta stranamaaspalaganje. Na primer, Pretresndeve

nema pristup &itanim dokumentima sve do trenutka dok se priseipmogugi Pretresnom

dokumentovanje i pamcenje

1“6 /2 Fond za humanitarno pravo



vecu. Moratu dodatno da se pozabavim tim tetimn aspektom, gospodine Misatii
gospodine Kuzmanog.

ADVOKAT MISETI C: Da,¢asni Sude, ako mogu. Ovo pitanje se prvi put ptjjaviovom
predmetu sa gospodinom Gojan@m. Gospda Mahindaratne je Siroko koristila u dodathom
ispitivanju dokumente koje sam jaitao ali ne i koristio, a gospodin Tieger i ja smakon toga
imali razgovor na ovu temu, ali nismo postigli koetlan dogovor. Méutim, rekao sam
gospodinu Tiegeru i t&¢u Sudu da sam reSio taj problem naimaa dostavljam znatno manje
obelodanjenih dokumenata Tuzilastvu. 1z perspekiidbrane, u svetlu zabrinutosti na osnovu
Pravila 21 koje imamo, i ja to ponovo stavljam u&u Sudu, ali ako postoji tenzija izthe
toga da dokument koji mi demo koristiti bude kasnije obelodanjen od stran&lastva i nase
pocetne Zelje da jednostavno damo dokumente Tuzilastiiako ih mi néemo koristiti, mi

smo odlgili da budemo znatno umereniji u obelodanjivanjkwnenata Tuzilastvu, kako bismo
obelodanili samo one dokumente za koje znamé@d®o ih koristiti tokom unakrsnog
ispitivanja.To je jedan r&én na koji se moze ovo pitanje resiti. Zeleo saro da kazem u
zapisnik za sléaj da se pokaze da smo dokument objavili kasnge,je to upravo iz ovog
razloga Sto Zelimo da izbegnemo obelodanjivanjaidwnata koje TuzilaStvo sada koristi u
svom predmetu tokom glavnog ispitivanja, a mi sieama pokusavali da budemo od paiine
dostavljanju najvéeg mogudeg broja obelodanjenih dokumenata. Ségtao mi to sasei biti
bveoma konzervativni po tom pitanju.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kuzmanosi?

ADVOKAT KUZMANOVI C: Hvala,asni Sude. Postoji tu jos jedan problem. Vi znate
da mi dobijemo putera-mailaobavestenje kojie dokumenti biti kori&eni kao dokazni
predmeti. TuzilaStvo moze sada da me ispravi ukdaileSim, ali mi nismo dobili
informaciju da¢e ovi 3D dokumenti biti kori&ni tokom unakrsnog ispitivanja ili tokom
glavnog ispitivanja, a vi mi recite ukoliko greSial| se ja ne s&m da sam to video.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Mi imamo jedan. Nalazi se na listi. U stvari, mdsada
da gospodin Mikutii¢ i gospodin Randugiklimaju glavom.

SUDIJA ORIE: Da. Ja bih sada mogao da dodam nekoliko problewezi sa tim. Ti
dokumenti se svakako ne pojavljuju na 65 ter IGbspalo Mahindaratne, wete istovremeno
traziti dozvolu da se oni stave na vaSu 65 tem litj\€i razlog da ste vi tek nedavno otkrili
postojanje tih dokumenata, iako postoji i drugieda toga, koji je mozda joS z¥egniji. javlja se
pitanje na koji n&n strane u postupku dobavljaju dokumente. Ukogikspaa Mahindaratne
tvrdi da su to dokumenti koje onadvgodinama potrazuje, a ja ne kazem da smo mi @iviad
RFI listi, ali uzmimo sada da je tocteo, i ukoliko su ti dokumenti dostavljeni iz sluziog
arhiva, rezultat bi mogao da bude da s#&en@o u situaciji u kojoj tr&a strana koja je obavezna
da pomogne Tribunalu u njegovom radu, ukijuiéi i pomaé stranama u njihovim pripremama
za postupak, da bi to moglo da ima &gan uticaj te trée strane kada odiuje koji ¢e materijal
biti dostupan bilo Tuzilastvu bilo Odbrani. Ovo saskao kako bismo razmotrili ovaj problem.
To bi moglo biti zabrinjavajte. Gospodine MiSeiu?
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ADVOKAT MISETI C: Da,¢asni Sude, upravo zbog toga sam zatraZio od gespo
Mahindaratne da to obelodani, i ja kao sluzbenikgo8uda takde Zelim da vas obavestim u
odgovoru na to, kada se radi o pominjanju u dokumenRepublike Hrvatske, ja sam posebno
proSao kroz te zahteve za pankako bih se uverio da li smo mi ikad dobili nebkdment od
hrvatskih vlasti a da to nije dobilo TuzilaStvgaivas kao sluzbenik Suda mogu obavestiti da
smo obavili sveobuhvatnu pretragu i da nema nijgdfakumenta koji smo dobili a da
Tuzilastvo nije dobilo, a trazilo ga je, i iz togztoga, ukoliko postoji neSto vezano za Specijalnu
policiju a kroz Sta ja nisam proSao, jer sam jasanmegledao njihove zahteve vezano za
artiljeriju, ja trazim od TuzilaStva da to naprg se slazem, i takie bih dodao da bih se
iznenadio da je TuZilastvo znalo za postojanje aagumenta 3D koji danas koriste u sudnici, a
da na njega nije ranije skrenuta paznja Pretresresm imajli u vidu podnesak koji se nasao
pred Pretresnim vem.

SUDIJA ORIE: Da. Kada sam ranije rekao da razmislimo o ovitarpima, nisam bio upoznat
sa svimginjenicama, koje mogu biti zabrinjavapi U isto vreme, drago mi je dajem da je
pitanje koje sam ja naveo tal®i vama pobudilo paznju, gospodine Mi&etiPrema tome, to
zn&i da ono Sto nas zabrinjava bi trebalo manje dazabsnjava zbog stava zastupnika
Odbrane i njegovog izvrSavanja obaveza na ovom Sosliavéemo to ovde u ovom trenutku.
Pretresno wie ¢e razmotriti da li da pozove strane da 0 ovoj téastave i pisane podneske, a u
ovom trenutku gosptm Mahindaratne vam molim da nastavite.

ADVOKAT MIKULI CIC: Ako mogu ja nesto da dodam, moZda kao reSenjgzaeoma
konkretnu proceduralnu situaciju. Da li moZe tdgulment da bude oztan za identifikaciju
(MFI) pre nego Sto Pretresnodeene donese odluku?

SUDIJA ORIE: Vi to kaZete na osnovu postojanja stalnog prigavYo

ADVOKAT MIKULI CIC: Da, to sam imao na uméasni Sude.

SUDIJA ORIE: Da. Ondaemo od sada tako i raditi. GosjmoMahindaratne, izvolite nastavite,
a Pretresno e ¢e kasnije razmotriti ukoliko budete Zeleli da s&woent uvrsti u spis, a vi

svakako to Zelite, a Pretresnagée odlwiti da li ¢e ili nete on biti uvrSten u dokazne
predmete.

TUZITELJKA MAHINDARATNE : U redu, gospodine predsedav@jiNisam sigurna da li je
dokument na ekranu ¥dio... jacu ga ponuditi na usvajanje, a ja ne znam da lnoa P broj?

SUDIJA ORIE: Mislim da ovom dokumentu joS nije dodeljena oznak

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodin&eli¢u, verovatno vas nisam
pitala: da li ste ranije videli ovaj dokument ke@ sada nalazi na ekranu pred vama?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Jesam.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Ovo je jedan izvestaj de grupe, od 26.
avgusta, zar ne?
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SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: Tono.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Kada ste vi videli taj dokument?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ja vjerujem isto neposredno tada, jer sam temelje
njihovih izvjexa ja podnosio izvj€&, i to nije moglo biti drugi dan. A ovdje u izv{es
mozete konkretno vidjeti zia.. da su podijeljeni... u kol’ko su grupa podgeli, da smo
napravili sastanak na, na samondqi&u akcije, na Sto smo skrenuli paznju, da smo s
obzirom na, na konfiguraciju dogovorili...

TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodineeli¢u, ja sam vas pitala...
ponestaje mi vremena, i bila bih vam zahvalna alsaimo odgovorili na moje pitanje.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajunudim ovaj dokument
na usvajanje?

SUDIJA ORIE: Posto prigovor postoji, dokumeégmo obeleziti za identifikaciju, a Pretresno
vece ¢e 0 tome naknadno oditi.

sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni broj TuZilastva P769, obeleZen mmtifikaciju.

SUDIJA ORIE: P769 do odrdenog trenutka zadrzava status dokumenta obelezznog
identifikaciju..

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine sekretare, mozete li da prikazete dekim
Odbrane 3D00-235? A dokument ima ID 06377800.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodine_eli¢u, dok ne stigne engleski
prevod, molim vas da kazete Sudu da li ste videlije ovaj dokument?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Jesam.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Da li je to izvestaj koji je dostavio Branko
Balunovi o operaciji 26. avgusta?
SVEDOK CELI C —= ODGOVOR: To¢no.

TUZITELJIfA MAHINDARATNE — PITANJE : Kada ste vi to videli?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Ja vjerujem isto 26-0g kao i svi... sve druge
dokumente.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajunudim ovaj dokument
na usvajanje?

SUDIJA ORIE: Verujem da prigovor opet postoji, takod@ano dokument obeleziti za
identifikaciju. Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, tde biti dokazni broj Tuzilastva P770, obeleZendamtifikaciju.
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SUDIJA ORIE: P770 se usvaja u spis.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine sekretare, mozete li da prikazete dekiim
Odbrane 3D00-2307?

SUDIJA ORIE: Da. PogresSno sam rekao. P770 zadrzava statusnéoka obelezenog za
identifikaciju, izvinjavam se. Izvolite nastavite.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Molim vas dokument Odbrane 3D00-230, i izvinjavam
se, dokument ima ID 06377801.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE Gospodine";eliéu, mozete li molim vas da
identifikujete ovaj dokument. Da li ste ranije Viidevaj dokument?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Jesam.

TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Da li je to izvestaj gospodina Krajine,d®
grupe, za operaciju 26-og avgusta?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Je.

TUZITELJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Kada ste videli ovaj dokument?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Isto kao i druge.

TUZITELJI,<A MAHINDARATNE — PITANJE Drugim r&éima, 26. avgusta?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Da.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajunudim ovaj dokument
na usvajanje?

SUDIJA ORIE: Verujem da prigovor opet postoji, takodamo kasnije doneti odluku.
Gospodine sekretare, broj za identifikacigubiti?

sekretar: Casni Sude, tde biti dokazni broj Tuzilastva P771, obeleZzendamtifikaciju.
SUDIJA ORIE: Da. | zadrzava za sada taj status. Izvolite nésta

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajugledam na vreme. Treba mi
jos tri munita kako bih zavrsila.

SUDIJA ORIE: Tri minutace biti tatno unutar prvobitnog rasporeda, godpo
Mahindaratne. Izvolite nastavite.

TUZITELJKA MAHINDARATNE : Hvala, gospodine predsedavijuGospodine sekretare,
molim vas dokument TuzilasStva P606.
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TUZITELIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodineeli¢u, tokom vaseg intervjua, vi
ste koristili jedan dokument ratnog pygdinice Luko, to je ratni dnevnik ili operativni dnevnik,
u kojem se nalazi jako puno detalja za istrazitelgs ne?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Da, koristio sam ga.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : |vi ste rekli istraziteljima da ono to piSe u
tom ratnom dnevniku se zasniva na izvestajima &ojdostavili komandiri jedinica i da je
gospodin Turkalj sastavio taj izvesStaj koristeasSe izveStaje o operacijama od 25. i 26. avgusta
kako bi sastavio taj dokument?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Zbog zapisnika, radi se o transkriptu iz 2005lige. To

je dokazni predmet TuzilaStva P761, prvi deo, stfamoj 79. Gospodine predsedavijja neu
ulaziti u dokument, tako da nisam imala vremenaalgedem i stranice fajla. Samo sam to htela
da uie u zapisnik.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Dali... da li se s@te da ste to rekli?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Da, naravno. Samo bi ispravio. Zihae radi se o
izvjeXima zapovjednika jedinica, nego se radi o izéij@& vada grupa i poménika
zapovjednika prema zapovjedniku u jedinici. &inae radi se o drugim zapovjednicima
jedinica, nego se radi o jednoj jedinici. Kod izmfa bilo koje zada na terenu... \da
moze biti vaa grupe i poménik zapovjednika, a vi ste rekiapovjednici jedinicaAko
mislite na druge — ne. Zdiaradi se iskljgivo o poma@nicima ili vodama grupa unutar
jedinice.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Svakako, u redu. Gospodine sekretare, molim aas d
prikaZete engleski prevod, stranica broj 10, a H& I je stranica 95.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : Sada, u ovom dokumentu ratnog puta
gospodineCeli¢u, govori se o operaciji od 25. avgusta, ali neperaciji 26. avgusta. U vasem
izvesStaju koji smo upravo videli vi ne govorite pevaciji 26. avgusta. Da li moZete da objasnite
zbogcega gospodin Turkalj nije ukiio i vas izvesStaj o operaciji 26. avgusta?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ja vam ne bi znaodiezasto to nije u samom

dokumentu ratnog puta. Moja obaveza je bila napwgese i podnijeti ga...

Zapovjednik jedinice je sastavio ovaj ratni put.2da je doslo do propusta, ne znam

zasto. Mozda je najbolje da pitate njega. Ja osodmd put nisam sastavljao, ali izv§eS

sam podnio za ovu akciju koja je provedena. Vjerugia je doSlo do propusta.

SUDIJA ORIE: Gospa@o Mahindaratne, rekli ste tri minuta?
TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Da, gospodine predsedawgjiako mogu samo jos jedan
minut? Potrebno mi je da bih podnela na usvajangedbkumenta. Zaboravila sam to gospodine

predsedavaiti.

SUDIJA ORIE: Da.
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TUZITELIKA MAHINDARATNE : Izvinjavam se.

TUZITELJIKA MAHINDARATNE — PITANJE : Gospodineeli¢u, da li ste dali izjavu ili su
s vama razgovarali zvamiici hrvatskog Ministarstva unutrasnjih poslovanoidentu u
Gruborima tokom 2001. godine i 2004. godine, z& ne

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Jesu, u dva navrata. Ne mogu se sjetitdéadatuma.
Jednom je bilo 2001. , jednom je bilo 2004. Ako\dwite vezano za ratni put, dao bi vam
samo oS jedan podatak. Pitali ste me zaSto 26d&gataj nije uveden. @to se radi o
propustu. A ovdje u... u... u ttrem odlomku odozdo imatedenicu, znai:

»Zapovjednistvo jedinice sénjavali su poménici zapovjednika: Josifeli¢, Stjepan
Zini¢ i BoZo Krajina, te instruktori...” ti i ti. To sa rekao u ispitivanju. Z&& u tom
trenutku, poménici nisu bili Stjepan Zird i BoZo Krajina — oni su tek kasnije bili
pomanici, ali ogito je doslo do... ovaj, do greSke, pa vjerujenseddako potkrala greska i
za onaj dokument. Zgda mogute je da dde do greske.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine sekretare, molim vas dva dokumentanjed
drugim. 3169, to je broj 65 ter — 31609.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE — PITANJE : | gospodine";eliéu, zaista vise nemam
vremena. Ako samo moZete na brzinu da pogledajedokament i da potvrdite da li je ovo
beleSka vaseg razgovora u MUP-u, MUP-u Hrvatsk®@l. godine? | molim vas da sve ono Sto
Zelite da kazete pokuSate to u Stackra obliku?

ADVOKAT KUZMANOVI ¢C: Casni Sude, razumem problem manjka vremena, alimi je
izrazito nekorektno ogragavati svedoka u njegovom odgovoru na pitanje naalamogLei
n&in.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajumoje pitanje je bilo
jednostavno.

SUDIJA ORIE: Prvo pitanje je bilo da li je to bila sluzbenddska tog razgovora. Dajemo
prvo odgovor. Ukoliko odgovor bude da nije, na mponda vas prigovor te imati... ikakvog
smisla, gospodine Kuzmandui. Gospodine Mikuduc¢u?

ADVOKAT MIKULI CIC: Casni Sude, mi smo ¥eazgovarali o dokumentu poput ovog koji
se sada nalazi na ekranu. Tu se ne radi o izj@ieys/€ o beleSki. Dakle, mozda bi poSteno
pitanje prvo bilo da li je svedok ikada video takdment.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavaipja znam odgovor na to
pitanje. Ovo je zvakini dokument koji smo mi dobili iz Hrvatske i zbagga sam ja pitala
svedoka da li se tu radi octaj beleSki njegovog razgovora.

SUDIJA ORIE: Ali bi u tom sliaju on svakako trebalo da dobije priliku da todiay
zar ne gospdo Mahindaratne?
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TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Da, gospodine predsedavéju

SUDIJA ORIE: Da. To je minimalan zahtev kako bi bili korektda predlazem
gospodineCeli¢u: ovde se &gledno radi o dve sluZbene beleske sa razgowdrste ve
sveddili da ste obavili te razgovore. Da li ste ikadagmali sluzbene beleSke koji se
odnose na vaSe razgovore?

SVEDOK CELI €: Nisam, i napominjem, u arhivu nisam ulazio i ostakument do sad
nisam vidio, ali sam ovaj razgovor obavio.

SUDIJA ORIE: Da. U tom sldaju, predlazem da svedoku damo originalnu BHS jterzi
pruzimo mu mogénost da on to pre svega u toku sledlpauze préita, a zatiméemocuti
od svedoka bilo kakav komentar na sluzbenu belefdgovog razgovora. A u
meduvremenu, méemo to obeleziti za identifikaciju. To bi bio ispea n&in rada. Ja u
ovom trenutku proveravam. Ovaj dokument koji vidimacetiri stranice na engleskom
i..

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Ima dve stranice... samo jednu na BHS-u,
gospodine predsedavaju

SUDIJA ORIE: Ja imam tri stranice dokumenta ali... na BHS-u.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Izvinjavam se, gospodine predsedadaju
Verovatno ste u pravu. Izvinjavam se. Gledala sam u

SUDIJA ORIE: Da. Vi na vaSem ekranu uvek vidite jednu stranigkoliko vi...

TUZITELJKA MAHINDARATNE : Ne, ja sam gledala ono $to piSe na vrhu, i tjii sto
jedna od jedne stranice. Zbog toga sam ja...

SUDIJA ORIE: To jai govorim. Na ekranima se uvek pojavljujen® jedna stranica. ali
ukoliko kliknete na originalni dokument, wiciete da proverite koliko u stvari dokument ima
stranica. PredlaZzem... da li ima prigovora na prestopristup? Ja ne... Gospodi@eli¢u, da li
biste mogli tokom pauze da gitate sluzbenu beleSku i onu drugu, za koju preégujam dace
sada gospita Mahindaratne zatraziti da se stavi na ekranglikik naiete nesto u njima da nije
tatno — vasi odgovori ili vaSe &g jer vi ste rekli da iako ste to tada rekli, igerprecizan opis
onog Sto se zaista dogodilo. Molim vas da nas e@tobavestite nakon pauze. Godpo
Mahindaratne, ova prva sluzbena beleSka bpospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni broj Tuzilastva P772, obeleZendemtifikaciju.

SUDIJA ORIE: Da. Dokazni broj TuzilaStva P772 zadrzava zagapstatus. Gosgo
Mahindaratne, pretpostavljam éa sledéi dokument biti onaj poslednji koji ste vi...
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TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Da, gospodine predsedawgjuro je broj 3047 po
Pravilu 65 ter.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare, kég to biti broj?
sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni broj Tuzilastva P773, obeleZendemtifikaciju.

SUDIJA ORIE: | zadrzava taj status. Gospodibeli¢u, dobtete jo3 jedan ki
dokument, i pozivam vas da postupite sa njim isto iksa prethodnim koji vam je dat.
Mislim da bi to bila dobra ideja, gospm Mahindaratne...

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajuovim je zavrdeno glavno
ispitivanje, hvala.

SUDIJA ORIE: Hvala vam puno.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajpako bih mogla pre pauze da
obavestim Sud o brojevima RFA — zahteva za pokaji je traZzio gospodin MisSeti To je RFA
broj 546 koji je dostavljen 2003. godine. Mi od aadazimo taj dokument.

SUDIJA ORIE: Da. Da li imate Stampanu kopiju tog zahteva za@® Mislim da née biti
prigovora da Pretresno éepogleda to. Da li imate za nas Stampanu verziju?

TUZITELJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajuuskoroéu vam to dostaviti.
SUDIJA ORIE: Da. Hvala vam puno. Pre... Da, gospodine Kuzmiga@v

ADVOKAT KUZMANOVI C: Da li je to jedini RFA, zastupnice, ili postijeliugi, samo kako
bismo mogili...

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : To je jedini broj koji imam u ovom trenutku.
Pretpostavljam da je jedini RFA, da.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Hvala.
SUDIJA ORIE: A ukoliko joS njih postoji, pretpostavljam date nam to dostaviti?
TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Uginiéu tako, gospodine predsedaviju

SUDIJA ORIE: Da. Pre pauze, imao bih pitanje za vas gospaditiéu, kako bismo razjasnili
neke vaSe odgovore. A posto jéguasnji transkript sada ¥gamenjen, motal to ponovo da
potraZim... Gospodin€eli¢u, jue ste objasnili da su vas id@grupa pozvali... da napidete
nove izvestaje. Sate se izvestaja... izvestaja koje je kucala sakoat i kad se gospodin Drljo
nije pojavio da napiSe izvesStaj. Sada, to je bilta, vi ste rekli: "Gospodin Drljo je pozvan da
dode dok smo mi svi bili u Zagrebu.” A mislim da pominjali i razgovor s gospodinom
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Drljom. Mozete li sad da nam kazete, gde ste smhazili kad su vas pozvali da napiSete novi
izvestaj u Zagrebu? Da Hvalasni Sude. iste bili u vasoj &uda li ste bili zajedno u kasarni?
Gde ste bili?

SVEDOK CELI €: Ovako. Znai, odgovor na ovo prvo §to ste pi@li da sam rekao da
Franjo Drljo nije doSao, onda je vjerojatno krivaeisano. Franjo Drljo je doSao i bio je
prisutan na tom sastanku. £naon je bio prisutan, ali izvj€& nije napisao. Zikg on je
doSao na taj sastanak i bio je prisutan. Po datkoiiko se mogu sjetit, z&g ako je
zapovjed bila 1. devetog, postoji m@gost da sam ja bio u jedinici, postoji mégast da
sam bio na slobodnim danima, ali to bi se najbwigglo vidit...

SUDIJA ORIE : Dozvolite mi...

SVEDOK CELI €: Nisam siguran. Nisam... ne mogu tvrdit sigurndi gam bio u sjedistu
jedinice, da li sam radio ili sam bio slobodan -nm&gu se sjetit.

SUDIJA ORIE: Dakle, kada ste dosli da napiSete taj izveSt&apwvatno 1. septembra, rekli ste
da je gospodin Drljo u stvari bio tamo? Da li jedtmbro shvéeno?

SVEDOK CELI C: To¢no tako.

SUDIJA ORIE: Od njega je zatrazeno da napiSe izveStaj, ajemapisao izvestaj, kako sam ja
razumeo. da li ste mu se obratili? Da li vam je tta&av razlog zbogega nije Zeleo da napise
izvesStaj? Mozete li to da nam objasnite?

SVEDOK CELI €: Na taj sastanak nisam sazvao ja nego zapovjgeltiikice gospodin Turkalj.
Nismo znali ocemuce se radit na sastanku ni ja ni ostali. Zapovjedniialj je svima rekao da
napiSemo izvje&e. Nakon njegove zapovjedi, ja sam, ovaj... ja Bamvjege imao, otiSao sam

u svoju kancelariju, uzeo sam izwes$ otiSao sam do tajnice, Znanakon toga mogu éeda...
Drljo to izvje&e nije predao. Da li je on razgovarao sa zapovi@ininasamo, sa mnom nije, al’
obzirom da je zapovjednik izdao zapovjed, moZdaajbolje da to pitanje postavite njemu, jer
sigurno je on njemu morao odgovoriti zasto nijeda@izvjege. Ali, nakon sastanka je on
otiSao, i ja ga poslije tamo nisam vidio.

SUDIJA ORIE : Kazete da ga posle toga niste videli. Nikad g viiste videli?

SVEDOK CELI C: Ne, ne. Mislim, tog dana, tog trenutka, kad snimapisali izvjede, nakon
zavrsenog sastanka, svi imamo svoju kancelaripk®ye otiSao u svoju kancelariju, i bili smo
duZzni to dostaviti. Ali... njega sam vidio na sa&ia nakon toga ga nisam vidio, ali naravno da
sam ga poslije vidio.

SUDIJA ORIE: Da. Da li ste ikad razgovarali o tome zliega on tog dana nije napisao
izvestaj?
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SVEDOK CELI €: Nismo razgovarali o tome, obzirom da nam je odsiossluZben, tako da
nismo... nismo razgovarali o tome. On je bio duZapovjedniku dat odgovor zasto to nije
napisao, ali evo, mislim da je najbolje da to gitaapovjednika.

SUDIJA ORIE: Hvala vam na odgovorima. Sada idemo na pauzastamljamo sa radom u
10.55¢asova. Tademo zeleti d&ujemo od vas gospodirgeelicu, o onim intervjuima.

(pauza

SUDIJA ORIE: Obratam se svim zastupnicima Odbrane, a najpre vamadospMiSetéu, jer
ste bili izriiti po pitanju kada je Tuzilastvo poslalo bilo kaphtev za pontou potrazi za
dokumentima koje smo videli na ekranu. Na drug@rstzahteva za ponimalazi se datum 21.
novembar 2003. godine, vidimo osmikia gde se spominje kategorija za koju ste miséli d
nete biti pokrivena u dokumentu koji nam je prikazgéspaa Mahindaratne, jer ste vi rekli da
ste sve proverili.

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, samo da objasnim, mi nemamo kopijuabtezra
za pomd, a verujem da govorite o zahtevu za p6nza2003. godine.

SUDIJA ORIE: Mi smo to dobili tokom pauze. Nije mi palo na petm oh, vi to nemate?

ADVOKAT MISETI C: Ne, nemamo... sada i dalje... nikada nismo ikaiju tog
zahteva za pongopi deo onog Sto sam hteo da pokrenem...

SUDIJA ORIE: Ni tokom pauze&ak?
ADVOKAT MISETI C: Ne.
SUDIJA ORIE: Gospa@o Mahindaratne, to je...

ADVOKAT MISETI C: Osim ako nije poslano elektronskim putem, alimislim da
jeste.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Ja sam imala utisak da im je to prdsieo, ali
ukoliko je doslo do nesporazumagjaodmah dati jedan primerak gospodinu Migeti

SUDIJA ORIE: Mozda bi bilo dobro da se prvo fokusiramo na tadlku koju sam
identifikovao, i to bih sad pegtao zbog transkripta. Ima samo tri reda. Zahtev je
naslovljen na vlasti Republike Hrvatske, idnennogo drugih dokumenata se nalazi i
kategorija "lzvestaji 0 izvrSenim zadacima” izedi unutar RH MUP-a, sektor Staba
Specijalne policije na isturenom komandnom mes&a&ay, u periodu od 4. avgusta 1995.
godine do njegovog zatvaranja. Goépd/lahindaratne, ondega se ja £am, u gornjem
levom uglu je uvek pisalGracac Sto je bilo posebno nazteno.
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ADVOKAT MISETI C: Da, ali mislim da je ovde do3lo do nesporazutaani Sude. Taj zahtev
za pomda koji se nalazi ispred vas je iz 2003. godinesgan razgovarao sa gosioon
Mahindaratne tokom pauze. Zaboravio sam sadaboge 546, i on nije bio deo zahteva koji je
bio upiten Republici Hrvatskoj i on nikada nije bio prilovez taj podnesak i nije bio predmet
koji se naSao u podnesku pred Pretresniéewe Mi smo razgovarali i tu postoji kategorija,
kako sam ja razumeo gospioMahindaratne, trazenja dokumenta unutar... unaiarexa za
poma:, Sto je predmet o dokumentima Specijalne poligjeedmet izvrSnog naloga, a kategorija
dokumenata zahteva dokumente koji su dostavljespadinu Sé&cu ili gospodinu Markéu.

Dakle, joS jednom, u razgovoru s godpm Mahindaratne za vreme pauze, dokumenti koji su
danas Sudu predstavljeni nisu naslovljeni na gaspo8&ic¢a i gospodina Marlka. ..

SUDIJA ORIE: Ne. PokuSajmo da stvar reSavamo korak po korak.
ADVOKAT MISETI C: Alija...

SUDIJA ORIE: da li postoji obavez&ak i bez naloga Suda da se pomogne TuzilaStvu
ukoliko poSalju zahtev za por&a skladu sa Pravilom 29 Statuta?

ADVOKAT MISETI C: Cak i kada... izvinjavam se.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavéajumogu li ja samo da...
SUDIJA ORIE: Clan 29..,

ADVOKAT MISETI C: Ukoliko po3alju...

SUDIJA ORIE:... u drugom paragrafu kaze:”Drzave bez odlaganja izvrSiti svaki
zahtev za pomy ili nalog koji uputi Pretresno ve.”

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, gledam u transkript. Ako me pitate g@4itoji obaveza da
se pomogne Tuzilastvu ukoliko poSalju zahtev zagopo Pravilu 29, svakako da je generalno
gledano odgovor — da. Ali...

SUDIJA ORIE: Da. Zahtev za ponéchrvatskoj Vladi svakako je upan uz trazenje
kategorije izveStaja koje sam vam upravocem. Koji... ali pruzéemo priliku gospadi
Mahindaratne da odgovori.

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, mogu li da dodam...

SUDIJA ORIE: Za koiji ste rekli da nije bio deo onog kasnijedpteva za obavezju
nalog?

ADVOKAT MISETI C: Da, i ako mogu da istaknem dve stvaaisni Sude. Prvo, ja samo Zelim
da objasnim ono Sto sam rekao kao sluzbenik Surkneeza dokumentaciju o artiljeriji koju
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smo pregledali. Svakako da smatram da je Sud varowgpoznat sginjenicom da mi hrvatskoj
Vladi nismo updivali zahteve vezano za specijalnu policiju, i zhoga ja nisampregledao onaj
deo koji se tie tih zahteva. Druga stvar je, kako ja to razumespet kazem da u tome imam
odreiena iskustva, strane, aga govoriti za nas, mi svakako kontinuirano razgaves sa
hrvatskom Vladom, i mi smo tokom godina uspeli @imo sva otvorena pitanja izthenas,
radili smo na njima kako bi ih resili, i na tajamasu problemi reSeni. | ja razumem argument
¢asnog Suda. Miitim, dodao bih ovo kao praktiu stvarza rad naSe strane i hrvatskih vlasti, da
nijedan pojedinac nije posebno bio zaduzZen da tirkatetu vrSi pregled dokumenata i pravi
uvid u sve zahteve za poo prethodnim godinama. Ja sad govorim ispred Ouhieada
pregledaju nasSe zahteve za pémumi nas pitaju da li su ih izvrSili, i mi im ona@algovorimo sa
da ili sa ne. Ukoliko je odgovor negativan, mi @&jamo sa potragom i na tajdna proces
funkcioniSe. Hvala¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Da, to je praktina informacija. Gospto Mahindaratne?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajusamo bih Zelela da
dodam da je gospodin Kuzmanéyitao da li postoje joS neki zahtevi za pa@nosim

broja 546. Da, ima ih... ima ih jos dva. U stvadg B, koji je poslat tokom 2004. godine.
| on je u stvari sledio prethodni zahtev za pémer nismo dobili dokumente na osnovu
prvog takvog zahteva. A 2007. godine smo posldlteaza pomébroj 739, koji je bio
predmet naloga i mi smo tu posebno trazili izveskajje su dobijali gospodin Marka
gospodin S&¢. Sada, gospodin Marka. postoji izvestaj koji je porden... dostavljen
gospodinu Marké&u o operaciji od 26-0g, koji je u dokazima, takosdao @igledno
izvestaji koji su poslati ili gospodinu 8au ili gospodinu Markau.

SUDIJA ORIE: Da. MoZda to i nije sasvim isto gosfsoMahindaratne — naslovljeno ili
oc¢igledno poslato. ali hajde da... hajde... hajde daanotrenutku ne zalazimo u detalje.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Ne, gospodine predsedawsjusamo da kazem da
netu zalaziti u to. ali pre nego Sto smo poslali zalzi@ pomé broj 739, nas analiar je
otiSao u Hrvatsku i izvrSio pretragu arhiva MUPtaizvestaji nisu nikada prodani.

SUDIJA ORIE : Sto onda naravno pokiejo3 jedno pitanje. Izgleda kao da je ovaj
izvestaj interno dostavljan viSim instancama, datrgbim jedan uopsten izraz, i za koji bi
ocekivali da na kraju zavrsi u arhivu. ali poSto ngngospda Mahindaratne rekla da su ti
dokumenti traZeni, i da je zahtev bio ponovljekjaanam je — po istoj kategoriji.

TUZITELJKA MAHINDARATNE : Da, gospodine predsedawgjumam ovde kopiju
ukoliko sud zeli...

SUDIJA ORIE: Mislim da mozemo... ukoliko bude potrebe za proweraeka nam to
bude dostupno. Dakle, jasno je da Tuzilastvo rojeild ove dokumente, odvojeno od toga
Sta je sledilo posle. Svakako, to pal@gos jedno pitanje, a to je kako ovi izveStajie- n
znam da li su to bili originali. Pretpostavljam slato bile kopije — kako su one zavrSile u
rukama bilo kog tima Odbrane? Izgleda da jéitiien Odbrane postavio te dokumente u
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sistem elektronske sudnice? Gospodine Mééli, gospodine Kuzmanaoiu, moZete li da
nam objasnite kako ste dosli u posed tih dokuménata

ADVOKAT MIKULI CIC: Casni Sude, nisam u mogosti u ovom trenutku da vam dam
detalje o tome kako je Odbrana nabavila ove doktenen

SUDIJA ORIE: Mozete li... veoma uopsteno je pitanje?

ADVOKAT MIKULI CIC: Veoma uopsteno, mogu da kazem kada sam preuz¢predmet
od gospodina Separ@a kao vodé zastupnik, ja sam dobio i bazu podataka kojuoje je
vodio odbranu gospodina Mag@sakupio gospodin Separéviako da su svi dokumenti koji
su bili u bazi podataka bili preteni meni. Morao bih da se raspitam kod gospodiqafeeica

koji je bio izvor tih dokumenata. Ali u stvari, gh zeleo da dodam da nijedan od ovih
dokumenata nije bio adresiran na gospodina¢da na gospodina Marka.

SUDIJA ORIE: Ali to je drugo pitanje.

ADVOKAT MIKULI CIC: Da.

SUDIJA ORIE: Ovog trenutka sam fokusiran na...

ADVOKAT MIKULI CIC: Na izvor.

SUDIJA ORIE ... kategoriju broj 8, druga stranica dokumenta Gyt je u najmanju

ruku, koliko ja shvatam prirodu tih dokumenatairquiu kategorije tih dokumenata koji su
traZeni, pretpostavljam da spadaju u tu kategoriju?

ADVOKAT MIKULI CIC: Ja... ako mogu da pomognéasnom Sudu? Ne mislim da je ta
vrsta dokumenata koja je nastala na nizem niveomande i kao Sto ste vi... kao Sto ste vi rekli
— koji su bili upéeni viSim nivoima. Ja ne verujem da je ta vrstauo&nata ikad bila
arhivirana.

SUDIJA ORIE: Ne?

ADVOKAT MIKULI CIC: Ja nisam siguran, alu napraviti...

SUDIJA ORIE: Pronaeni su negde na tavanu ili... jer naravno, ukoliksurarhivirani,
onda bi nantitava serija dokumenata bila svakako izriame?

ADVOKAT MIKULI CIC: Podsetio bittasni Sud na svedenje gospodina Jat gde je takva
vrsta dokumenta nastala od strane gospodin&aldqji nam je dostavio taj dokument, a to je
bio njegov pisani izvestaj, koji je on dostavioojiEomandi...

SUDIJA ORIE: Da sada ne... da ne ndgano dalje o ovom pitanju.
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ADVOKAT MIKULI CIC: U redu.

SUDIJA ORIE: Pretresno e ¢e razmotriti kojate dalja uputstva dati, vezano za
obelodanjivanje izvora tih dokumenata.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Casni Sude?
SUDIJA ORIE: Da, gospodine Kuzmanawi?

ADVOKAT KUZMANOVI €: Ja bih u ovom trenutku zatraZio zahteve za polnoj 546 i
546 B jer ih mi nemamo. Mi svakako imamo zahtepama: broj 739, koji je bio deo naloga za
izvrSenje, ali bi nam i ovo svakako bilo od pamdivala.

SUDIJA ORIE: Da.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajuupravo sam obavestena da je
praksa generalno da naSe zahteve za paora@redajemo Odbrani i da joj ne dostavljamo l&pij
ali o ovom pitanju je razgovarano u sudnici i...

SUDIJA ORIE: Da.
ADVOKAT MISETI C: Casni Sude?

SUDIJA ORIE: To je takae problem, koji se vezuje na drugi problem kojisé&renuli
ranije ovog jutra, jer postoji obaveza TuzilaStaeobelodanjivanjem koja je Siroko
postavljena. Ali da li ona ukljiuje i zahteve za pondikoja moZe da otkrije strateske i
takticke aspekte TuzilaStva...

ADVOKAT MISETI C: Pa, to je... smatram da je to ironija, jer jeavorto poenta koju
sam izneo tokom rasprave sa Hrvatskom, a to jeidm®ni podneli kao dokument
Odbrane koji su slobodno stavili u javnost, agmn je njihov zahtev za pordamaravno
poverljive prirode, a to je upravo nejednakost keam Zeleo da izbegnemo, i ja sam izneo
da bi ova jtip dokumenata trebalo da ostane paverntjrirode u skladu sa Pravilom 77.
Hvala,casni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kuzmanosi?

ADVOKAT KUZMANOVI ¢C: Sa druge strane to je, znate, mi ne znamo uMlaiggoriju
spadaju dokumenti jer nam nikada nisu dostaviticleteve za pongoptako da...

SUDIJA ORIE: Da. Mislim da sada nije fokus na tome da se ektimovi Odbrane po
ovom pitanju, vé da naemo reSenje za ovo kompleksno proceduralno pitguhgesu
prisutna oba prava — i da sami sebe ne inkrimiajdeto i obavezu da pomognete svim
stranama u pripremama njihovih predmeta.cObikad kazem dée Pretresno e dalje
razmotriti pitanje da li i kakve instrukcije da grstranama ili mozda da ih pozove da
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dostave svoje podneske po tom pitanju, to je ordialsmatram da je pitanje dovoljno
kompleksno da bi se odmah s njim pozabauvili i danse joS razmislimo. Zatéemo ovde
se zaustaviti za sada. Da li moze svedok ponowsedevede u sudnicu?

Zbog prakttnosti, vi gospodine Mikuticu ili vi gospodine Kuzmanovu ¢ete biti prvi
tim Odbrane kojte ispitivati?

ADVOKAT MIKULI CIC: Jaéu biti prvi, ¢asni Sude.
SUDIJA ORIE: Da, gospodine Mikuticu. Gospodine Cayley?

ADVOKAT CAYLEY : Hvala, sudijo Orie. Samo kako bih vam omégua planirate dan,
mislim dac¢e mi biti potrebno viSe vremena nego Sto sate juaveo. Mislim dae mi trebati sat
ipo do dva sata, mozda manje.

SUDIJA ORIE: Da. Ukoliko je to mogée, Pretresno ve bi svakako Zelelo da se svéeoje
ovog svedoka zavrSi danas. Ali, istovremeno, simataaaj pitanja koja se pokéa sa ovim
svedokom.

(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE: Druga stvar je da bie biti vremena tokom ovog dana kada bi mogli tokom
popodneva da zavrSimo. Ne znam da li bi vam topmakovalo neke wi& probleme?

ADVOKAT MIKULI CIC: MoZda bi to razresilo problersasni Sude. Jéu biti nesto kréi
neko Sto sam mislio, tako da iskoristiti nekih 30 do 40 minuta.

SUDIJA ORIE: To nam u najmanju ruku budi jos jedn&ekivanje. Ohrabrujemo strane u
procesu da vide Sta mogu dane kako bismo zavrsSili u prepodnevnim satima,nima
popodnevnim satima, a ¢a istovremeno videti da li postoji mogwost da nastavimo sa radom i
ogranteno vreme tokom poslepodneva. Hajde da iskoristias® vreme Sto je efikasnije
mogute.

ADVOKAT CAYLEY : To mi je duznosttasni Sude. Hvala.
SUDIJA ORIE: Gospodine Mikukiicu, mozete da nastavite.

ADVOKAT MIKULI CIC: Da,&ashi Sude. Ali ako bismo mogli da prvo resimo fjian
sluzbene beleSke koju je svedok...

SUDIJA ORIE: Da, svakako, da. Trebalo je da pitam svedokapGdiseCeliéu, mozete li da
nam kazete ili da nam odgovorite na dva pitanjaofuaa li sluzbena beleSka odrazava ono Sto
ste vi rekli? | drugo: da li ono Sto ste vi reklg sadasnje znanje, oslikava ono Sto se dogodilo i
ono Sto ste videli?
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SVEDOK CELI €: Odrazava. Ove razgovore sam obavio ovako kal@ pi§s obzirom da sam
tada imao manje tmih informacija... u odnosu na danas,&@navo Sto sam danas rekao je
to¢nije. Ima nekih sitnih... greSaka, ali u globatujd to Sto sam tada rekao.

SUDIJA ORIE: Da. Da li moZete da ukazete na te sitne greSkaeké |li da nam kazete gde se
te sitne greSke nalaze?

ADVOKAT KUZMANOV!I ¢C: Casni Sude, da li to moZzemo da vidimo na ekranu?
SUDIJA ORIE: Da. Gospodine sekretare, mozete li da...
TUZITELIJKA MAHINDARATNE : To su P772 MFI i P773 MFL.

SUDIJA ORIE: Da. Ne mozemo oba da prikazemo na ekranu, alhaie kako da upravljate
sistemom elektronske sudnice. MoZete li da namtkajue su... p&ecemo sa P772.

SVEDOK CELI €: Pa, mislim da je ovaj prvi dio nebitan, ali..talgo samiitao, znai u ovom
prvom dijelu gore gdje se navode moji podaci, vojstvu zamjenika zapovjednika, djelatnik
krim-policije ne razlikuje poménika i zamjenika — kod nas je to itekako ré&irdi. Zn&i, on je
meni naveo da sam izjavio da sam zamjenik zapoiKadda to nisam mogaociger to nisam
tad ni bio, ali nebitno, ovaj, za cijeli konteksti ovom donjem dijelu na prvoj... na prvoj
stranici, piSe: "Nitko od pretpostavljenih niti m&no niti pismeno nije kazao da se imént..

prevodioci: Molimo vas da sporijéitate.

SVEDOK CELI C: Ispricavam se. Zn#, na kraju prve stranice, gdje je podeno...
SUDIJA ORIE: (mikrofon nije ukljden)

prevodioci: Molim vas da prikazete drugu stranicu engleskasyqpda.

SUDIJA ORIE : Da. Molim vas nastavite, gospodifeliéu.

SVEDOK CELI €: Znai, na kraju prve stranice pie u... u... na samaajukovo $to je
podviteno: "Nitko od pretpostavljenih niti usmeno niismeno nije kazao da se im&na
informacija da se na ovom prostoru nalazi zaostéktnicka teroristtka skupina.” Zndi, ja

sam mogao izjaviti, kao Sto sam i sad rekao, gegtojala sigurnosna prosudba da ima. A ovo
je interpre... interpretirano nada da nema. Ovaj, z&ga ja sam i tada rekao... da sam dobio
zapovjed od zapovjednika Jaaida u odréenom prostoru vjerovatno postoji m@égost da ima.
Evo, samo te dvije stvari, a drugo je sve, ovdjntokako sam rekao.

SUDIJA ORIE: Da. Mozete li da nam kazete — vi ste rekli "tad&ao”, i ja sam shvatio da ste
govorili o vremenu kad ste dali izjavu i kada nisiieé potpuno obavesteni. a koje ste informacije
dobili od dana kad ste dali tu izjavu a koje su wagele da ispravite vas... sadrzaj toga?
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SVEDOK CELI C: Pa, ovdje pise... da mi niko usmeno ni pismej@nekao... da ima tma
informacija. | tad se ja sjam i znam da sam rekao da... da smo imali sastna&povjednikom
Jantem, zndi, to nisam mogao propustit, i da postoji mégost, a ovdje je navedeno da mi
niko nije rekao — nije @no. Zn&i, ja sam mogao izjavit da mi je... da sam imaségtanak i da
mi je re&éeno da postoji mogmost.

SUDIJA ORIE: Da. Molim vas da ukaZete i na druge razlike.

SVEDOK CELI C: To je sve.

SUDIJA ORIE: | druga izjava, ona kéa. MoZzemo li to da vidimo na ekranu? P773.
SVEDOK CELI C: Sto se tie druge sluZbene zabiljeSke, ne znam da li seorpdivopisnoj
gresci, ali wetvrtom odlomku piSe ovako: "Jedino Sto moze doato da su sa njim tijekom
travnja 2004. godine razgovarali i istrazitelji MkS Razgovor nije obavljen tijekom travnja
2004., nego je bio 2002. i 2005., pa vjerujem dka je tu greska u godini.

SUDIJA ORIE: Hvala vam na tom objasnjenju. To je sve?

SVEDOK CELI C: To je sve.

SUDIJA ORIE : Gospodine& elicu,sadae vas unakrsno ispitivati gospodin Mikiiti, koji
zastupa gospodina Marka Hvala vam gospodine Miktltu Sto ste me podsetili da prvo
prodemo kroz ovo. Izvolite nastavite.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajumogu li samo... bili su
obelezeni za identifikaciju dok se ne izvrSi pradvlogu li ova dva dokumenta da se uvrste u
dokaze?

ADVOKAT MIKULI CIC: Nemam prigovor.

SUDIJA ORIE: PosSto nema prigovora, P772 i1 P773 se prihvatajpisi Izvolite nastavite.
UNAKRSNO ISPITIVANJE : ADVOKAT MIKULI CIC

ADVOKAT MIKULI CIC = PITANJE: Dobar dan, gospodir@eli¢.
SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: Dobar dan.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Gospodine_eli¢, da vam samo uvodno objasnim. Vi
razumjete da mene u ovom trenutku kao braniteljegda Mark&a prvenstveno zanima
njegova uloga u vezi incidenata u Gruborima i pogriRamljana, i zbog togéu vam postaviti
nekoliko pitanja u vezi ove teme. #umo od vasSeg dolaska u Stozer Specijalne policije
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Gratacu. Recite nam molim vas tko vam je tada dao leinkrzadéu o pretrazi terena na
podruwju Plavno- Grubori?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Konkretnu zadéu na samom izvrdenju mi je dao
naelnik Odjela za borbu protiv terorizma gospodin&dko Jani.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Vi ste nam rekli da ste u odsustvu zapovjednika
jediniceLucko vi bili odredeni da operativno zapovjedate jedinicom na terenje tano?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: To je ta&no. Tako je bilo pravilo, s obzirom da je
zapovjednik imao i druge uloge.

ADVOKAT MIKULI CIC - PITANJE: Kada ste razgovarali sa gospodinom demi, kada
vam je on dakle davao konkretnu zadada li je bio prisutan gospodin Magkgrilikom
dobivanja ove zada?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Da li ste ikada od gospodina Matkadobili neke
naredbe, upute u vezi izvrSenja z&sa

SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: Nwe. Tano se znala hijerarhija, i moj neposredni
rukovoditelj na terenu je tada biogadnik Zdravko Jardi

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Nakon $to je zavrSena pretraga terena, vi sterefitin
kako ste ponijeli izvjeg gospodinu Jaéu?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT MIKULI CIC = PITANJE: A gospodin Jadije svoje izvje§e podnjeo n&elniku
stoZera gospodinu &éu, da li je to téno?

prevodioci: Prevodioci nisi&uli ime.

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Totno. S tim da ja... z®a po zapovjedi ngelnika
Janta vet u samom izvje& piSem stoZeru akcije. Z&iaja u naslovu piSem 'StoZeru
akcije’ a predajem ga Zdravku Jéami zndi, iskljucivo njemu.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: A naselnik stoZera akcije bio je gospodinga zar
ne?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ja mislim da je.

ADVOKAT MIKULI CIC: Radi reference za Vije i zapisnik, dokazni predmet P560 je
izvieX'e gospodina Jafa o pretrazi terena za dan 25. osmi koje jeéepa n&elniku sektora
gospodinu Zeljku Sacu.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Mislim da je potrebno da se izvrsi ispravka. Reglp 25-
om, a ne o 28-om.

ADVOKAT MIKULI CIC: Ne. Ja sam rekao 25-i, moZda je to vezano zagfev
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TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Shvatila sam da je... da.
ADVOKAT MIKULI CIC: Da, hvala.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Gospodine’eli¢u, da li ste nakon zavrsene pretrage
25-0g osmog u bilo kojem trenutku o rezultatimatage | 0 dogdajima razgovarali sa
generalom Mark&em?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: 25-0g ne... niti sam ga vidio 25-0g.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Slijedei dan, 26.-i kolovoz 1995. godine, rekli ste da
vas je gospodin Jahpozvao u stozer u Gracu?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno.

ADVOKAT MIKULI CIC = PITANJE: | da ste u jednoj prostoriji zatekli generala Mata,
gospodina Saca i gospodina Pavlota?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: U toj prostoriji gospodin S& vam je rekao da je
jucer, dakle 25-oga, prilikom pretrage terena bio megident, sjéate se toga?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Sjetam se.

ADVOKAT MIKULI CIC = PITANJE: Da li vam je u tom trenutku gospodiné&arekao
kakav je incident bio?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Nije mi rekao téno kakav, nego je rekao da je bio
incident, a da sam ja naveo da se nije niSta dtmddgitao me je da li ja Sta znam o tome.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Da li je gospodin Markas tim u vezi vama u tom
trenutku postavljao neka pitanja?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa, kol’ko se mogu sjetit, samim dolaskom u, u...
prostoriju, ovaj... pozdravio sam se sa generalaarkiiem i sa gospodinom Pavideim i
mislim da me je on pitao da li znam zaSto sam pozMaslim da... mislim da me je samo
to pitao, a ovaj... dio razgovora oko samog dafm ja sam razgovarao sa gospodinom
Saicem.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: To ste nam objasnili da ste dakle nakon togdi oti$
jednu drugu sobu gdje ste bili sa gospodinoriéem i tada je nastao onaj drugi izvjestaj koji
ste podnijeli, tono?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Toeno tako. Ovaj, htio bi samo tu napomenuti,&na

u... dosadasnjem ispitivanju da li je prevoditaljixivo rekla ovaj, ili je takvo pitanje bilo
stvarno, pitanje je bilo postavljeno da li su meeld Ja sam naglasio, ispravio, Zna

nisu me odveli, nego sam iskdjuo i samo otiSao sa gospodinontisam.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Tako sam i ja shvatio gospodi@eli¢u. Nakon &to je
dakle napisano i to drugo izvjes rekli ste da ste ga ostavili gospodingi8a?
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SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT MIKULI CIC = PITANJE: Po povratku u Zagreb, zapovjednik jediniaeko
gospodin Turkalj, traZio je, kao Sto ste nam opidalse vi i ostali vée grupa — podnesete
izvjeXa. Da li ste... jgu vam sad pokazati jedan dokument¢paas pitat : da li ste ikada
vidjeli taj dokument?

ADVOKAT MIKULI CIC: Dakle, molio bih Tajnistvo, to je 65 ter 03417.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Dakle, gospodin€eli¢u, ovo je dokument koji je
izdao zapovjednik antiterorigkie jediniceLucko, gospodin Josip Turkalj, dana 20. devetog
1995. godine, koji je naslovljdd Sektor Specijalne policije na rukedednika Rekli smo, to je
gospodin S&¢, zar ne? | ovdje se govori u tom dokumentu daostadtljaju izvjega
zapovjednika gospodina Josi@ali¢a i instruktora, a u svezi izvrSenja zéelgiscenja terena. |
navodi se da gospodin Drljo nije dostavio svojga&ie. Jeste li ikad vidjeli ovaj dokument,
gospodineCeli¢u?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa... ne mogu tmo sa sigurnasi reti da sam vidio ili

ne, ali sve Sto piSe unutra mi je poznato.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Obzirom na proceduru dostavljanja dokumentaj jia |
dakle bilo u to vrijema uobajeno da se izvjéé zapovjednika ATLucko dostavlja na ruke
naelnika Sektora Specijalne policije?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa iskljwivo, jer upravo po hijerarhiji je on mogao
dostaviti izvje$a samo njemu.

ADVOKAT MIKULI CIC: Ja bih molio broj za ovaj dokument. Zelim ga uivkao dokaz.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajpto vet jeste dokazni predmet
TuzilaStva P567.

ADVOKAT MIKULI CIC: Ispricavam se, ispkavam se, svjestan sam toga, moja pogreska.

ADVOKAT MIKULI = CIC — PITANJE: Dakle, nakon $to ste obavili ovu proceduru kag s
nam detaljno opisali, u koju viSe ne bi Zelio uliaza ¢u vas pitati: Jeste li ikada kasnije s
gospodinom Mark&m razgovarali o incidentu u selu Grubori?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa $to sede... samih susreta, moguirda sam ga

rijetko kad i vidio, a i kad sam ga vidio, nismdanila razgovarali 0 ovom incidentu.

ADVOKAT MIKULI CIC = PITANJE: Kre¢emo se dalje kroz vrijeme. Vi dobivate od
gospodina Turkalja zapovjed da zajedno sa njimgasgpodinom Balunovem se vratite u
Gratac radi odlaska na mjesto ddgga u selo Grubori, to ste nam opisali, zar ne?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ta¢no.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Oti8li ste u Grubore, i nakon toga, ili prije &dili ste
i u Kninu, zar ne?
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SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: Tono.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Da li ste toga dana, za vrijeme vaseg posjeta
Gruborima ili vasSeg boravka u Kninu vidjeli gospaaiMark&a?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Nisam. Samo napomeni, kod samog dolaska, zfia
prvo smo dosli u Gkac — tamo smo se bili duzni javiti gospodingi®a, zndi: ja,
gospodin Balunovii zapovjednik Turkalj - gospodinu 8au. Nakon toga odlazimo... na
mjesto, pa u Knin, ali ni u jednom trenutku nisaiciov gospodina Marksa.

ADVOKAT MIKULI CIC = PITANJE: A da li ste vidjeli gospodina Si&a?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Naravno.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Vi ste u vasem ranijem iskazivaniju rekli u tom
trenutku kad ste se dakle poslije Grubora naslnin, da vam je bilo jasno da je policija,
pritom mislite na civilnu policiju, viéupoznata s incidentom, zar ne?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa, koliko se ja sjam... od svih ljudi kojih je bilo
tamo, znai, bilo je, bilo je... djelatnika vojske, ali jelbii djelatnika civilne policije.

ADVOKAT MIKULI CI€ — PITANJE: Kasnije, vama je poznato da je pokrenutadera
policijska istraga u vezi incidenta u Gruborima, ze?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT MIKULI CI€ — PITANJE: Uostalom, i vi ste sami kao $to ste rekli u dearata,
ispitivani na policiji u vezi tog dogiaja?

SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no. To je vezano za ove zabiljeSke Sto sam sad
vidio.

ADVOKAT MIKULI CIC: Ja bih molio Tajnistvo dokument 00605.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Gospodine’eli¢u, ovaj dokument riglnika Odjela
kriminalisticke policije gospodina Sedlara iz Odjela kriminais¢ policije Policijske uprave
Sibensko-kninske, koji je upan koncem 2001. godine Zupanijskom drzavnom odietmiakle
— javnom tuzitelju u Sibenik. Gospodifeli¢u, nakon Sto kratko pogledate ovaj dokument, da li
¢ete se slozit sa mnom da iz ovog dokumenta praideDdjel kriminaliséke policije u
Sibeniku vodi istragu u vezi dog@a u selu Grubori i da o tome izvege javnog tuzitelja?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT MIKULI CIC: Ja bih molio broj za ovaj dokument.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Nemamo prigovor.

SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni predmet Odbrane broj D738.
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SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D738 se usvajasi 8olim vas da nastavite.
ADVOKAT MIKULI CIC: Molio bih...

SUDIJA ORIE: Zamolio bih da ukoliko je jedan dokument na ekrrajosS uvek nije zamenjen
drugim, da isti ostane na ekranu kako bismo inr@mena da ga joS jedanput pogledamo.

ADVOKAT MIKULI CIC: Jednako tako, referiram na dokument P624, kdpkeder
ispostavljen prema Zupanijskom drzavnom odvjetniksibeniku od strane isto, enika
kriminalisticke policije, a u vezi vé@enja istrage povodom dadma u Gruborima. Taj dokument
je v&t uveden kao dokaz, ali samo za referencu.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Dakle, gospodin€eli¢u, obzirom da ste vi bili
upoznati da policija, kriminalistka policija vodi istragu u vezi incidenta u Gruboa, da li
mozete réi da je to bila ope poznatd&injenica u krugu specijalne policije?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa, znalo se da se vodi istraga, i istragu nikgichije
mogao vodit nego djelatnici krim-policije.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: To je trebalo bit moje sljede pitanje, gospodine
Celi¢u, paéu vas pitat ovako: Da li je specijalna policija kastitucionalna organizacija unutar
Ministarstva unutarnjih poslova imala ovlastenjdagistiku da vodi kriminalistiku obradu
pojedinih dogdaja?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Apsolutno nikada. Mi smo samo na terenu mogli u..
utvrdit ono Sto smo mi znalktjnjenice, ali Sto sede same istrage, nikad specijalna

policija to nije mogla radit.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Jedno hipotetko pitanje, ali bazirano na vasem
iskustvu: Ukoliko bi pripadnik specijalne policipgxinio neko kazneno djelo, tada hiitm
istragu vodila kriminalistika policija, kao Sto smo vidjeli, zar ne?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ta¢no.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Kada i ukoliko bi se utvrdilo da je pripadnik jeite
specijalne policije doista gmitelj kaznenog djela, tada bi kriminaligka policija o tome
obavijestila rukovodstvo specijalne policije, zaP ne

SVEDOK €CELI € — ODGOVOR: Toeno.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: | tada bi zapovjednik odnosne jedinice prema
odnosnom péinitelju poduzeo stegovne mjere, zar ne?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Dakle, ispravite me ako grijesim, u &ju da je

utvrdeno da bi pripadnik specijalne policijeqmtio kazneno djelo, tada bi se protiv njega proveo
stegovni postupak unutar policije, obzirom na regWkriminalistike obrade krim-policije? Da li
je to tano?
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SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Upravo tako. Ovisi o rezultatu. Ztiaako se utvrdi da
se radi o lakSoj stegovnoj odgovornosti, po Zakomunutarnjim poslovu... poslovima,
imamo disciplinsko sudovanije, i tada Disciplinskdslonosi ocjenu da li se radi o laksoj
ili teZoj. Ako se radi o teSkim kaznenim djelimaravno da to onda ide na viSu instancu.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Ali, unutar civilnog pravosudnog sustava Republik
Hrvatske? ]
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Gospodineeli¢u, danas ujutro bilo je rije oko akcije
u Ramljanima. Ja bih vam Zelio pokazati jednu k&adu smo isklj¢ivo u svrhe demonstracije
dobili od strane Tuziteljstva na kojoj sam zeletajterom oznaio podrije Ramljana.

ADVOKAT MIKULI CIC: Pa bih molio da tu kartu dobijemo na ekrane. {P8anije uvedena
u e-court ali u dogovoru sa Tuziteljstvom ta procedurageano u tijeku.

prevodioci: Primedba prevodilaca: imamo problemcdgemo govornike jer je suviSe mikrofona
uklju¢eno. Hvala.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Dok ¢ekamo da vidimo tu kartu, ono &fo vas
zamoliti da nam pomognete gospoditeiéu, to je da uvidom u kartu definiramo na nektina
podrutje u kojem se je akcija 26. kolovoza 1995. godideijala. Vidite zelenom oznakom
pojasnjeno podiije koje se naziva Ramljane? Mozda je bolje akoguiafle na kartu sa vasSe
lijeve strane, boljéete vidjet. Samo in nemojte dirat, molim vas

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Togno tako pise.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Uokolo ovog podrija koje je oznéeno kao Ramljane,
upisana su... upisani su zaseoci. Da li viditeRa?ako, ne znam sad, Vojkéwmi drugi?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Vidim.

ADVOKAT MIKULI CIC = PITANJE: Da li je taino gospodin&’eli¢u, da je zapravo
podrutje Ramljana jedno Sire podie unutar kojega se nalaze joS nekoliko zaseoka?
SVEDOK CELI € - ODGOVOR: To se téno mozZe vidjeti po karti, upravo sam to htio
objasnit na prijasnja pitanja.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Pa, moZete nam sad to objasnit, ukoliko ovaoliko
vas je karta podsjetila na to?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Zn&:i... kad dobijemo... na karti odfeno podrtije za
pretres, ovdje je evidentno da... da se radi or8pedriju. Na p&etku sa grupom imamo
dogovor, znai, kako na najbolji mogti n&in izvrsit pretres, ali s obzirom na situaciju

koja se dogda na terenu, dolazi do promjena. Znaama situacija... prila...

prilagodavamo se samoj situaciji. Na pitanjeéno koja je grupa prosla kojim podjam,

ja mogu znat jedino nakon zavrSetka akcije, gdievgrupa mogu te— prosli smo kroz

to selo, ili su se mozda... mozda su... tri grufle u jedno selo, mozda jedna, mozda pola
grupe, ali je evidentno da je cijeli... cijeli faptez — da su to Ramljani.
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ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Dva pitanja s tim u vezi...

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajumogu li da saznam ili da
budem obaveStena o tome ko je ovo obelezavao?j®#oliuradio tim Odbrane ili...

ADVOKAT MIKULI CIC: Crvene oznake su &@ostojale kada sam dobio ovu kartu iz vase
kancelarije, gospip Mahindaratne, dok sam zelene oznake ja uneo.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Hvala, gospodine predsedavju
ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Dakle, dva pitanj&u vam postavit s time u vezi...
SUDIJA ORIE: Ove crvene oznake, da li je ovu kartu proizveo...

ADVOKAT MIKULI CIC: Ja sam je prikazao samo u svrhu demonstracii, i je to
receno iz kancelarije Tuzilastva.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Nisu mi poznata ova obeleZavanja, i to svakaje kako
ja vidim, dokument koji je uvrSten u dokaze.

ADVOKAT MIKULI CIC: I nije.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : On nije...

SUDIJA ORIE: U redu.

ADVOKAT MIKULI CIC: Ja ne poredim...

SUDIJA ORIE: Zanemaxemo crvene unose i usm&rmo se na zelene ili Zute.
ADVOKAT MIKULI CI€C: Ja u ovom trenutku i ne govorim o crvenim unosiéaani Sude.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Casni Sude, mislim da, samo radi razjasnjenja, migh je to
karta do koje smo mi dosli ili koja je obelezenastrdne gospodina Berikoffa.

SUDIJA ORIE: Da. | meni je to palo na pamet. Gogpdahindaratne, on je koristio ovu kartu
kako bi pokazao gde se po tom pagkretao. Da li je to... i to su oznake koje moZddéade
od jednog od vasSih svedoka?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavaijpizvinjavam se zbog toga.
Samo sam se pitala koja je relevantnost tih unosa.

SUDIJA ORIE: Da. Izvolite nastavite.

dokumentovanje i pamcenje

1“6 /2 Fond za humanitarno pravo



ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Gospodin&eli¢u, dva pitanja u vezi s ovom temom
konfiguracije terena. Kada se dakle, u usmenonddajgi pismenom izvje&u spominje né&lno
selo Ramljane, da li je... da li ja¢tw zakljitujem ako kazem da se misli zapravo na jedno Sire
podrije, a ne na tno odrelenu poziciju u kojoj se nalazi: 10, 15 ili 20da?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Upravo tako. Upravo sam to htio objasnit u prijagn
razgovoru. lli kad govorimo o dolini Plavno ili ozn&i, jedan Siri dio.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: | drugo pitanje s tim u vezi gospodifieli¢. Rekli ste
nam da su ustanovljene grupe koje sékiterenom, m@utim da zavisno od konfiguracije
terena to moze varirati. Da li ste iskustveno irsdliaciju da se pojedidlanovi grupa, obzirom
na konfiguraciju mogu izmijeSati?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Apsolutno daCak se moZe dovest u poziciju da svi

idu jednom kolonom ako je put neprohodan, da.sw#agrupe idu zajedno jednim istim
putem. To sve ovisi 0 situaciji na terenu.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Zahvaljujem.

ADVOKAT MIKULI VCIC': Ja nisam viSe u poziciji da postavljam pitangdmosu na ovu
mapu, pa ukoliko nitCasni Sud nema pitanja, onda ju moZemo maknutisgzarata.

ADVOKAT MIKULI CI€ — PITANJE: Gospodine_eli¢u, sada smo u vremenu 26. kolovoz
1995. godine. Vi ste dobili zadatak po onom istamgpu kao Sto je bio zadatak i za Grubore,
zar ne?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Togno.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Medutim, Sud je vé upoznat da je tog dana prugom
kroz Knin od Zagreba prema Splitu prolaziek slobodeDa li se sjéate toga?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Pa, to je bio i razlog naSeg angaziranja.

ADVOKAT MIKULI CIC: Ja bih molio... dokument 3D00-1455.

ADVOKAT MIKULI CI€ — PITANJE: Gospodine’eli¢, pokazau vam jedan dokument.
Nisam siguran da ste ga vidjeli, ali on zapravora@vu situaciju prolaskelaka slobode26.
kolovoza 1995. godine. Dakle, ovo je dokument Jejzdao Ured za nacionalnu sigurnost
Republike Hrvatske, i to StoZer osiguranja. Dokunjempotpisao ravnatelj, gospodin Mifaik,
i U njemu Se u prvom pasusu govori o tome da peeldgf republike doktor Franjo @man
krece prema kolodvoru u Zagrebu i onglavlakom za Split, gdje s&ekuje dolazak u 18.30
sati. Vicete se slozit sa mnom da je pitanje osiguranjagonadgcon netom zavrSenog oruzanog
sukoba bilo jedno vrlo osjetljivo pitanje, zar ne?

SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: Toéno, jer se znalo da ima jo$ zaostalih skupina na
terenu, ovaj, a ovdje je vidljivo da se radi o 83m kolovoza, zna, bas u vrijeme kad

smo mi bili angazirani. Samo, evo ja hapominjenoda dokument nisam vidio.

ADVOKAT MIKULI CIC: Ukoliko bismo okrenuli stranicu dva, pa molim fi@jvo...
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SUDIJA ORIE: Gospodine Mikukti¢u, pitam se da li postoji neko nesuglasje oko frga
svega da je gospodin diman doSao vozom 26-0g, i drugo, pitam se kolikeajgno za
TuzilaStvo da se kaze da je ovo mozda izazvaledzabere odideno podrdje za operacije dan
pre toga?

ADVOKAT MIKULI CIC: Shvatam vasu zabrinutoggsni Sude, ali ja pokusavam da
uspostavim kontekst dogaja u Ramljanima, jer...

SUDIJA ORIE: U redu. Ond@&emocuti od vas...
ADVOKAT MIKULI CIC: Ne¢u svedditi o tome.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Gospodingeli¢u, na drugoj strani, u predzadnjem
odlomku, zapravo téem odlomku odozdo vidgete da je jedinica, antiterorigtia jedinica

sjecanjem? )
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Je. Upravo tako i piSe.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Da li je taino da ste vi dakle 26.-oga, kada ste
obavljali pretragu terena na podju Ramljana zapravo izvrSavali ovu zad&oja je... koja
proizlazi iz dokumenta koji upravo vidite na ekr&nu

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Da, to sam uerekao. Znai... u... u... u iskazima do
sada, ovaj... ono Sto ja znam da smo... bili amgazvezano zalak Slobodeznai zbog

te zadée.

ADVOKAT MIKULI CIC: Ja bi molio broj za ovaj dokument.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Nemamo prigovor, gospodine predsedagiaju
SUDIJA ORIE: Gospodine sekretare?

sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni predmet Odbrane broj D739.

SUDIJA ORIE : Dokazni predmet Odbrane broj D739 se usvajasi sp

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Dakle, sukladno va$oj zadakoja je bila osiguravanje
najosjetljivijed dijela pruge kojom je prolazio WavaSa zada je dakle prolaskom vlaka bila
zavrsena, zar ne?

SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Sadéemo par pitanja samo u vezi incidenta u
Ramljanima o kojemu ste ¥elosta piali. Dakle, nakon Sto je bilocdo da je doslo do

borbenog kontakta, rekli ste da je doSao i gospbtirka® i da je zaduzio Jaéa... gospodina
Janta da istrazi incident. Tmo?
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SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Taj dan Jarije obavljao s nama razgovor, sa
djelatnicima. Ja sam bio prisutan tdkos njim i on je... imao... vidljivo je bilo da g
imao tu obvezu da... da utvrdi stiajenice.

ADVOKAT MIKULI CIC - PITANJE: Gospodin&eli¢, gospodin Jauije svjed@io pred
ovim sudskim vijéem, i ja¢u vam predgditi jedan dio njegovog svjedenja i zamoltu vas da
kazete da li to odgovara vasemcsjgu.

ADVOKAT MIKULI CIC: Casni Sude, referiram na svjeé@nje gospodina Jata od 10.
srpnja ove godine...

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajumislim da postoji procedura,
usaglasena procedura kada se prvo postavi pitaegeoku, nakon toga se dobije svedokov
odgovor, i onda mu se pretigzjava ili sved@enje nekog drugog svedoka.

SUDIJA ORIE: Mislim da to gospodin Mikuti¢ svakako zna. Naravno, poSto nisam
¢uo njegovo pitanje, ja ne znam ili joS nisdno na koji deo se on poziva kada j& oe
svedd@enju gospodina Jafa. Ne znam da li je on bio svestan te procedursadh smo
ga na nju u najmanju ruku podsetili.

ADVOKAT MIKULI CIC: Zahvaljujem.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Gospodine Jagil... pardon, gospodir@elicu, da li je
gospodin Jagidakle bio ta osoba koja je gospodinu M&tkarenijela Sto se dogodilo u
Ramljanima tog dana?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa upravo tako, i mislim da ga je on i pozvao.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Na stranici 6192, red 15, gospodin daZe:”Sve
informacije koje je imao gospodin Makka tome Sto se tamo dogodilo, dobio ih je od
mene.”..... PROVERITI TRANSKRIPT To je u skladu sa vaSim ggnjem, zar ne?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Je. Jer ja sa gospodinom Mat&m nisam

komunicirao a n&lnik Jané je — to mu je bila obaveza. To je u skladu s tim.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Malo prije ste nam rekli gospodiiizli¢ da je
gospodin Jaiiobavljao razgovore i sa vama i satama grupa, zar ne?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: O tome gospodin JankaZe ovako na stranici 6193,
red 23.: "Kasnije, pre nego Sto smo se razdvpjié odlaska, general mi je poverio da ispitam
sve te informacije i da razgovaram sa zapovjednikatiteroristéke jediniceLucko i drugim
zapovjednicima kakok bih utvrdio da li su izveStaini. Posle tih razgovora, konstatovao sam
da je to opravo ono $to se dogodilo.” Gospodii¢u, da li se sa ovakovom interpretacijom
dogataja mozete slozit sa gospodinom dam?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa evo, to potduje ono $to sam rekao.
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ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Ve¢ ste rekli gospodin€eli¢u upravo da je prolaskom
vlaka Slobodgs obzirom na ovu zapovjed kojom je jedinici sfae policije antiteroristke iz
Luckog povjerena zada osiguravanja pruge — da je prolaskom vlaka iskalen u Split vaSa
zadda bila gotova, zar ne?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ta¢no.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Nakon obavljanja zade dana 26.-o0g, gospodin
marka je izdao zapovjed da se vaSa jedinica vrati u @agi@Eno?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno. 26.-09.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Moje zadnje pitanje, gospodikeli¢u: Da li ste vi
osobno ili putem neke druge osahdi da bi general Mladen Markakada naredio ili poduzeo
bilo kakvu radnju da se incidenti u Gruborima i Ramma zataskaju ili da se ne istraze?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ne, apsolutno ne i sve njegove zapovjedi kojbiku
vezane za naSe angazmane bile su upravo suprotne.

ADVOKAT MIKULI CIC = PITANJE: Hvala vam na odgovorima.
ADVOKAT MIKULI CIC: Nemam viSe pitanja&asni Sude.

SUDIJA ORIE: Hvala, gospodine Mikuticu. Gospodine Cayley, da li ste spremni za unakrsno
ispitivanje gospodingeli¢ca?

ADVOKAT CAYLEY : Da,dasni Sude.

SUDIJA ORIE :GospodineCeli¢u, gospodin Cayley je zastupnik gospodifeamaka.
UNAKRSNO ISPITIVANJE : ADVOKAT CAYLEY

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Dobar dan, gospodir@eliéu.
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Dobar dan.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Vi ste malopre rekli gospodinu Mikdglcu da je postojao
strogi komandni lanac u antiteroristoj jedinici Lucko. Da li se séate da ste to rekli?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno tako.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : | taj komandni lanac je jednako iSao i na goenpa
gospodinu Jadu, vasem naddenom, kao i prema onima koji su vam bili paiéei, je li tako?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Takaie ste izjavili, i upravo ste to rekli gospodinu
Mikuli ¢i¢u da ste za vreme operacije u Gruborima vi bilirapeni zapovednik 25. avgusta
1995. godine. Da?
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SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Tono, i 25.-0g i 26.-0g.

ADVOKAT CAYLEY : Molio bih da se na ekranu prikaze dokazni predimgilastva broj
pP772.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : U naelu, gospodin€eliéu, vazno je, zar ne, da se
ocuvaju komunikacije sa podienima i nadréenima. Téano?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT CAYLEY : Molio bih da sada pokaZete drugu stranicu ovdgudenta.
lzvinjavam se. Mozda je u stvari to na prvoj stcaBHS verzije, izvinjavam se zbog toga. Na
kraju stranice.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Pratitatu vam iz engleske verzije, ne vidim to na BHS-u,
ali ¢u vam prgitati iz prvog, drugog, treeg,cetvrtog, u petom redu, to je vasa... sluzbena
beleSka vaSeg razgovora sa hrvatskim MUP-om: "®bi¢ u vezi preko motorole UHF sa
jedinicom i ljudima koji su ostali kod vozila. Osi komunicirali preko takozvanog malog
kanala 37, koji se koristi izvan repetitora.” Da&é& séate da ste to izjavili tokom vaseg
razgovora u MUP-u?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Togno.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Dakle, 25. avgusta 1995. godine vi ste bili utfitu sa
grupama na kanalu 37, &etiri grupe pod vasSim zapovednistvom?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa evo, ja bi pokuao razjasnit ovo — bili smo u
kontaktu prilikom neposrednog izvrSenja zéeldobijemo kartu, dobijemo... vezu, Zna
dobijemo kanal na kojem radimo Sto ned&rma na svakom izvrSenju zadaradimo na
istom kanalu. Ne znamo na kojeéi@mo kanalu radit tamo. Za to su bili zaduzeni ljadi
odjela veze koji su morali utvrdit koji kanal prei&oji ne prolazi. Kad kazem da smo
bili, zn&®i, bio sam u kontaktu, jer neposredno djelatnikpoevao kad je naiSao na civile,
i tad smo komunicirali preko veze. Da li sam..lidano mi kasnije mogli bit u kontaktu

ili ne, jato... ja to ovog trenutka ne mogg,rali nismo razgovarali. Normalno da je veza
radila, bila je ukljgena, ali mi nismo razgovarali. Obzirom da se rattiro malom

kanalu, on je kratkog dometa, Znane... ako je nekakva fidta prepreka, brdo, u ovom
slwaju brdo, jer ja sam... mozda sam u toj pozici idruge strane brda, postoji
mogunost da nismo mogli bit na vezi. Zngkad govorimo o malim kanalima, ja u
odnosu na svoje piihjene sam bio na malom kanalu, a u odnosu nagstpljene sam
bio na velikom kanalu i njih sam bio duzan izvjestapreko tog velikog kanala. Evo,
pokusao sam bit jasan kol'’ko je ma@gu

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Ali vi ste bili u komunikaciji radio vezom sa Ao
Jurendéem, zar ne?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Da, da. To sam upravo i rekao. Zihani smo
razgovarali preko te veze.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : A Ante Jurendi se nalazio u grupi Zita, zar ne?
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SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa, to bi trebao vidit po izvjés, jer tamo téno pise
ovaj... ko je bio u kojoj grupi.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Vraticemo se na taj dokument, ali dok ste vi bili na
komunikaciji sa gospodinom Juretdeim, on je od vas bio udaljen par hiljada metarane&
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ne, ne bi rekao, mislim da je to bilo manje. Takebbi
vidit po karti, mislim da je... da je bilo manjeeNi rekao da se radi o kilometrima.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Dakle, udaljenost je bila iznig 500 i 1000 metara,
otprilike?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa, ne bi vam htio dat krivi podatak, ali s obmirda
sam ja tad bio sa jedinicom, da sam iSao usporejing, i obzirom da sam bio na
lijevom boku, postoji mogtnost da je to bilo mozda 100, 200 metara, ali sigwe ne
radi o kilometrima.

ADVOKAT CAYLEY : Molio bih da se na ekranu pokaze dokazni predimétlastva broj
P762, stranica broj 13514.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodine eli¢u, ovo je va$ razgovor sa predstavnicima
TuzilaStva, vas drugi razgovor.

sekretar: Izvinjavam seg¢asni Sude, izgleda da broj stranice 13514 ne odgawavodu stranice
za ovaj dokument.

ADVOKAT CAYLEY :To je broj 92 ter dokumenta o kojem smo govguite. Mogu vam dati
i drugu referencu. Mogu vam dati 23. stranicu ad hjL2, a to je V000-5275.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Dok ¢ekamo da se pojavi, postanivam par drugih
pitanja. Ukoliko bi se dogodilo da grupa d&ina otpor u toku operacije, bila je obavezna da
vama dostavi taj podatak, da li je téna?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ta¢no.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : Molim vas da sada pogledate ovaj deo zapisnitta,sg
govori o dometu motorola, i to se nalazi u vasSengosoru iz 2005. godine, gde su vas pitali:
"Koji je normalni, maksimalni domet motorole kojerse koristila specijalna policija?”, a vi ste
odgovorili: "To zavisi od kanala koji se korisjer mali kanali na podiju imaju domet do 100
metara, a veliki kanali mogu i na kilometre, zavisid terena.”

ADVOKAT CAYLEY : Molio bih da se dalje prikaze tekst.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : Vidite tu pitanje koje vam je postavljeno: "Kaeeda je
maksimum kilometar?” A vi kaZzete:”Ne, viSe kilortaga. Na primer, sada koristimo u gradu
jedan veliki kanal i mozemo po celom gradu bitrazdaljini od 10 i viSe kilometara, a u samoj
jedinici komuniciramo preko malog kanala koji ima 200 metara pokrivenosti.” Posle toga
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vam je postavljeno pitanje koji ste kanal koris2ili. avgusta 1995. godine. Dakle, motorola koju
ste vi koristili 25. avgusta je imala kanal Sirokbggranienog dometa?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Naglastu da sam ja kao operativni zapovjednik imao

dvije motorole: jednu na malom kanalu koja je utiattu sa djelatnicima na... na tom

kratkom dometu, i veliku, koja je bila na... Znamala je puno v&@ domet, na kilometre,

ovo Sto ste pitali. Zr@, to sam imao ja.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Sada, vi ste kao porawwk zapovednika jediniceucko tog
dana bili odgovorni zaetvoricu zapovednika grupa, i oni su odgovarali aaba?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Ukoliko bi neka od tih grupa imala ratnog zarehlka,
oni su bili obavezni da dovedu zarobljenika do Zeertake. Da?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : I na kraju operacije, vi ste kao operativni zaguahvik imali
obavezu da zatrazite informaciju 0 municiji kojuptrosili pripadnici sveetiri grupe, zar ne?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ako je bilo do... do3lo do kontakta, onda oni firten
izvje&e podnose da... da se bilo, da se pucalo, kolikige Sta je bilo, ali kad govorimo
konkretno o 25.-om, zkg izvje&a su potpuno suprotna.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Mogu li ponovo da vam postavim ovo pitanje, jex i
stvari to ne zanima ovog trenutka. Ono Sto me ketnkr zanima — vi ste kao zapovednik u
specijalnoj policiji na kraju operacije imali obaeda zatrazite od da vasih grupa da vam
daju podatak o kalini potroSene municije tokom operacije, zar ne?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Togno.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Hvala. V& ste objasnili gospodinu Mikuiicu kada bi se
zarobilo oruzje koje bi bilo koja grupa donela,je@no vama predavano. To jéna, zar ne? |
dali ste primer Ramljana?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Kad je bilo, zn&i, kad je bilo oruzje, predaje se meni i
zn&i dalje se... dalje se predaje u stozeru akciji&.ja poSaljem vdu grupe ovaj, ili
djelatnika da to odnese ovaj, gdje treba.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Da sada konkretno govorimo o 25. avgustu 1998ingo.
Prvo bih hteo da krenemo satptkom tog dana i ja vas molim da se jako fokusina@aSe
kretanje tog dana. Dakle, pregetka operacije u dolini Plavno, gde ste se vi nllazanim
jutarnjim ¢asovima 25. avgusta?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Potrudéu vam se dat tmo vrijeme. ali... zn&, 25.
kolovoza u ranim jutarnjim satima, mi smo bili dudo¢ u Graac jer smo dosli iz
Zagreba. Nakon Géaca, zajedno sa zapovjednikom dam, dolazimo u dolinu Plavno.
Ne bi vam htio dat krivi podatak, ali pretpostawmijaa je tu nekako vrijeme od 8.00 do
9.00. Moze bit 8, moze bit devet, ne mogu vasmeoreti. Po izvjegu bi to bilo to

vrijeme. | u ranim jutarnjim satima, z&idu smo ovaj, prije samog petka akcije u devet
sati. U samoj dolini Plavno zdigpostoji komunikacija; mi dolazimo na tu komunika¢
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zapovjednik Jaiinas po karti raspodeje gdje je naSa grama crta, znd, lijevo i desno
krilo, i sa te... sa te komunikacije kemo na izvrSenje zaéa

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Hvala vam, gospodin€eli¢cu. Nemamo mnogo vremena,
a ovo je bio dobar odgovor. Ali sada bih zeleo dak&mo dalje. Vi ste razgovarali sa
gospodinom Jurenéém putem radio veze. On je, zar ne, bio policajgxnoj od grupa koja je
napredovala kroz dolinu Plavno?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: To¢no. Razgovarali smo preko veze.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : | kao rezultat te komunikacije, vi ste od njegayzeli
dvojicu civila i odveli ste ih do vozila na putua®

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Upravo tako, jer sam izdao zapovjed prije sanaj@k
da se civili... civili sprovedu na sigurno podjer Taj djelatnik u tom trenutku nije znao
gdje da ga sprovede. Ja sam bio u neposrednajibliato znam da nije relacija vise od
kilometar, nego par stotina metara. DoSao sam tasl@o sam grupi da se ne zadrzava
da nastavi dalje, i preuzeo sam civile.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Da li ste znali tog popodneva 25. avgusta 1988irge da
su pripadnici UN-a bili prisutni u dolini Plavno?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Pa, ne mogu tmo rei.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Kada kaZete da niste sigurni, da Itbte da kaZete da ste
kasnijeculi da je bilo pripadnika UN-a u dolini Plavno i davi sami niste videli, ili jednostavno
kazete da ne znate?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa ne znam, ali imam informaciju da su... i utovi
ispitivanjima, oni su... oni su toga dana bili eppsrednoj blizini, u jednoj skoli. Zapravo

su... kol'’ko ja imam informacija, svakodnevno slitaimo i pomagali su civilima oko

hrane, oko medicinske powio

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : A kako bi se doSlo do te Skole, oni su moralpdaiu
pored vasih vozila koja su bila parkirana na pgtle je bila poetna té&ka za operaciju Plavno,
tacno?

SVEDOK CELI € —= ODGOVOR: Ja verujem da da.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Sada bih zeleo neSto da vamditam svedoenje jednog
od pripadnika UN-a koji je 25. avgusta bio tamaptan. To se nalazi na stranici broj 1064.

ADVOKAT CAYLEY : Re& je u stvari o video snimk@asni Sude, koji je gospodinu Flynnu
pokazala gospta Mahindaratne. Jau pratitati samo delove, jer nije sve relevantno, i zboga
ga neéu prikazivati, alice vam dati navode stranica.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodin&eli¢u, molim vas da sasluate. To se nalazi na
stranici broj 1064 zapisnika, redovi od 19 do 24eliki stub dima se uzdizao, pa smo mi

posetili taj grad tog popodneva, i videli smo dai j®m selu na padini praktio sve bilo u
plamenu.” U 17. redu govore o poseti dolini PlavN@a stranici 1065...
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SUDIJA ORIE: Gospodine Cayley.
ADVOKAT CAYLEY : Izvinjavam se.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Sledéa stranica je broj 1065, redovi od 23 do 25. "Mazi
Hrvatske policije bila su parkirana jedan kilomedatje, a lokalni vojni guverner je potvrdio da
su policijske snage sprovele vojnu operaciju u isteam selu Grubori.” Na sledej stranici

broj 1066, gospta Mahindaratne pita: "Gospodine Flynn, da li jgdan zapis onog Sto ste vi
videli u Gruborima 25. avgusta?” Odgovor je biodD GospodineCeli¢u, pitanje koje sada
zelim da vam postavim je slege ¢uli ste ovo svedienje da se ogroman stub dima dizao iznad
Grubora 25. avgusta. Da li steli to sved@enje?

SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: Evo sada, nisam prije.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : I gospodin Flynn kaze da su se vozila, ta vogilacijalne
policije nalazila na 1000 metara udaljenosti odtaésje je bilo u plamenu?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Evo, to sam isto satlio.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Dakle, iako ste se vi nalazili uz ta vozila i itlaljeni
1000 metara od mesta tog velikog stuba dima, wlitey da 25. avgusta nista niste videli?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Toeno tako. Znai, po povratku na... na petnu
poziciju, ja sam seo u vozilo i za... zajedno gaozgednikom Jardem otiSao na krajnju
tocku. Mi u tom trenutku to nismo vidili. Prilikom sag angazmana... na ovoj zéia

bilo je izmetu 500 i 600 djelatnika specijalne policiféija su to vozila bila tamo, ja to ne
mogu réi. Ali ja osobno znam da kad sam bio tamo, da jaisam vidio.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : U koje vreme ste otiSli do krajnjectae?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa sad kad bi pokusas vremenski, ako smo krenuli
u devet sati, zam.. prilikom... samog kretanja, nageiku smo, na lijevom krilu smo
naisli na te civile, i ja sam se s njima vratiojdoNakon dolaska dolje, ¥ge... v& je bila
pocela padati kiSa. Ovaj, i... tad mi je zapovjedrakid rekao da ne trebam se ¥aa
nazad sa jedinicom, da idemo na zavrSglkuoZnai, mi smo krenuli odmabh. To je bilo,
ne znam, mozda pola sata, sat vremena, ne mogtozamrei vrijeme. Ali mogu vam
re¢i to¢no, zn&i u vremenu koje sam ja proveo dolje, dok sam bigedja to nisam vidio.

ADVOKAT CAYLEY : Da pogledamo sada neke od izveStajfavgrupa. Molim vas dokazni
predmet TuzilaStva broj P572.

SUDIJA ORIE: Gospodine Cayley, gledam na sat. &@bipravimo pauzu u ovo vreme. Mozda
bismo mogli da prekinemo sa radom pre nego Stocknendatitamo druge izvesStaje?

ADVOKAT CAYLEY : Da,dasni Sude. Hvala.

SUDIJA ORIE : Nastavéemo sa radom u 12.4asova.
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(pauzg

SUDIJA ORIE: Moze li svedok da se uvede u sudnicu. Dekamo na to, gospodine
Mikuli ¢i¢u, na... na ovoj karti...

ADVOKAT MIKULI CIC: Da,&ashi Sude?

SUDIJA ORIE: ...jaimam problem da pro@éem gde se tao nalazi Zelezika pruga. Svakako
da me @i ne sluze viSe tako dobro. Molio bih vas da moomné pomognete, jer ste vi rekli da je
to na odrdenoj udaljenosti od podkja.

ADVOKAT MIKULI CIC: Da, wini¢emo togasni Sude.

SUDIJA ORIE: Da li¢ete to uvesti u elektronski sistem... kartu, jem@anitoj karti sada imamo
zelene oznake, ali da li je to... ona joS nije yswa, joS nije poniena na usvajanje.

ADVOKAT MIKULI CIC: Da,¢&ashi Sude. Ta je karta meni bila samo u svrhu dstraxije,
ali mozemo to kasnije uvesti u elektronski sistemkaonsultacije.

SUDIJA ORIE: MoZda taj deo, posSto svedok...
ADVOKAT MIKULI CIC: U redu.

SUDIJA ORIE:... govori o zelenom obelezavanju, ukoliko se toéikéd pojavilo ili bude
moralo da...

ADVOKAT MIKULI CIC: Shvatam.

SUDIJA ORIE: ...bude moralo da se analizira od strane nekogaty, kada bi onda mogli i da
mimoidu informaciju...

ADVOKAT MIKULI CIC: Shvatamgasni Sude.

SUDIJA ORIE: ...u svedoenju.
(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE: Gospodine Cayley, izvolite nastavite.

ADVOKAT CAYLEY : Hvala,¢asni Sude.
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ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodine eli¢u, dokument koji je pred vama na ekranu
je izvestaj koji je sastavio gospodin Balunormakon uputstava koje je dobio 1. septembra 1995.
godine. Da li prepoznajete taj dokument?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Molim vas da pogledate: prvi, drugi, érecetvrti, peti
paragraf koji poéinje sa: "Dok je trajao borbeni okrSaj, moja grypaila rasporéena...” ako
mozZete da protate taj i sledé paragraf.

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: "Dok je trajao borbeni okrsaj...”

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Ne, izvinjavam se. Ptitajte to u sebi, pokuSavam da
ustedim vreme. Samo itajte to, jer svi to mogu da vide.
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Jesam.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Sada, to je informacija koju vam nije diktiraosgodin
Sa&i¢ 25. avgusta... ujutro 26. avgusta 1995. godmenjavam se?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : Dakle, u ovom periodu, vama je potpuno bilo jadage
gospodin Balunoviu stvari znao Sta se dogodilo u Gruborima 25. stagli995. godine?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Da li je znao, da li je svoje izvjés prilagodio onom
mom, kojeg sam... morao napisat onako kako jediktirano, ja to sad ne bi znao.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Ali ovde mozete jasno videti da u ovom izveSiapstoje
nove informacije koje se ne nalaze u izveStaju kafn je diktirao gospodin Si, je li tako?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : A on je bio vas prijatelj. Da li ste o tome razgaali s
njim? Da li ste ga pitali gde je on dobio te inf@eije, da li je on to ¢&ino znao ili mu je to neko
drugi rekao?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ne znam da li mu je to neko drugi rekao.
Pretpostavljam da je on svoje iz\e$rilagodio onom mom izvjés i da se... daje u

okviru toga sastavio svoje izvjes pa je i stavio taj neki drugi odlomak, ne biana

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : U tom delu koji je on dodao, ponova vas pitati: Da li
ste ga vi lEno pitali da li je to bila njegova informacija, ti&u tocinjenice koje je on znao?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa, iskrengu vam odgovoriti. Sve §to govorim,
govorim istinu. Ne sjgam se da smo posebno razgovarali o tom odlomkapah... da

on za taj dogdaj dolje nije znao, jer... kad smo morali putovaljel— drugi, tréi dan, on
takade nije znao. Zn4, ja sam uvjerenja da on nije znao Sto se dolgoddo.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Ali vi ste bili njegov zapovednik tokom operagigar ne?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno.
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ADVOKAT CAYLEY — PITANJE :1onvam je 1. septembra dostavio informacijueraciji,
koju vi do tog dana niste imali, je li tako?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Kako mislite 1. rujna? Htio bi... htio bide. znai,

njegove informacije nakon terena su bile tdwoda se nije niSta dogodilo, a ovo je

izvje&e pisano naknadno, ztid.. rujna, po zapovjedi zapovjednika Turkalja..abdnosu
izmedu mene i gospodina Balun@ai, zn&i napominjem da je njegovo usmeno iz¢ges

po zavrSetku akcije takder bilo da se nije niSta dogodilo. Ovo iz\je§e pisano kasnije, i

U njemu se opisuje da se isto nesto dogodilo.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Sada, kako bismo zavrsili s tim, jer ne Zelintala
beskrajno traje, ali vezano za informacije koj@akaze u petom i Sestom paragrafu ovog
izvestaja, vi kazete da nikada niste 0 ovome raagvsa gospodinom Balun@em?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Njegovo izvjese sam praitao, ali nisam konkretno
izdvojio peti ili Sesti paragraf i pitao ga zasap napisao?

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Da li ste ga bilo Sta pitali vezano za ovaj ize¢
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Onog dana kad smo imali sastanak sa neposrednim
zapovjednikom, svi smo bili duzni dma sastanak i svi smo...

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodine&eli¢u, moram da vas prekinem jer nemam
puno vremena. Pitanje je jednostavno: Da li stetab kao njegov operativni komandir ikada
pitali gospodina Balunova o sadrzaju njegovog izvestaja koji je bio datmarR5. avgust 1995.
godine, o izveStaju koji se sada nalazi pred nama?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Evo... napomeni jos jednom: tog dana kad su se
izvjeXa pisala smo razgo... razgovarali smo o tome. Bo@d. on takder... je pisao

izvjeXe sam, dostavio ga je tajnici, ja sam ga imao i, @l nismo posebno razgovarali

0 tome Sto je on napisao u njemu. Nismo niSta peseszgovarali ili detaljno ptali o

tom izvjegu.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Imajuwi na umu ono Sto vam je 26. avgusta 1995. godine
rekao gospodin $&, da li ste na bilo koji man bili iznenaieni dodatim podacima u izveStaju
gospodina Balunova?

SVEDOK CELI € - ODGOVOR: Sto se tie i samom mog izvj€g, zn&i, ja sam naveo

da od svih onih podataka koji postoje u mom iz&ieda mi nisu poznati. Isto tako, ova...
druga izvje8a su @ito bila prilagatena mom izvje&l. Znai, ni... ni samo moje izvjég,

podaci koji se nalaze u njemu su meni bili nepdznat

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodine&eli¢u, jos jednontu vam postaviti isto
pitanje, a ondéu krenuti dalje: Imajéi na umu ono Sto vam je 26. avgusta 1995. godik&ore
gospodin S&¢, da li ste na bilo koji nan bili iznenateni ili zainteresovani dodatim podacima u
izveStaju gospodina Balun@a?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Apsolutno da. Cijeli... cijela situacija je bitaulksija

zn&ai od prvog kontakta — da se nije dogodilo, da maéraju uspostavilo da se ipak

nesto dogodilo i da su se pisala druga izgge&psolutno da. Situacija je bila sasvim

drugaija od... od onih iskaza kako je bilo neposredri@me nakon akcije.
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ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Dakle, iako ste bili iznerini i zainteresovani, vi nikada
niste direktno razgovarali sa gospodinom Balué@wi o novim informacijama koji su se nasli u
njegovom izvestaju?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa ja mislim da sam o... da sam vam odgovorimna

pitanje. Mi smo razgovarali, i on je i tad bio wgrja da se nije niSta dogodilo, da nije

nista znao. A izvje® je... @ito prilagaieno mom izvjedu.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodine&eli¢u, krenéemo dalje.

ADVOKAT CAYLEY : Molio bih da se na ekranu prikaze dokazni predimgilastva broj
P569.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Ako sada odemo na kraj ove strane, $&le gospodine
Celi¢u da je u pitanju izvestaj gospodina Zmi| ponovo, kako bismo dobili na vremenu, ako
moZete da pogledate éigparagraf od kraja tog izvstaja, kojifnje:”Kada sam se nalazio levo,
od sela Grubori, odjednom je doSlo do Zestoke myenjculo se nekoliko detonacija.” Mozete
li da praitate taj paragraf u sebi?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Prcitao sam.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Sada, gospodin Ziéinavodi da je on dobio informaciju o
grupicetnika preko sistema, a on tu govori o vasem ridiounikacijskom sistemu, da?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : 1 on je takde cuo zestoku pucnjavu i nekoliko detonacija.
Daliito vicjite’? )
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Ta¢no.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : ako pogledate 12 ljudi koji su bili pod njegovom
komandom, jedan od njih, broj 8 je Ante Juréndivi ste s njim ranije tog dana komunicirali
putem radio veze, je li tako?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ta¢no.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : | taj sistem preko koga je gospodin Zitiuo da je bilo
cetnika...cuo da je druga grupa naisSla na grdptnika, bio je isti sistem koji ste i vi sluSalgrz
ne?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Toeno. S tim $tatu naglasit da ja ovaj razgovor nisam
¢uo preko veze, a vezu sam imao cijelo vrijeme s@1$0

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Dakle, vi ste bili na istoj mrezi tada, ali viexlctite da vi
nisteculi ono Sto je gospodin Ziékuo zacetnike... o grupi koja je naisla na grugainika.
Tacno?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: To¢no tako.
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TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavéjuako mogu samo... Zelim samo
da istaknem, ali kako bih bila korektna prema Odbfja ne Zelim da svedok iz ovoga ne iZeu
korist... da se ne prevede... ne prevede svedok$todu redi.

SUDIJA ORIE: Da. Mi ne mozemo da zamolimo prevodioce da negtprevedu, je¢e ¢itava
javnost biti... Sta mozemo da pitamo. Gospodietiéu, da li imalo govorite engleski?
GospodineCeli¢u?

SVEDOK CELI €: Ne govorim. Neke rij& razumijem, dosta slabo. Ali ne govorim.

SUDIJA ORIE: Ne znam Sta zelite da kazete, gakpMahindaratne, tako da ne znam dalli je
to dovoljno, ukoliko je to dovoljno komplikovano nakoga ko zna samo nekolik@irda ne
razume. lli ja nemam ideju. PrepuStam vama da kadeli je dovoljno da samo zamolimo
svedoka da skine svoje sluSalice?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : To je dovoljno, gospodine predsedavaju
SUDIJA ORIE : Gospodine& eli¢u, molim vas da skinete va3e slusalice na trenutak.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : samo Zelim da istaknem da ime koje je gospodiyleya
upravo spomenuo se tal@nalazi u izveStaju jos jednogderdruge grupe. To su dokazni
predmeti TuzilaStva P771 i P768. Ja&une izb&i ¢u da spomenem to ime, kako to...

SUDIJA ORIE: Da. To mi je jasno, ali i dalje ostaje otvorentapje da li se tu radi o nekoliko
osoba sa istim imenima ili jed® osobi koja je u mogmosti da bude u isto vreme na nekoliko
mesta. Gospodin€eli¢u, molim vas da ponovo stavite vaSe sluSalice. Gaige Cayley?

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodin&eli¢u, samo da jednu stvar razjasnimo, mi...
da li je Ante Jurendikoga pominje u izvestaju gospodin £ifsti Ante Jurendi koga ste vi sreli
sa dva civila ranije tog dana?cha?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Toeno.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : Hvala. Da sada pdemo na né 25. avgusta 1995. godine.
Na koju ste se lokaciju vratili nakon Sto je zam&eperacija i nakon Sto su jedinice dosle na
zavrsnu liniju?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: U Gra:ac.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : | tamo ste otisli sa svojim ljudima, sa vé&®&#ri sekcije ste
se vratili u Graac?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : A na putu za Gksac, niko nije méusobno razgovarao,
kao Sto to vojnici rade, o operaciji koja se upraawrsSila u dolini Plavno?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Da li je netko izméu sebe razgovarao o tome, ja vam
to ne bi... ne bi mogao de Mogu reéi da smo, zné&, unutar mog vozila, u svakom vozilu
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je bilo pet djelatnika, ovaj, tada sam ja bio uejga znéi, da se apsolutno nista nije
dogodilo. Da li je neko u nekom drugom vozilu ne&tpgovarao, ja to ne bi mogadire
ali sve informacije koje sam ja tada imao i koje8ea prema meni — da se nije nista
dogodilo. Ja ne mogu sada tvrditi da li je neka,wy petom ili desetom vozilu o tom
razgovarao, ali ja vam govorim, zfmau odnosu prema meni, apsolutno niko nije o tom
razgovarao, odnosno, imali smo... ja sam osobno infarmaciju da tog dana se nije
dogodilo nista.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Ko je bio sa vama u vozilu kada ste seatiaiz doline
Plavno u Greac?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Pa, ne bi se znao sadno sjetit ko. Ne sj@am se.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : da li su to bile vde grupa? Ziri?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Sve bi vam rekao krivo. Ziiaimao sam vozs i jo3
su bila dva, tri djelatnika, ili je mozda bio jedanozda sam bio sa vagm sam — ne bi
vam znao téno rei stvarno, dao bi vam krivi podatak.

ADVOKAT CAYLEY : Da pogledamo sada dokument TuzilaStva P563, nbdtio

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Na kraju operacije 25. avgusta, na zavrsnojiJingleo bih
da sada o tome malo razmislite, vi ste mi neStperaekli da je to bila standardna praksa da vi
na kraju operacije proverite municiju kako bistdeli koliko je municije potroSeno od strane
jedinice. Da li se s&te da ste mi to rekli nesto ranije danas?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Da, to ste me pitali, ali s obzirom da se znala‘z da

nije...

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : Dopustite mi da vam postavim pitanje, jer imanvasa
konkretno pitanje. Kada ste izvrSili proveru mujgcjediniceLucko, kada ste doSli na zavrSnu
liniju 25. avgusta 1995. godine, da li ste doSElddo zakljuka da je municija potroSena od
strane sveetiri grupe?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Prvo, odgovor je - nisam provjeravao &nda li su...

kol'’ko imaju municije kod sebe, a to je proizastdaga Sto nisam imao potrebu to
provjeravati na osnovu izvjésd vaia grupa. Da je bilo utroSeno bilo Sta, djelatnimji ku

to winili bi podnijeli izvjeXe vadi grupe koji bi to meni prenio. Zia ja osobno nisam
postrojio jedinicu i iSao gledat da li on ima s\@llsebe. Zn4, tog dana se nije

proveravalo, jer nije bilo potrebe, s obzirom nge&e koje sam ja dobio.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : ali bilo je uobtajena praksa za vas prilikom svake
operacije, zar ne, kao Sto ste rekli ranije, dargrite koliko je municije utroSeno?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ne... krivo ste me razumieli. Z&anije bilo

uobiajeno nakon zavrSetka bilo koje operacije da seaddie gledat municija. Zrig

kad se zavrsi bilo koja operacija, zavrsi... zakgga je zadéa u pitanju... vidi se da li su
svi ljudi u redu, da li su zdravi, da li ima poedgnih i onda to ljudi sami prijave. ali, ali
apsolutno nikada u nijednom izvrSenju zselae ne ide na konkredno da... ne znam, da
se... da su... da se ljudi postroje, da se glesfaemnici koliko ima streljiva ili ne.
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Pogotovo Sto... se na... nakon zavrSetka tak'iljaKpidi su umorni, iscrpljeni i... nema
potrebe da se... da ih se joS dodatno s time grijaeti, da je... da je bilo koriStenje, onda
bi djelatnik sam prijavio, odnosno &a grupe bi prenio meni, a to bi se tako evidertiral
Nije bilo uobiajeno da se svaki put nakon zavrSene akcije id.uad specijalca do
specijalca i da se kontrolira koliko oni imaju meije kod sebe. To nije bilo uatajeno.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Kako ste vi bili sigurni tokom bilo koje operaeigla je
specijalac izvestio o utroSku municije?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa, mogu réda je to... da apsolutno postoji hijerarhija
unutar jedinice... od mene kao operativnhog zapovked zn&i, ja imam vatu grupe koji
rukovodi sa 10 ljudi; unutar te... unutar togieagyrupe ima vaa specijalistike grupe koji
ima dva, tricovjeka kod sebe, ztato je... to je niz odetiri, pet rukovoditelja ovaj, preko
kojih ta informacija ide. Zna, ja ne idem od djelatnika do djelatnika i to osob
provjeravam. Sto sei samog streljiva, mogu vam pojasnit sljggeprilikom zaduZzenja
naoruzanja i streljiva, tmo se evidentira z&g u osobnom kartonu djelatnika koliko ko
ima oruZja i koliko ima streljiva. On je to duZarapdati sam. Konkretno, kad se radilo o
akciji Oluja, to sam vé bio napomenio, prilikom samog napredovanja, olzida je
Olujatrajala viSe dana, ako je bilo koriSteno streljijodi su mogli zn&i uzimat dodatno
streljivo i nije se to posebno evidentiralo, inda li ¢e on uzet 50 ili 100 metaka.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Pogledajmo dokument Tuzilastva P563. Ovo je iajes
koji vam je diktirao gospodin $& ujutro 26. avgusta. Da li je toctzo.

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: to¢no je vezano za izvjés, ali isto tako ne bi... rekli

ste 26. ujutro. Ja ne bih precizirao da je to talta. Ne mogu vam &an podatak o

vremenu réi, ali to je to izvjese.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Ono Sto me sada zanima oko ovog izveStaja jeseon
je vama rekao u ovom izveStaju da je zarobljenbaSievan Karano¥j star oko 30 godina, da
je njega dovela specijalna policija, zar ne?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ta¢no.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : a vi ste znali na osnovu vasih saznanja, da wmimijedan
ratni zarobljenik u stvari nije doSao sa specijairyolicijom na zavrsnu liniju?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : U izveStaju se pominje i da je dva komada oruzja
zaplenjeno, a vi niste videli nijjedan komad zamenpg oruzja na zavrsnoj liniji, zar ne?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Na kraju ovog izveStaja se kaze da je selo Giubor
stavljeno pod kontolu 20 pripadnikaicko ATJ (antiteroristike jedinice) pod komandom Franje
Drlje i Boze Krajine?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Toeno.
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ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Da li ovaj izveStaj sugeriSe da su ove dve gspexijalne
policije ostale u Gruborima dok su ostali doslizaarsnu liniju?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : Dakle, ove dve grupe su tamo ostale do neStaG.@0
¢asova, i onda su se vratili zajedno sa ostalimzanesnu liniju. Da?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Koliko su se one gdje zadrZavale, to vam ne mogu
to¢no re, ali vam mogu téno re&, znai, da su na zavrsnoj liniji, u roku nekak’ih pola
sata, 15 minuta, viSe manje dosSli svi. dnaije... ne bi bilo téno da su oni bili na poziciji
Grubora do 16.00 pa dosli kasnije, nego su oaiogeprilike oko 16.00 sati, kol’ko...
kol'ko se vidi po izvjedu dosli svi. Pola sata... neko je... neko je dgsge, neko je
doSao poslije. Naglasi, zndi, radi se o brdovitom terenu... oni su se spuStgdne... s
jednog velikog brda, s jedne velike visine, gdjbija velika strmina. Dola... dolazili su u
razlicitim intervalima. Zndi, ljudi su, ovaj... u tom trenutku bili: iscrpljgrumorni, mokri,

i gledali su Sto prije dodo svog vozila da se presvuku i da ih se uputi na.odmor.
Zn&i, nisu, nisu dosli svi istovremeno, ali u okvirekakvih pola sata su dosli svi.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Kada vam je gospodin 84 diktirao izvestaj, vi ste mu
rekli da niste videli nijednog ratnog zarobljenikailo koje zaplenjeno oruzje?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Nakon odlaska z®@ u... u sam stoZer, gdje sam bio

sa gospodinom $&em, on je imao moje izvjés da se nista nije dogodilo, i pitao me je u
vezi tog izvjega. Ja sam mu ponovio zZfacijeli dogaiaj, da ga sad ponovo ne

ponavljam, znd, cijeli... cije...cijelo moje kretanje tijekomvrSenja te zad® i rekao sam
mu da sam...

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : Gospodine&eli¢u, prekindu vas jer mi ponestaje
vremena. pitanje koje imam za vas je sted&ada vam je gospodin Sadiktirao izvestaj bilo
25. ili 26. avgusta, da li ste mu rekli da nistéeli nijednog ratnog zarobljenika ili bilo koje
zaplenjeno oruzje, bududa ste vi potpisali taj izveStaj?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa upravo vam to kéa reii. Znai, ja sam mu rekao

da se nista nije dogodilo, da nije bilo incidemta,nije bilo zarobljenika, da nije bilo

nicega. Znai, upravo sam mu to rekao, ali... to sam mu relkasain... tak’e podatke

dobio od vaa grupa, ali temeljem onog Sto je on trazio od mgnsam to napravio.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : dakle, vi ste potpisali izveSt&ji u osnovi niste mogli da
potvrdite sadrzaj?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Apsolutno.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : Sada, vi ste sigurno pitali gospodin&i8a odakle mu te
informacije, je li tako, jer on je bio vas pretpedfeni?

SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: Nisam ga pitao, nego je on meni rekao da je.jeda

ocito tamo doslo do sukoba, da... ima zarobljenihgdasve te podatke Sto je on meni dao
meni tad, tog trenutka, apsolutno nisudleanista, niti mi sada zga. ali ja sam vjerovao
njemu, i onako kako je rekao, ja sam tako napidéi@to se tte samih podataka, meni ni
tada ni sada nisu z&ifi niSta. Zn&i, nisam... nisam ih mogao potvrditi.
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ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodine eli¢u, vi ste bili operativni zapovednik za
vreme te operacije, zar ne?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Jesam.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Imali stecetiri grupe ljudi pod vasom komandom.cha?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : I nikada vam nije palo napamet dok ste razgovaeal
gospodinom Sacem da ga pitate ko mu je rekao o tim diajana u Gruborima?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ja sam mu rekao da pozovelegrupa da pita njih.

Ko je njemu rekao Sto se dogodilo — ja to ne zralimgn je Moj... on je bio Moj
neposredni naddeni, i on je za mene bio autoritet, i ja sam teamelfoga izvrSio

zapovjed koja je od mene zatrazena.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Vi ste nam ranije rekli da je postojala stroganemdna
struktura u antiteroristkoj jedinici Lucko. Da li ste vi pitali svoje vie grupa ko je razgovarao
sa gospodinom Sa&em o tome Sta se dogodilo u Gruborima?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Nisam pitao da li je tko razgovarao s&iSem. Tad u

tom trenutku, 26. sam ja bio sam. Znaoda grupa nije bilo, ali ja sam od gospodina

S&ica trazio da on pozove ie grupa.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Nakon Sto ste dobili tu informaciju, da li vamgestalo
sasvim jasno da je doSlo do kontaktau Gruborima?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa nakon njegove izjave, §to ja nisam imao raziue
vjerovati, to je bilo ¢ito.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : J&e ste izjavili pred ovim Sudom, kada ste govorili 0
operaciji u Ramljanima od 26. avgusta, a to seznala stranicama 8017 i 8018, redovi od 23. do
treceg reda na sledej stranici: "Kad je vala grupe... u razgovoru vidio da general inzistira,
je rekao da je on tuda proSao i da su imali borBusada govorimo o 26. avgustu: "E sad,
mislim da je spomenio sve i znam da... znam dajjéan, ovaj... zapravo morali Sm@nho
utvrdit ¢injenice, jer je bilo vidljivo da je bilo... ovagontakta.” Moje pitanje za vas je da
ukoliko vam je gospodin S& jasno dao do znanja da je doSlo do kontakta u @i, zasto
onda vi niste utvrdiltinjenice o onome Sta se tamo dogodilo, kao Stoegieu slwaju operacije
26. avgusta?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Po sjéanju i po... vremenskim intervalima mogu re
sljedete: toga trenutka, zkga kad sam ja bio sa gospodinomisam, ja vjerujem da je
jedinica veé bila na putu prema Zagrebu. £nga tad nisam imao ni mogunost

razgovarat s njima. Sve... sav detaljan razgovoane za taj dogksj smo obavili zn&

kad smo pozvani od strane zapovjednika, i to je ta, tri... dva, tri dana neposredno

nakon toga, zr@ svi zajedno. Po mom povratku u Zagreb,&hkad sam se ja vratio u
Zagreb, ljudi po dolasku dobiju dan, dva, tri sldbo, nema ih u prostoru jedinice. Ja sam
uvjeren, ponovo govorim, mozda krivo ré... dan kad je to bilo, ali po mom dolasku u
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Zagreb, ja sam... ja vjerujem da sam jadrigi dan morao do ponovo natrag, i tad sam
prvi put otiSao u Grubore i vidio Sto se dogodilo.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : (engleski prevod i dalje traje)... stop...
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: | tu sam naveo kad ste me pitali...

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Da stanemo tu i da se vratimo na pitanje. Zaergmatrali
da vi kao poménik komandira antiteroristke jediniceLucko nakon Sto vam je gospodind&a
saopstio t&injenice, da imate obavezu da ustanovite Sta sedilogu Gruborima?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Po pisanom izvjedl prema stoZeru, ja sam sve to
rekao svom zapovjedniku. Moja je obaveza bila&zizajestiti sve Sto se doda na terenu
stozer, neposredno gospodina danhe gospodina Siga nego gospodina Jéaj a isto

tako po dolasku u jedinicu, duzan sam bio dostawnii sve Sto se to tmo dogodilo. ali
napominjem — zn@, ako mogu precizirat datum, ne mogu tvrdit 108tpc- radi se o 26.
dok sam ja joS uvijek dolje. Ztia dolaskom u jedinicu, moj zapovjednik je bio infaran

0 svemu, znd, o svim mojim dogdanjima dolje, i ja zajedno sa svojim zapovjednikom
ponovo idem na teren. Z&iaja... moja je duznost bila i obaveza da o svéomoe

izvjestim svog zapovjednika, Sto sam j&inio. ali ja ne mogu k& da nesto znam, Sto ne
znam. Ako meni vda grupe prenese konkretno da se nije niSta dogqgditako prenosim
dalje. Zn&i, ja ne mogu rénesto Sto... Sto mi nijedeno. Mogu samo tekonkretne
¢injenice koje su se dogodile.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Izmeiu 26.i1.... 26. avgusta i 1. septembra, vi margte
razgovarali sa pripadnicima antiterort& jediniceLucko, je li tako?

SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: To¢no znam da sam razgovarao sa gospodinom
Balunovicem. Ljudi su tad bili na... na slobodnim danimasj@o se mi vratili 27., a

ponovni sastanak smo imali 1. U tih par dana i kili slobodni, i ja osobno mislim da

sam i ja bio na slobodnim danima, da nisam radgedinici, ne mogu tvrdit 100 posto. ali
znam da sam sa gospodinom Balukem sigurno o tom razgovarao. O drugima... sa
drugima ne.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Imajuwi u vidu ono Sto vam je izdiktirao gospodinc&a.
diktirao vam je dosta dramé&#in i zabrinjavajéi izveStaj, zar niste kao miazapovednik imali
ose&aj da bi trebalo da pozovete te ljude sa dopudta keste utvrdilicinjenice Sta se dogodilo u
Gruborima?

SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: Ponoviu vam ponovo. Zn&, onog trenutka kad sam
imao sastanak sa 8éem, to je bio 26. popodne, kol'’ko ja mogu tvrdlt,raislim da vi
mozete t6no znat da li je to to. Ja taj dan posle toga dolazzagreb, i drugo jutro se
vracam ponovo dolje, i drugo jutro odlazim u Grubomnda vidim Sto se dogodilo. Z¥ia

ja nisam imao vremena bilo koga zvat od ljudi ilols kim razgovarat, ljudi su bili

slobodni. Znai, ja sam doSao u Zagreb, préimg i odmah sam se ujutro vratio nazad.
Zapravo sam u rimim... u 7.00 sati sam ¥enorao bit sutradan u Gfacu. Ja nisam imao
vremena s nikim o tom razgovarat, jedino sa gosmodiBalunowem koiji je tad i iSao sa
mnom nazad, i tamo sam onda vidio da je... da $dodio sukoba i... z&a na pravcu di

smo mi prosli da je doSlo do... vatrenog kontakta.
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ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Vi ste se vratili u Zagreb 27. avgusta, zar né&nina?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Ja vjerujem da da. Nemojte me precizno drzat za
datume, ali vjerujem da je to tako, da je to btodan i da se radi o 27.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Izmeiu 27. avgustadasa kada ste primili natenje 1.
septembra — da napiSete izvestaj, zar nistéatisghavezu kao méa zapovednik da razgovarate
sacetvoricom vasih komandira grupa o tome Sta se dmodsruborima 25. avgusta 1995.
godine, imajdi na umu ono Sto vam je gospodirtBaekao 25. i 26. avgusta 1995. godine?
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Nemojte me téno drzat za datum, jer tu bi vam dao

krivi podatak, ali... mi smo razgovarali o tometam sastanku nakon dva, tri dana, i

mislim da u to vrijeme, zrtg kad sam se vratio, da sam ja bio slobodan i udbili

slobodni. Ovaj... i zna, nakon dva ili tri dana smo sjeli i razgovarah® upravo o tome.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodine eli¢u, ja vas konkretno pitam $ta ste vi kao
mladi zapovednik dinili? Zar niste pomislili, imajéi na umu ono $to vam je rekao gospodin
S&i¢, da je vaznije konstatovatiinjenice o tome Sta se dogodilo u Gruborima negeadaljudi
uzivaju u trodnevnom dopustu u Zagrebu?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ne. Meni gospodin $& nije dao nikakve konkretne
upute. Ja sam bio duZan podnijeti to izé¥ge3 ja od njega nisam dobio apsolutno nikak’e
konkretne upute da razgovaram sa ovim ili sa o@imai, prilikom poziva mog

neposrednog zapovjednika, koji se tddouvijerio... da... Sto se dogodilo, jer je on bio
prisutan dolje, i rekao je d# se taj sastanak odrzat. Na tom odrZanom sassaméu
razgovarali o tome. | tada... tada su@grupe takder, kad ste me pitali konkretno za
gospodina Balunova i njegovo izvje&e, je isto bio uvjerenja da se nije niSta dogodilo.

SUDIJA ORIE : Gospodin& ermak, cenim vase napore, ali gledam na sat.
ADVOKAT CAYLEY : Ne mislim datu zavrsiti,casni Sude, alku svakako krenuti dalje.
SUDIJA ORIE: Da. Do kadaete zavrsiti?

ADVOKAT CAYLEY : Mislim verovatno josS nekih 45 minuta, najvise.

SUDIJA ORIE: Gledam u vas, gosgo Mahindaratne?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajuza sada nemam dodatnih
pitanja.

SUDIJA ORIE: Nema dodatnih pitanja.

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, ni mi nemamo pitanja.
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SUDIJA ORIE: Nemate pitanja. Imaguiovo u vidu, trazim od vas da vidite da li bistegh da
zavrSite za ne viSe od 30 minuta? Imamo vremeriBddibéasova. MoZzemo produzeno raditi
danas. Izvolite nastavite.

ADVOKAT CAYLEY : Hvala vam, sudijo Orie.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : Kada vam je gospodin 84 diktirao izveStaj o tome Sta se
dogodilo u Gruborima, kada vam je rekao da je ubijeve starije Zene i dva starija muskarca,
da li vam je pala napametréubistvo”?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : A zbogc¢ega?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Objasnjavam zato $to... apsolutno 3to je on e
rekao i ja sam njemu u tom trenutku vjerovao.&na nisam imao razloga njemu ne
vjerovati, jer je on bio ngelnik sektora tada, u to vrijeme, i za mene je @Mieposredni
rukovoditelj i autoritet, i Sto je on rekao, ja sértako napravio. Nisam imao razloga za
nevjerovati...

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodine eliéu,, ponestaje mi vremena, i zato je
potrebno da direktno odgovarate na pitanja.

SUDIJA ORIE : MoZda... Gospodin€eliéu, u poslednjem odgovoru ste rekli da niste imali
razloga da mu ne verujete

SVEDOK CELI C: To¢no.

SUDIJA ORIE: Rekli ste nam sa dosta detalja da nije bilo...istetuli niSta Sto bi Kilo na
borbenu operaciju. Rekli ste nam da na kraju d@eéebito ratnih zarobljenika. Zar ta dva
razloga ne bi bili dovoljni razlozi da u najmanjiku ozbiljno posumnjate da vam je natéri 0
kome ste govorili rekao ¢&ao ono Sto se dogodilo?

SVEDOK CELI C: Pa §to se &k njegovog iskaza prema meni, najbolje da to pitpga, ali,
ovaj... ja znam da nije bilo zarobljenika...

SUDIJA ORIE: Ne, ne... Da, izvolite.

SVEDOK CELI €: Nije mi pobudilo sumnju, jer sam mu ja vjerovamjd to tako 5to je on
rekao. Kad smo u izvjés pisali za zarobljenike, on je znao po mom izije$a sam rekao da
kol'’ko ja znam, da nema zarobljenika i da mi nijedada grupe nije prijavio da je bilo
zarobljenika.

SUDIJA ORIE: To su sve razlozi da da posumnjate u njegovaijuerzar ne? Da li ste mu
verovali ili ne to je drugo pitanje, ali objektivhda vam je rekao... Da pojednostavim stvari. Da
vam je on rekao da ste &itavu operaciju sproveli tokom 6ip da li biste mu poverovali? Vi ste

dokumentovanje i pamcenje

1“6 /2 Fond za humanitarno pravo



sami videli da se to dogodilo tokom dana, zar na% Diste mu poverovali zato Sto vam je on
pretpostavljen?

SVEDOK CELI €: Nisam imao razloga mu ne vjerovat, al’ to ge §ame akcije, ako znam di
su moji ljudi, normalno da ndiinjenice na to ukazuju. Al’ evo, u ovom trenutkai¢yi vam dat
odgovor... Bez obzira $to sam imao podatak dahilijezarobljenika, ja sam stvarno tad njemu
vjerovao da je... da je to tako, da je... dag#oadosSlo... doSlo do nekog sukoba, jer je on to
rekao, Sto se na kraju odlaskom na mjesto i.dilovida je doSlo do sukoba. Nietim... da li sad
vjerovat valama grupa koji su meni rekli da se nije niSta ddg8dOn je rekao da se nesto
dogodilo, da je doSlo do sukoba i da tako napiséta.se na kraju i utvrdilo da se zbilja nesto
dogodilo. Ja stvarno nisam u tom trenutku imaocogeinjemu ne vjerovat.

SUDIJA ORIE: Ali, vaSa su zapazanja su potkrepljivala onosstevam rekle vde grupa,
jer vi nistec¢uli zvuk pucnjeva, koje bi odgovarao nekim borbemikaijama, i na kraju
dana nije bilo ratnih zarobljenika. Ono Sto vamgkao vas pretpostavljeni nije se
podudaralo sa vasSim zapazanjima? da li biste gdisgdim?

SVEDOK CELI C: SlaZem se, potpuno se slazem s tim, ali... j@bi pokusao d@rat
sam... sam dogdaj na terenu. Na dolaznoj liniji koja je bila Siplodnosno dugéa,
zn&i, na nekom intervalu od kilometar, ja stvarno negonznat da li je... da li je negdje
nesto bilo. Zn&, uvijek sam... uvijek sam ostavljao prostora@agstojala moginost

SUDIJA ORIE: Da. Vi ste... Gospodine Cayley, izvolite nastavétela li su postojali
razlozi, objektivni razlozi, nije na kraju na své&dada odlgi. On moze da nam kaze da li
je u nesto verovao ili nije, ali da li su to bilbjektivni razlozi na osnovu onoga Sto nam je
rekao za sumniju ili ne je na kraju na Pretresnoén da odlIdi. 1zvolite nastavite.

ADVOKAT CAYLEY : Casni Sude, na ovoj osnosi pokusati da zavrsim u slaite 10
ili 15 minuta. Hvala vam.

SUDIJA ORIE: Izvolite nastavite.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : da préemo sada na 27. avgust 1995. godine. U koliko
¢asova ste stigli u posetu Kninu tog dana?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: | taj podatak vam ne mogudo reti. Mozda oko

podneva: jedan, dva, tri sata. ali okvir.¢rfo ne mogu r&, otprilike oko podneva.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : A iz Zagreba ste putovali u pratnji gospodinauBalvica?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : A gospodin Turkalj je putovao odvojeno ili sa &t
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Sa drugim autom odvojeno.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Sada bih Zeleo da govorimo o onom Sto ste vilvide
Gruborima.
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ADVOKAT CAYLEY : Molim da se prikaze dokazni predmet Tuzilastv& R Gospodine
sekretare, broj stranice je 13765, a to je stramioa21.

TUZITELJKA MAHINDARATNE : ERN oznaka je V000-4126.
ADVOKAT CAYLEY : Hvala.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Dok se to ne pojavi na ekranu, gospodiagicu, ja sam u
pravu kad kazem da ste se vi s gospodinom Turka{jetali po Gruborima. Da li je todao?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno.

prevodioci: Prevodioci n€uju svedoka.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : MoZzete li da ponovite vas odgovor na ovo pitanje?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

prevodioci: Cuje se mnogo buke u pozadini.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Ponovoéu vam postaviti pitanje, izvinite zbog toga: Ja
sam u pravu kad kazem da ste se vi s gospodinokaljem kretali po Gruborima 27. avgusta
1995. godine, neSto nakon podneva?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: E sad, vremenski period kad smo mi bili u Grutar;

ne mogu réda li je to bilo nakon podneva. Mogu pretpostaskiy smo u 7.00 bili u

Gratacu, iSli smo odma prema Gruborima. ditaj kompletan obilazak Grubora je bio

prije podneva.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Ako mogu, postoji greSka u zapisniku. Trebald#ipise
26. (avgust).

ADVOKAT CAYLEY : 27.
TUZITELJKA MAHINDARATNE  : 27.
ADVOKAT CAYLEY : 27.

SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Jos jednom da ponovimo, 27. avgusta ste se kpetal
Gruborima u neko vreme tokom dana sa gospodinorkaljam, je li tako? To je osoba za koju
se séate da ste Setali zajedno po Gruborima, je li tako?

SVEDOK CELI ¢ — ODGOVOR: Apsolutno da, s tim da, ako vam mogu ja pojasnit,

zn&il, nas dvojica nismo bili sami, to je bila grupadj koja je bila tamo, ali ja sam cijelo
vrijeme, obzirom da je on bio moj rukovoditelj,atp vrijeme sam bio uz njega i bio sam s
njim. Zn&i, moj obilazak Grubora je bio cijelo vrijeme samj
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ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Ako sada moZete da pogledate vasu izjavu.

ADVOKAT CAYLEY : Ovo je... ako moZzemo da odemo na...ovo je steahi8¥65, ako
mozemo da odemo na kraj te stranice... Mislim da jgogreSna stranica. Da li je to stranica broj
21 ERN V00-2126.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : U stvari je to 4126, zbog zapisnika. Gredka je na
vrhu...

ADVOKAT CAYLEY : Oh, 4126. GreSka je na stranici. Potrebna mirgnga 21,
molim vas.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : krenwtemo dalje da ne troSimo vreme. Vi séate da je
gospodinCermak bio u Gruborima tog dana sa televizijskonpet, je |i tako?
SVEDOK CELI C — ODGOVOR: To¢no.

ADVOKAT CAYLEY : Ukoliko ne moZemo da prod@emo tu stranicu, mozemo da idemo dalje.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Broj stranice u engleskoj verziji se nalazi nawrtako da
mozete samo da pomerite kursor...

ADVOKAT CAYLEY To je strana... da.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Imate pogresan...

ADVOKAT CAYLEY : Da, pisSe 4124.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : 4124. Trebalo bi da bude 4126.

ADVOKAT CAYLEY : Mozemo da idemo dalje, ukoliko je ovo pogreSmarsta. Molim vas
da se prikaze 65 ter dokument broj 3169, za kgglimida je sada postao dokazni predmet
TuzilaStva P772.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodip@'elic’u, zelim sada da govorimo o onom Sto se
dogatalo nakon vaSeg odlaska iz Grubora. Zelim da govoo riku u Kninu i o sastanku koji
se odrzao pred tak, kada je govorio gospodin &a

ADVOKAT CAYLEY : Molim vas da prikazete poslednju stranicu togutoknta.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : A ovo je izjava ili sluzbena beleSka vaSeg inteaiz
2001. godine gde ste govorili 0 vaSem obilasku GrabNe dovodim u pitang@njenicu koju ste

izneli da ste réali u Kninu, svi mi se s&@mo dobrog obroka. Ali u ovoj sluzbenoj beleScideig
ne postoji unos da je posle vasSeg obilaska Grubdrzan sastanak u Kninu 27. avgusta, zar ne?
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SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Toeno. | ovdje u izvjedu je, odnosno, u ovoj
sluzbenoj zabiljesci je vidljivo, zapravo ja tadanin bio siguran da li smo prvo otisli u
Knin ili u posjet selu Grubori. Zrgaevo, po ovom izvjedi mozete vidjeti, ali ja sam i kod
ispitivanja par puta naglasio da ne mogu gad@recizirat oko vremena. Ali pret... sad
pretpostavljam, s obzirom na sve @u@enice da je to bilo oko tka, prvo posjeta selu
Grubori, i onda nakon toga u Knin, $to ovdje pigggdije, ali tad u tom trenutku sam ja
tako mislio da je bilo.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Dakle, vi 2001. godine niste mogli da se setiteutka ni
sastanka u Kninu 27. avgusta 1995. godine?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajuulazem prigovor, jer postoji
referenca gde se kaze da se ide u Knindedadeti general&€ermaka. O tome se mnogo ne
govori u ovom dokumentu, ali to je...

SUDIJA ORIE: Gospodine Cayley, vi naravnho moZete da navosdidaka. Mdutim, postoje i
granice na Sta ga mozete navoditi, ukoliko pogasin navod. Sada, ovde nijé re o rueku ni
0 sastanku, o osobi. Mozete li to da imate na umu?

ADVOKAT CAYLEY : Da,dasni Sude. Hvala vam.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : U vaSem razgovoru iz novembra 2002. godine, neouet
verovati, uopSte se ne pominje sastanak u Kninoo¥&m ja ne dovodim u pitanf@njenicu da
ste vi mozda reali u Kninu. Da li znate, da li se&se da je u Stabyedinice- prevod)
garnizona postojala javna kuhinja gde su vojndriuga lica nakon pada Knina zajedno dobijali
obroke. Da li se sate te lokacije Kninu?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Evo ovako, saméu vam razdvojit par stvari: nismo

imali stoZer jedinice, imali smo stozer akcije gsiiebili svi specijalci. Mi kao jedinica to

nismo imali. ako je teren bio dan ili dva, uglavnemo imalilunchpakete. Zné&, nismo

imali prostor gdje riamo, nego smo taj &ak nosili sa sobom. Mi...

SUDIJA ORIE: Ne, ne, to je... postavljeno vam je pitanje daalinvje poznato da je postojala
javna kuhinja gde su vojnici i druga lica nakon @&ahina zajedno dobijali obroke. Da li to
znate ili ne znate, o toj javnoj kuhinji?

SVEDOK CELI €: Ne znam. Ali, ako mi dozvolite za ovo prije..tasije prije 5to ste mi
postavili...

SUDIJA ORIE: Pricekajmo prvo da vidimo kojée biti sledée pitanje gospodina Cayleya.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : dakle, vi se ne sate gde ste tao ruiali u Kninu, vé se
samo séate da ste kali negde u Kninu?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ne, krivo ste me razumieli. Ja se ne&aja da je u

Kninu postojala nekakva menza za vojnike, aliecan se zgrade gdje smo miali, da li

je to bila menza za vojnike ili ne, ja... ja tozream.
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ADVOKAT CAYLEY : U redu. Molim da se prikaze dokazni predmet Tagtila P762. Ako
mozemo da vidimo stranicu 118 od ukupno 212 stearado je ERN broj 5276. To je ponovo
pogresna strana. Strana.ce®eo mi je da je stranica broj 429.

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Imate pogre3an broj. Ne postoji stranica sa bnaj@9 u
ovom dokumentu.

ADVOKAT CAYLEY : Izvinjavam se. Meni je t&no... oh, r&eno mi je da sam u pravu. Svi
mi kaZzu da sam u pravu.

SUDIJA ORIE: Broj 429 koristite ukoliko upotrebljavafedobereprodukciju, i tad se
pojavljuje taj broj, ali ja ne znam da li taj bpmpstoji u bilo kom drugom formatu, ali...

ADVOKAT CAYLEY : U svakom sltiaju, ako to moZe da se prikaZze, a ja Zelim da pladgge
deo, gore na... da, i to je...

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Brzoéu praii kroz ovo gospodin€eli¢u, jer nemam
mnogo vremena. Ako vidite deo gde kazete:"Neéase se da kada smo stigli u Knin da smo
otisli do zgrade u kojoj je bio gene@érmak i séam se da smo tamo svi zajednoalu” opet,
ja ne dovodim u pitanje da ste viali u Kninu, ali vidéete da se nigde ne pominje bilo kakav
sastanak na kojem je govorio gospodidi§&ao Sto ste vi je svedgili?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: koliko se ja sjgam, mi smo imali... razgovor. Da i

¢ete vi to nazvat sastanak ili ne ali smo razgovaegosredno o svemu onom Sto se
dogodilo u Gruborima. Zrta.. od mene se trazilo da kazem di smo bili, 8tgginica

radila, i ja sam to rekao. Matim, S&i¢ je imao druge podatke, i razgovarali smo o tome.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : U stvari, vi sada kazete da to uopste nije bgtesek, na
osnovu vaseg sanja?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ne. Ja sam rekao ne znam kékte vi to nazvati, ali

mi smo tamo bili, sjeli smo i razgovarali smo o srda pretpostavljam da je to bio
sastanak.

ADVOKAT CAYLEY : Da pogledamo stranicu broj 13311... izvinite, 133. 113, hvala.
Stranica je 424, ukoliko to pomaze.

SUDIJA ORIE : Upravo smo promenili sekretara. Mislim da je ostanju potpune konfuzije,
jer nije bio prisutan.

ADVOKAT CAYLEY : Ovo je poslednji dokumentasni Sude. Imate mojudeTo je...
SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Sada, ovo je isti razgovor, i ovo je joS jedintege
pominje ovaj dogdaj o kojem govorimo, i vidite u 14. redu:”Posleggiosmo otisli u Knin, otisli
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smo na riak u zgradi gde je boravio gene€adrmak.” | ponovo tu vidite da se nigde ne
pominje sastanak. Da li vidite to? Nema pomenaedadsZzao sastanak pretka. Da li vidite to?
Posle tog&u vam postaviti pitanje. Da li vidite to?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ta¢no.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodine&eli¢u, ja tvrdim sledée: vi ni u jednoj od
izjava koje ste dali bilo predstavnicima TuzilaSiva vasSim izjavama, sluzbenim beleSkama
vasih izjava hrvatskom MUP-u iz 2001. godine ngtenenuli da se odrZzao sastanak pre vaSeg
rucka u Kninu. | ja vam tvrdim da ste vi pogresiliootoga i da takvog sastanka nije bilo.
SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ja nisam mogaodno to re&i, a reti éu vam iz razloga

zasto. Da mi... u ispitivanju, z&iaistrazitelji nisu dali okvire vremena kad smqgegdili,

ja ne bi mogao tvrditi koje je to vrijeme bilo. Kknetno, ja cijelo vrijeme i u ovoj

sluzbeno;...

SUDIJA ORIE: Zaustawtu vas. Kada ste nam rekli za ovaj sastanak, gospoayley je
sugerisao da ste, obzirom da nikad niste govotiino sastanku, bez obzira narta vreme, vi
mozda pogresSili kad ste nam rekli za taj sastaDakKi vi to prihvatate ili to ne prihvatate - da
ste pogresSili kad ste nam rekli za sastanak?

SVEDOK CELI €: Ne. Ja sam htio razjasnit sliggeU... s obzirom da se ¥&mo na
moje iskaze iz 2005. i, ztiana sluzbenu... na ovu sluzbenu zabiljesSku, evideje po
zabiljeSci, Sto i stoji, da sam ja izjavio da samwogSao u Knin, a nakon toga u Grubore.
Zn&l, ja se... ja se dobro sgm da sam iSao u Knin i tamo smo bili, to nije ¢@pporno.
Zn&i... u nijednom trenutku ne postoji praznina dsalin iSao ili ne. Samo mi postoji
praznina da li je to bilo u jutarnjim satima ili zgjeme ri&ka. mi smo isli u Knin, a@to
po cijelom... po cijelim dogtanjima, to je bilo nakon Grubora, zmnaa vrijeme rdka... i
tamo smo bili i tamo smo razgovarali o tome...jgi... i to je bio sastanak, ja
pretpostavljam da je to bio sastanak. Tamo smalirurazgovarali Smo o tome.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodine&eli¢u, na kraju, ja vam ovo kazem jer se ne
slazemo s onim Sto vi kaZete, da sastanka nije bigosvakako nije bilo sastanka vas sa
gospodinom Sa¢em i gospodinontermakom?

SVEDOK CELI € —= ODGOVOR: Pa ja... ja $to... ja moguéreamo $to ja znam... da smo

u Knin doSsli i da smo dosli u tu zgradu di smo inmatak, i razgovarali smo o tome. Od
mene se, konkretno, gospodinitsge od mene trazio da... da mu kazem Sto znam e.tom

| ja sam mu rekao da... da u vezi toga nisam zisa.rZngi, mi smo u Kninu od... ja i
gospodin S&¢ razgovarali o tome.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Vi u stvari niste odgovorili na moje pitanje iyam
kazem...

SUDIJA ORIE: Gospodine Cayley, mislim da se vaSe pitanje maaje ponavlja...

ADVOKAT CAYLEY : Da.
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SUDIJA ORIE: ...i mislim da je odgovor svedoka... ukoliko zelitejoS jednom da postavite?
ADVOKAT CAYLEY : Ne. Ré€eno mi je da postoji greSka u transkriptu. On jace..
SUDIJA ORIE: Oko redosleda?

ADVOKAT CAYLEY : Ne, ja nisam... on je rekao "’ Ja pretpostavi@arne to bio sastanak”, a
ne "Ja bih to nazvao sastankom.”

SUDIJA ORIE: Pa, kako vi pretpostavljate da je nesto sastaWak?gospodineCeli¢u, vi ste
na to gledali kao na sastanak, onda kada steiwi boj prostoriji, kao Sto ste reklui, kada je
uglavnom govorio gospodin 84&. Za vas je to bio sastanak?

SVEDOK CELI €: Pa, ako smo sjedili i razgovarali o tome, d&elino to nazvati briefing
ili debriefing ili sastanak, ne znam ka&ete to nazvat, ali ja mogudeéa smo o tome
razgovarali.

SUDIJA ORIE: Gospodine Cayley?

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Sada, vi kaZete da ste razgovarali sa gospodBainem,
ali vi niste razgovarali sa gospodindrermakom, zar ne?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ja osobno nisam razgovarao sa gospodinom
Cermakom.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : | u stvari, gospodigermak nije bio prisutan na tom
sastanku sa vama i gospodinontiSam, zar ne?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Kad smo dosli tamo, bili smo svi zajedno. U jeaino
trenutku se sjg@m, dobro se sjam da sam vidio gospodizrmaka. Sad... ne bi vam
dao... htio dat krivi podatak. Da li je on u topsbio, da li je izaSao, da li smo mi bili sami
unutra, to bi vam dao krivi podatak. Ali u...&en se da smo &ali zajedno, da smo bili u
toj zgradi, mislim da je to bilo zapovjednistvo waEHrvatske vojske.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Dakle, kada ste videli gospodifi@rmaka, dok ovde danas
sedite, vi niste sigurni da li je on bio na sastas& vama i gospodinom &é&em, zar ne?

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : UlaZzem prigovor na ovo pitanje.

SUDIJA ORIE: Na ovo pitanje je weodgovoreno pritino detaljno. Svedok je ¥& ovoj
stvari odgovarao detaljno na pitanja, i nije prikia da mu se na ovaj&ia postavlja,
gospodine Cayley.

ADVOKAT CAYLEY : Nemam viSe pitanj&asni Sude. Hvala.

SUDIJA ORIE: Hvala vama, gospodine Cayley. Godpd/lahindaratne?

dokumentovanje i pamcenje

1“6 /2 Fond za humanitarno pravo



prevodioci: Molimo vas da ukljgite mikrofon.

TUZITELJKA MAHINDARATNE : Ja nemam dodatna pitanja, ali samo kako bi raitjas
zbog transkripta, na stranici 107, od drugog daijeestog reda, svedok je dao kontradiktoran
odgovor u dva paragrafa. Samo zelim...

SUDIJA ORIE: To je pitanje o kojem santekivao dace biti problema sa prevodom, ali ne
kazem da postoji. Gospoditlicu, rekli ste da ste otisli u Knin nakon Sto ste biGruborima.
To je vaSe svedenje?

SVEDOK CELI C: To¢no.

SUDIJA ORIE: Da. Jer u jednom od vasih prethodnih odgovoraazkku od rekao bih
vecine njih, ako ne i svih ostalih odgovora, vi stklirebrnuto — da ste prvo isli u Knin pa
onda u Grubore. a u tom istom paragrafu ste kassije”Prvo smo otisli u Grubore, a
onda u Knin.” Da li je ovo poslednje prava verzijaije?

SVEDOK CELI €: Upravo tako. Nisam mogaodo rei dok mi istraZitelji nisu dali

neke druge podatke. Ali to je bila moja greSka,w prvoj sluzbenoj zabiljeSci, ja sam bio
uvjeren da je bilo obratno, aléibo da smo prvo bili u Gruborima, a nakon toga urkini
drzim da je to tako.

SUDIJA ORIE: Sta... koja vam je informacija promenila miljenje?

SVEDOK CELI €: U razgovorima sa istraziteljima kad su me pitakioje vrijeme sam
doSao u Gré&ac, gdje sam bio i tako dalje... i u iskazima dnugyjedoka je bilo @to da
nismo prvo isli u Knin, nego u Grubore. Znadrugi su ovaj, bili sigurni u to da je to tako
i... @ ja nisam bio siguran. A sad sam 99 postoraigda je... da su prvo bili ztia
obilazak Grubora, nakon toga Knin.

SUDIJA ORIE: Ko su bili ti drugi svedoci, gospodirigelicu, i kako ste vi saznali $ta su
izjavili ti drugi svedoci?

SVEDOK CELI €: Pa mislim da se radi o iskazu gospodina Balut@igospodina
turkalja, i mi smo svi zajedno trebali bit doljeo Rjihovim rijec¢ima smo prvo isli u
Grubore, zatim na Knin u &ak. A obzirom da se radi odku, ctito je da smo prvo...
ovaj... otisli u Grubore. Po tom zalkdjujem da smo prvo bili u Gruborima.

SUDIJA ORIE: A kada kazete izjave gospodina Balu@awui... u transkriptu pise
Turkalj... oh, ne znam dalli ja... te su izjave bile...

SVEDOK CELI C: Da.

SUDIJA ORIE:... date kome? Da li su one date hrvatskim vlastlnkancelariji
TuzilaStva?
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SVEDOK CELI €: Kad su me istrazitelji pitali, z&g kronologiju dogdaja sa mnom,
nisam mogao tmo odredit vrijeme. Prilikom njihovog ispitivanja sni ¢itali citate
odreienih izjava, i onda sam se ja... lakSe sam ses8&3'se tie vremena — htjeli su mi
poma: oko vremena. Zri, od njih sam dobio podatak.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Hvala vam na ovim odgovorima.

ADVOKAT CAYLEY : Gospodine predsedavajuizvinjavam se Sto vas prekidam. mogu li da
pitam... na osnovu vasih pitanja, mogu li da pastawa ili tri pitanja svedoku?

SUDIJA ORIE: Da. | ja imam joS jedno ili dva pitanja. GosjppdViahindaratne, i dalje
nemate pitanja? Gospodine Mikiibu, i dalje nemate pitanja?

ADVOKAT MIKULI CIC: Imatu jos nekoliko pitanja u dva minutssni Sude.

SUDIJA ORIE: Dva minuta. U tom sktaju predlazem uobajenu proceduru: prvo da pitanja
postave sudije, a ondamo dati vama poslednju priliku.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE : Gospodin& eli¢u, imam dva pitanja za vas.
PRETRESNO VECE: ISPITIVANJE

SUDIJA ORIE: Prvo se odnosi na prilike kada ste napisali v&&d. ste napisali vas tiie

izvestaj, i rekli ste da je to najverovatnije hlloseptembra u Zagrebu, koji se nigde ne spominje
u vasSim izjavama hrvatskim vlastima, zar ne?

SVEDOK CELI €: Ja ih nisam davao.

SUDIJA ORIE: Tokom pauze ste pregledali izvestaj i rekli steveSa izjava hrvatskim
vlastima se odrazava u njemu, i uneli ste jednieimm Ali u tim izveStajima se niSta ne govori o
tom okupljanju 1. septembra i pravljenju novog &ega, kada je dodato nekoliko redova, a koji
je otkucala sekretarica, zar ne?

SVEDOK CELI €: Toeno.

SUDIJA ORIE: Onda...

(Pretresno vée se savetuje)
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SUDIJA ORIE: MoZzda sam nesSto propustio. U toméslu ¢u vam se izviniti, ukoliko sam vam
postavio pitanje na koje stedvdali odgovor. Veoma smo se fokusirali na 25. at/gues
operacije 25. i 26. avgusta. Sada, koliko je ukuyaa jedinica obavila operacijgcenja
terena, da kazemo tokom avgusta i septembra meseca?

SVEDOK CELI €: U kolovozu i rujnu... znd, prva... péetkom kolovoza je bilakcija Oluja
negdje sredinom kolovoza je bila... takoakcija... Obru¢ — na podrgju Petrove Gore, i... 25. i
26. je bilaakcija Oluja-Obru’ na podrdju Gospéa. Mislim da su to sve akcije u vremenu, u
osmom mjesecu... U devetom, miskiak da nismo imali, ali pcathom putubi mogli tazno
vidit. Mislim da nismo imali.

SUDIJA ORIE: Hvala . Da. Gospodine Mikuiicu, mislim da ste vi prvi na redu?
ADVOKAT MIKULI CIC: Hvalagasni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospodin Mikulgié.
DODATNO UNAKRSNO ISPITIVANJE : ADVOKAT MIKULI CIC

ADVOKAT MIKULI CIC - PITANJE: Gospodingeli¢, svrha vaseg razgovora i dolaska u
stozer u Gréacu 26. (avgusta)gao je bila potaknut&injenicom da se povodom pretrage
Grubora pojavljuju raztite verzije dogdaja. T&no?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ta¢no.

ADVOKAT MIKULI CI€ — PITANJE:Gospodin S&¢, kao n&elnik stoZera Specijalne
policije, ctito je dobio zadatak od generala Mat&akoji je tamo bio prisutan, da utvrdi Sto se
stvarno dogodilo. Jeste li vi to tako shvatili?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ja... ja sam to tako shvatio, jer sam iskija sa njim

i... ... pricao o tome i od njega dobio te podatke.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: | taj zadatak...

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajuzelim samo da istaknem...
pominje se Gospi trebalo bi da stoji Geac, a ne Gospi ”...vaSeg razgovora i dolaska u stozer
u Gospéu...”

SUDIJA ORIE: Treba da stoji Gksac, da. Hvala vam. Mislim da nema zabune vezano za
sastanak. Izvolite nastavite.

ADVOKAT MIKULI CIC: Hvalagasni Sude.
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ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: | taj zadatak je gospodin 8a dobio od generala
Markata, jer je @ito general markazelio da se utvrdi istina, pa ma kakva god bieid li to
tako shvatili?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa, ja he mogu govorit izrie... odnosa gospodina
Markata i gospodina S&a, ali mogu ré izmedu odnosa mene i njih, ja sam iskiuo
shvatio da je gospodin 84... vodi taj dio, da utvrdi Sto je i kako se dododjer sam
iskljucivo samo s njim i komunicirao.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: Hvala vam na odgovoru. Da li vam je poznato da je
gospodin S&c¢ prije vas tog dana u Gfacu razgovarao s nekim drugim o incidentu u
Gruborima?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Ja to ne bi znao.

ADVOKAT MIKULI CIC — PITANJE: | to¢no je, gospodin€eli¢, da je civilna policija
obavjeStena o incidentu u Gruborima u to vrijense,re?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa, obzirom na ovaj sastanak, odnosno na posjet
Gruboru, gdje su bili policajci —¢do da su znali.

ADVOKAT MIKULI CIC = PITANJE: | to¢no je, zar ne, gospodirteli¢, da je
kriminalisticka sluzba civilne policije vodila istragu da obagiji javnog tuzitelja ukoliko je
pacinjen zlagin tko je osumnjien, kako bi javni tuzitelj mogao odi 0 podizanju optuznice
pred nadleznim kaznenim sudom. Je li ttntu?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Toeno.

ADVOKAT MIKULI CIC: Hvala. Nemam drugih pitanja.

SUDIJA ORIE: Da. Pitam se u kojoj meri ova pitanja proizilaz®ilo cega Sto se dogodilo pre
vaSeg unakrsnog ispitivanja. Gospodine Cayley?

ADVOKAT CAYLEY : Hvala, gospodine predsedawvaju
SUDIJA ORIE: Rekli ste dva ili tri pitanja. Gledam u sat.

ADVOKAT CAYLEY : Casni Sude, Ibu veoma brz.
DODATNO UNAKRSNO ISPITIVANJE : ADVOKAT CAYLEY

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Gospodineeli¢u, rekli ste malopre odgovargjusasnom
sudiji Orieju kad su vas iz kancelarije Tuzilaspitali za hronologiju dog#aja, rekli ste da vi
sami niste bili u mogtnosti da odredite vreme. Da li s&a toga?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Tada nisam znao&no odrediti koje je vrijeme bilo,
jednostavno, zbog proteka vremena, nisam mogamtodrijedit vrijeme.

dokumentovanje i pamcenje

1“6 /2 Fond za humanitarno pravo



ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : Dakle, oni su vam onda piitali izjave drugih svedoka,
kako bi vam pomogli da se orijentiSete u vremeraulile to t&no?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Toeno. Inase, tijekom cijelog obavljanja razgovora, ja
sam se stvarno trudio, i sad se trudii iginu i samo istinu, ali... rél vam jedan
konkretan primjer kojeg sam se sad upravo sjettanRBam... pitano je... pitanje je bilo

kad sam se sreo sa gospodinorti&am, da li 25. ili 26. (avgusta)? Ja to nisam mogao
to¢no odgovorit. Méutim, kad mi je proitano da je gospodin 8i& dao izjavu da on

sigurno 25. nije bio na podiju Grataca i Knina, da je bio u Zagrebu, da je tek do%ap 2

ja sam onda mogao samo potvrdit da je to vjerovhiina26., jer stvarno, nakon tol’ko
vremena, nisam mogao znati, ja to nisam mogao.znati

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Vi se séate da su vam izjave gospodina Baludauvi
gospodina Turkaljaitali istrazitelji TuzilaStva. Da?

SVEDOK CELI € — ODGOVOR: Pa, ne mogu vam sadstm precizirat da li su teitali,
ali u samom razgovoru... i sa njima, ali i sa..gggpodinom Balunovem... mogu

utvrditi, zna&i, mogao sam dati tan podatak. Ali, kroz razgovor sa istraziteljimaajp
puno mi je pomoglo da budem Sto precizniji i StEntp.

ADVOKAT CAYLEY - PITANJE : Sada, obzirom na te izjave svedoka koje su vam
prccitane...

TUZITELIJKA MAHINDARATNE : Gospodine predsedavajuako mogu ovo da naglasim...
oba razgovora su kompletno snimljena i gospodin&yagno zna Sta je svedoku bitgtano.

SUDIJA ORIE: Gospodine Cayley, upravo zbog toga sam oklevagvdda pitanja iznesem
pred svedoka, ali sam ih izneo pred svedoka.

ADVOKAT CAYLEY : Mogu li da postavim jos jedno pitanjgsni Sude?

SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT CAYLEY — PITANJE : Kako se zvao istrazitelj koji vam §gtao te izjave? Da li je
to bio gospodin Casey?

SVEDOK CELI C — ODGOVOR: Tocno.

ADVOKAT CAYLEY : Hvalacasni Sude.

SUDIJA ORIE: Ukoliko nema dodatnih pitanja...

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE : Ukoliko nema dodatnih pitanja, gospoditelicu, ovim je zavrseno vase

sved@enje pred ovim Sudom. Zeleo bih da vas se veotmeatian $to ste odgovorili na sva ova
pitanja, pitanja koja su vam postavile strane uygmal, pitanja koja vam je postavljalo Pretresno

dokumentovanje i pamcenje

1“6 /2 Fond za humanitarno pravo



vece, i zelim vam siguran povratakduGospaio posluziteljko, molim vas da ispratite
gospodinaCeli¢a iz sudnice.

SVEDOK CELI C: Hvala.
(svedok napusta sudnicu)

SUDIJA ORIE: Pre nego Sto zavrSimo sa radom, Zeleo bih datseafim svima koji su
omoguili da se svedéenje svedoka danas zavrsi, a to su: prevodioaiskriberi, obezbdenije,
tehnitkoj sluzbi, predstavnicima Sekretarijata. Zelimvdan se svima najlepse zahvalim.
Prekidamo sa radom do ponedeljka, 8. septembral® ddsova u sudnici broj 3.

Sednica je zavrSena u 14.20 h
Nastavlja se u ponedeljak, 8. septembra 2008. gadit¥.15 h.
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