Ponedeljak, 8. septembar 2008. godine
Svedokinja Laila Malm

Svedok Soren Liborius

Otvorena sednica

Optuzeni su pristupili Sudu

Patetak u 14.18 h.

Molim ustanite. Mdunarodni krivéni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite, sedit

SUDIJA ORIE: Dobar dan svima. Gosgo sekretarko, molim vas, najavite predmet.

sekretar: Dobar dan¢asni Sude. Ovo jBredmet IT-06-90-T, Tuzilac protiv Ante
Gotovine i drugih.

SUDIJA ORIE: Hvala, gospdo sekretarko. Gosgo Gustafson, mislim da nije
potrebno da vas pitam da li ste spremni da pozasletieg svedoka, jer pretpostavljam
da je pred nama gos@@ Malm. Da. Dobar dan, gospmMalm.

SVEDOKINJA MALM : Dobar dan.

SUDIJA ORIE: Gospa@o Malm, pre nego Sto poete da svedate u ovom predmetu,
Pravilnik o postupku i dokazima od vas trazi deedat€anu izjavu daete govoriti

istinu, celu istinu i niSta osim istine. Tekst zgave dée vam gospdea posluziteljka. Da li
mogu da vas zamolim da ustanete i datéave izjavu.

SVEDOKINJA MALM : Svetano izjavljujem dau govoriti istinu, celu istinu i niSta
osim istine.

SUDIJA ORIE: Hvala, gospdo Malm. Molim vas, sedite. Engleski jezik nije vafezik
kojim govorite u vasem domu. Ukoliko bude ikakvitoplema da razumete ili da nesto
kazete na ovom jeziku, molim vas da me obavestite.

SVEDOKINJA MALM : Hoéu.

SUDIJA ORIE: Hvala. Gospdo Gustafson, izvolite.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Hvala,Zasni Sude.

svedokinja: Laila Malm

GLAVNO ISPITIVANJE: TUZITELJKA GUSTAFSON
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TUZITELJKA GUSTAFSON - PITANJE : Dobar dan.
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Dobar dan.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Molim vas, recite nam svoje puno ime i
prezime za zapisnik?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Laila Malm.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Molim da se svedokinji pokaZe dokument sa spiska
Pravilu 65ter koji nosi broj 5363.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Gospdo Malm, da li prepoznajete ovu
izjavu, kao izjavu koji ste dali 29. i1 30. jula koju ste uneli neke korekcije 4. septembra
2008. godine?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : | to je izjava koja je po vasem najboljem
znanju istinita i tana?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELIJKA GUSTAFSON - PITANJE : Da li ona téno odrazava ono $to ste rekli u
vreme kada ste je dali?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : | ako bih vam danas pred ovim Sudom
postavila ista pitanja koja su vam postavljena ketdadavali izjavu, da li biste dali
Pretresnom @ iste odgovore?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Zelela bih da ovu izjavu ponudim u spiasni Sude.

SUDIJA ORIE: Iz pismenih podnesaka vidim da nema prigovoraspain sekretarko,
koji bro;...

sekretar: To ¢e biti dokazni predmet TuzilaStva broj P724sni Sude.

SUDIJA ORIE : Dokazni predmet TuZilastva broj P774 primljenujspis. Sto ne zia
da su automatski primljeni svi prilozi. GogfmoGustafson, mozda ste primetili da od,
mislim, 34 dokazna predmeta, Odbrana Gotovine limi®dbrana gospodina Mar&a
se protive usvajanju u spis, a to brojevi 1, 36oj B1?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Da,¢asni Sude, i razgovarala sam sa Odbranom
neposredno pre svetknja i slozili smo se da e nuditi u spis dokument pod rednim
brojevima 30 i 31. Mislim da postoji... i dalje govor na broj 1, kojim nameravam da se
bavim tokom svedtenja svedokinje, i mozda prigovor moze da se tadeesi.
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SUDIJA ORIE: Da. A onda mislim da bismo mogli da zamolimo gmkpsekretarku da
pripremi spisak brojeva kojeemo da dodelimo svim dokumentima koji nisu osporAni
radi se o dokumentima po Pravilu 92ter. Osim prganspis, shvatio sam da
dodavanjem dokumenata na spisak po Pravilu 65tierdbo stvar kao i samo uvrStavanje
u spis. Gospdo sekretarko, da li imate spisak i...

(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)

SUDIJA ORIE: U bliskoj saradnji sa menadzerom predmeta TuX#agospda
sekretarkae pripremiti spisak da se dodele brojevi za ne@s@ore dokazne predmete.
Gospodine Kehoe?

ADVOKAT KEHOE : Ako mi dozvolite,¢asni Sude, ja bih da ispravim... dobio sam
spisak predmeta kojide se baviti Tuzilastvo, i moje pitanje je sléde.. buddi da nije
sasvim jasno ... da li su to dokazni predmeti Estpji zn&ajno preklapanje, da li su
dokazni predmeti koji se nalaze na spisku kao dokazdmeti TuzilasStva isti kao
dokazni predmeti koji su priloZeni izjavi po Prav82ter koje nam je obelodanilo
Tuzilastvo? Jer mislim da je u sklopu te izjaveRpavilu 92ter bio i jedan dokazni
predmet koji se odnosi na ubistvo koje se dogadilan podrgdja Vojne oblasti Split.
Tako da sam malo zbunjen o kom spisku tuziteljkaogi, jer imamo, s jedne strane
spisak po Pravilu 65ter koji nam je obezbedilamiisli na spisak izjava po Pravilu 92ter,
jer postoji preklapanje, ili su ragzii.

SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Koliko ja znamgasni Sude, oni su isti. Oni bi trebalo da
budu isti. MoZzda mogu o tome da razgovaram sa kofega pauzi, ukoliko postoji
odreieni dokazni predmet koji ga brine. Nisam sasvinuisig u¢emu je problem.

ADVOKAT KEHOE : Ja mogu to da razjasnim odmah. | to je pitanje kiolazi u vezi
izveStaja od 21. septembra 1995. goding;eade zaseoka Balte u selu Kijane, i bavi se ...

SUDIJA ORIE: Gospodine Kehoe, imam dva spiska u ovom trenygklan je onaj koji
je deo ili vezan spisak po Pravilu 92ter koji #ad1 dokument, a imam jos jedan
spisak, naizgled druggi spisak koji daje viSe informacija i koji je degave svedokinje
koji je ona svojertno ispravila. Mozete li ... Dakle, kada govoriteomn dokumentu, da
li moZete da mi date broj stranice i dokazni btako da znam ¢emu govorim ili o
¢emu vi govorite?

ADVOKAT KEHOE : Govorim o dokumentu koji je inicijalno bio deoldonentacije
koju ste dobili od zastupnika, a broj se nalazvriau 0054-8120.

SUDIJA ORIE: Da ... Gde se to nalazi na jednom od spiskova?
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ADVOKAT KEHOE : Pa upravo je to izvor nesporazurasni Sude. To je doSlo u
ovom registratoru dokumenata uz konkretnu svedokirteSko mi je bilo da shvatim o
¢emu se radi, i zbog opreza, hteo sam da skrenemupBretresnog v, jer sam i sam
malo zbunjen u vezi sa ovim viSestrukim listama lige ovaj dogdaj deo podneska
TuzilaStva, u svetldinjenice da je izvan geografskog pogeuVojne oblasti Split, i
iskreno, to je...

SUDIJA ORIE: Gospodine Kehoe, nisam uspeo do sada da utvrdiomodokumentu
govorite a ne znam ni 0 kom spisku govorite. Molias da mi pokazete o kom spisku je
re¢ i 0 kojoj se stranici radi, a zatim...

ADVOKAT KEHOE : Samo trenutak da se konsultujem sa svojim kolegom

SUDIJA ORIE: U redu.

(Odbrana se savetuje)

ADVOKAT KEHOE : Casni Sude, kao ... izvinjavam se. Kao deo dokapnedmeta
TuzilaStva broj P774, postoji izjava svedoka, i gkgledamo 17. stranicu u 21. redu, na
sredini stranice govori se o izvestaju UN CIVPOLi4m, je SO5-95/117.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Casni Sude, ako mogu ...

SUDIJA ORIE: (mikrofon nije uklj@en)...govorite o0 dokaznom predmetu TuzilaStva
broj P177 umesto P117.

ADVOKAT KEHOE : Izvinjavam se, da P177, oprostite.
SUDIJA ORIE: U redu, nasao sam. GosjpoGustafson?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Casni Sude, izvestaj ne predstavlja deo dosijea po
Pravilu 92ter i ne nudim u spis taj izvesta,.

SUDIJA ORIE: Dakle, to spominje svedok, dgim, vi n&ete da se oslanjate na to.
ADVOKAT KEHOE : Uz svo duzno poStovanjgasni Sude, malu zabunu stvara spisak
koji je pridodat dokaznom predmetu TuzilaStva B#@g4. Postoji spisak koji prati
podnesak po Pravilu 92ter i postoji spisak dokapngdmeta. Ne razumem Sta mi u
stvari ovde obrdujemo, jer, kao Sto vidite, te dve liste se ne plzdaju.

SUDIJA ORIE: Ali koliko sam shvatio da je ovaj dokument ..nodno da se Tuzilastvo
nete oslanjati na to, dakle, to je... toéaebiti u spisu.

ADVOKAT KEHOE : To je sporna tka.
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SUDIJA ORIE: | onda mozemo da se pitamo kolié®izjava svedoka joS uvek da bude
razumljiva bez dokumenta. GogjmoGustafson, molim vas nastavite.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala,éasni Sude. Sada bih Zelela daditam kratak
rezime izjave svedokinje po Pravilu 92ter.

SUDIJA ORIE: Molim vas, nastavite. Vi ste objasnili svedokisyirhu ovogitanja
rezimea?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Jesam.
SUDIJA ORIE : Molim vas nastavite.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Laila Malm je radila kao posmatr&NCIVPOL-a u
Kninu izmeiu 26. avgusta i 2. septembra 1995. godine, u Sukiodd 2. septembra i u
decembru 1995. godine. Dok je bila u SukoSanimspgta Malm je primarno bila
odgovorna za patroliranje u podju Grataca. Svakodnevno je odlazila u patroliranje
CIVPOL-a i dobijala informacije o ztinima, kao 5to su ubistva, pijee, paljenje i
okrutno postupanje &mu su je obavestavali ljudi koji su ostali u s@impodrdjima
Knina i Graaca. Ona je ¢tino bila @evidac kada je grupa vojnika pijaala u selu
IvoSevci blizu Kistanja 30. avgusta 1995. godinesfata Malm i njene kolege
zabelezile su sve informacije koje su dobili ocamioma u CIVPOL-ovim izveStajima o
incidentima, i ti incidenti su prijavljeni hrvatskavilnoj policiji. Ovim je zavrSen
rezime.

SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospio Gustafson. Kada budete sévali sa gospdom
sekretarkom, &ekujem da isto tako obratite paznju na one dokuenkoji su vé
primljeni u spis, a to su dokazni predmeti TuzitlastP251, P252, P261, thgim, oni su
ve¢ obelodanjeni, s obzirom da su uvrsteni u spis.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Da,&asni Sude.
SUDIJA ORIE : Molim vas nastavite.

TUZITELIKA GUSTAFSON — PITANJE : Gospdo Malm, Zelela bih da vas pitam
nesto o tome kako su se odvijala vasa patroliréigasnili ste u vasoj izjavi o svom
opStem obrascu kako ste odlazili u patroliranjeagem svakodnevnom patroliranju,
obicno sa vasSim kolegom Martinsom. Kakva je bila swasgih patrola, koji su bili vasi
zadaci kao posmatta CIVPOL-a?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Zadatak je bio da pratimo krSenja ljudskih
prava.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Dakle, kada biste otisli u selo, $ta biste
uradili?
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SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ostavili bismo auto, zatim bismo proverili
kuce, da li je bilo nekog tamo. Ako bismo nasli spadjéice, onda smo to prijavili. Ako
bismo pronasli ljude, naravno, mi bismo traziinli kartu, ako su imalidnu kartu. U
suprotnom, mi bismo zatrazili da nam daju imenatuthe rdenja. A ako su bili
zlostavljani na neki r@an, mi bismo napravili izvestaj.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Sta je svrha prikupljanja imena i datuma
rodenja ljudi u selima?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pa, hteli smo da zabelezimo da li su ljudi zivi
ili ne. | takaie smo im nosili hranu. Veontgsto smo odlazili u Knin u Crveni krst i
onda bismo se vratili i tim ljudima koje smo upolziavali neSto hrane.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : A vi ste objasnili u va3oj izjavi da ste pisali
svoje izveStaje istog dana kada ste primili izvjiestacidentu. Da li ste pisali te izveStaje
po sé€aniju ili ste koristili beleSke koje stecsaili kada ste razgovarali sa ljudima?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pravili smo beleSke. Naravno, imali smo
prevodioca sa nama sve vreme, a mi bismo pravaske, i obtno bismo se vratili
prilicno kasno uvée, a onda bismo otisli u stanicu i pisali izvestayakom incidentu.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Hvala.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Molim da se svedokinji pokaze dokument sa spiska
Pravilu 65ter koji nosi broj 5366.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : To je karta koju ste koristili u to vreme i
govorili ste o tome u 13. paragrafu vaSe izjave.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Molim da se uvéa donja desngetvrtina dokumenta,
odnosno karte.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : U va3oj izjavi objasnili ste da ste
obeleZavali na ovoj karti sela koje ste posetiliteZi crvene ili tanije, ljubicaste oznake
na ovoj karti, da li su to oznake koje ste vi upeli

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li su to oznake onih sela koje ste
posetili?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : A da li postoji bilo kakva razlika iznde
crvenih oznaka ili zutih oznaka?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mislim da je jednom bojom obeleZzeno mesto
gde smo nasli ljude, a drugom bojom mesto gdesimaipronasli.
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TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li se sada gate koja boja je
obelezavala koje od tih mesta?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, kada ovako gledam. Ako bih videla ime
sela, verovatno bih se setila.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Da li moZzemo da priblizimo onaj deo u sredini gele
vedina oznaka?

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li moZete to da vidite ili biste Zeleli da
se joS viSe uwa?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mislim da je ovako u redu. Mislim da su
crvene oznake mesta gde smo pronasli ljudéarBese mesta Jéri

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : A kada ste odlazili u selo, Sta biste uradili
da biste utvrdili da li je to selo prazno ili dgds uvek postoje ljudi koji Zive tamo?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pa, ako bismo pronasli ljude, onda, naravno,
znamo da je bilo ljudi.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : A ako bi setinilo da je selo bilo prazno, da
li biste preduzimali neke korake da utvrdite daio ipak ima ljudi?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mislim da smo takvo selo obelezili zutom
bojom, ako nismo pronasli nijednégveka.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Ono $to vas ja pitam je slede ako biste

se vozili kroz selo i niste videli ljude na ulicanaka li biste izasli iz vaSeg vozila i
pogledali okolo ili biste jednostavno krenuli d&lje

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mi smo¢ak ulazili i u kite da proveravamo.
Mozda ne u svaku Ku, ali u mnogo kéa jesmo i stvarno smo pronasli ljude. U jednom
selu nasli smo slepu Zenu kako sedi na krevetdiimas da je ne ubijemo. Tu zenu smo
... Napravili smo izveStaj i dali smo ga Crvenoratir pa su oni otisli da je pokupe.
Drugogc¢oveka smo pronasli u krevetu. On nije mogao deoseepi iz kreveta, i takie
smo otisli u Crveni krst u Zadru i posle nekih ras@a tajcovek je odveden, mislim, u
bolnicu ili mislim da je on zapravo otiSao kod s\mgta.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Hvala.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Molim da se ova karta uvrsti u spis.
SUDIJA ORIE: Nema prigovora? Gosgo sekretarko, tée biti broj?
sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni predmet TuZilastva broj P775.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Tuzilastva broj P775 primljemujspis. Molim vas,
nastavite.
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TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala. Molim da se sada svedokinji pokaZze dokumen
sa spiska po Pravilu 65ter koji nosi broj 5368.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Ovaj dokument je jedan od spiskova ljudi
koje ste napravili, to su ljudi sa podja Grataca. To opisujete u 14. paragrafu vasSe
izjave?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : A na prvoj stranici vidite slovayvJ. Da i
se séate na Sta se to odnosi?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je ... mislim da je to koordinata. Broj
koordinate.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Molim da se preds druga stranica ovog dokumenta.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Upravo ste opisali kako ste odlazili u ta
sela i popisivali imena ljudi i datumed®nja. Da li su ove ... Da li je ovaj spisak
napravljen na osnovu vasih patrola i informacijgelksie zabelezili o tome ko je napustio
sela, zna, njihova imena i datume denja?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : | koliko ¢esto ste azurirali ovu listu i druge
slicne liste?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je azurirano svake veri. Luis je bio taj

koji je drzao ove liste, tako da je on to svakdevazurirao.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Dakle, svakog dana biste beleZili imena
ljudi koje ste sreli tog dana?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Molimo da se svedokinji pokaZe dokument sa spigka
Pravilu 65ter koji nosi broj 5367.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li je ovo skan spisak koji se bavi
selima u ovom kvadratu koordinatne mre##?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Zelim da ponudim ove dve liste u spiasni Sude.
SUDIJA ORIE: Da li da budu pod jednim ili pod dva razia broja?
TUZITELJKA GUSTAFSON : Mogu da budu pod jednim dokaznim brojem.

ADVOKAT KUZMANOVI ¢C: Casni Sude, ne ulaZem prigovor, samo pojasnjenijg. Ko
je datum ova dva dokumenta? Nema datuma na samkumeantu.
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SUDIJA ORIE: Gospa@o Gustafson, mozete li mozda da ovo razjasniteesdakinjom?

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Culi ste prigovor. MozZete li da nam
objasnite na koje datume se odnose ove liste?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da. P&eli smo da pravimo ove liste, koliko se
seam, skoro odmah kada smocpb da patroliramo i naravno, koristili smo ovedislo
kraja misije.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Rekli ste da je to bilo skoro odmah kada
ste p&eli svoje patroliranje. Da li je to bilo kada st&li patroliranje u podrju
Grataca?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KUZMANOV!I ¢: Samo da bude jasno, to je kraj avgusta 1995ngodia
i je to tatno?

SVEDOKINJA MALM : To je t&no.
SUDIJA ORIE: Da.
ADVOKAT KUZMANOVI C: Hvala.

SUDIJA ORIE: Mislim da svedokinja nije ni stigla ranije, bardswko stoji u njenoj
izjavi. Gospao sekretarko, koliko sam shvatio da je za Sekjatgsozeljnije da imaju
dokumente sa zasebna dva broja. MozZete li ideatiik dokumente, a zatim dodeliti
brojeve.

sekretar: Casni Sude, dokument sa spiska po Pravilu 65temkiji broj 5368 poste
dokazni predmet TuzilaStva broj P776, a dokumesipsska po Pravilu 65ter koji nosi
broj 5367 post& dokazni predmet TuzilaStva broj P777.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmeti Tuzilastva P776 i P777 primljeniu spis. Molim
vas, nastavite.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala. Molim da se svedokinji sada pokaze dokumen
sa spiska po Pravilu 65ter koji nosi broj 5374.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Dokument kojicete sada videti je
memorandum koji ste vi i vas kolega uputili kancglduzilastva u decembru 1995.
godine, i to je opisano u vasoj izjavi svedokaptiEk Da li se s&ate zasto ste napisali
ovaj memorandum sa svojim kolegom i poslali gaiviearodnom krivinom sudu za
bivSu Jugoslaviju?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da. Mi smo bili veoma frustrirani u to vreme
jer smo smatrali da svi ovi ljudi ne primaju nikakpomd@. Oni su bili zastraseni.
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Njihova imovina je ukradena. Oni gak i ubijani, a niSta se nije deSavalo da se te¢gpr
i zato je napisan ovaj memorandum.

TUZITELIKA GUSTAFSON — PITANJE : Pod "svi ovi ljudi" mislite na ljude u
podruiju Grataca?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Molim da preilemo na 2. stranicu ovog dokumenta. |
molim da se uwa poslednji paragraf na ovoj stranici.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Molim vas da pogledate poslednji paragraf
gde se kaze: " CIVPOL nema saradnju sa policijoBratacu. Trazili smo informacije u
svim sliajevima tokom nedeljnih sastanaka kako bismo ndaglpratimo te skajeve,

ali nismo dobili odgovore.” | malo dalje kazete: j&dinom sldgaju smo dobili

informacije od policije da su uhapsili jednu zehwg krate stoke. Ova informacija nije
potvrdena. U svih drugih 56 stajeva koji se odnose na ubistva, silovanja, zldstaja,
krade, zastraSivanja, razbojniStva, pka, paljevine i nestala lica, CIVPOL nije dobio
nikakve informacije iz policije u Gtacu." U ovom paragrafu se govori da ste traZili
informacije o svim sléajevima. Da li je vaSa praksa bila da o svim incttea koje ste
zabelezili izvestite policiju u Gtacu?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Luis Martins i ja smo nekoliko puta otisli tamo
da razgovaramo s njima. @ho je vala tima, Lennart Widen, bio taj koji je imao
sastanke.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : A izmedu vaseg izvestaja koji ste napravili
zajedno sa Luisom Martinsom i izveStajaledima, da li ste shvatili da je policija u
Gratacu bila upoznata sa incidenatima koji su zabelazgasSim izveStajima?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Apsolutno.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Ponudila bih u spis ovaj memorandufasni Sude, i
mislim da advokat mozda ima prigovor na deo toga.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kehoe?

ADVOKAT KEHOE : Da, moj prigovor, kada je ¢® ovom, da nisam bio siguran da se
sve ove informacije odnose na vremenski okvir opitt&ili optuzbe, koje idu od kraja
septembra unazad. A moje pitanje kada smocetga ulozili prigovor bilo je slede:

Da li su se ovi dogtaji odigrali nakon kraja septembra 1995. godine?

ADVOKAT KUZMANOVI C: Casni Sude, samo za informaciju Pretresnotuymi se
pridruzujemo prigovoru jer je izvan okvira optuzmi¢ivala.

SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson?
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TUZITELJKA GUSTAFSON : Casni Sude, mogu da pitam svedokinju o ddrem
vremenskom periodu. Ali Zelim da istaknem da setremicama 4, 5. i 6 nalazi nastavak
izveStaja CIVPOL-a o incidentima koji se odnoseardje izvestaje, od kojih mnogi
spadaju u vremenski okvir optuznice, ne svi, alogirod njih spadaju. Neki od njih su
dokazni predmeti.

ADVOKAT KEHOE : Pa, kad je rieo tome, mi osporavamo one izvesStaje koji nisu u
tom periodu na koji se odnosi optuznica. | mislianjel duznost TuzilaStva da to ukloni iz
izjave.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Casni Sude, kao primer, prvi paragraf na prvoj stian
govori o incidentu u Vojridu i Glini i to nema nikakve veze sa Sektorom JugklB, to je
samo jedan primer.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Casni Sude, mislim da je Pretresn@eeu stanju da
utvrdi koji delovi ovog su relevantni i koji nisa,po mom misljenju mnogo toga je vazno
za konkretni vremenski period i lokacije koje senigu u optuznici.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kehoe.

ADVOKAT KEHOE : Mislim, uz duzno postovanjéasni Sude, ne verujem da je ... i
premda gajim najdublje poStovanje prema Pretresratoni njegovoj spospbnosti da
protuma&i nejasnde, verujem d@e Pretresno & prilikom razmatranja dokumenta,
kada konano daiemo do kraja, ipak Zeleti da dobije od nas nekemsiceu pogledu
toga Sta je relevantno a Sta ne.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Casni Sude, a druga stvar, kao $to znate, oni iteag
dokazivanja u ovom predmetu i ak® oni p@eti sada da dodaju stvari koje nisu deo
optuznice i nisu deo Sektora Jug, mi moramodistino te stvari i da ukazemo na te
stvari, i mislim da je to izuzetno nepravedno préDalorani.

SUDIJA ORIE: To nema nikakvu dokaznu vrednost 5to &e ¢iptuznice.
ADVOKAT KUZMANOVI C: Nematasni Sude.

SUDIJA ORIE: Ne. Dakle, ¢igledno je, gospdo Gustafson, da nam to govori da biste
trebalo da redigujete ovaj dokument i da jasno et@aPretresnom ¢a na ono Sto je
relevantno i gde postoji dokazna vrednost u ovikedaim predmetima, a da bi ono $to
nije relevantno trebalo da bude izbrisano, taksaldrze podalje od Pretresnoga¢i
nevazni delovi. Pretresno éece razmotriti ovo pitanje, odv@gmo vreme i pazljivo
¢emo pregledati. Molim vas, nastavite.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala,¢asni Sude.
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TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : | u va3oj izjavi u 19. paragrafu, vi ste
opisali kako ste o incidentima izveStavali poliajusratacu. Vi kaZzete da ste, uglavnom
podnosili izveStaje Anti Pogoreli, n&elniku za informisanje policije Geéac, a ponekad
i dezurnom oficiru. Kada ste prijavljivali ove inlgnte policiji u Graéacu, da li ste
odlazili u policijsku stanicu da prijavite?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, jesmo.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Htela bih da vas pitam nesto o policijskoj
stanici u Graacu. Da li se sate zgrade?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, ne séam.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li se séate da ste wali policiju u
podrwju i patrolna vozila u podeiju?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : U gradu Graacu?

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : U gradu ili na Sirem podiju?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Vidala sam ih na kontrolnim punktovima, da,
vidala sam ih. | na terenu, talea Séam se Male Popine, mislim da imam i druge
izveStaje, takde, gde sam ih videla.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Dakle, pored gospodina Pogotalii
dezurnog oficira u stanici policije, take ste vitali i druge pripadnike policije u tom
podruwju?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : U 21. paragrafu vase izjave, vi ste rekli:
"Na osnovu mojih zapazanja, mislim da policija &@nije ulagala dovoljno napora da
zaustavi kriminalce. Mi smo bili u mog@nosti da posetimo sve te ljude u selima i
prikupimo podatake o zémima. Ali su se zIdini i dalje deSavali. Mislim da je policija
mogla da tini viSe da se spiekriminal, na primer, zaustavljanjem automobila be
registarskih tablicade&im patroliranjem selima.” Na osnovu onoga Stossf@imetili u
tom podréju tokom patroliranja i u interakciji sa policijorko jece&e patrolirao tim
selima, vi i Luis Martins ili policija Gréaca?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mi smo bili tamocege.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : A na osnovu onoga 5to ste videli u
podrwju, da li mislite da je policija mogla da patrolwaoliko ¢esto koliko ste vi
patrolirali?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, mislim da je to tako.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Molim da se svedokinji pokaZe dokument sa spiska
Pravilu 65ter koji nosi broj 4168.
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SUDIJA ORIE: Pre nego Sto nastavimo, dokument o kém@retresno e tek morati
da odl&uje o prijemu joS nije ozian za identifikaciju. To je prethodni dokument.
Gospalo sekretarko, mozete li nam dati broj?

sekretar: Casni Sude, dokument sa spiska po Pravilu 65temkii broj 5374 ldie
dokazni predmet TuzilaStva broj P778, csaraza identifikaciju.

SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospio sekretarko. Dokumeie zadrzati taj status za
sada.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Molim da se tekst ove izjave u srednjem kvadrateta
tako da svedokinja moze da ga{ita.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Ovde je ré o incidentu pljgke u selu
IvoSevci koji je opisan u vasoj izjavi od 30. avigudzvesta;j ... u izveStaju ste izjavili da
su mnogi muskarci koji su bili obani u vojne uniforme pljkali stvari iz kita.

Zamolila bih vas da opiSete Pretresnordwkonkretnije ono Sto ste videli da rade
vojnici?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Onoc¢ega mogu sada da se setim je da smo
putovali u automobilu Ujedinjenih nacija. To sedoljilo na desnoj strani puta, i kao 5to
sam napisala u izvesStaju, videli smo sve te ljunjedu pljatkali, iznosili ... ne seam se
sada tano Sta su nosili, da li su to bili televizori ilild Sta drugo, ali su unosili stvari
barem u jedan kamion. To je odega se s&am i danas.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : | izveStaju se kaZze: "Mi smo razgovarali sa
jednim od njih i on je rekao da Stite civile." Dae séate tog komentara?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, séam se, jer to je ono $to smo &t

radili, meiutim, ne mogu t@no da se setim ovog incidenta, ali to je ono Sto sadlili.

Pitali smo ohino ljude, ne Sta su radili, &ela li su videli ljude okolo ili ... da. Mi smo
samo pokuSavali da saznamo Sta su radili i damajuzda mi to posmatramo. | ono to
sam ovde napisala, to je ono Sto se dafya

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Na osnovu onoga $to ste videli da se
deSava, da li je vama izgledalo da su ti vojnidilraneSto da bi zastitili civile u tom selu?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR :Ne.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : A na dnu izvestaja se kaze: "Polidigbiti
obavestena." Da li ste vicho obavestili policiju o ovom incidentu?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : A ne séam se.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Molim da ovaj izvestaj dobije brojasni Sude.

SUDIJA ORIE: Nema prigovora.

ADVOKAT KEHOE : Nema prigovora.
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SUDIJA ORIE: Gospao sekretarko.
sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni predmet TuZilastva broj P779.
SUDIJA ORIE: Dokazni predmet TuzilaStva broj P779 primljerujspis.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Sada bih Zelela da giemo na drugi izvestaj, to je
dokument sa spiska po Pravilu 65ter koji nosi BRj7.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Izvestaj koji treba da se pojavi na ekranu
odnosi se na groblje u Giacu. To je izveStaj od 11. septembra.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Zamolila bih da se tekst malo pé@eza svedokinju.

SVEDOKINJA MALM : Mogu li samo dodam u odnosu da drugi izveStajpga da su
vojnici vristali, jedan od njih je urlao d® dai za nama.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Mislim da je to vé spomenuto u va3oj
izjavi, takaie.
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : U redu.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : U va3oj izjavi, kada ste opisali ovaj
izvesStaj o groblju u Gkacu, rekli ste da su grobovi mogli da se vide samgbg puta i
zato ste ih primetili. Da li se &ate Sta je to bilo u vezi sa grobnicama ili grabljgto vas
je navelo da dete u groblje?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mislim da je to bilo zbog te gomile peska i...
da, zbog krstova. To je ono Sto smo videli sa puta.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : | opisali ste u izvestaju i rekli ste u svom
sved@enju da je tamo bio polozaj policije, i rekli stézueStaju da je to bio
dvadesetetvoratasovni polozaj. Da li se &ate kako ste znali da je to
dvadesetetvoratasovni polozaj?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, ne séam se. Verovatno nam je to rekao taj
momak. Ali ja se ne sam. Jer smo obino napustali podije oko 16.0@asova.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Na osnhovu vaseg poznavanja paghu
vaSeg patroliranja i vaSeg iskustva kao pripadpalejskih snaga, da li ste shvatili zasto
je policijacuvala ili zaSto je imala polozaj na groblju?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li ste videli bilo koje druge policijske
polozaje u ovoj oblasti ili je bio samo ovaj jedan?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je bio samo jedan polozZaj, ako né&uraam
na kontrolne punktove na raskrsnicama.
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TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li je bilo stalnih kontrolnih punktova na
raskrsnicama za vreme kad ste vi bili tamo?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se danas da li su to bili stalni
kontrolni punktovi.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Zamolila bih da se ovom izvestaju dodeli beajsni
Sude.

SUDIJA ORIE: Da li ima bilo kakvih prigovora?

ADVOKAT KEHOE : Nemamo prigovor¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospao sekretarko.

sekretar: Casni Sude, tée postati dokazni predmet TuZilastva broj P780.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet TuzilaStva broj P780 primljerujepis. Molim vas,
nastavite.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Molim da se svedokinji pokaZe dokazni predmet
TuZilaStva broj P261.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Izvestaj koji treba da se pojavi na ekranu
odnosi se na incident od 13. septembra u selu Brgud

TUZITELJKA GUSTAFSON : Molim da se prikaZe druga stranica ovog dokumenta
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : U vasoj izjavi na 14. stranici, vi ste objasui#
se séate tog incidenta i rekli ste da ste TuzilaStvu ftdbgrafije tela u boji. Samo zelim

da pogledate ovaj izvesta,.

TUZITELJKA GUSTAFSON : A zatim bih Zelela da se svedokinji pokaZe dokuinsa
spiska po Pravilu 65ter koji nosi broj 5372.

SVEDOKINJA MALM : Da, séam se.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Da li mozemo da prikazemo dokument sa spiska po
Pravilu 65ter koji nosi broj 5372.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li su ovo fotografije tog incidenta?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : U izvestaju koji smo upravo gledali u
njemu piSe da ste tela pronasli ispredekkoja je imala broj 78.
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TUZITELJKA GUSTAFSON : Molim vas d se vratimo na prethodnu fotografiju.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li se séate gde je kéni broj 78 u
odnosu na ovu fotografiju? Da li je na fotogratjiona kia sa strane iza one jedne
osobe?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : U va$oj izjavi, vi ste objasnili da ste
pogledali malo naokolo nakon Sto ste pronasli tadiaja niste videli niSta. Da li seésde
da li ste ulazili u neku od okolnih ka?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Hvala.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Zamolila bih dokazni broj za ove fotografije.
ADVOKAT KEHOE : Nemamo prigovor¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospao sekretarko.

sekretar: Casni Sude, tée postati dokazni predmet TuZilastva broj P781.
SUDIJA ORIE: Dokazni predmet TuZilaStva broj P781 primljerujspis.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Hvala. Sada bih Zelela da pokazemo svedokiniji
dokument sa spiska po Pravilu 65ter koji nosi B@}1 i zamolila bih da se ne prikaze za
javnost. |, takde, molim drugu stranicu.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Postaviu vam jedno ili dva pitanja u vezi
ovog izvestaja, i ako biste mogli da odgovoriteaand spominjete imena zrtava. Da li se
s&ate tog incidenta?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, séam se.

TUZITELIKA GUSTAFSON — PITANJE : Otprilike u sredini ovog izvestaja
objasnjava se da je Zrtva prijavila incident pgliciGratacu. Da li se s@ate kada ste
razgovarali sa zrtvom u vezi ovog incidenta, da policija preduzela neke korake ili da
li je bilo kakva istraga preduzeta?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, ne séam se da li smo razgovarali o tome.
Se&am se da smo jednom tamo sreli policiju kako pa&oh napisali smo viSe izveStaja
o tim ljudima tamo. Njih su vrlgesto posévali, ne ... ne policija, ali ljudi koji su
pokrali njihove stvari, i mislim da je Zena pré&taa, takde .. ili drugi ljudi. Mi smo
prilicno ¢esto odlazili u Malu Popinu.
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TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : A generalno govorg ako ... ako ste
zabelezili incident i Zrtva ili svedok su vam re#té su prijavili taj incident policiji, da li
ste uprkos tome trazili izveStaj od policije o datmcidentu ili ... ili niste?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, pratili smo.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Casni Sude, Zelela bih da se ovaj dokument uvispisi
pod p&€atom zbog zastite zrtava.

ADVOKAT KEHOE : Nemamo prigovor¢asni Sude.
SUDIJA ORIE: Gospao sekretarko.
sekretar: Casni Sude, tée postati dokazni predmet TuZilastva broj P782.

SUDIJA ORIE : Dokazni predmet TuzilaStva broj P782 primljemujspis. Zaboravio
sam da kazem da je dokument uvrsten pcdioen.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Hvala vam, gospin Malm.
TUZITELIJKA GUSTAFSON : Casni Sude, nemam vide pitanja.

SUDIJA ORIE: Hvala, gospdo Gustafson. K@e prvo da unakrsno ispituje gosioo
Malm? U redu. Gospim Malm, prvoce vas unakrsno ispitivati gospodine Kehoe.
Gospodin Kehoe zastupa gospodina Gotovinu.

SVEDOKINJA MALM : U redu.

ADVOKAT KEHOE : Samo trenutalkgasni Sude, da se pripremim.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT KEHOE :

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dobar dan, gosgm Malm.
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Dobar dan.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Postawu vam nekoliko pitanja 0 onometemu ste
razgovarali u vasem glavnom ispitivanju i nekimvadih izveStaja i vasih izjava i o
onome Sto ste napisali u vasim izvesStajima UN CI\/RODakle, ako budem malo
skakali s pitanja na pitanje, molim vas, budit@lgti sa mnom, a ako ne razumete
pitanje koje vam budem postavio, molim vas, regite

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : U redu.
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ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Gospa@o Malm, kao prvo, u vasoj izjavi napisali ste
da ste na petku avgusta bili u Sektoru Sever, i mislim danadgbio Topusko, je li
tako?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : | bili ste tamo za vrem@peracije OlujaDa li je to
tacno?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, to je tano.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Zn&i, 4. i 5. avgusta? A ako mozemo da pogledamo
vasu izjavu iz 1997. godine, ona nosi oznaku 1Dd®40 Ovo je kopija vase izjave iz
1997. godine. 1 to je prva stranica.

ADVOKAT KEHOE : Molim drugu stranicu, peti paragraf nadole.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Pre nego Sto vas upitam o tome, galspblalm,
podritje na kom ste vi bili, bilo je bilo pod kontrolomojske Republike Srpske Krajine
do 4.1 5. avgusta 1995. godine, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : I napisali ste u ovom izveStaju, u tom istom
paragrafu, jedan, dva, ttietiri ... u paragrafu petom, otprilike na polovatianice,
govorei o Vojsci Republike Srpske Krajine, slége "Operacija Olujaje patela rano
ujutro 4. avgusta 1995. godine. Nije bilo ni grarzetja ni bombardovanja podije
Topuskog. Nije bilo vojnih aktivnosti Vojske Repikd Srpske Krajine. Pr@peracije
Oluja, bilo je nekoliko bataljona na teritoriji Sektdsaver, ali nisu pruzali otpor
Hrvatima. Samo su se povukli sa teritorije danome&to je operacija gela.Cini mi se
da su dobili takvo nadenje od Vlade, drugim ¢@ma, da se ne bore, da predaju oruzje
UNPROFOR-u i pobegnu u Bosnu." Sate&tam da prevodioci uhvatite korak sa nama.
Dakle, u skladu sa vaSom izjavom, gadpdlalm, Vojska Republike Srpske Krajine
povukla se i otiSla u Bosnu prakip bez borbe 5. avgusta 1995. godine. Da li je to
tacno?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da. To je tano.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : | vama se&inilo, zar ne, da su dobili natenje da se
to tako uradi, ili su dobili neke indikacije daucade?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je ono Sto su nam rekli prevodioci, srpski
prevodioci.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Da li su vas ti srpski prevodioci obavestili da s
komunikacije Vojske Republike Srpske Krajine sd6ta u Kninu unistene?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne. Samo mi je &&no da je Vlada u Kninu
otiSla ranije, préperacije Oluja To je ono Sto su mi prevodioci rekili.
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ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Ako samo mogu da preformuliSem ono Sto ste rekli.
Vi ste rekli da je prvo otisla Vlada u Kninu, pa@uda isto tako i svi vojnici su otisli?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dakle, da li bismo mogli da kazemo da kada sdi lju
odgovorni za Republiku Srpsku Krajinu otisli iz Kaj, da su vojnici koji su bili u
Sektoru Sever odtili da odu kada su saznali zaciejenice?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Najverovatnije. I, naravno, videli smo vojnike
Republike Srpske Krajine kako odlaze sa tenkoviD&kle, mislim da sam bila na ulici
otprilike 6. ili 7. avgusta i oni su jos bili u padju, i odlazili su zajedno sa kolonom
izbeglica.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dakle, tek 6. ili 7. avgusta, vojno osoblje Vagsk
Republike Srpske Krajine je bilo u konvoju kojilgetao prema Bosni?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da. Séam se da sam videla barem jedan tenk u
konvoju.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Gospao Malm, kada se govori o dodggima u
Sektorima Sever i Jug, znali ste da su od 6. aadl895. godine ustavne vlasti
Republike Hrvatske preuzele celu zemlju ili osléau zemlju u Krajini. Da li ste to
znali?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Takade ste spomenuli svoju osnovnu oblast a to je
ekspertiza, i tu se radilo o civilnoj policiji. Dige to tatno?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Apsolutno.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Pretpostavljam da je to u vasoj izjavi u 23.
paragrafu, dokazni predmet TuzilaStva broj P774li Daate to? Ne Zelim da idem
suviSe brzo ispred vas. Dakle, dokazni predmetld@stXia broj P774, u 23. paragrafu se
kaze: "Generalno govatieja ne znam niSta o odnosu izéoehrvatske policije i vojske."
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Oprostite, nisam vas pratila.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Izvinjavam se. Ja sam samo pokuSao da vam dam
referencu, a zatim da idite na slédeéacku. U vasoj izjavi, P774, u 23. paragrafu ...

ADVOKAT KEHOE : Molim da se taj dokazni predmet prikaze na ekrdimuje 7.
stranica tog dokumenta. U sredini tog paragrafa ...

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Vidite gde piSe: "Generalno govérgja ne znam ..."
Da li vidite to gospdo Malm?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da. To je tano.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, u principu, ne znate niSta o odnosu iame
hrvatske policije i vojske, jer ste se u osnoviib@awilnom policijom?
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SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, kada, na primer, dokazni predmet Tuzilastv
broj P265 ...

ADVOKAT KEHOE : Ako bismo mogli da ga pokazemo na ekranu.

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Gospodine, ja Zelim da bude jasno, ovaj
izvjeStaj sam ja potpisala, dgim Luis Martins je bio pored mene kada je ovakiu
istrazitelj iz Tribunala vodio razgovor sa mnomkiga u tom izvesStaju, takie, nalaze se
i njegove réi.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Izvinjavam se, gosp@m, ako bih mogao uz pordo
TuZilaStva da to ispravim. Thka koju sam upravo pédao je vaSa izjava, dokazni
predmet TuzilaStva broj P744, od 29. i 30. jula§bdine. Ovo nije izjava iz decembra
1995. godine, koju vam je dao tuZzilac da potpizejedno sa Luisom Martinsom. Dakle,
samo da bude jasno, a ako postoji bilo kakvo mtankom izveStaju smo govorili, ne
Zurite i moZzemo da analiziramaika po t&ku, u redu?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : U redu.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, kada pogledamo ovaj izvestaj, P265, leji |
naveden u vasoj izjavi po Pravilu 65ter, govoriteme kada ste otisli na raskrsnicu
Otri¢: "Zaustavila nas je hrvatska vojna i civilna pipéi na svom punktu. " Dakle, ovo je
kontrolni punkt na kom su bili zajedno i vojna vitma policija?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : A vi tu kazete: "Oni su nas obavestili da nane nij
dozvoljeno da nastavimo naSe patroliranje bez pasdbzvole vojnih vlasti iz Knina i
izjavili su da je to vojna zona." Dakle, u ovojagj od 20. septembra 1995. godine, da li
je Hrvatska vojska tog datuma, 20. septembra 1§8&ine bila prisutna u tom podiju?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se da li sam ih videla tog dana.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : U redu. Dakle, ne znate, ovako odavde, da llisu i
ne ...

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Naravno, ako su oni bili na ovom kontrolnom
punktu, to je té&no, da, posSto sam ja napisala taj izvestaj.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, osim ljudi na kontrolnom punktu, da li ste
znali da li su se vodile vojne operacije u tom poplr?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Izvan kontrolnog punkta, ne&an se toga.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Zeleo bih da se dotaknem samo ukratko nekih
pitanja koja ste pomenuli a u vezi razgovara sacstaicima sela. Govorili ste u nekim
od vasih izveStaja da su vojnici, odnosno, pojadiosili vojnu odéu, ljudi su vam
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govorili da su ljudi hodali okolo u vojnim uniformraa. Da li se s&te generalno tih
razgovora? Méemo se baviti tim malo konkretnije. Da li séa tih razgovora?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pa, séam se da su nam vré@sto govorili i mi
smo to napisali u naSim izvestajima da su tu lijnici u uniformama.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : U redu. Dakle, da li ste znali u to vreme daultis
vojnici bili vojnici demobilisanih trupa?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Kakve su to demobilisane trupe?

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Da li ste znali ... dozvolite mi da se vratimcaaad.
Da li ste znali da je priblizno 9. avgusta demailaifio otprilike 70.000 vojnika Hrvatske
vojske, ito zn& da oni nisu viSe bili u sluzbi Vojske Republikevdtske. Da li ste to
znali?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, nisam.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Da li ste znali da su mnogi ljudi hodali okolo po
Sektorima Jug i Sever u maskirnoj édieko vise nisu bile deo Hrvatske vojske?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se da li sam #ala ljude u ... civile u
maskirnim uniformama. Ne &am se.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Pa, ako je civil bio u maskirnoj oéleda li biste vi
znali da je ta osoba bila, u stvari, civil, a ngmik?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, tako da postoji neka ... U redu, da se
pozabavimo jednim konkretnim pitanjem a onda mahddemo da razvijamo tu ideju o
tome ko su ovi ljudi. Ako bismo mogli da pogledaimeestaj koji je upravo uvela u spis
gospala tuziteljka, radi se o selu IvoSevci. To je dokaitrsa spiska po Pravilu 65ter koji
nosi broj 4168, a mislim da je to sad dokazni predfuzilaStva broj P779.

ADVOKAT KEHOE : Molim da se prikaze na ekranu. Da li mozemo taganalo da
poveamo. U redu.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : To je dokument koji je upravo uvrsten u spigi | t
piSe da ste vi primetili \é@ broj ljudi obwenih u vojne uniforme. A to ziada su bili u
maskirnim uniformama, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : A oni su pljgkali stvari iz kiéa. Vozili su se u
jednom kamionu registarskog broja ZD 2353 AB idnem crvenom automobilu,
registarskog broja ZD 340 U. Ako pogledamo to, gdspMalm, vi znate da su to
registarske tablice za vozila koja @otiz Zadra, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, to je tano.
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ADVOKAT KEHOE — PITANJE : A, isto tako, znate da su vozila koja su pripadal
Republici Hrvatskoj ili Vojsci Republike Hrvatskegnjala slovima HV, zar ne?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dakle, te osobe koje su bile u ovom konkretnom...
ova dva vozila, bili su u vozilima koji nisu biled Republike Hrvatske ... oprostite,
Vojske Republike Hrvatske, Je li tako?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne znam. Ja sam samo izveStavala o onom Sto
sam videla.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Shvatam, gospiw. Ali, sami ste nam rekli da su
registarske tablice vojnih vozila koja su pripaddtasci Republike Hrvatske gmjala
slovima HV i ovo su bile registarske tablice gra@alra. Zar to nisu bila civilna vozila
koja su pripadala civilima, a ne vojsci?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mislim da je tako.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Da se sada osvrnemo na dokument sa spiska po
Pravilu 65ter koji nosi broj 5380. Ne znam da Jigestvari, uveden u spis ili da li imamo
broj za to.

ADVOKAT KEHOE : Ne verujem da imamo broj za t@sni Sude.

(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)

SUDIJA ORIE: Molim vas nastavite.

ADVOKAT KEHOE : Onda¢emo da se bavimo ovim dokumentom sa spiska polBRravi
65ter, a posléemo da radistimo to oko broja.

SUDIJA ORIE: Da. Naravno, gospia sekretarka sada je pripremila spisak brojeva za
dokaze tako da moramo da proverimo da li se doktimeeRoji se sada pozivate nalazi
na tom spisku.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Nalazi segasni Sude.

SUDIJA ORIE: Nalazi se. Ondée u svakom skaju dobiti broj. Gospda sekretarka je
bila ljubazna da ga izdvoji iz njenog spiska, tdledemo odmah dobiti broj. To bi bio,
gospalo sekretarko ...

sekretar: To ¢e biti dokazni predmet TuzilaStva broj P78&sni Sude.

SUDIJA ORIE: Pretpostavljam da Zelite da ovo ponudite uskgospodine Kehoe?

ADVOKAT KEHOE : Casni Sude, mislim da je ovo deo serije dokumenaje jie
predstavilo Tuzilastvo.
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SUDIJA ORIE: Da. Pa onda ...

ADVOKAT KEHOE : Samo sam Zeleo da se pozabavim s tim u unakrsptivanju
zato Sto je deo tog spiska.

SUDIJA ORIE: U redu. Dakle, poSto nema prigovora, sigutaditi primljen u spis.
ADVOKAT KEHOE : Tako je,casni Sude.

SUDIJA ORIE: Dakle, sada imamo na naSem ekranu dokazni pretinzéastva broj
P793. Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Gospa@o Malm, molim vas, pogledajte ovaj izvestaj
koji je od 20. septembra. Gospodin koji se ovde ip@obavestio vas je utom...atoje
tre¢i paragraf dole ... da. KaZe se: "Dana 15. sepizioko 15.3@asova trojica
naoruzanih muskaraca, starosti oko 35 godina su bivom zaseoku i svi su nosili vojne
uniforme i parkirali su dva automobila 200 metadangegove kde, jedan je bio Zute boje
a drugi plave. Ti automobili bili su sa, nisam siwu... bili su bez registarskih tablica".
Koristili ste izraz "nosili vojne uniforme.” Onodsste mislili da kazete, gosgm, bilo je

da vam je ona osoba rekla da su pojedinci bili gkinaim uniformama, Sto ndetim,
implicira da oni nisu bili pravi vojnici. Zar nif@ako?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ovaj izvestaj je napisao Luis Martins, ali .., da
verovatno zn& maskirna uniforma. To je ono Sto ja mislim.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Ali i dalje se podrazumeva da ljudi koji su dasli
koristili vojne uniforme da nisu bili aktivni vojai na duznosti. Zar nije tako?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne znam.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Pa, hajde da onda ovo joS ispitamo malo dalje. Da
pogledam ponovo, postoje dva automobila, jedan duigi plavi, bez registarskih
tablica. Na osnovu toga Sto ste bili tom u péfiruneko vreme, znate da ta vozila nisu
pripadala Vojsci Republike Hrvatske jer nisu imihlice sa slovima HV. Da li je to
tacno?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, kada ste dobili ovu informaciju, gogpoda

li ste se zakljtiti, na osnovu onoga $to vam taj gospodin rekaamvdetrojica naoruzanih
muskaraca koji su dosli u ovo selo nisu bili vojtiy/-a?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pa, nisantak ni sigurna da li je taj seljanin
znao da li su bili iz vojske ili kako vi kazete, llau bili civili tada ... ne znam.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : U redu. Isto tako, ako bismo mogli da se dodiraem
na kraju ovoga. Mislim, rekli ste da ste radili v@malo ... rekli ste tokom glavnog
ispitivanja da ste viSe patrolirali selima od amélpolicije. Barem u ovom izveStaju
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poslednja réenica govori o tome: "Oni su nas takocobavestili da su ... da su sadagho
¢e&e da viaju policiju iz Gr&aca kako patrolira u podfju.” Da li vidite to?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, barem u ovom trenutku, da li se slazete,
gospalo Malm, da je SUP iz Géaca pdeo brze i aktivnije da patrolira?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pa, po r&ima Dragana Milano¥ia u selu
Palanka, izgleda da jeste, da.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Sadatemo da se pozabavimo dokumentom sa spiska
po Pravilu 65ter koji nosi broj 5379. Ne znam degli imamo broj za to.

ADVOKAT KEHOE : Casni Sude, to je jo3 jedan dokument za koji nemarap ali on
je deo spiska dokumenata kojim raspolaze Tuzilastvo

SUDIJA ORIE: MoZda gospda sekretarka moze da nam pomogne.
sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni predmet TuZilastva broj P792.
ADVOKAT KEHOE : Hvala vam.

SUDIJA ORIE: S obzirom da ga koristite i poSto nema prigovbiée primljen u spis
kao deo liste. Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dakle, ako pogledamo ovaj dokument, ovo je
izveStaj od 9. septembra ... izvinite, od 16. sepia.

(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Pogledajte ovaj dokument. U njemu se kaze da je 7
avgusta, pretpostavljam, u vreme kada ste j@&liwojno osoblje Vojske Republike
Srpske Krajine kako se kne kroz Sektor Sever, dakle, tu se govori o tomeaia je

jedna Zena rekla, citiram: "U popodnevnim satimavgusta, 30 hrvatskih vojnika doSlo
je u selo, popili su kafu sa stanovnicima i ondatsli.” Da li je vam je ona rekla da su
se ovi hrvatski vojnici prema njoj dobro ponassdimo su popili kafu i krenuli dalje?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : A ona vam je rekla da su se dva vojnika vrabla.
li vidite sled€u retenicu?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, da..

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : I odneli su televizor. Dakle, posSto televizorenij
odnet kada je tamo bilo 30 vojnika, dok ste pieadj izveStaj, gosptn Malm, da li vam
ove informacije ukazuju da su ova dva vojnika radtdl na svoju ruku?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pa, oni su se vratili sami.
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ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dozvolite da vam... da vas... 30 vojnika je doSlo
tamo i popilo kafu, pretpostavljam i da su prijaprocaskali sa ovom zenom 7. avgusta i
krenuli dalje. Oni nisu odneli nikakav televizonimisu uradili niSta. Nakon toga,
dvojica su se vratila i uzela televizor. Na osndwjenica da ste vi bili policajac,

gospalo Malm, da li te informacije ukazuju na to da sul¥a vojnika delovala na svoju
ruku i da to nije bio neki deo usaglasenih vojritivanosti?

SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Mislim da se traZi od svedokinje da ndgaOna nije
bila tamo.

SUDIJA ORIE: Pa ...
ADVOKAT KEHOE : Ja ...

SUDIJA ORIE: Trazite zakljgak. Ova svedokinja je viSe puta pokuSala, gospodine
Kehoe, da ... iako ste u pitanjima trazili zakka, ona je pokuSavala da vas vrati na
¢injenice, Sto je potpuno ispravno. Nema mnogo snrslZiti ovakve zakljigke. Mislim,
ako se mogu izui bilo kakvi zakljuici iz toga, zasto ne bismo pitali svedoka da li je
ostalih 28 vojnika trazilo televizore u ostalih H4a, i Sta bi onda z®do ako su se

vratili sami. Svedokinja je s pravom rekla: ono Samn videla jeste da su se dvojica
vratila sama. Mi ne znamo. MoZete da pitate svegolda li je znala gde su ostalih 28
vojnika, da li su i dalje bili zajedno, da li suedelili u dve grupe, Sta su radili, ali to ne
zn&i mnogo ... to ne pomaze puno Pretresnotiuyako, manje-vise, pritiskate
svedokinju da donosi zakljke koje vi smatrate da su najverovatniji.

ADVOKAT KEHOE : Dozvolite mi da kazentasni Sude, svedokinja moze da igeu
zakljuwtke koje je izvukla, ali ako mogu da se posluziml@gigom u odnosu na pitanja
koja je postavila gosgia Gustafson, na primer: da li smatrate na osnolavdeja u tom
podruwju da li je SUP Gréac mogao da patrolira ovim podjina viSe nego Sto su do
tada ...

SUDIJA ORIE: Da ste ulozili prigovor na to? Pored toga Sttojdeo izjave na koju
takade niste ulozili prigovor, ja bih vas sluSao. Jaghtime pozabavio. | ono Sto vazi za
vas, naravno, vazi i za goshoGustafson, bez ikakve sumnje.

ADVOKAT KEHOE : Casni Sude, u skladu sa tim, védiratuna o tome u budnosti i
bi¢u vrlo marljiv u podnoSenju prigovora.

SUDIJA ORIE : Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Gospdo, u ovoj izjavi vi dalje kaZete: "Ova dvojica
su bila obdena u vojne uniforme Nacionalne garde". Kadacsfedali da li ste shvatili
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da je Nacionalna garda ... Sta ste razumeli St& WNationalna garda? Da li su to jedinice
domobrana?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Nacionalna garda, oni su bili tamo da bi Stitili
civile.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Koji element Hrvatske vojske je Nacionalna garda?
Da li su oni bili domobranske jedinice?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne znam.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, kada ste napisali ovde "Nacionalna garda”,
da li je to informacija koju ste dobili od ove osob selu?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : | nemate nikakvih saznanja u vezi sa vojnim
formacijama iznad i izvan onoga Sto su vam ovi gioe rekli. Da li je to tano?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da li mozete da ponovite pitanje, molim vas.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Pa, informacije koje secti Nacionalne garde, niste
imali nikakve informacije ili saznanja o vojnim foacijama HV-a, vi ste samo zapisali
ono Sto su vam rekle ove osobe?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dozvolite da pogledamo jedan drugi dokumentgeto |
dokument sa spiska po Pravilu 65ter koji nosi BR#§1.

ADVOKAT KEHOE : Samo da vidim dokazni broj, jer ... to bi trebdbpje dokazni
predmet TuzilaStva broj P794.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Ovo je izveStaj kao Sto se vidi u donjem paragraf
ovog dokumenta od 22. septembra 1995. godinee ka%e: "Mnogi naoruzani giani
kruze unaokolo kako bi krali i zastraSivali oneikiye sami i bez bilo kakve Sanse da se
brane.” Da li vidite to, gosgo Malm?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, vidim.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : A, ponovo, recite nam da li ste dobijali dosledne
informacije da je bilo naoruzanih gi@na koji nisu bili u maskirnim uniformama, niti su
nosili vojnu odéu, koji su p@inili zlo¢ine u tom podr&gju?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se da sam tamla. Ovaj izvestaj je
napisao Luis Martins.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Ali u vrhu ove stranice piSe da ste bili pris@tni
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Da li se séate da vam je t&no da su tamo bili
naoruzani civili?
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SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne. Mislim da je on napravio gresSku ovde u
pisanju. Jer ja se neésan da sandula da su civili bili naoruzani. Nekoliko ljudi kej
smo upoznali u Geacu mislim da nisu imali uopSte oruzje.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Gospalo, kada ste davali svoju izjavu svedoka, vi
ste potvrdili da su to bili tani izvestaji. Da li sada kaZete Pretresnorfuvéa ovaj
izveStaj gospodina Martinsa, ili ko god da je napisvaj izvestaj nije tan?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, ali ne mogu da se setim da su civili bili u
blizini. Ne séam se.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dakle, sada ste rekli da se néage tog dogdaja?
lli ovog komentara?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Dozvolite mi da promislim o tome nekoliko
minuta. Mogu i prvo da pgagtam kompletan izveStaj?

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Apsolutno, gospdo, apsolutno. | dozvolite mi da
kazem, gospdo Malm, u bilo kom trenutku kad prolazimo kroz zgeStaje i ako vam je
potrebno viSe vremena da pitate jedan od izvesStaja, molimo vas samo mi ragite
¢emo vam dati dovoljno vremena, i mislim ...

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Hvala.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : ... da¢e Pretresno & to da dozvoli.
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : U redu. Ne, ne $am se ovog izveStaja.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : U redu. | dok sedite ovde, da li imate bilo kakav
razlog da dovodite u pitanjectaosti ove izjave barem jednétana UN CIVPOL-a ...
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, mozda sam previSe brzo odgovaorila.
Verovatno.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Mor&ete prosto... da se malo podrobnije pozabavite
tim. Zn&i, hteo sam da vas pitam: dok sedite ovde, nemaatega da dovodite u pitanje
tatnost izjava koju je dao barem jeddan CIVPOL-a. Da li je to &no?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da. | to moZze biti da je todno, jer mislim da
secak i s&am da sam videla jedn@gveka u civilnoj odé& kako ist€ava iz ke u koju

sam zelela dadem, i on je nosio kao neku laskas pusku, | pobegao je od mene. |

mislim da je bio u civilu.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : U redu. Krenimo na slededokument. To je
dokument sa spiska po Pravilu 65ter koji nosi B@3j. A to je dokazni predmet
TuzilaStva broj P796. Dakle, ovo je ddga... koji se dogodio kad je sa vama bio i
Martins. | u ovom konkretnom slgju, imamo joS jedan konkretan &ilo i imamo jednu
osobu koji je bila u belom vozilu markelkswagerbez registarskih tablica. Da li vidite
to? Tojeu ...

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, vidim to.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

Ei ‘\'\



ADVOKAT KEHOE — PITANJE : U redu. | nakon Sto su vojnici otisli, policija,s
zapravo, vratila u ovo selo, zar ne? Pogledagterti paragraf dole.
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : U redu, da.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, ponovo, u vezi sa ovim belim vozilom bez
registarskih tablica na osnovu vaSeg znanja, keaviteljke, to takde, nije bilo vozilo
Vojske Republike Hrvatske, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, nije.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Da sad pogledamo poslednji paragraf ovog
dokumenta gde se kaze: "Gospodin Cvjetkoam je rekao da je mnogo ljudi afemih
u vojne uniforme u tom podéju.” Da li vam je on rekao, gosgo, da su ljudi bili
obweni u vojnu odéu, dakle, on njih ne opisuje kao vojnike ili akte/mojnike vé kao
ljude koji su bili obdeni u vojne uniforme? Da li je to ono Sto je onagR
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Verovatno je to rekao.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Krenimo na dokument po Pravilu 65ter ... i zetlan
imate na umu belrolkswagero kom piSe u dokumentu o kom smo upravo razgovaral
Zn&i, prelazimo na dokument sa spiska po Pravilu 6&s@mosi broj 5382, a to je
dokazni predmet TuzilaStva broj P797. Ovo je poniavestaj nekoliko dana kasnije u
kom se govori o ... ljudima koji dolaze sa dva loi@iautomobila, jednim crvene boje i
drugim bele boje, bez registarskih tablica. Dddiikad, kad ste bili tamo, povezali ta dva
bela automobila, civilna automobila koji su opdrisaovom istom podrgju? Da li ste se
to uopste povezali?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, nismo. Izgleda jednostavno kada to tako
gledamo, méutim, sa svim tim incidentima koji su se ddgh, nije bilo tako lako
povezati sve te razite izveStaje jedne s drugima, zato Sto smo mogielida se
vratimo sa pet, mozZda i deset izveStaja.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, kada ste se @i sa tim izveStajima, nije
bilo pokuSaja da se sintetiSu informacije, takwidsvi probate t&no da razumete ono Sto
se dogodilo? Na primer, da li su ti ljudi koji spevisali u ovom belom vozilu bez tablica
bili civili ili ako su oni operisali u vojnom voail sa hrvatskim vojnim tablicama? Vi
nikad niste pokusali to da uradite?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne. Mi smo samo prikupljali informacije i o
tome obavestavali policiju i Stab u Kninu.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : U redu. Malo smo govorili 0 hrvatskim vojnicima.
Mislim, prethodno smo govorili o hrvatskim vojnicankako piju kafu sa zenom u selu.
Bilo je i drugih prilika kada su vojnici pokuSalagpomognu pojedincima, civilima u tim
selima, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : S&am se jednog para. Vojnici su dolazili s
vremena na vreme na rostil].

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : A da li su oni pomagali ljudima u selu, ili suion
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SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se da li su im pomogli. Samo se
se&am da su dolazili na rostil].

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Da se sada vratimo na dokument sa spiska po
Pravilu 65ter koji nosi broj 5383 i mislim da bitrebalo da bude dokazni predmet
TuzilaStva broj P795. Da li je todao?

(Odbrana se savetuje)

ADVOKAT KEHOE : Izvinjavam se, to je dokazni predmet TuZzilaStwgy B788. Molio
bih da se ispravi, jer je dokument sa spiska pwilré&5ter koji nosi broj 5378 zapravo
dokazni predmet TuzilaStva broj P791.

SUDIJA ORIE: To je t&no.

ADVOKAT KEHOE : Dokazni predmet TuzilaStva broj P791, izvinjaveen P791. |
molim da se prikaze na ekranu.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Sada bih vam pokazao nekoliko izveStaja, prvi je
dokazni predmet TuzilaStva broj P791. To je inctdeRome su pokusSali da oduzmu
vozilo jedne osobe. Da li seésge toga, gospim, a vojnici su pokusali da ga vrate. To je
u poslednjem paragrafu, to je u pretposlednjemgpafa. | dozvolite mi da vam
pokazem jos jedan dokument sa spiska po Praviker &5fi nosi broj 5383, ato je
dokazni predmet TuzilaStva broj P788.

ADVOKAT KEHOE : Ako moZzemo da pogledamo taj dokument, molim vas.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Drugi paragraf se odnosi na zastraSivanje. |
zastraSivanje se zaustavilo jer je jedan od vojrgékao drugom vojniku da prestane.
Dakle, da li su ovi doghaji ... mislim, ti dogdaji pokazuju da se jedan vojnik zauzimao
... | pretpostavljam jos jedan vojnik koji je polayao da spke da ovi ljudi budu
zlostavljani. Da li se to dodalo? Da li su vam govorili o dodajima kao Sto je ovaj za
vreme dok ste bili tamo razmesteni?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Apsolutno. Imam to u izveStaju ovde, a
zapravo i meni se to desilo jednom, té&oMislim da imate takde i taj izveStaj. Jednom
je jedan vojnik pokuSavao da ukrade mojedaae, a drugi vojnik mu je rekao da mi ih
vrati, dakle, naravno, to se dagdo.

ADVOKAT KEHOE : Casni Sude, ne znam da li je vreme za pauzu iliedh
nastavim?

SUDIJA ORIE: Vreme je. Ne znam koliko vremena vam je joS gwite gospodine
Kehoe. Ako morate da pogledate svoje papire ondajgasvakako potrebno viSe nego
Sto imamo na raspolaganju.
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ADVOKAT KEHOE : U redu,¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Mozete li, ipak, da nam posle pauze kazete kol&m joS vremena
treba.

ADVOKAT KEHOE : U redu,éasni Sude.

SUDIJA ORIE: Sadatemo napraviti pauzu i nastateimo u 16.1%asova.

(pauza)

SUDIJA ORIE: Gospodine Kehoe, da li nam moZete dati procefu $&am trazio pre
pauze?

ADVOKAT KEHOE : NajviSe sat vremendasni Sude.
SUDIJA ORIE: Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Gospao Malm, ako bismo mogli samo da
porazgovaramo o izveStajima koji su uvedeni u ppe&o vas. Kada ste videli ljude kako
pljackaju nakonOperacije Oluja bilo da su domobrani ili ljudi u maskirnim unifoeama

ili civili, da li ste znali da su ovi ljudi u mnog slwtajevima imali svoju imovinu koja je
opljackana izmeéu 1991. i 1995. godine kada su Srbi proterali Hr9dDa i ste znali to?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dakle, vi ste znali u tom trenutku da se mnogtibd
ljudi svete za ono Sto im se dogodilo?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Nisam sigurna da sam o tome razmiSljala u to
vreme. Ali kada me sada pitate, naravno, znam ade&® tako deSavalo i ranije, tako

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Vi ste tokom glavnog ispitivanja govorili o SUP-u
Gratac, i ako mogu da govorim uopSteno o tome, re&ldst oni nisu uradili mnogo da
se zaustavi kriminal i da niste videli da istragg@reduju. Méutim, vi niste izveStavali o
svemu Sto ste videli policijsku stanicu Gaa, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Nismo odmah. Ponekad jedeptima, Lennart
Widen, razgovarao sa &&nikom policije.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Cinjenica je da niste prijavljivali svaki incidert i
mogui zloc¢in koji ste videli, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne licno, ne. Ali ja sam prijavljivala \ tima
Ujedinjenih nacija.
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ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Pa, hajde da pogledamo dokazni predmet TuzilaStva
broj P774, 10. paragraf. Uzgred budiero, dokiekamo da se ovo pojavi, vratio bih se
na pitanje kada sam vas pitao o ljudima kojigdgu, jer su oni bili zrtve pligke u

periodu izmeu 1991. i 1995. godine: Da li je bilo koji od tijudi koji su pljatkali vama
rekao da su im neke stvari bile neophodne i d& sizimali iz nekih od ovih kta, jer su

im trebale za Zivot? Da li vam je iko od njih ikaderekao?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, ne mogu da se setim da ssak i

razgovarala sa njima.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, niste s njima razgovarali o tome zasto.oni
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne .. ne, jer su bili priéino agresivni, koliko se
se&am. Jedna osoba¢ek i bacila kamen na nas i, kao $to sam vam reldaja sam

jednog momka sa puskom kako bezi, tako da nisnpokusSavali da ih zaustavimo ili
razgovaramo sa njima o ovim zinima.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dozvolite mi ...

SUDIJA ORIE: Gospodine Kehoe, mogu li da postavim jedno péatyjog razjasSnjenja?
ADVOKAT KEHOE : Naravno, gospodine.

SUDIJA ORIE: Govaorili ste o tome kada ste videli ljude kojjgtkaju i kaZete da li ste
znali da su ti ljudi bili ... pretpostavljam da gwimo o kategorijama ljudi, a ne o
konkretnim osobama A, B, C, D?

ADVOKAT KEHOE : Da, o kategorijama.

SUDIJA ORIE: Da, da.

ADVOKAT KEHOE : Da.

SUDIJA ORIE : U suprotnom, morali bismo da utvrdimo...

ADVOKAT KEHOE : Da, o kategorijama.

SUDIJA ORIE: ... osnovu za to. Da, molim vas nastavite.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, ako moZzemo da zaokruZzimo ovo pitanje, vi
nikada niste iSli i razgovarali sa tim ljudima tadi ih: "ZaSto uzimate stvari iz nekih
kuc¢a i nosite ih u svoju kim?"

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne. Ne koliko se sam.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Ako mogu da se vratim na prethodno pitanje o
incidentima. U 10. paragrafu govorili ste o incitlen kom vam je neka osoba pretila, a u
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poslednjoj réenici tog paragrafa rekli ste: "Mi nismo pisali &taj o svakom incidentu
kao Sto je, na primer, ovaj."

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, ne. Mislim da nismo prijavljivali incidente
koji su se nama dogdali. Mislim, mi smo ... mi smo samo prijavljivalakla se to
dogatalo civilima.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dakle, ako bi se dogodio zio prema pripadniku
UN CIVPOL-a, vi to ne biste prijavili hrvatskoj [aiji?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne kada je r&o meni. Mislim da to nisam
radila, koliko se s&am.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Ali to je bila vaSa odluka, verujem da to nijéabi
politika Ujedinjenih nacija?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ja ne mislim tako. Mislim da sam bila u to
vreme viSe zabrinuta za civile u tom pafjtunego za sebe.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Uzgred budi réeno, gospdo, vasi izvestaji policiji
u Graacu, bili su usmeni izvestaji. Da li je t@&te?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mislim da je tako. Seam se jednog incidenta
kada smo otisli kod dezurnog oficira, tako da jésteusmeni izvestaj.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : U 19. paragrafu istog dokumenta koji je na ekranu
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Molim? Koji paragraf ...

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Paragraf 19. Videete ga.
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Uh, hm.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : U sredini straniceietvrti red u 19. paragrafu kazete:
"Nasi izvesStaji su usmeni." Da li vidite to?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Paragraf 19.
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Paragraf 19, da.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Cetvrti red dole.
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Aha, da. Hm.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : U vasem domgem pravosdu u Svedskoj, da li su
vasi policijski izvesStaji kada prenosite informa&cgrugoj policijskoj stanici, usmeni ili
pismeni?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pretpostavljam da zavisi od toga Sta je u
pitanju. Ali u ovom sldaju, kad smo otisli tamo, nisndak ni imali spreman izvesta;.
Tako da smo morali da odemo i obavestimo ih o onstmae desilo mozda pre dva sata.
To je informacija koju smo dobili.
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ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Gospa@o Malm, u vaSem dontam pravosdu
ukoliko biste rutinski davali ... ako biste pruzaliormacije iz jednog odeljenja policije u
drugi, da li ste to rutinski radili usmeno ili pismo?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pa, ja to nisamdno radila, to su radili Sefovi
na visem nivou. Ukoliko sam dobila izvestaj o nekiocidentu od civila, naravno, ja
sam to zapisala.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Gospalo, dozvolite mi da nastavim. Vi ste rekli da
oni nisu uradili dovoljno da se zaustavi krimirtehda je u pitanju dolazak do kontrolnih
punktova, mogli ste lako da stignete do kontrofjmiimktova, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne znam da li je bilo lako. Ne &an se.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Da li ste stizali do kontrolnih punktova ...
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : S&am se da smo jednom zaustavljeni. To je
onocega se sam.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Da li ste stizali do kontrolnih punktova?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pa, mislim da nam nije bilo dozvoljeno u to
vreme.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Zelim da vam skrenem paZnju na 23. paragraf u
istom dokumentu. Dakle, na sredini stranice, up2Bagrafu, gde govorite da ne znate
nista o odnosu izndel hrvatske policije i vojske. Ovde govorite o tokagla ste bili
zaustavljeni na kontrolnom punktu u @tri "Vozili smo se kroz polja kako bismo
zaobisli taj kontrolni punkt istog dana kada smozaustavljeni."

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, u stvari, vi i gospodin ... Mislim da & s
gospodinom Martinsom u to vreme, vi ste sasvim@stivno zaobisli taj kontrolni
punkt, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Zavisi kako to gledate.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Pa, vj mi kazete ...
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Cinjenica je da smo iSli preko polja, da. Tako
da smo uspeli da demo tamo. Ali ipak su nas zaustavili.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Nakon Sto su vas zaustavili, vas i gospodina
Martinsa ...
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, ali mi smo isli drugim putem.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Oprostite, da zavrsim. Nakon Sto ste bili
zaustavljeni, vi i gospodin Martins zaobisli steapkontrolni punkt tako Sto ste vozili
preko polja?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.
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ADVOKAT KEHOE — PITANJE : A civili koji su bili uklju¢eni u neku vrstu
nedozvoljenih dela i Zeleli da zadhitaj kontrolni punkt, mogli su da urade isto d® s
uradili vi i gospodin Martins. Da li je todao?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Verovatno.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : U stvari, kada ste prolazili kroz ovo podivi ste
se bavili mnogim glasinama o zloima, kao i konkretnim krivinim delima, zar ne?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Sta mislite pod "glasinama"?

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dozvolite mi da vam skrenem paznju na 5. paragraf
Datu vam jedan primer. Ako pogledamo dno 2. strant@2u istom dokumentu, dakle,
5. paragraf, ukoliko ste ptali donji deo stranice gde se kaze: "Ja samirmabodlazila u
patrole sa Luisom Martinsom i jednim prevodiocemtrirali smo svakodnevno, sedam
dana u nedelji. NaSa opsSta praksa kada smo patrdiila je da se zaustavimo u selima
koja smo posavali i da pogledamo naokolo. Na primer, gledaficsunutrasnjost

bunara, jer smeuli da su ljude ponekad bacali u bunare. Mi nikesinmo pronasli tela u
bunarima.” Dakle, ta tela koja su bacana u busiaigdasine koje su se Sirile u ovom
podrutju, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : A vi tokom patroliranja niste pronasli nikakve
dokaze koji bi to potkrepili?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dakle, ako pogledamo istragu koju je vodila
policijska stanica Gkac, da ponovim, vi ste rekli da su mogli da urade wa su mogli
da patroliraju viSe i da niste dobijali informackeje su vam bile potrebne. Ali, dozvolite
mi da ... pre nego Sto vam postavim pitanja o tarakso bih da vam pokazem dokument
sa spiska po Pravilu 65ter koji nosi broj 2091vd ge izvesStaj UN CIVPOL-a, Sektora
Jug. Pogledajte ovaj izvesStaj, mislim da ga ponténiejednoj od svoijih izjava, i molim
vas da pogledate desetu stranicu. Govorili smo guitmsti, odnosno, u glavnom
ispitivanju govorili ste o0 mogunosti da SUP u Gacu uradi viSe. | hajde da pogledamo
drugi paragraf, na vrhu te stranice, gde se kd&zakusSali smo da uspostavimo redovne
zajedntke patrole sa CRO POL, hrvatskom policijom. Nekenpld su otkazane jer CRO
POL nije imala dovoljno policajaca.” Da li stezviali zacinjenicu, kada ste bili tamo, da
hrvatska policija, civilna policija, nije imala do\no policajaca?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Danas se toga necsan.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Hajde da onda pogledamo prvu stranicu ovog
dokumenta, u dnu stranice govori se o patrolanagaidnji. "Na ovom nivou, izgleda da
je dobra saradnja. Meatim, mnoge zajedtike patrole su otkazane zbog nedostatka
policajaca i vozila." Dakle, da i ste znali zg teedostatak u hrvatskoj policiji kad ste bili
u Sektorima Jug i Sever ili konkretno u Gau, da nije bilo dovoljno ni policajaca ni
vozila?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se toga danas.
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ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Takaie ste nam pomenuli ... i to se kaZze u vaSem
izveStaju, da niste dobijali povratne informacijssmagama. Da li se &ate toga
generalno govore?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, séam se da u svom izveStaju tdko
govorim o tom pitanju.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : A ako mozemo da ...

ADVOKAT KEHOE : Zapravo govorim samo zbog referentasni Sude, u 19.
paragrafu dokaznog predmeta TuzilaStva broj P774.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Hajde da pogledamo neke dokumente, i prvo bih
Zeleo da se predodokazni predmet TuzilaStva broj P425. Dmkamo da se pojavi ovaj
dokument, gospiw, da li ste znali da je dena istraga o ztinima u podrdju Grataca,
ne samo od policijske stanice u Gau, nego i ogranka civilne policije u Zadru? Da li
ste znali za to?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, a da se toga danasa®m. Séam se sudije
koji je spomenut u izveStajima koji je dolazio uptadrigje. Ali ne séam se toga danas.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dozvolite da pogledamo dokazni predmet
TuzilaStva broj P425, i to sleéie stranicu. Ovo je situacija gde ste dosli sa anagikao

Sto vidite, vi ste na vrhu, vaSe ime je na vrhedde na sredini stranice se kaze da u vezi
sa prvim ubistvom, ubistvom Milana Matica, jedan poverenik i jedan sudija iz Zadra
su dosli na ovo mesto, a zatim na osnovu njihoaygienja policija je telo odvezla u
Zadar. Gospdo, da li ste vi raspitali se da li je nastavljesi@aga u Zadru?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Nisam razumela pitanje.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Kada ste pisali ovaj izveStaj | kada ste dobik o
podatke o povereniku i sudiji koji su dosli u sdbobave istragu, da li ste se raspitivali
da li je ovaj zlg@in bio pod istragom u Zadru a ne u policijskoj stan Gratacu?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se toga.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Isto tako, kada je u pitanju slégeubistvo, to je na
dnu stranice, isto tako ste dobili iste informadijeom drugom smrtnom sigju, i
ponovo su jedan poverenik i jedan sudija doSliadia da pregledaju mesto &ilwa i da
se ispita ... i preuzeli su telo, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da. Tako izgleda.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Da li biste se slozili sa mnom da kada ste dali o
izjavu u vezi s tim da ukoliko nije o &&mu vaiena istraga, da bi bilo vazno zbog vaSe
satisfakcije da se zna ko j&t@ vrSio istrage?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da. Meiutim, mi smo obavestili policiju
Grataca o incidentima i ako se dobr@am iz drugih izveStaja, mislim da su pomenuli
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da bi trebalo da istragu vodi Zadar. Mislim takd.ipak, i dalje ostaje pitanje zasto
nismo mogli da dobijemo nikakve odgovore?

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Pa, gospéo, kada ste primili informaciju d&e se
istraga voditi u Zadru, da li ste se raspitivabdeljenju za krivine istrage u Zadru o
tome Sta se deSava sa tim istragama?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se tano procedura kako se to
odvijalo. Naravno da smo trazili odgovore, ali kg&do uraieno, ne s&am se.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dajte da pogledamo sleflestranicu koja je u istom
dokumentu ... u ovom istom dokaznom predmetu, gd#okumentuje dalja istraga. Da li
ste vi znali da su osobe iz tog sela dovedene ardako bi pokuSale da identifikuju bilo
kog potencijalnog poinioca ovog zldina? Da li ste znali za to?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se toga, ne. Ja ...

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Da li ste znali za bilo kakav incident, kadalsieu
podriju Grataca ili u podrdju Obrovca, da je policija reSila ... hrvatska pipdi reSila
zlo¢in na osnovu informacija koje dobila od CIVPOL-a?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne da se toga danasam.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Da se vratimo na izvestaj koji smo imali rangep
je dokument sa spiska po Pravilu 65ter koji nosj BO91.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kehoe, ne mogu da gdema na listi TuzilaStva. Mozda ga
niste ni ponudili u spis.

ADVOKAT KEHOE : Ponudtu ga.
SUDIJA ORIE: Ponudéete ga.

ADVOKAT KEHOE : Ponudtu ga sada. To je dokument sa spiska po Pravilu &b6je
nosi broj 2091.

SUDIJA ORIE: Ima li prigovora?
TUZITELJKA GUSTAFSON : Nema,gasni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospao sekretarko, dokument sa spiska po Pravilu 65igmnksi broj
2091 koji¢e dobiti broj?

sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni predmet Odbrane broj D740.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet Odbrane broj D740 primljen jgpissMolim vas,
nastavite.
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ADVOKAT KEHOE : Hvala,casni Sude. Molim da okrenemo deset stranica u tom
dokumentu. | negde na polovini stranice pominjeastanak od 24. oktobra 1995. godine
u Benkovcu: "Dana 24. oktobra 1995. godine u Beaumaelnik policija gospodin

Nika K-n-e-z, Knez, obavestio je da je zbog infocijeakoju je CRO POL dobila od UN
CIVPOL-a o broju registarskih tablica automobildenog u selu Goé&i, da su oni resili
slwaj ubistva ..." Da li ste znali za to, godp®@

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se toga danas.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Da li bi bilo tatno da se kaze, danas dok sedite ovde,
da vi nemate pojma ni o kakvim istragama koje jdiloMinistarstvo unutrasnjih

poslova Republike Hrvatske za vreme vaSeg borauka3oj Jugoslaviji? Da li je to

tacno?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pa, pretpostavljam da je tako, osim ako nas je
naelnik istraznog odeljenja u Gfacu o tome obavestio. Ne znam zasto nas nije
obavestio u to isto vreme.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Moje pitanje za vas, gosgo, glasi: da li vi znate
kakve zl@ine je istrazivalo Ministarstvo unutrasnjih posldRapublike Hrvatske?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, koliko se danas &m.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dozvolite mi da pokrijemo joS nekoliko tema.

ADVOKAT KEHOE : Ako bismo mogli da se vratimo na dokument po Puab5ster ...
Izvinjavam se, na dokazni predmet TuzilaStva bitg@®

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Ovo je dokument o kom se razgovaralo tokom
glavnog ispitivanja sa tuziteljkom. | tu se kazgelag® o situaciji u kojoj je policija
Stitila groblje. Da li je to t&no?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Da li su ove grobnice odnosno, da li su ta teilla
sahranjena u skladu sa humanitarnim pravom, deate?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Casni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospao Gustafson, izvolite.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Pre postavljanja pitanja, mozda bi mogla da g@stavi
osnova da li je svedokinja imala saznanja o huraemsim pravu u odnosu na sahranu

tela.

ADVOKAT KEHOE : Samo pitam da li ona zna da li su sahranjeniadsksa
humanitarnom pravom.

SUDIJA ORIE: Da li je to odgovor na prigovor gospgmGustafson ...
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ADVOKAT KEHOE : Pa ...
SUDIJA ORIE: Ona je rekla da je potrebno ...
ADVOKAT KEHOE : Ne mislim da je potrebno ... mislim da je pitanje

SUDIJA ORIE: Vi pretpostavljate da svaki svedok ima saznarfjamanitarnom pravu
na takav n&n da moze da odgovori na ovo pitanje. | da nijgglma stréinost?

ADVOKAT KEHOE : Da, barem onoliko koliko je ualajeno da zna svaka osoba koja
se nalazila u regionu i bila umeSana u ove daga Saznanje bez obzira da li su tela
zakopana u skladu sa humanitarnim pravom nije kvard tome da li je ona znala, éli
uciniti ... ja ¢u postaviti osnovu.

ADVOKAT KUZMANOVI ¢C: Casni Sude, ja pretpostavljam, ako je ona ... ona je
sveddila i izveStavala o krSenju humanitarnog prava td@retpostavljam da postoji
oshova za pitanje jer je odgovoreno u njenom glavigpitivanju.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kuzmanodi, ako se od men&ekuje da podnosim izvestaj
0 zdravstvenom stanju stanovniStva, ne mora dé& diassam ja lekar. Ali mogu ipak da
opiSem odréena zapazanja do kojih sam doSao. Vi ste, gospéetioe, ljlubazno
ponudili da postavite osnov. Molim vas da to uradit

ADVOKAT KEHOE : Tako je.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Da li znate na koji nan bi tela trebalo da budu
sahranjena u skladu sa humanitarnim pravom?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, ne znam.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Kada ste videli groblje u Gtacu i ta tela, da li ste
znali odakle su ta tela dosla?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Tamo je bila straza 24 sata koja je Stitila tdnogdje,
zar ne?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne od pdetka, ali na kraju, jeste.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Da pogledamo vas izveStaj od 11. septembra 1995.
godine, tu piSe da je bila straza 24 sata na tarbljgr, zar ne?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : U to vreme, da.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : | to se deSavalo kada ste vi svéti@a su u toku
pljackanja i drugi zl@ini u ovom podriju od strane ljudi koji su se wali u to podrgje.
Zar ne?
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SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mozete li da ponovite, molim vas?

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Ove straza na groblju u Giacu koja jeuvala ovo
groblje 24 sata deSavala se u vreme kada se u vag&stajima kaze da su ljudi @oili
razne zldine. Zar nije tako? DeSavalo se u isto vreme?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : S obzirom na situaciju, gosgm Malm ... zar ne
mislite da je to izuzetno razumno za hrvatsku stapblicije da preuzme mudre korake i
Stiti tela, pre svega, tela Srba, koja su moglauthu na tom groblju? Zar ne mislite da je
to bilo savrSeno razumno da urade?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Nisam postavljala to pitanje na ovom
kontrolnom punktu, ako je to ono Sto ste mislili.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Moje pitanje je sled®: kada je r&o tom podrgju
na koje su se odnosili vasi izvestaji, i gde kaZetsu vam ljudi govorili da je pmjeno
viSe razltitih krivi¢nih dela, zar to nije u najviSem stepenu razumnlarzatsku policiju
da postavi strazu od 24 sata na srpsko groblje zhstfe tih tela? Zar to nije razumno?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne mogu da odgovorim na to pitanje.

ADVOKAT KEHOE : Jedan trenutakasni Sude.
(Odbrana se savetuje)

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dozvolite mi da vam skrenem paznju na poslednju
oblast u vaSim izvesStajima, odnosno, tokom vaSega@enja uvedeni su u spis neke
izvestaji o nekim incidentima ubistava. Sve infoaijekoje ste dobijali o ljudima koji su
ili preminuli ili su bili ubijeni u tom podr&u, dozvolite mi da razjasnimo. Vi nikada
niste bili aevidac tih ubistava. Zar nije tako?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : A informacije koje imate u svojim izveStajima su
informacije koje ste dobili od drugih osoba?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : A kada ste dobili ovu informaciju, UN CIVPOL nije
sproveo svoju istragu, zar ne?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Informacije koje ste dobili vi ste prosledili fatskoj
civilnoj policiji?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Niste ih prosledili hrvatskoj vojnoj strukturiazne?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.
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ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, kada ste pisali ove izveStaje, niste pinali
tatnost informacija koje ste dobijali, vi ste jednasta zapisali ono 5to su vam ljudi
rekli. Zar nije tako?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no. Ali, ako bih oséala da nesto nije u
redu sa nekom osobom ili da nesto nijgtg ja bih to zabelezila, jer tako smo radili u
Svedskoj.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Ali, gospato, kao Sto ste ranije rekli, zar niste vodili
nezavisnu istragu nakon Sto ste dobili ove inforipe@c
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Sadatemo razgovarati o nekoliko dokumenata koji
su primljeni u spis. Na prvom mestu idemo na dokpeedmet TuzilaStva broj P795, ako
mozemo. Ovo je incident u Zrmaniji koji se dogodto eptembra 1995. godine, radi se o
leSevima. Tela su raspadnuta i bilo je veoma tes&diti identifikaciju. Vi ne znate niSta

o tome kako je ova osoba preminula, zar ne? Odnosnbnate okolnosti pod kojima je
on preminuo, odnosno, okolnosti pod kojima su tghespreminule, oprostite?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Da pogledamo onda dokazni predmet TuzilaStva
broj P251. Ovo je izveStaj 0 osobi po imenu Gojlamazec koji je prorieen pored puta.
Identifikovano je da je sa tri metka paigm u stomak. Vi isto tako nemate saznanja o
okolnostima pod kojim je usriéen ovajcovek, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Nemam.

ADVOKAT KEHOE : Molim sada dokazni predmet TuzilaStva broj P252.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Ovo je informacija koju ste dobili ponovo u Zrnjian
6. septembra 1995. godine. Radi se o dva muska@rbma u koje su pucali hrvatski
vojnici, citiram "Tokom jednog od prvih dana napid ponavljam isto pitanje: vi niste
imali pojma pod kojim okolnostima su ova dvojicdjeba, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne. Ne viSe nego 5to saméuekla.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Dakle, vi ne znate, na primer, da li su oni borci u
vreme kada su ubijeni, zar ne?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne znam. Znam samo ono Sto je u izvestaju.

ADVOKAT KEHOE : Molim sada dokazni predmet TuzilaStva broj P789.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : To je izveStaj od 9... izvinite, od 6. septemb®85.
godine, radi se o selu Palanka i ovde se konstdtug Srbina ... to je u drugom
paragrafu, koji se zove BikDuSan ubili hrvatski vojnici. Brkije bio ob@en u vojnu
uniformu. U vreme ubistva nije imao oruzje. Dakietu koristite r& "ubijen”. Da li
znate nesSto o okolnostima pod kojima je preminu&dduBrke?
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SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, ne viSe od onoga Sto piSe u izveStaju.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Ali ipak, koristite r¢ "ubistvo". Da li vidite to?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : ZaSto ste koristili ie"ubistvo™?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Verovatno zato Sto nam je to ona rekla.

ADVOKAT KEHOE : Casni Sude, Zeleo bih da se prikaze dokument skasps

Pravilu 65 ter koji nosi broj 251. Ovo je izvestajo autopsiji doktora Baccarda, veStaka
TuzilaStva. Molim 116. stranicu i to je ... brojisalazi na vrhu, g&at sa brojem 3455583.
Dakle, molio bih 55583. Moj kolega kazZe da se i castranici 33. Ne. Broj je 3455583.
Odnosno, 55583, izvinjavam se ako sam rekao ...

(Odbrana se savetuje)

ADVOKAT KEHOE : Casni Sude, ovo je obdukcijski nalaz za DuSanadarkiroj
GO7/0025. Mi smo ga identifikovali kao DuSana Bekitako piSe u izvesStaju, ali tale®
u najnovijem razjasnjenju u tabeli TuzilaStva. Akodozvolite da nastavindasni Sude,
mogu to samo da pktam umesto da prelazim ceo dokument. Pretpostauiacemo
dokument kasnije videti.

SUDIJA ORIE: Molim vas, uradite tako.

ADVOKAT KEHOE : Upravo sam obavesSten da se radi o dokumentuisieagpo
Pravilu 65ter koji nosi broj 471. Stranica 116. vaam mnogo.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Osoba o kojoj se piSe na dnu ove stranice ...nmol
vas da povéate taj deo ... VeStak TuzilaStva, godpdlalm, na dnu stranice gde se
govori 0 gospodinu Brku navodi se slede: "Slazem se sa zakéjkom doktora
Blazanovéa. Ispitivanje odé& pokazalo je da postoji nekoliko velikih c&aja na
prednjoj strani i levom rukavu koSulje sa izgorelintama. Ovaj aspekt je u skladu sa
pretpostavkom da se radi o eksploziji." To je pdity doktor Baccard naknadno. Dakle,
kada ste dobili ovu informaciju i ta osoba koja vi@nnekla da je reo ubistvu, da li vam
je rekla da je pogten nekom vrstu projektila?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne. Samo ono $to se nalazilo u tom izvestaju.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Hajde da se vratimo na dokazni predmet TuzilaStva
broj P789 samo kratko. Dakle, kad gledamo ovajStajegospdo Malm, mozemo da
vidimo da je gospodin Brkibio u vojnoj uniformi, a vesStak TuzilaStva smadeaje
pretpostavka da je uzrok smrti eksplozija. Da lukazuje vama, kao pripadnici
kriminalisticki sluzbe, da ta osoba nije bila ubijena da je poginula u borbi?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Samo sam napisala ono Sto su mi seljani rekli.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Vi ne znate niSta drugo osim onog Sto ste naisal
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SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne. Da mi je réeno nesto u vezi sa
eksplozijom, ja bih to napisala u izveStaju.

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Shvatam.

ADVOKAT KEHOE : Samo trenutalgasni Sude.

(Odbrana se savetuje)

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Hvala, gospdo Malm.

ADVOKAT KEHOE : Casni Sude, nemam viSe pitanja.

SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospodine Kehoe.

ADVOKAT KAY : Nemam pitanja u ime gospodi@armakagasni Sude.
SUDIJA ORIE: Hvala, gospodine Kay. Gospodine Kuzmaga®i

ADVOKAT KUZMANOVI ¢C: Casni Sude, ja imam nekoliko pitanja. | treba mi
nekoliko trenutaka da gaem.

SUDIJA ORIE: U redu.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Spreman sanasni Sude. Hvala.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT KUZMANOVI C

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Dobar dan.
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Dobar dan.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: MoZete |i mi réi, u odnosu na vase
izveStavanje, kakvu ste obuku imali pre nego &alstli kao UN CIVPOL-ova
sluzbenica u Hrvatsku?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Obuka je trajala nedelju dana u Stokholmu. Ali
ja ne mogu da se setimtte kakva je to bila obuka.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: U ¢emu se, konkretno, sastojala vasa
obuka? Da li ste saznali nesto vise o tom pgdrula li ste saznali vide o ljudima? Sta ...
ako biste mogli da budete malo precizniji?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mislim da smo govaorili o istoriji, 0 bivsoj
Jugoslaviji. Verovatno su nasili kako da piSemo izveStaje. Naravno, nismo zkakva
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je situacija. Tako da bih rekla da nismo bili shiapripremljeni ili obdeni za ono Sto se
dogodilo.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: U redu. A koliko dugo ste rekli da je trajala
obuka?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Nedelju dana.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: | to je bilo u Svedskoj?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Nakon toga ste otisli u Zagreb?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Da li ste u Zagrebu prosli nekakvu obuku?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, koliko se seam. Ne.

ADVOKAT KUZMANOVI C — PITANJE: Da li ste se u Zagrebu sastali sa hrvatskim
policajcima koji bi vas mozda obavestili o situacg hrvatskoj policiji?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Tako da je fer da se kaze, koliko vi znate,
pre nego Sto ste peli da radite u UN CIVPOL-u u Hrvatskoj, da nisteali niSta o tome
kakva je bila strukturu hrvatske policije?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: | pretpostavljam da je na &in n&in tano
da vam niko nije dao bilo kakve instrukcije o togta je opSta pozadina i poznavanje
hrvatskog krivinog zakona?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Kada ste bili u ... nakon Zagreba, gde je bio
vas prvo raspored? Vi ste rekli u Sektoru Sever?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, u Sektoru Sever. Odmah su me poslali,
koliko se séam, u Slunj.

ADVOKAT KUZMANOVI ¢€: Molio bih da se prikaze dokazni predmet TuZiladtvoj
P774. Nisam siguran da li svedokinja to ima, gdsp@ustafson. Ako ona to ima pred
sobom, mozda bi se malo lakSe pratilo.

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Ona nema, ali ja imam. Molim da se svedokinjitelos
njena izjava.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Gospdo Malm, zamolio sam da se ovaj
dokument pokaze na ekranu, ali sam isto tako zandalivam se dostavi kopija kako bi
vam bilo lakSe da pratite. Molim vas da pogledatpa8agraf. Druga tenica 8.
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paragrafa kazete da, i ja mislim da se ovo odr@sreme kada ste bili u Kninu: "Nikada
licno nisam videla da hrvatski vojnici palecky a ljudi u selima i zaseocima su ham
govorili da su hrvatski vojnidgiesto plj&kali i palili kuce. Napisala sam izveStaje o
brojnim spaljenim kéama, kada sam pasSeala sela. Dva od tih izveStaja se pominju u
tabeli ispod izvesStaja CIVPOL-a."

ADVOKAT KUZMANOV!I €: Molim da se prikaze dokument sa spiska po Pravilu
65ter koji nosi broj 4765. | dok sntekali da se pojavi ...

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Gospd@o Malm, kada vi kaZete u vasoj
izjavi da su brojne kie spaljene, da li govorimo o brojevima?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Molim?

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Kada kaZete da su brojnedeuspaljene,
kada ste posevali sela, da li ste govorili o broju ka?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Govorila sam o kvantitetu. Procenjivali smo u
procentima. Tako smo uradili. Nismo bas isli i bfojedan, dva, tri, i tako dalje.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Dakle, sada se na ekranu nalazi dokument
sa spiska po Pravilu 65 ter koji nosi broj 4768yo su selaii ...

SUDIJA ORIE: Gospodine Kuzmanod, za one kojée kasnije pregledate ovaj
transkript, mislim da je vazno da se kaze da seorddkumentu koji je dobio priviemeni
broj P774.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Hvala,casni Sude.
SUDIJA ORIE : Molim vas, nastavite.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Dokazni predmet TuZilastva broj P774, koji
je sada na ekranu, kome je priviemeno dodeljen lonaj naslov "Sela i zaseoci pései
28. avgusta 1995. godine”. Da li je to vas patpinjem desnom uglu tamo?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: A taj potpis je od 1997. godine?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Ovde imate navedena radla sela koja ste
posetili tog konkretnog datuma ¢igledno nema brojeva ka za svako selo. Da li je to
tacno?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Nema. Ali govori se da su svedeauspaljene,
na primer, za Kistanje.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: A na primer, u Bratiskodima se kaZe:
"Vecdina kita je netaknuta, samo nekoliko ih je spaljena."ilato tatno?
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SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da, t&no je.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: | onda nize dole se kaze: "20 postéie
spaljeno u selakic¢i. Da li je to t&no?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Hm.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Vi nam niste dali nikakvu procenu $ta to
zn&i u pogledu kvantiteta. Da li je todao?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je t&no.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Dakle, kada koristite te"kvantitet" u vasoj
izjavi, dokazni predmet TuzilaStva broj P774, iimaapravo, ne dajete konkretan broj?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Kada ste davali izvestaje civilnoj policiji u
Gratacu, da li je to, u osnovi, bilo mesto gde ste nitilaprijavijivali bilo Sta Sto ste

videli a Sto se vaménilo da je zl@in?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da. Koliko se séam, to je jedino mesto na koje
sam odlazila.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Da li ste znali kakve su bile teritorijalne
granice i podele hrvatskih policijskih okruga odnmatkonOperacije Oluj&
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, mislim da nisam to znala.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Da li je mogue da ste ponekad prijavljivali
neke zl@ine policijskoj stanici u Grgacu koji nisu bili u njihovom distriktu ili u njihaj
nadleznosti? Je li to moge?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je mogge.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Da li ... U va3oj izjavi, a miemo ponovo
da se vratimo na dokazni predmet TuzilaStva br@dP7 u 23. paragrafu, &katu da se
pojavi na ekranu tako da moze da prati i Pretreste ... U paragrafu 23, tu govorite o
kontrolnim punktovima. A u drugoj &enici kazete: "Generalno, ja ne znam nista o
odnosu izméu hrvatske policije i vojske.” Pretpostavljam dalecovih redova, vi ne
biste jednostavno mogli da nam kazete da li jdr@vpolicija imala jurisdikciju nad
musSkarcima u vojnim uniformama, zar ne?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: A da li moZete da nam kaZete da li je vojna
policija bila jedina koji je imala nadleZznost dalse/i navodnim zl&inima painjenim od
strane lica u vojnim uniformama?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kuzmanodi, vi pominjete ljude u vojnim uniformama?
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ADVOKAT KUZMANOVI C: Da.

SUDIJA ORIE: U vasSem poslednjem pitanju, ne onom prethodnomsygerisete da je
vojna policija imala nadleznost nad navodnimtiziona painjenim od strane lica u
vojnim uniformama. Sada, ja razumem iz velikog delgeg unakrsnog ispitivanja da je
poslednja stvar koja je mogla da se zakljm ¢injenice da je neko ko je bio u vojnoj
uniformi zapravo bio vojnik.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Naravnogasni Sude.

SUDIJA ORIE: Dakle, da li mozete da mi objasnite koji je osi@vje vojna policija
imala jurisdikciju nad civilima obtenim u vojne uniforme?

ADVOKAT KUZMANOVI ¢C: U stvari, to nije bilo pitanje koje sam postawia.sam
pitao da li je bilo civila u vojnim uniformama.

SUDIJA ORIE: Ne, ne, shvatam to. Ali ste vi kao deo pitanjalpda li je vojna policija
imala nadleznost nad onima koji su bili u vojninifarmama.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Pretpostavljam da je to bio temelj na osnovu s
zeleo da postavim pitanjéasni Sude. Pitao sam svedokinju da li je ona zhaliaje
vojna policija imala nadleznost nad ljudima u vojniniformama, a ako to nije tako u
transkriptu, onda sam vrlo loSe postavio pitangkaolda mogu da ponovo postavim
pitanje, ako je to bio problem?

SUDIJA ORIE: Vi ste pitali da li je vojna policija bila jedinkoja je imala nadleznost da
se bavi navodnim ztanima koje su péinila lica u vojnim uniformama.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Tako je. | to je zaista pitanje koje je trebasotiide
osnova da li je ona to znala ili ne. Tako da nisamredstavio kaginjenicu, samo sam
pitao da li ona zna.

SUDIJA ORIE: Da. To je @igledno veoma kompleksno pitanje.

ADVOKAT KUZMANOV!I ¢C: Mislim da mogu da poku$am da ga podelim i da aom
pojednostavi¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Molim vas, nastavite.
ADVOKAT KUZMANOVI C: Hvala.
ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Gospao Malm, da li znate kakvu je ulogu

imala, ako je imala, vojna policija odmah nakoperacije Oluj&
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.
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ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Da li znate koja je bila njena nadleznost?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Isto pitanje vaZi i za civilnu policiju. Da li
znate kakva je njena ulogu bila nakdperacije Oluj&

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Civilne policije? Pa, pretpostavljam, da je
uloga bila da stiti zivote i imovinu.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Da li znate kakvu su nadleznost imali
neposredno posl@peracije Oluj&
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Da li bi bilo tatno da se kaze da niste
saznali ni od koga kakva je bila njihova struktuda?i tako?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Rekli ste da ste o svojim zapaZanjima
izveStavali hrvatsku policiju u Gtacu, i bili ste malo kritini u vezi s tim da nzelnik
hrvatske policije ili hrvatska policija u Gfacu vam nije dostavila povratnu informaciju.
Tatno je, zar ne, da prema mandatu Ujedinjenih napijama sporazumu UN CIVPOL-
a sa Hrvatskom, hrvatska policija nije imala obaveda vama podnosi izveStaj nakon Sto
ste im pruzili informacije? Da li je todao? .

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Da li znate ... da li moZete da mi pokaZete
bilo koji dokument, bilo kakav sporazum za kojizviate prema kom se drzava Hrvatska
obavezala dée policija vama podnositi izveStaj nakon Sto imtdege informacije?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, ne mogu da se setim toga.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: lako ste izveStavali hrvatsku policiju o
krSenju humanitarnog prava, rekli ste da niste§taasali o svemu. Da li je todao?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Nismo. T&no je.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Va3a primarna obaveza, k&danice UN
CIVPOL-a je bila da prijavite kri¢na dela lokalnoj policiji nakon Sto ste ih videli?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se danas kakva sina bila pravila.
Ali, smatrali smo da je pravilno da obavestimo @@li, jer su oni ti koji su trebali da
vode istrage. Dakle, ako smo pronasli da se negitjrmo desilo, onda bismo otisli tamo.
Ako su vremenski uslovi bili dobri.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Da li moZe da se kaZze da u mnogim
slwajevima ili u veini slucajeva, posto niste dobijali povratnu informacija, ste
pretpostavili da oni nisu preduzeli nikakvu istrggutim izveStajima koje ste im
dostavili?
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SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mislim da je to bilo zbog sastanaka na kojima
su nam rekli da ne mogu da nam pokazu nikakvdtegeu zbog toga Sto smo videli da
se zl@ini i dalje nastavljaju na terenu.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Drugi zlain. Ali ne zlain koji biste prvo
prijavili. Da li je to t&no?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne. Mislim na druga krivina dela.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Dakle, pretpostavljam da je fer da se kaze
kada je ré o onim stvarima koje ste prijavili civilnoj poljcivi ne znate Sta je udano,

da li je ura@eno istrazivanje, da li je neko bio optuzen ili és01 za zIdine o kojima ste

ih vi izvestili. Da li je fer da se tako kaze?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Koliko se séam, nismo bili obaveSteni o bilo
kakvim rezultatima.

ADVOKAT KUZMANOVI C - PITANJE: U redu.
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Hm.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Da li ste odlazili u poditja Svetog Roka i
Lovinaca u okolini Gréaca tokom patrole, ako moZete da se setite?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : U Lovinac i?

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Sveti Rok.
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Lovinac mi zvdi poznato, ali nisam sigurna.
Morala bih da pogledam izveStaj o tomcsiju.

ADVOKAT KUZMANOVI C — PITANJE: Pa, ne postoje izvestaji u vasim
materijalima u vezi sa Lovincem ili Svetim Rokom fe su bila podre¢ja koje su pre

1991. godine bila prevashodno nastanjena Hrvatibila su uniStena, pa sam se pitao da
li ste imali priliku da odete u ta podia.

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se. Moramo da pogledamo kartu.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: U redu. U va3oj izjavi, dokazni predmet
TuzilaStva broj P774, paragraf 20, govorite u donje u tréem redu od dna govorite o
vasem izvestajtiiji je naslov "Procena tima Obrovca o saradnjiseatskom policijom
od oktobra 1995. godine do danas". Tu se kaz&Vvébtaju se navodi da saradnja
izmedu hrvatske policije i UN CIVPOL-a je bila 'dobratam periodu. | ne mislim da je
treba okarakterisati kao ‘dobru’ jer nikada nisrabild nikakve informacije od njih." I,
ponovo Zelim da se vratim na raspravu koju smowgovadili u vezi sa dobijanjem
informacija od hrvatske civilne policije. Jednostawzato Sto niste dobili nikakve
informacije ne zn& da nista nije urdeno i da hrvatska civilna policija nije istrazivala
zlocine. Da li to moze tako da se kaze?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pa, na nén na koji ste vi to rekli, moze da
bude.
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ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Ko je napisao izvestaj?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Koji izve&taj?

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Izvestaj koji se pominje u 20. paragrafu,
"Procene tima Obrovac". Da li je to zajethnizvesStaj svih oficira CIVPOL-a ili je jedna
osoba napisala izvestaj?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da li mogu to da vidim?

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Naravno.

ADVOKAT KUZMANOV!I C: To je dokazni predmet Odbrane broj D740.
ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Na naslovnoj stranici tog dokumeniai se
da je napisao ime ... ime osobe Per Roed. Da lijeaimime poznato?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, ne séam se tog momka.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Da li séate kada je ovaj izvestaj nastao?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

ADVOKAT KUZMANOVI C - PITANJE: Kada je ...

SUDIJA ORIE: Gospa@o Gustafson.

TUZITELJKA GUSTAFSON : Izvinjavam se $to prekidansasni Sude. Mislim da je
konkretni izveStaj na koji se poziva gospodin Kummaé, u stvari, na 10. stranici ovog
veceg dokumenta ...

ADVOKAT KUZMANOVI C: U redu. Hvala.

TUZITELJKA GUSTAFSON : ... i to bi moglo da pomogne.

SUDIJA ORIE: To su odvojeni izveStaji u jednom paketu.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Hvala. [demo na 10. stranicu ovog dokumenta.l&va
gospaio tuziteljko.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Naslov je "Procena tima Obrovac". | pre
nego Sto vam postavim bilo koja konkretna pitanjavestaju, rekli ste da ste gitali
"Procene tima Obrovac" od 19. novembra. Kadgater@itali?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Mislim da sam préitala u kancelariji tuzioca.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Kada ... kada ste pfitali to u TuZiladtvu?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Pre Sest nedelja.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

Ei ‘\'\



ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Dakle, to je prvi put da ste videli ovaj
izvestaj?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Koliko se séam da, to je ipak bilo pre 13
godina kad se sve to desilo.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: Naravno. Shvatam to i ja vam uopste ne
zameram. Da li se é&ate, da li ste vi &ino dali bilo kakve podatke koji su priloZzeni u
ovom izvestaju?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne, ja nisam ¢estvovala u ovom izvjestaju, jer
sam podnosila izveStaje d@tima- Lennartu Widenu, a on je obaveStavao Stabinu.

ADVOKAT KUZMANOVI € — PITANJE: U redu. Dakle, ako je iko, onda je prema
vaSem séanju gospodin Widen taj koji je s@mao na ovom izvestaju?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Da.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Casni Sude, ja nemam vise pitanja. Hvala.

SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospodine Kuzmanéwi Gospdo Gustafson, da li imate
dodatnih pitanja za svedokinju?

TUZITELJKA GUSTAFSON : Oko dva minutagasni Sude, ako mogu.

SUDIJA ORIE: Molim vas, nastavite.

DODATNO ISPITIVANJE: TUZITELJKA GUSTAFSON

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Upravo vam je postavljeno nekoliko
pitanja o saradniji sa policijom u Geecu i jedno od pitanja koje vam je postavljeno bilo
je dali je bilo mogte da ste vi podnosili izveStaje o ktimim delima koja nisu u
nadleznosti policije u Geacu. Zelela bih da vas pitam slédeda |i se s&te da ste
ikada dobili odgovor iz policije da taj incidentjkste prijavili nije bio u okviru njihove
nadleznosti?.

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li ste upoznati sa podelom teritorije na
opstine, recimo, na opstinu Gex naspram opstine Knin?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : Da li ste vi po pravilu podnosili izvestaje o
incidentima koji su se dogodili na podju Grataca policiji u Graacu ili ste podnosili
izvestaje o incidentima koji su se dogodili izvardpgja Grataca?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Koliko se séam, za podrgje Grataca.
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TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : | takale su vam postavljana pitanja da li je
hrvatska policija imala bilo kakvu obavezu da vamstdvlja povratnu informaciju. Na
vaSim sastancima sa policijom u Gxau, da li su ikada odbili da vam daju odgovore na
oshovu toga da nisu ... da nije bilo zahteva daosimose izvestaji UN CIVPOL-u?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se.

TUZITELJKA GUSTAFSON — PITANJE : | poslednje pitanje. Da se vratimo na ranije
pitanje koje vam je postavio gospodin Kehoe o nzamim ljudima u civilu, a vi ste rekli

u odgovoru: "Se&am se da sam videla jednéaveka u civilnoj odé kako istcava iz

kuce u koju sam Zelela daiem, i on je nosio kao neku latkau pusku.” Da li je to jedina
naoruzana osoba u civilu koje séate da ste je videli tokom perioda kada ste vi bili
tamo ili se séate i drugih?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je jedina osoba koje mogu da se setim
danas. Imam jasnu sliku toga.

TUZITELIJKA GUSTAFSON — PITANJE : Hvala.
TUZITELIJKA GUSTAFSON : To su bila moja pitanja.
SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospio Gustafson.
(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospa@o Malm, imam ja nekoliko pitanja za vas.
ISPITIVANJE: PRETRESNO VE CE

SUDIJA ORIE: Prvo pitanje koj&éu vam postaviti nadovezuje se na pitanje koje vam j
postavio gospodin Kehoe. On vas je pitao sled&/i nikada niste otisli i razgovarali sa
tim ljudima i pitali: ZaSto ste uzimali ..." trskript nije bas jasan "...stvari izdaijedne
osobe i nosili u svoju”. A onda je vas odgovor, matyleda da nije sasvim jasno, bio:
"Ne, ne koliko se ja gam." Pitanje se odnosilo na ono $to ste vi opksadipljaku.

Pored toga Sto ste videli da se stvari iznose éakda li ste ikada videli da se takve stvari
unose posle toga u privatneck®

SVEDOKINJA MALM : Ne. Ne koliko se sam danas.

SUDIJA ORIE: Hvala. Moje sledé& pitanje odnosi se na one koji@wali groblje.

Rekli ste nam, i to je takie u izveStaju, i to glasi: "Kada smo bili u dvouistekoliko
minuta, pojavio se jedan pripadnik policije i obstie nas je da nikome nije dozvoljeno
da uie na groblje bez dozvole policije." Da li ste razayali sa tim policajcem koji vam
je rekao da ne moZete ddete bez dozvole na groblje?
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SVEDOKINJA MALM : Se&éam se da su nas zaustavili i mi smo razgovaraljisg ali
ne séam se téno kako je tekao razgovor.

SUDIJA ORIE: Da li se séate da li ste mu objasnili svoju ulogu i koji jehias
polozaj?

SVEDOKINJA MALM : Ne séam se toga.

SUDIJA ORIE: Molim vas, recite mi, ako se nec¢age, ali da li vam je palo na pamet da
ono Sto je radio policajac, koji vam nije dozvohavda dete na groblje, da je to wW@no
za potrebe da se sprézvrSenje bilo kakvog krivinog dela, kao Sto su, na primer,
pljacke?

SVEDOKINJA MALM : Ne, ja nisam shvatala zasSto je on bio tamo.

SUDIJA ORIE: Ceigledno je on bio tamo — bar sam ja tako shvat&eveedeenje — da
spre&ava osobe, a to je ono Sto sam¢fem iz izvesStaja ...

SVEDOKINJA MALM : To je t&no.

SUDIJA ORIE: ...da spréava ljude da d@u na groblje. Da li ste, u to vreme, stekli bilo
kakav utisak o tome zasto je on sjaneao ljude dadu na groblje?

SVEDOKINJA MALM : Ne.

SUDIJA ORIE: Hvala vam na odgovorima. Da li ima pitanja kajgg®krenula pitanja
Pretresnog @& ?

ADVOKAT KEHOE : Da,¢asni Sude, vrlo kratko.

SUDIJA ORIE: Izvolite, gospodine Kehoe.

DODATNO UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT KEHOE

ADVOKAT KEHOE — PITANJE : Gospao Malm, samo nekoliko kratkih pitanja u
vezi sa stvarima koje su oduzimane. Da li imat&vkigporedstavu gde su ti ljudi odnosili
te stvari?

SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Nemam pojma.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Ta situacija na groblju i taj strazar koji je kémo,
da li jecinjenica da je taj policajac koji je bio tamo sfaeao bilo koga dade tamo bez
dozvole? Zar to nije ono Sto vam je on rekao?
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SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Ne séam se Sta mi je rekao, ali s&z® iz
izveStaja da nam je rekao da rigk ni Srbima dozvoljeno.

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Dakle, iz izveStaja koji ste dobili, nikome nhe
dozvoljen ulaz u groblje bez dozvole?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : To je bio moj utisak.

ADVOKAT KEHOE : Samo trenutak’asni Sude.
(Odbrana se savetuje)

ADVOKAT KEHOE - PITANJE : Poslednje pitanje u vezi s tim. Poslednje pitanje
tome, gospdo. Ako biste dobili nar@enje da ne dozvolite ljudima ddwu odreieno
podrueje, vi kao policajac ne biste dozvolili nikome déewez dozvole, zar ne?
SVEDOKINJA MALM — ODGOVOR : Tako je.

ADVOKAT KEHOE : Nemam niSta vis&asni Sude.

SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospodine Kehoe. Gogpdalm, ovim je zavrSeno vase
sved@enje. Zeleo bih da vam se puno zahvalim Sto stipgako dugasak put do Haga i
zato Sto ste odgovorili na pitanja koja su vam @dgtna, kako od strana, tako i od
Pretresnog v, i Zelim vam sr&n put kii.

SVEDOKINJA MALM : Hvala vam.
SUDIJA ORIE: Gospao posluziteljko, molim vas ispratite gosjpoMalm iz sudnice.
(svedokinja napusta sudnicu)

SUDIJA ORIE: U meiuvremenu strane su dobile spisak od gdepsekretarke, u
kojem smo pronasli osam dokumenata koji stipr@mljeni u spis, i jedan koji je joS
uvek oznéen za identifikaciju, to je dokazni predmet TuzNasbroj P778. Da li ima
prigovora na ostale stavke koje se pojavljuju nanospisku? Neki od njih ¥esu
pred@eni svedokinji, to su na ovom spisku brojevi odedeto 24, ukljdujuci 24.

ADVOKAT KEHOE : Casni Sude, ne mogu da verujem. Mi smo prolazilzloee
dokumente i spiskove nekoliko puta, ali doslo jeal@sne zabune, barem za mene, jer
smo imali tri razléita spiska. Ako bih mogao tokom slédepauze da pdem kroz ove
odreiene dokumente i onda bih mogao da imam reSenjgeakazadovoljavajée?

SUDIJA ORIE: Da, to ¢emo i uraditi. Micemo vam dati mogunost da ... i
pretpostavljam da i drugi zastupnici tdkeazele da prdu kroz spisak. Gosgo
Gustafson, ja ne znam d&éte i dalje biti s nama nakon pauze, katiskajemo da se
pozove sleda svedok. Da licete biti u Sudu?
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TUZITELJKA GUSTAFSON : Mogu da vam budem na raspolagasiasni Sude, ako
je to korisno.

SUDIJA ORIE: Ako ne bude prigovora Pretresna:e@ée doneti odluku o usvajanju
ovih dokumenata. Ako bude bilo kakvih prigovoragdite u pripavnosti tako da mozete
da odgovorite na to. Mozda jedvpostojala neformalna komunikacija izduezastupnika
Odbrane i gospie Gustafson, kako bi ona znala da li je mmyda bude nekih
prigovora.

ADVOKAT KEHOE : Casni Sude, jau reii tuziteljki ukoliko bude. Ali ne dekujem da
¢e biti problemag¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: To je vrlo prakttan problem. Ako bude bilo kakvih prigovora,
pretpostavljam da ne moZze bilo ko od kolega gds@aistafson da odgovori na to, a
posto zelim da spisak dokumenata @emh za identifikaciju bude Sto je magukr&i,
ako ima bilo kakvih prigovora,cekujem da obavestite goshoGustafson za vreme
pauze.

ADVOKAT KEHOE : U redu.
(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)

SUDIJA ORIE: Da. Rekao sam, u vezi sa dokaznim predmetimadasdiva P792 i
P793, da ®&ekujem date biti uvedeni u spis jer ih je koristio prvi tindBrane. Mdutim,
nisam ih formalno uvrstio u spis. Barem ja nisagusan. Mi¢cemo se baviti spiskom
posle pauze. Sadamo napraviti pauzu. Gosgpm Gustafson, koliko sam shvatio sléde
svedok koji je pozvan je na raspolaganju?

TUZITELIJKA GUSTAFSON : Tako je,¢ashi Sude.

SUDIJA ORIE: Onda idemo sada na pauzu, i nas&wvio u 17.5%asova.

(pauza)

SUDIJA ORIE: Pretresno we, kao prvo, zelelo bi da se pozabavi dokaznim
predmetima. V&€ smo imali dokazne predmete TuzilasStva od P774ukjucujuci P777,
koji su ve& uvrsSteni u spis. Dokazni predmet TuzilaStva b ®je obelezen za
identifikaciju. Trazi se od TuzilaStva da redigdgkazni predmet TuzilaStva broj P778, i
ako je to mogee, da se dogovori sa Odbranom da Ginaedigovanja ispunjava njihove
zahteve. Naravno, ako i dalje postoji neslagangada Pretresno i@ o tome da odltii.
Dokazni predmeti Tuzilastva od broja P779 do iwddju¢i broj P782 su veprimljeni u
spis. Gospdo sekretarko, molim vas da nam sada kazete nagtomarednih devet
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dokumenata koji su dobili privremene ... kojimadaeljeni uslovno dokazni brojevi.
Gospodine Kehoe.

ADVOKAT KEHOE : Da,¢asni Sude. Upravo sam o tome razgovarao sa ospo
Gustafson, o dokaznim predmetima TuzilaStva od RItBB797 i nemamo prigovor.

SUDIJA ORIE: Ondatemo morati da sve potpundter kazemo za zapisnik. Gosjzo
sekretarko, ako bi ste ptitali brojeve dokumenata po Pravilu 65ter i broj&oeg su
privremeno dodeljeni ovim dokumentima.

sekretar: Casni Sude, dokazni brojevi su bili dodeljeni kamsledi: dokument sa spiska
po Pravilu 65ter koji nosi broj 5369, po&adokazni predmet TuzilaStva broj P783.
Dokument sa spiska po Pravilu 65ter koji nosi dit$5, postée dokazni predmet
TuzilaStva broj P784. Dokument sa spiska po Prablier koji nosi broj 5375, posi&
dokazni predmet TuzilaStva broj P785. Dokumentmsska po Pravilu 65ter koji nosi
broj 2560, postege dokazni predmet Tuzilastva broj P786. Dokumersipsska po Pravilu
65ter koji nosi broj 2565, posta dokazni predmet TuzilaStva broj P787. Dokument sa
spiska po Pravilu 65ter koji nosi broj 5383, postdokazni predmet TuzilaStva broj
P788. Dokument sa spiska po Pravilu 65ter koji bosj 3188, postge dokazni predmet
TuzilaStva broj P789. Dokument sa spiska po Prablier koji nosi broj 5376, posi&
dokazni predmet broj P790. | dokument sa spiskBnawilu 65ter koji nosi broj 5378,
posta&e dokazni predmet TuzilaStva broj P781.

SUDIJA ORIE: Pretpostavljam da ste pogresili i da ste Zekelkazete P791, za
poslednji dokument?

sekretar: Da,¢asni Sude, to je ispravljeno.

SUDIJA ORIE: U redu. Dakle, dokazni predmeti Tuzilastva P79293, kao Sto je
gospala sekretarka potvrdila tokom pauze¢ ge uvrsSteni u spis. Zatidemo nastaviti,
gospaio sekretarko, sa brojem 21 na spisku.

sekretar: Casni sude, poslednjetiri dokumenta su: dokument sa spiska po PraGter6
koji nosi broj 5381, ta@e biti dokazni predmet TuzilaStva broj P794; dokaotrea spiska
po Pravilu 65ter koji nosi broj 1823, po&adokazni predmet TuzilaStva broj P795;
dokument sa spiska po Pravilu 65ter koji nosi 8¢, postée dokazni predmet
TuZilaStva broj P796 i korao, dokument sa spiska po Pravilu 65ter koji nosj 5382,
post&e dokazni predmet TuzilaStva broj P797.

SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospio sekretarko. Dokazni predmet TuzilaStva od P783
do i ukljweuju¢i P791 su primljeni u spis. Slegiedva dokazna predmeta TuzilaStva P792
i P793 su vé primljeni u spis. Dokazni predmeti TuzilaStva otPR do i ukljiujuci

P797 su primljeni u spis. Pretresn@&eelelo bi d&uje od strana kasnije ove nedelje Sta
imaju da kazu o dokaznom predmetu TuzilaStva br@jgP Mislim da sam vam dodelio
dovoljno vremena. Gospodine Waespi, da li ste sprela pozovete sledeg svedoka?
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TUZILAC WAESPI : Da. Dobro vée, gospodine predsedavéjulobro veée ¢asni
Sude. Tuzilastvo poziva gospodina Liboriusa.

SUDIJA ORIE: U redu.
(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE: Dobro veée, gospodine Liborius. Pre nego Sté@mpete da svedite pred
ovim Sudom, prema Pravilniku o postupku i dokazpo&rebno je da date stanu izjavu
kojom se obavezujete date govoriti istinu, celu istinu i niSta osim isinrekst vam je

sada urtila gospaa posluziteljka. Mogu li da vas zamolim da dateane izjavu.

SVEDOK LIBORIUS : Da,c¢asni Sude. Sv&no izjavljujem dau govoriti istinu, celu
istinu 1 niSta osim istine.

SUDIJA ORIE: Hvala vam, gospodine Liborius. Gospodine Libories maternji jezik
nije engleski. Ako u bilo kom trenutku budete intailo kakvih problema u razumevanju
pitanja kojace vam biti postavljana na ovom jeziku ili ... gedm odgovaranja na ta
pitanja na tom jeziku, molim vas da me odmah olt#tees$sospodine Waespi.

SVEDOK LIBORIUS : Uradiu tako.
SUDIJA ORIE: Gospodine Waespi, izvolite.
TUZILAC WAESPI : Hvala, gospodine predsedaw&ju

svedok: Soren Liborius

GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC WAESPI

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Dobro ve&e, gospodine Liborius.
SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Dobro vee.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Molim vas da pravite pauze posle mojih pitaria i

je obiino najbolje ako pratite kretanja kursora na ekrélim. prestane da se ke, to je
siguran znak za vas da mozete da odgovorite. Madisnda kazete puno ime i prezime za
zapisnik?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Moje ime je Soren Liborius.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Da li se séate da ste dali pet izjava svedoka
TuzilaStvu, prvu od 2. novembra 1995. godine, tdgkument sa spiska po Pravilu 65ter
koji nosi broj 5409. Drugu izjavu ste dali 21. astgu1997. godine; to je dokument sa
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spiska po Pravilu 65ter koji nosi broj 5410. durézjavu ste dali 11. i 12. oktobra 2005.
godine, dakle, to je dokument sa spiska po Pr@&ter koji nosi broj 5411Cetvrtu
izjavu dali ste 19. i 20. maja i 19. i1 20. juna 80Qodine, to je dokument sa spiska po
Pravilu 65ter koji nosi broj 5412. | poslednju wjedali ste 6. septembra 2008. godine,
koja je sa spiska po Pravilu 65ter koji nosi br48. Da li se s@ate da ste dali tih pet
izjava Tuzilastvu?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR: Da, séam se.

TUZILAC WAESPI : Casni Sude, uz pond@ospde posluZiteljke Zeleo bih da svedoku
damo Stampane primerke ovih pet izjava.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Da li ste imali priliku da pregledate svih pgaize
pre dolaska danas u sudnicu?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Pregledao sam ih. Matim, izjava od 5. i 6.
septembra 2008. godine ne nosi moj potpis.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : U redu.

TUZILAC WAESPI : Zamolio bih da se na ekranu pokaze izjava skapo Pravilu
65ter koji nosi broj 5439.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Razlog je $to sam odstampao verziju koja je bila
obelodanjena tokom vikenda.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Ali ako moZemo da pogledamo prvu stranicu
videcete svoj potpis.
SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Trenutno nema stranice.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : U redu. Mislim da moramo da&kamo malo.

TUZILAC WAESPI : Gospodine predsedavéjuimam kod sebe potpisanu kopiju izjave
svedoka. Ako to mozemo da damo svedoku.

SUDIJA ORIE: Nema problema, Sto se meneeti
SVEDOK LIBORIUS : U redu.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Pretpostavljam dée peta izjava uskoro bitkitana u
sistem elektronske sudnice. Dakle, dok ste pretjleda izjave, gospodine Liborius, da

li moZete da kaZete Pretresnondwela li t&no odraZzavaju ono Sto ste rekli istraziteljima
u vreme kada ste davali te izjave?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : | ako pogledate svih pet zajedno, da li mozete da
kazete Pretresnom & da li su istinite i tenhe po vasem najboljem znanju?
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SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Da, po mom najboljem znanju, da.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : A ukoliko bismo vam danas postavili ona ista pjia
koja su sadrzana u ovim izjavama, da li bi vaSioadgi biti isti?
SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR: Da.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Hvala.

TUZILAC WAESPI : Gospodine predsedavéjuzeleo bih da ovih pet izjava prediozim
Za usvajanje u spis.

SUDIJA ORIE: Da. Gospodine MiSe&tu?

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, znam da smo napisali podnesa#utime, ja Zelim
da rezerviSem svoju poziciju do kraja unakrsnogiismja, odnosno, poziciju Odbrane
gospodina Gotovine u odnosu na izjave, jer mi mislposle pregleda svih izjava, da je
mozda u pitanju Pravilo 91, a ja, kao rezultat fogazelim da zauzmem stav koji moze
biti u suprotnosti sa Pravilom 91.

ADVOKAT KUZMANOVI C: Casni Sude, za vasu informaciju, mi se pridruZujemo
tome.

ADVOKAT KAY : Takaie,casni Sude.
SUDIJA ORIE: U redu. Gospodine Waespi.

TUZILAC WAESPI : Ja sam ... lako sam bio obavesten tokom pauze @albrana
mozda imati neke rezerve, to je nesto Sto sénohme radi ali nema problema da se
odlozi prijem tih izjava sve do kraja unakrsnogtispnja.

SUDIJA ORIE: Naravno, potrebna nam je prakia osnova za rad. Naravno, Pretresno
vece mora da zna Sta jeste a Sta nije uvrsteno u spis.

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude ...

SUDIJA ORIE: Mislim da iz prakttnih razloga mozemo da §reemo da radimo na
osnovu ovih izjava kao da su primljene u spispsdioc¢e sva tri tima Odbrane imati
odreiene rezerve.

ADVOKAT MISETI C: SlaZem se sa tidasni Sude. Razlog $to imam ovakav stav u
svetlu dokazivanja i u skaju onog Sto bi sledilo, a imam dobar razlog daipsn da do
toga moze dd, to jest, da to moZze biti u pitanju, zadrzavamjstav u vezi sa tim, ali se
slazem u potpunosti sa vasSim misljenj&asni Sude.
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SUDIJA ORIE: lako je sve to joS uvek, naravno, misterija zg, i@ moramo da zivimo
sa tim. To je nas stav. Gospodine Waespi, postdjteo bih da kazem, posebno u
sadasnjim okolnostima, da mi 6bo pokazujemo izjave na ekranu, a zatim svedok
potvrduje da ih je potpisao i da su to izjave koje je dikoje je pregledao. Vi niste to
uradili. Ipak, naravno, Pretresnoceezeli t&no da zna na Sta se odnosi potvrda svedoka.
Dakle, ja bih radije da Pretresnoteanoze da pregleda primerke koje ste dali svedoku,
kako bismo mogli da vidimo na Sta se, zapravo, sdpetvrda.

TUZILAC WAESPI : Svakakogasni Sude.

SUDIJA ORIE: Zamolio bih gospdu posluziteljku da nam ih pokaze. | onda, naravno,
kasnije, Zeleo bih da potpisani primerak posledgve pokazemo na ekranu ili da
dobijemo primerak na papiru.

(TuzilaStvo se savetuje)

SUDIJA ORIE: Vidim da v& imamo poslednju izjavu u Stampanom obliku.
(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine Waespi, ne znam da li imate joS i dirpgimeraka. Hteo bih
da se ove kopije daju gospieekretarki i da se stave pred svedoka kako mhogao da
potvrdi ove izjave. Ako imate neke rezervne koggesvedoka ... ne znam da li imate.

TUZILAC WAESPI : Imam samo svoje kopije, ali moZda bismo mogli ...

SUDIJA ORIE: Nalazimo se u malo nedlioj situaciji, u kojoj ... naravno, Pretresno
vece Zeli da nastavimo sa radom uz neophodnu predostsb

TUZILAC WAESPI : Da. Mislim da ako pokazem svedoku izvode iz njéigdzjava
svedoka, lie ih vrlo malo, svakako, u ovom prvom satu, ondaenm da ih stavimo na
ekran ili mogu da ih pratam.

SUDIJA ORIE :U redu, molim vas nastavite.

TUZILAC WAESPI : Hvala vam, gospodine predsedavajdeleo bih da préitam ...
(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)

SUDIJA ORIE: To takate moZe da se stavi i na grafoskop, ako je potrebno.

(Tuzilastvo se savetuje)
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SUDIJA ORIE: Pretpostavljam da na osnovu brojeva po Praviterggospdo
sekretarko, uvek mozemo da ih stavimo na ekram asbZzda ovog poslednjeg. Molim
vas, nastavite.

TUZILAC WAESPI : Hvala, gospodine predsedav@jiRezime po Pravilu 92ter ima
malo drugaiju konotaciju u ovom trenutku, ali mislim da jogak moZze biti korisno za
javnost da ov@uje, jer se radi o informaciji od dva minuta.

SUDIJA ORIE: Da. Molim vas prditajte. Shvatam dée se potrositi viSe od
uobikajenog vremena na ispitivanje svedoka u glavnoitivapju. Dakle, ako imate
kratak rezime dobro bi bilo zbog konteksta. Da.

SVEDOK LIBORIUS : Casni Sude, nemam nikakvih papira pred sobom, jadigo da
imam papir gde mogu nesto da zapiSem. Ali pretptjata da tek kasnije treba da
dobijem papire?

SUDIJA ORIE: Kakve papire? Da li mislite na svoju izjavu?

SVEDOK LIBORIUS : Da, ili bilo koji drugi papir. In&e, moram da pravim beleSke dok
traje postupak.

SUDIJA ORIE : Da. Dozvolite da vidim, uvek postoji moguwost da imate izjav& esto
se praita samo jedan red. Hajde da nastavimaierao videti. Ako oséate potrebu da
pogledate svoje izjave, ondamo n&i negde kopiju, ilicemo ih najverovatnije staviti na
ekran.

SVEDOK LIBORIUS : To je u redu. Jau napraviti samo neke beleske.
SUDIJA ORIE: U redu.
TUZILAC WAESPI : Gospodine predsedavéju..

SUDIJA ORIE: Dobro je da napravite neke belesSke, ako midatdi vam to pomoglo.
Medutim, vi ne biste trebalo da koristite bilo kojaide dokumente. Dakle, faite sa
¢istim papirom i onda Sta god da zapiSete Sto vasknenulo paznju, to je u redu. Al
nikakvi drugi papiri.

SVEDOK LIBORIUS : Upravo tako. Hvala.
SUDIJA ORIE: Molim vas nastavite, gospodine Waespi.

TUZILAC WAESPI : Hvala, gospodine predsedaw&jiSvedok je bio oficir za
operativne poslove, a kasnije i posmatiavoda tima Evropske posmatie misije,
[European Community Monitoring Mission-ECMM]. Timiosu bili sa sediStem u
podruiju Knina od 28. jula do 27. novembra 1995. godihéoku Operacije Oluja 4. i
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5. avgusta 1995. godine, bio jgewidac granatiranja Knina i posmatrao je ispaljjean
viSecevnih raketnih sistema. Svedok Liboriusdadi posmatrao incidente zioa u

Krajini u nedeljama nakon granatiranja. Ti incidesut ukljwivali: pljackanje, paljenje
kuc¢a, poljoprivrednih dobara i imovine, kao i uniStapast@nog fonda od strane vojnika
Hrvatske vojske i specijalne policije. Svedok jegavarao sa vojnicima koji su objasnili
zasto su vrsili te pligke. Incidenti su prijavljeni u raglitim dokumentima i izveStajima
koje je pripremio svedok. Svedok se, u svojstvingireng predstavnika Evropske
posmatrake misije sastao sa dvojicom optuZenih, Ante Gotowi i lvanomCermakom

u nekoliko navrata izna avgusta i oktobra 1995. godine i sa obojicom polo pitanje
krSenja ljudskih prava koja su primetili posmattavropske posmatte misije. To je
kratak, pretpostavljam, neosporavani rezime ili daaak i osporavani, svedoka 127.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Gospodine Liborius, mi smtuli iz ovog kratkog
rezimea da ste bili deo Evropske posmiteamisije u avgustu 1995. godine u Krajini.
Mozete li nam ré& kakav je bio posao, odnosno kakva je bila sviagske

posmatrake misije u Krajini u to vr.eme?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Cilj je bio da Evropska posmatiea misija radi u
okviru mandata koji su potpisali Sest predsednkadetku rata, da prati i izveStava o
politickoj i vojnoj situaciji, o stanju ljudskih prava, @komskoj situaciji i drugim
relevantnim pitanjima kroz strukturu timova, ceataa koordinaciju, regionalnih centara,
sve do Staba Evropske posmaitieamisije.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : A koliko je operativnih timova bilo u Krajini?
SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : U Republici Srpskoj Krajini, takozvanoj
Republici Srpskoj Krajini, bio je regionalni centakra&eno RC Knin, tu je bilo nekoliko
timova. Bilo je nekoliko centara za koordinacijuddmjima su takde postojali timovi, a
u podruju Krajine, ako se ukljgi podritje Sektora Sever i Sektora Jug, ukupno smo
imali izmediu Sest, sedam, do devet timova, u zavisnosti addje i organizacione
strukture. Organizacija je priladavana promeni situacije na terenu tokom rata.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Kakva je bila vasa uloga u strukturi Evropske
posmatrake misije koju ste upravo naveli?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : U paietku, kada sam bio dodeljen RC-u,
Regionalnom centru u Kninu, bio sam rasgerekao operativni oficir, i takdi® sam
radio kao vda tima. Kasnije sam imao raate pozicije u organizaciji Evropske
posmatrake misije, ukljuiujuci i Regionalni centar u Zagrebu, a kasnije u Stabu
Evropske posmatt&e misije.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Ve¢ smoculi rezime koji sam prtao, ali da li
moZzete da kaZete Pretresnondwkada ste tao stigli u Krajinu i kada ste napustili
Krajinu?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Ja sam stigao krajem jula 1995. godine, a
napustio sam Krajinu krajem novembra, 27. ili 28vembra.
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TUZILAC WAESPI — PITANJE : Hvala vam, gospodine Liborius. MoZete li nam sada
vrlo, vrlo kratko réi, da li su se struktura i mandat Evropske posnikéranisije

promenili padom Republike Srpske Krajine, otprilkd 5. avgusta 1995. godine?
SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Mandat je ostao nepromenjen. To je bio veoma
Sirok mandat. Ali, naravno, struktura se, tokomeal@d meseci, prilagtavala. Neki od
timova dobijali su nova podéja odgovornosti. Nekim timovima su dodate strukt(re

je bio dinaméan proces, sve do jeseni i u jesen 1995. godina jeaBC Knin,

Regionalni centar u Kninu, objedinjen sa struktui®egionalnog centra u Zagrebu.

TUZILAC WAESPI : Gospodine predsedavajumolim da se predo dokument sa
spiska po Pravilu 65ter koji nosi broj 5430. Ta@ro poznata fotografija Knina.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Sada, gospodine Liborius, gde ste bili ...
SUDIJA ORIE: Samo trenutak, molim vas.
(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Pretresno we bi Zelelo da se raspita kod strana, posebnoiku/a
Odbrane. Pozivali ste se na Pravilo 91 i zadralrezerve u odnosu na prihvatanje
dokaza. Kao Sto sam rekao ranije, Pretresiie ne zna zasto se vi pozivate na Pravilo
91. To takde zn&i da Pretresno ¥e ne moZze delovagiroprio motona osnovu Pravila
91 (A). Medutim, ako tim Odbrane nije podneo podnesak na asioavila 91 (A) a
smatra da bi bilo prikladno da se nesto tako uautia bi, naravno, Pretresnaiee
mozda moglo da sasluSa te argumente na privatdoj@éako bi¢ulo obrazlozenje
zbog kog se smatra da bismo mi trebalo da izdaraargnje, kao Sto je pred@no u
Pravilu 91 (A). Ova situacija se ne pojavljdgsto, ali Pretresno ve zeli da vidi da Ite
biti bilo kakvih posledica weu ovom trenutku u pogledu procedure, uz prilozeraervu
koju su ranije izrazila sva tri tima Odbrane.

TUZILAC WAESPI : Gospodine predsedavajukoliko sam shvatio iz tog kratkog
razgovora sa gospodinom Migetin u toku pauze da...

SUDIJA ORIE: Hajde da budemo veoma oprezni i da ne raspragl@imlo kojoj stvari
u prisustvu svedoka.

TUZILAC WAESPI : Da, to je razlog zasto sam Zeleo da...
SUDIJA ORIE: Ne znam da li ste...

TUZILAC WAESPI : Upravo tako. Posto jeiégledno dace moje glavno ispitivanje biti
drug&ije ako se nastavi bez prijema u spis ove izjasjakako pre nego Sto zavrSimo
veceras, zeleo bih da znam da li moze da se da biteakiadikacija u kom pravcu
idemo. | bez prisustva svedoka mozda moZzemo davargmo o konkretnim
primedbama koje Odbrane ima i u vezi kojih se p@zia ovo pravilo.
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ADVOKAT MISETI C: Ja bih bio sr&an da to uradimaasni Sude. Taki® mislim da
bi bilo mudro da to uradimo bez prisustva svedokaam trenutku.

SUDIJA ORIE: Onda, gospodine Liborius, hteo bih da vas zamdinmapustite

sudnicu nakratko, tako da moZzemo da se bavimo npkiceduralnim pitanjem.
(svedok napusta sudnicu)

SUDIJA ORIE: Da li je to pitanje o kom mozemo da raspravljamctvorenoj sednici,

jerje ...

ADVOKAT MISETI C: Radije bih da raspravljamo na privatnoj sedriasni Sude,

jednostavno na osnovu toga Sto bi ljudi napolju imégprijski, da proslede informacije

ili...

SUDIJA ORIE: Gospodine Waespi, da li se slazete sa tim?

TUZILAC WAESPI : Da, slazem se.

SUDIJA ORIE: Prelazimo na privatnu sednicu.

(privatna sednica)

sekretar: Casni Sude, sada smo na otvorenoj sednici.
SUDIJA ORIE: Hvala, gospdo sekretarko.

TUZILAC WAESPI : Naravno, moram da znam do kraja danasnjeg datigodauvek
vazi podnesak u skladu sa Pravilom 92ter kako ®iprgoremio da izviéem sve dokaze
uzivo iz ovog svedoka.

SUDIJA ORIE: Shvatam da nije sve potaman. Ukoliko na krajurBsao vée odIi da
nete prihvatiti izjavu po Pravilu 92ter, mozdamo biti u situaciji da jednostavno nema
mnogo smisla da se tu bilo Sta menja, ali hajdeajde da sada pokuSamo da zivimo sa
ovom neizvesndsl, gospodine Waespi.

(svedok je pristupio Sudu)
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TUZILAC WAESPI : Hvala, gospodine predsedaw&ju
TUZILAC WAESPI — PITANJE : Mislim da smo stali, gospodine Liborius ...

SUDIJA ORIE: Gospodine Liborius, pre svega, hvala vam najstijpl. Molim vas,
nastavite, gospodine Waespi.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Stali smogini mi se kod jutra 4. avgusta 1995.
godine, i mislim da sam trazio da se prikaze dokursa spiska po Pravilu 65ter koji
nosi broj 5430. To je fotografija Knina. Gde st lgospodine Liborius, 4. avgusta, u
ranim jutarnjim satima?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Radio sam u svojoj rezideniciji.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Hvala.

TUZILAC WAESPI : Molim da se uvéa gorniji levi deo gde vidimo dve oznake, A i B.
TUZILAC WAESPI — PITANJE : Dakle, da li ste vi ozredi ovu fotografiju, gospodine
Liborius?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR: Da, jesam. Da li moZzemo da okrenemo

fotografiju, molim vas?

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Mislite da nagnemo ili da u¢gamo ...
SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR: Da, da je okrenete.

SUDIJA ORIE: Da sever bude na vrhu?
SVEDOK LIBORIUS : Da, molim da se zarotira za 90 stepeni.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Da li vam ovo odgovara?
SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Postoji tamo ...

SUDIJA ORIE: Iznenadite me.

SVEDOK LIBORIUS : Da, tako je u redu. Da, ja sam uneo slova A i B.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : | mozZete |i da mi kaZete Sta zhalovo A, a Sta znsa
slovo B?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR: B je moj stan, gde sam radio u jutarnjim

¢asovima. A je RC Knin, odnosno, zgrada Regionab®gra u Kninu.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : RC je znai deo Evropske posmattiee misije.?
SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR: Da.
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TUZILAC WAESPI — PITANJE : Vi ste bili u stanu koji je ozr@n slovom B. Dakle,
Sta ste primetili u ranim jutarnjidasovima 4. avgusta?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Bio sam budan i radio sam;uo sam tesku
artiljerijsku vatru, i pogledao sam kroz prozoideo sam gusti dim koji se dize sa nekih
mesta na koje su pale prve granate.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : A da li ste primetili same pogotke?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Kada sam izaSao iz ... zgrade, mogao sam da
vidim da se gdalo na jugu ... u pravcu juga, dole na ... prerba¢aTVIK. A mogao sam
dacujem pogotke teSke artiljerije na radiim lokacijama.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Da li je ta teSka artiljerija bila u blizini gdge bili
kada ste posmatrali dodgg?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR: U to vreme, u ranim jutarnjim satima, procenio
sam da je najblizi pogodak bio dole juzno od meolglasti fabrikeTVIK, ali brzo sam se
usredsredio na sebeéro i pokupio sam svojecie stvari i svoju opremu za hitne
slucajeve i pozurio u Regionalni centar, u zgradu RMakle, udari su s&uli u

okolini... u oblasti. To je najbolji opis koji mogia dam.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Da li ste izvrsili analizu kratera?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR: Bilo je... ako mogu, da bi bilo jasnije, objaani
Sta sam uradio u jutarnjifasovima. Kada sam preSao u Regionalni centar,adagRC-
a, osnovali smo obno rutinsko posmatranja iz zgrade, i primetili sgnanatiranje u
jutarnjim satima, tokom dana, a najblizi pogodak odgovorim na vase prethodno
pitanje, pao je u poljanu, otprilike jugozapadnazgdade ozngene slovom A, i u nekim
od narednih dana napravio sam analizu kraterahroekkratera koje sam tamo video.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : A da li se séate koliko ste kratera videli tamo?
SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Video sam nekoliko kratera koji su bili jasno
vidljivi da su nastali od pogodaka teSke artilgriNeke od onih sam video iz operativne
prostorije u zgradi Regionalnog centra. Od njihoudgra ostali su tragovi od
rasprskavanja na zgradi. Ako mozete da zamisjitedslova A, bilo je parkiranih
automobila, i fasada ke pogaena je Srapnelima, gelerima od artiljerijskog udara
Najblizi pogodak je bio oko 40 do 50 metara od dgrRegionalonog centra.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Samo da razjasnimo, vi kaZete da su neki od
najblizih pogodaka ovih artiljerijskih granata b#i0 do 50 udaljeni od zgrade
Regionalonog centra?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR: Da, jugozapadno od zgrade Regionalnog centra,
da.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : A &ta je sa podtijem koje ste opisali kao livadu?
SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR: To je teren gde je otprilike oznaka A, i to jéobi
neko blato ili livada u to vreme.
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TUZILAC WAESPI — PITANJE : Po va3oj proceni u to vreme i prema vasem saananj
da li je u blizini bio neki vojni cilj, gde ste i te artiljerijske pogotke?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Mislim da je najblizi vojni cilf mozda bila
policijska stanica u Kninu, na toj liniji vatre. ixlije bilo, barem koliko ja znam, vojnih
ciljeva u toj oblasti.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : A koliko je udaljena bila ta policijska stanica?
SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Otprilike 700 metara, 800 metara, ili tako nesto.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Rekli ste nam da ste sproveli analizu kratergi $o
bili vasi nalazi u odnosu na izvor vatre, smereaako ste bili u moguosti da
pronaiete nesto tako?

ADVOKAT MISETI C: Casni Sude, da li mozemo da utvrdimo o kom daturmadi&
SUDIJA ORIE: Gospodine Waespi?
TUZILAC WAESPI : Da.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Kada ste sproveli analizu kratera?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Na ekranu jos uvek treperi kursor. Sproveo sam
analizu kratera nekoliko dana kasnije, dok je tgo8ruvek bio svez, i moja zapazanja
pokazuju da je granatiranje sprovedeno iz pravearseapada... izvinjavam se,
severoistoka, u odnosu na nasu lokaciju. Mislinsala izmerio ugao ili azimut pozicije
ispaljenja od 60 ili viSe stepeni, Sto 2ha planinskoj oblasti, istmo od Knina.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Mislim da ste nam ranije rekli da ste videli néko
pogodaka, mdutim, ja licno na engleskom nikad nisam siguran St&izpar (couple), da
li to zn&i dva ili viSe. Mozete li da budete konkretnijiante koliko ste videli pogodaka
na toj livadi?

SVEDOK LIBORIUS — ODGOVOR : Se&am se da su bila dva dobra kratera na kojima
sam mogao da sprovedem dobru analizu kratera jegilmislim, mnosStvo drugih kratera.
Trebalo bi se prisetiti da u to vreme, nekoliko @&asnije kada ste bili u moguosti da
se kréete, da je zapravo bilo mnogo pogodaka, a ja sask@eentrisao na one kratere
koji su bili vrlo ctigledni. Video se jasan otisak, tako da kvalitedlen® kratera je mogao
da bude najbolji mogu. Ali, bilo je pogodaka, puno, puno, pogodaka. &tsme su
zgrade i teren, ali svi ti udari, da tako kazemb sk razliitog kvaliteta kako bi se
omoguila precizna analiza kratera.

TUZILAC WAESPI — PITANJE : Hvala vam, gospodine Liborius.

TUZILAC WAESPI : Zamolio bih da sada pogledamo dokument sa spiskravilu
65ter koji nosi broj 5415.
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TUZILAC WAESPI — PITANJE : Da li je deo vasih duznosti, kao operativnogicdic
bilo pisanje izvesStaja, gospodine Liborius? | pegm Sto odgovorite i pre nego Sto
preiemo na ovo novo podije ....

TUZILAC WAESPI : Gospodine predsedavajumolim, ako moze, da se prethodni
dokument uvrsti u spis.

SUDIJA ORIE: Da li ima prigovora na fotografiju iz vazduha kg¢ obelezio svedok?
ADVOKAT MISETI €: Da, nemamo prigovotasni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospao sekretarko?

sekretar: Casni Sude, tée biti dokazni predmet TuZilastva broj P798.

SUDIJA ORIE: Dokazni predmet TuzilaStva broj P798 primljerujspis. Gospodine
Waespi, gledam na sat i vidim da imamo dva i poutainJa ostavljam vama da otlte

li vasu sledéu temu moZete da pokrijete za tako kratko vreme?

TUZILAC WAESPI : Ne mogu, gospodine predsedavaju

SUDIJA ORIE: Onda bi mozda bilo bolje da zavrSimo za danaspGdine Liborius,

pre nego Sto zavrSimo, Zeleo bih da vam kaZzem dane¢e da razgovarate ni sa kim, ma
ko da je to, o svedenju koje ste wedali danas, ili 0 svedenju koje tek treba da date u
danima koji predstoje. Dakle, zeleli bismo da vakémwo sutra, u 14.16asova. Gospio
sekretarko, da kemo nastaviti u ovoj istoj sudnici?

(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)

SUDIJA ORIE: Moramo da proverimo u kojoj sudnici Zelimo da vaimo sutra.

Stranece biti obaveStene o tome. Nemo to proveriti u sudskom kalendaru. Prekidamo
sa radom do sutra, u 14.d¢ésova

Sednica je zavrSena u 18.59 h
Nastavlja se u utorak, 9. septembra 2008. godihe 16 h.
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