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SasluSanje vesStaka prof. dr Slobodana Sala

VesStak sudske medicine imao je zadatak da goreudsko-medicinsku ekspertizu koju je
s&inio doktor Milorad LjusStina i dokumente sa obawke ekshumacije leSa Dragutina
KruSica. Na osnovu pregleda dokumenata vestak je zaklfia nije obavljena obdukcija &e
samo spoljasnji pregled leSa i rana. Lekar je kainsho Sest ulaznih prostrelnih rana
nanesenih projektilima iz vatrenog oruzja i Setizmih rana na zadnoj strani trupa. Sve
ulazne rane odgovaraju izlaznim ranama i moze seelbleom verovatnéom tvrditi da su
uzrokovale nasilnu smrt Dragutina Kré&i Delovi projektila prongeni su na od#, ali ne i u
telu jer su sve rane bile prostrelne.

Zavrsne redi stranaka
ZavrSena ret tuzioca

Tokom glavnog pretresa izvedeni su svi heophodthiadiokoji daju pouzdan zakiak o
postojanju svih bitniktinjenica za postojanje kri#mog dela. Radi se o kl@siom ubistvu
koje je izvrSeno nad civilnim licem u vreme oruzasukoba od strane pripadnika jedne od
strana u sukobu, tako da sedstielementi ratnog ztina protiv civilnog stanovnistva.
Optuzeni Pasipriznao je sve navode optuznice izuzev da je arapw doktora jer u tom
trenutku nije imao naoruzanje. Ovakva tvrdnja jesmvana i usmerena na negiranje Krivice.
Iskazi optuzenog Pa&& i svedoka Milana Grubje®, osdenog za ovo delo, se ne
podudaraju. Svedok Grubjé3pokusSao je da pomogne optuzenom &®a#javom da je on
pucao u doktora iz razloga Sto on je ot geuten. Ovom svedoku se ne moze poverovati ni u
jednom delu. Da su doktora liSila zivota obojic&karuju izjave svedoka kao i materijalni
dokazi. Na licu mesta su pratene ¢aure i projektili iz dva oruzja Sto je evidentirano
zapisnikom o uvdaju. Takde, jedini @evidac inkirminiranog doghja je zaStieni svedok A
koji u svojim iskazima jasno navodi da je tom foim video da optuzeni PéSma pusku a
da osdeni Grubjesi ima piStolj i da su nakon izlaska iz kola obojm&orili pojedin&nu
kratku paljbu svaki iz svog naoruzanja. Razlog owutistva je mrznja prema pripadniku
hrvatske nacionalnosti. Zbog svega iznetog prefata Sud optuzenog oglasi krivim i osudi
na odgovarajéu zakonom propisanu kaznu.

ZavrsSna re¢ odbrane

Odbrana osporava pravnu kvalifikaciju ktimbg dela icinjenicno stanje na kome je
podignuta optuZnica. Jedina stvar koja nije spggraa je optuZeni bio prisutan na licu mesta
kada se dogtaj desio. Svedok Milan Grubj&€Sizneo je na glavnom pretresu da optuzeni
Pas¢ nije pucao u doktora. To isto navodi sam optuemji tokom postupka nije menjao
iskaz. Sa druge strane, zé8hi svedok A je izneo viSe verzija dagga i zbog toga mu se ne
moZe pokloniti vera. Naime, on ne tvrdi ko je pueadoktora vé izvodi zakljwtak a to ne
moze biti dokaz. Sporni su dokumenti tj. dokaziekg tuzildka stana predlozila. Radi se o
dokumentima koje su &mila neovlagena lica i koja nemaju propisanu formu tako da su



neupotrebljivi i neprihvatljivi. Na ovakvim dokazanse ne moze zasnivati sudska odluka.
Odbrana je naglasila poliii karakter sdenja jer su & hrvatske javnosti uprte u Sud i
oc¢ekuju osdujucu presudu. Ako se primeni ZKP RS i KZ RS odluka endgti samo
oslobatajuca presuda jer nema ni jednog kvalitetnog dokaziapkayrduje optuZnicu.

Objavljivanje presude

Sudsko vée donelo je ostujuéu presudu kojom optuzenog asie na kaznu zatvora u
trajanju od osam godina u koju mu securagava vreme provedeno u pritvoru.

Sud nije prihvatio odbranu vedosledan iskaz za&inog svedoka A koji je bio siguran u
SV0joj izjavi da je optuzeni pucao i izvrSio ubistdoktora Dragutina Kru&. Ubistvo je
izvrSeno nad civilnim licem od strane pripadnikdrje od strana za vreme oruzanog sukoba,
tako da su se stekla sva bitha obeleZja &min) dela ratni zl&in protiv civilnog stanovniStva.
Nije prihvaten predlog odbrane za izdvajanja spisa tj. dokutaei@gpretkrivEnog postupka
jer je odbé&en navod odbrane da su dokumenta tj. spigmiianeoviageni ograni. Utvdeno

je da je optuzeni postupao umislieno po prethodradogovoru sa osienim Milanom
GrubjeSéem. Prilikom odmeravanja kazne uzete su u obzizav@ite i olakSavajée
okolnosti. Kao otezavafe okolnosti uzete su da je optuzeni za izvrSenje drog dela
iskoristo doktorovu predanost poslu i nameru da ggme ranjenicima bez obzira na
nacionalnost, kao i to da je doktotie roditelje optuzenog. OlakSavéaiokolnost je ta da je
optuzeni ratni invalid druge kategorije sa 100%aiiditeta. V&e smatra da je ovo adekvatna
kazna kojom se moze ostvariti svrha kaznjavanja.

Protiv ove odluke optuZeni ima pravo Zalbe Vrhovreardu Srbije.



