Analiza sudenja Bobanu Sims$i¢u pred Sudom BiH
Posmatra¢ FHP, Mirjana Lazié¢

Pred Sudom BiH u Sarajevu 14.08.2007. godine zavr$eno je sudenje Bobanu Sims$iéu, biviem
pripadniku MUP-a Republike Srpske, optuzenom za krivi¢no delo zloc¢in protiv covecnosti. Sud
je utvrdio kriviénu odgovornost optuzenog i osudio ga je na 14 godina zatvora. Ovo je ponovljeno
sudenje nakon ukidanja prvostepene presude od strane ve¢a Apelacionog odjeljenja Odjela I za
ratne zloCine. Sudenje je pocelo 14.09.2005. godine a zavrSeno je donoSenjem pravosnazne
presude 14.08.2007. godine. Optuznicu je podigao Ibro Buli¢, tuzilac Tuzilastva BiH u Sarajevu.
Optuzenog je branio Veljko Civsa, advokat iz Sokoca.

Prvostepeni postupak

Sud Bosne i Hercegovine, u vecu sastavljenom od domaceg sudije Dragomira Vukoja, kao
predsednika vec¢a, i medunarodnih sudija Richarda Gebelaina i Georges Reniersa, kao ¢lanova
veéa, u kriviénom predmetu protiv optuzenog Bobana Simsica, zbog krivi¢nog dela zloin protiv
covecnosti, dana 11.07.2006. godine doneo je i javno objavio presudu kojom se optuzeni
oglasava krivim i osuduje na kaznu zatovora u trajanju od 5 godina.

OptuZnica

Tuzilastvo je teretilo optuzenog da je zajedno sa drugim pripadnicima srpske vojske i policije u
periodu od aprila do jula 1992. godine na teritoriji opsStine Visegrad pomagao i ucestvovao u
progonu bosnjackog civilnog stanovnistva. Optuzeni je od maja do jula 1992. godine ucestvovao
u napadima na sela Zlijeb, Velji Lug i Kuka u opstini Visegrad, da je udestvovao u ubistvima,
silovanjima, nanoSenju teSkih povreda i mucenjima, prisilnom oduzimanju novca i nakita,
nezakonitom pritvaranju i prisilnom nestanku civila bosnjacke nacionalnosti iz prostorija osnovne
Skole «Hasan Veletovacy i prostorija vatrogasnog doma u Visegradu.

Sudenje i dokazni postupak

Od pocetka glavnog pretresa odrzano je 31 rociste, na kome je saslusano preko 40 svedoka. Od
otvaranja do zavrSetka glavni pretres je bio javan. Medutim, u jednom delu glavnog pretresa
sudsko vece je iskljucilo opstu javnost u skladu sa ¢lanom 235. ZKP BiH, radi zastite li¢nog i
intimnog zivota osteCenih, jer su svedoCile zene koje su tvrdile da su bile zrtve silovanja,
zlostavljanja i drugih ponizavanja ili se radilo o dokazima koji su bili pod zastitnim merama
MKT]J-a.

U toku glavnog pretresa svedocima je sve vreme efektivno pruzao psiholosku tj. stu¢nu podrsku
Odjel za zastitu svjedoka pri Registraru Suda BiH.

Glavni svedok optuzbe za dogadaje u selu Velji Lug je bila svedokinja Almasa Ahmetspahié,
koja je bila neposredni o¢evidac dogadaja. Prema misljenju posmatra¢a FHP-a, ova svedokinja je
svedocila iskreno i prilicno uverljivo, naro€ito prilikom suocenja sa svedokom odbrane Slavisom
Jovanovic¢em. Ipak, sud je cene¢i njen iskaz u obrazlozenju presude naveo da je svedokinja
Almasa davala nekonzistentne ili neuverljive iskaze, ne obrazlazuc¢i zasto je doneo takvu procenu.
Takode, u presudi stoji da «sasvim prirodnim procesom nesvjesne rekonstrukcije Cak i
najiskreniji svjedoci mogu uvjeriti sebe da se izvjesna stvar morala dogoditi».

Svedokinja Almasa je ispricala da je u selu Velji Lug Zivela s roditeljima. Dana 25.07.1992. bila
je u ku¢i s majkom Razijom, Latifom Ahmetspahi¢ i Alji¢ Timom. Seca se da je tu no¢ u selu bilo
i drugih mestana, pa je pomenula Medihu Ahmetspahi¢sa bebom i rodaku Fatu Sucesku. Tog
jutra se rano probudila i zacula pucnjavu. 1z kuce je izasla bosa i slabo odevena i ugledala vojnika
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koji je iSao iz pravca Sume. Vojnik je povikao da stane, ali se ona dala u beg i sakrila se u
malinjak. Sakrivena je mogla da vidi kada su Razija i Latifa istr¢ale iz kuce, ali se odmah zacuo
pucanj, prvo rafalni, a potom i pojedinacna paljba, da bi se na kraju zac¢uo bolni jauk njene majke
i Latife. Kada se pojavio vojnik prepoznala je da je to Slavisa Jovanovi¢. On je zatim rekao:
»Bobane, ubio sam dvije, jedna mi je pobjegla, boziju joj majku!» Tada je Boban upao u kucu s
kanticom u kojoj je bila neka zelena te¢nost i nakon par minuta iz nje izasao da bi se odmah iz
kuée pojavio dim. Boban i Slavisa su krenuli dalje prema selu. Uz put su svratili u ku¢u Safeta
Alji¢a i ubrzo se Cuo rafal, kuca je pocela da gori a zatim se ¢uo i Safetov glas, koji je vristao od
bolova. Medihina majka Smajila molila je vojnika da postedi Medihu i bebu jer je ve¢ izgubila
dva sina. Vojnik ju je gurnuo i nakon nekog vremena cuo se rafal. Vojnici su se povukli, sve
popalili i iza sebe ostavili samo pepeo. Svedokinja je nakon jednog sata izasala iz malinjaka i
videla ubijena tela.

O desavanjima u selu Kuka svedoéila je svedokinja Sefka Sehi¢. Svedokinja je ispricala da je
svoje selo Malu Gostilju morala napustiti zbog Cetnika koji su hteli da ga ociste od Muslimana.
Srbin Mile Korgon iz Prelova je naredio meStanima da idu iz sela, tako da je ona u grupi od
pedesetak ljudi krenula u pravcu Zepe. Kada su dosli u selo Kuka videli su petoricu - Simsica,
Bobana, koje je imao bradu, Andriju, Caneta, Milosava i Zorana, koji su bili naoruzani. Kada su
ih primetili poceli su da pucaju u njihovom pravcu. Narod se razbezao, ali su nju i jo$ njih desetak
njih zarobili. Cane ih je doterao do Gornje Kuke, a odatle su ih dalje vodili Boban i Andrija.
Videli su Omera Karisika i Radzu Sabanoviéa vezane $iva¢im santimetrom. OptuZeni Boban
Simsié¢ je naredio Zenama da krenu naniZe a uz put je zapalio kuéu Himze Sabanovi¢a. Na &elu
kolone su iSle Zene, za njima Omer i RedZo, a na kraju Boban i Andrija. Kod bunara, u blizini
kuée Alije Junzovica, videli su mrtvo telo Mirsada KriSika. Boban je Zenama naredio da udu u
Skolu i da tu sacekaju, a Omeru i Redzi da udu u Alijinu kucu, §to su i ucinili. Zene se nisu
odmakle ni nekoliko metara kada je kuca planula. Nije videla da su Omer i Redza izasli iz kuce.

O tome da je optuzeni Simsi¢ u junu 1992. godine iz prostorija osnovne $kole Hasan Veletovac u
Visegradu u kojoj su bili zatvoreni civili, zajedno sa Milanom Luki¢em, odvojio Ismeta
Bulatovi¢a, Semsa Poljo i Eniza Smaji¢a i odveo ih iz $kole, od kada im se gubi svaki trag,
govorile su svedokinje Rusmira Bulatovi¢ i Fatima Poljo. Obe su navele da je optuZeni Simsi¢
bio prisutan prilikom odvodenja i da je na pitanje gde ih vode odgovorio da idu da daju neke
izjave i da ¢e se vratiti. Rusmira je govorila i o ubistvu njenog ujaka Ibra Sabanoviéa. Ispricala je
da je Boban usao u prostoriju gde su bili smesteni civili, prozvao Ibru i rekao mu da izade. Ibro je
iSao ispred Bobana a iza njih Milan Luki¢ s belom mesarskom keceljom dok je u ruci drzao noz.
Ubrzo se zacuo krik «koji je podsjec¢ao na urlik goveceta kad se kolje» i tad je odmah pomislila
da su Ibra zaklali. Ubrzo se zaCuo zvuk koji je podsetio da je Ibrova glava bacena na pod medu
zatvorenike. Cula je zvuk odnosno udar predmeta o pod, a ostali zatvorenici su kazali da je to
ljudska glava. O ovom dogadaju svedogili su i Asmir Spahié i svedokinje Fata Sabanovié,
Naila Ahmetagi¢ i Hasena Bajramovi¢. Svedokinja Hasena je ispricala da je neki plavi momak
ubacio glavu Ibre Sabanoviéa u salu i rekao: «moZete se sad lopte igrati» i dodala da je taj plavi
momak bio Boban Simsi¢. Svedokinja Naila je objasnila da je Milan Lukié¢ prozvao Ibru da izade
iz sale i da je nakon 10-15 minuta doneo Ibrovu glavu i kazao «Balije, vecCeras je Vidovdan, svi
éete ovako zavrsti» a da je prilikom tog dogadaja optuZeni Simsi¢ bio prisutan.

Mnoge svedokinje su potvrdile da je optuzeni u drugoj polovini juna 1992. godine pomagao u
izvrSenju viSestrukih silovanja, premlac¢ivanja i ponizavanja Zena, zatvorenih u pomenutoj sSkoli.
OptuZzeni je odredivao koje ¢e Zene biti odvodene, i to tako $to je prstom pokazivao na Zene koje
treba da ustanu i krenu za njim.



Sudsko vece je donelo zaklju¢ak da je «...dio svedoka optuzbe instruiran u kom pravcu da daje
iskaz prije nego $to su svjedocili u Tuzilastvu BiH... Stoga je Raspravno vije¢e prilikom ocjene
iskaza jednog dijela svjedoka optuzbe imalo znacajnu uzdrZanost prilikom poklanjanja vjere
njihovim iskazima... Uo¢ljivo je kod veéine svjedoka optuzbe siromastvo verbalnih sadrzaja kada
je rije¢ o blizem opisu i konkretizaciji radnji koje je optuZzeni preduzimao kriticnih prilika kako
mu se to optuzbom stavlja na teret » Jo$ jedan od razloga nepoverenja prema svedocima optuzbe
jeste njihov neprijateljski stav prema optuzenom. Iako je to u ovom slucaju potpuno razumljivo,
Vece je navelo da «Imajuci u vidu praksu MKSJ, u slucajevima ako je Pretresno vijece steklo
dojam da je svjedok prema optuzenom prili¢no neprijateljski nastrojen, stav Vijeca je da je s
pravnog stanoviSta neprimjereno prihvatiti bilo koji od njegovih iskaza, osim ako ga u
materijalnom smislu ne potkrepi neko nezavisno svjedocenje». Ako se uzme u obzir da su vecinu
dokaza optuzbe predstavljali iskazi svedoka-oStecenih, koji su sa razlogom bili neprijateljski
nastrojeni prema optuZzenom, stav Sudskog veca [praksa MKSJ] ne cudi $to je Vece donelo
odluku kojom se optuzeni oslobada za veéinu tacki optuznice, a sve to jer nije poklonilo
poverenje glavnim svedocima optuzbe.

Odbrana

Optuzeni Boban Simsi¢ se izjasnio da nije kriv. Na glavnom pretresu je izjavio da je dana 19.
aprila 1992. godine mobilisan u rezervni sastav policije. Svi policijski zadaci obavljali su se u
Visegradu, nikada po okolnim selima. Povodom tac¢aka optuznice koje ga terete za ratni zlo¢in u
opstini Visegrad izjavio je da o dogadajima koji su se dogodili u okolnim selima i koji mu se
stavljaju na teret nema neposrednih saznanja i da ti dogadaji nemaju nikakve veze s njim. Nikada
nije uCestvovao u maltretiranju, silovanju i ubijanju Bosnjaka iz sela opStine Visegrad. Na
optuzbe svedokinje Almase Ahmetspahi¢ da je u njenom selu Velji Lug ucestvovao u paljenu
kuca, ubistvu i maltretiranju civila, rekao je da u selu Velji Lug nikada nije bio i da ovu
svedokinju ne poznaje. Jedan od zadataka rezervnog sastava policije u julu 1992. godine bio je
obezbedivanje bosnjackog stanovniStva koje je bilo smestano u osnovnoj skoli Hasan Veletovac u
Visegradu. Za vreme njegovih dezurstava nije se desilo ni$ta neobi¢no, niko nije maltretiran,
silovan, odveden ni ubijen. Sta se desavalo nakon njegove smene ne zna, ali nikada nije ¢uo da se
u 8koli desilo bilo $ta loge. Sto se ti¢e vatrogasnog doma i zatvaranja civila u toj zgradi, o tome ne
zna puno. U toj zgradi je bio samo jednom, prilikom redovne patrole reona i tada je ispred zgrade
video neke od svojih komsija. Popricali su i zatim je otisao.

Presuda

Pretresno vece Odjela I za za ratne zloCine Suda Bosne i Hercegovine, kojim je predsedavo
domadi sudija Dragomir Vukoje donelo je presudu kojom je optuzenog Bobana Simsi¢a oglasilo
krivim jer je «...poCinio krivi¢no djelo zlo¢in protiv ¢ovjeénosti iz ¢lana 172. stav 1. KZ BiH u
vezi sa tackom 1)... i taCkom g), a sve u vezi sa ¢lanom 31. (pomaganje) KZ BiH, pa ga Sud...
osudjuje na kaznu zatvora u trajanju od 5 (pet) godina...»

Komentar

Sud se rukovodio nacelom in dubio pro reo tj. u sumnji povoljnije za optuzenog. To nacelo kao
izraz pogodovanja po optuzenog znaci uspostavljanje pravila po kojem ¢injenice koje idu na Stetu
optuzenom moraju biti utvrdene sa potpunom sigurnoséu (izvan razumne sumnje). Ako, dakle,
postoji sumnja u odnosu na te Cinjenice, one se imaju smatrati neutvrdenim. Kada se iz
provedenih dokaza razumno moZze izvesti zakljucak u smislu nevinosti optuzenog, treba izreci
oslobadajucu presudu. Sudsko vece, vodeci se presiroko ovim nacelom, donelo je presudu kojom
je osudilo okrivljenog za krivi¢no delo zlogin protiv oveénosti, u pomaganju. Clan 31. KZ BiH
navodi da «ko drugom s umisljajem pomogne u Cinjenju krivi¢nog djela, kaznice se kao da ga je
sam ucinio, a moze se i blaze kazniti». lako je za krivicno delo zloCin protiv Covjecnosti u KZ
BiH propisana kazna zatvora najmanje 10 godina ili dugotrajni zatvor, Sud je, u skladu sa gore



navedenom odredbom o moguc¢em blazem kaznjavanju, okrivljenog kaznio zatvorom u trajanju
od 5 godina. Time je ne samo oslobodio okrivljenog za vecinu tacki optuznice ve¢ ga je kaznio
kaznom koja nije primerena ovako teskom krivicnom delu, a narocito posledicama koje su
proistekle izvrSenjem istog.

Ukidanje prvostepene presude

Na sednici Apelacionog vije¢a Odjela I za ratne zlo¢ine suda BiH doneto je 5.01.2007. godine
redenje kojim su uvazene Zalbe Tuzilastva Bosne i Hercegovine i optuZenog Bobana Simsiéa, pa
je presuda Suda Bosne i Hercegovine od 11.07.2006. godine ukinuta u osuduju¢em i
oslobadaju¢em delu, i u tom delu je odredeno odrzavanja pretresa pred ve¢em Apelacionog
odjeljenja Odjela I za ratne zlo¢ine Suda BiH.

Osnovni razlog za ukidanje presude je bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 297.
stav 1. tacka k) ZKP-a. Naime, osuduju¢i deo presude navodi da se optuzeni oglasava krivim jer
je: «..pocinio krivicno djelo zlo¢in protiv ¢ovjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. KZ BiH u vezi sa
taCckom 1)...1 tackom g)... a sve u vezi sa ¢lanom 31. (pomaganje) KZ BiH...» Prema odredbi
Clana 31. stav 2. KZ BiH, radnjama pomaganja se smatra: davanje savjeta ili uputa kako da se
ucini kriviéno djelo, stavljanje na raspolaganje ucinitelju sredstava za ucinjenje kriviénog djela,
uklanjanje prepreka za Cinjenje krivicnog djela, te unaprijed obe¢ano prikrivanje krivicnog djela
uCinitelja, sredstava kojima je krivicno djelo ucinjeno, tragova krivicnog djela ili predmeta
pribavljenih krivi¢énim djelom. Prvostepeni sud je bio duzan navesti koju radnju pomaganja (od
gore navedenih) je optuzeni preduzeo, unoseci te radnje u Cinjenicni opis izreke presude, jer nije
dovoljno samo reci da je optuzeni pomagao u izvrSenju krivicnog dela. Takode, prvostepeni sud
je propustio da navede ¢injenice i okolnosti iz kojih proizlazi da je optuzeni bio svestan dela i
izvrSioca 1 da je svojim radnjama pomogao u izvrSenju. Jedan od razloga ukidanja presude je i to
Sto je Prvostepeni sud propustio da na nacin propisan ¢lanom 281. stav 2. ZKP BiH oceni
izvedene dokaze, naroCito iskaze svedoka. Prvostepeni sud je vecinu iskaza svedoka ocenio
nekonzistentnim, dopustajuci da se svedocima predoc¢avaju njihovi raniji iskazi koji nisu bili uzeti
u skladu sa zakonom koji je vazio u vreme uzimanja iskaza.

Drugostepeni postupak

Dana 9.03.2007. pred Apelacionim vije¢em Odjela 1 za ratne zloc¢ine Suda BiH pocelo je
drugostepeno sudenje protiv optuzenog Bobana Simsi¢a. Apelaciono vijece bilo je sastavljeno od
troje sudija, domac¢im sudijom Azrom Mileti¢, kao predsedavaju¢om Veca i medunarodnim
sudijama Jose de Prada Solaesa i Finn Lynghjem, kao ¢lanovima Veéa. Na prvom pretresu nakon
Citanja optuznice, obe stranke u postupku dale su svoje uvodne reéi, a zatim je saslusan tonski
snimak svedocenja zasti¢enje svedokinje H.H, koja je svedocila u postupku pred prvostepenim
veéem. Za vreme preslusavanja snimka svedocenja javnost je bila iskljucena, radi zastite linog i
intimnog zivota oStecene.

Sudenje i dokazni postupak
U toku 19 pretresa pred drugostepenim vec¢em, kao i na glavnom pretresu, izvedeni su dokazi
tuzilaStva, odbrane i dokazi Cije je izvodenje naredio sud.

Kao dokazi Tuzilastva BiH pregledani su i preslusani audio i video snimci iskaza svedoka i to:
H.H, AN, Hasena Bajramovi¢a, Ahma KariSika Hajra Kapetanovica, Hamda Ahmetspahica,
Ibrumse Agi¢, Cure Gluscevi¢, Vasvije Gluscevi¢, Almase Ahmetspahi¢, Almira Alji¢a, Salima
Ahmetspahiéa, Ibre Memica, Fehime Ceki¢, Sajme Sabanovi¢, Rusmire Bulatovié, Naila Ramica,
Fatime Poljo, Kade Spahi¢ , H.L, U.M, S.F, Sevke Sehi¢, Timke Kapetanovi¢, H.R, Hase Hadzi¢
i Ramize Sabanovi¢ i suo¢avanje svedoka Almase Ahmetspahi¢ i Slavise Jovanoviéa. Takode,
pregledan je video snimak iskaza vestaka dr Hamze Zujo i dr Zdenka Cihlarza, koji su obavili



sudskomedicinsko vestadenje i ekshumacije koje su vr$ene na mestu Slap kod Zepe i Toé¢ilo kao i
mesta Velji Lug u opstini Visegrad, i patologa forenzicara dr Johna Clarka, koji je vrSio patoloska
vestatenja i identifikaciju stradalih iz masovne grobnice Slap-Zepa, opstina Visegrad. Procitan je
zapisnik o iskazu svedoka Munire Gluséevi¢, izjava koju je dala u Sektoru kriminalisticke policije
u Gorazdu, jer je svedokinja preminula. TuzilaStvo je prezentovalo veliki broj materijalnih
dokaza, izmedu ostalog presudu MKTJ-a 1T-98/32 Tuzilac protiv Vasiljevi¢ Mitra, zapisnike o
saslusanju svedoka (sasluSanih i na glavnom pretresu) sastavljenih u Sektoru kriminalisticke
policije u Gorazdu i u Tuzilastvu BiH, izvode iz mati¢ne knjige umrlih, zapisnike o ekshumaciji
Kantonalnog suda Sarajevo sa fotodokumentacijom, crtezom lica mesta i obdukcijskim
izvesStajem, dokumentaciju vezanu za liSenje slobode i pritvoru okrivljenog i dr.

U saglasnoti stranaka pregledani su video zapisi iskaza svedoka odbrane i to: Almase
Ahmetspahi¢, Fate Sabanovi¢, Munira Ahmetspahi¢a, Samira Bulatovi¢a, Asmira Spahica,
Stojana Papi¢a, Dragoljuba Papi¢a, Zorana Simsi¢a, Milosava Simsi¢a, Stanimira Simsica,
Gorana Mili¢evi¢a, Miloja Joksimovica, Hane Softi¢, Ilije Gavrilovi¢a, Slavise Jovanovica,
Slavise Duri¢a, iskaz optuzenog Bobana Simsic¢a koji je dao u svojstvu svedoka, kao i snimak
svedocenja svedoka Mitra Vasiljevic¢a dat putem video-linka izmedu zatvorske jedinice u Gracu i
Suda BiH. Pregledan je i video snimak iskaza vesStaka odbrane Sekule Mici¢a, koji je obavio
grafolosko vestacenje. ProcCitani su iskaz svedoka V.G. 105, sadrZan u transkriptu sa sudenja pred
MKTJ-om u predmetu Mitar Vasiljevi€ i izjava svedoka Timke Kapetanovi¢ i svedoka A.N, koje
su date haskim istraziteljima. Odbrana je izvela veliki broj materijalnih dokaza, kao Sto su
dokumenta Drzavne komisije za prikupljanje ¢injenica o ratnim zlo¢inima na podrucju Republike
Bosne i Hercegovine.

Pregledani su i video zapisi dokaza koje je u prvostepenom postupku pribavio Sud BiH i to:
iskazi svedoka Elbise Ahmeta$ i Selme Kilai¢, iskaz veStaka prof. dr Esada Bili¢a i pregledan je
video zapis izvr$nog uvidaja lica mesta vatrogasnog doma u Visegradu i osnovne skole «Hasan
Veletovacy.

Apelaciono vece, za razliku od prvostepenog, u celosti je prihvatilo iskaz svedokinje Almase
Ahmetspahi¢ kao istinit i verodostojan. Svedokinja je jasno i bez dvoumljenja oznacila optuzenog
kao osobu koju je prepoznala u selu Velji Lug. Ceneci iskaz ovog svedoka Vecée nije moglo da
zanemari okolnosti pod kojima se dogadaj odvijao i traumati¢nu situaciju u kojoj se svedokinja
nasla (napad na selo, ubistvo njene majke i komsija, paljenje kuca i strah za vlastiti Zivot). Vece
je zakljucilo da su potpuno razumljiva izvesna odstupanja u njenom iskazu koja nemaju za
posledicu drugaciji ¢injeni¢ni zakljuak od onoga za $ta je optuzeni oglasen krivim.

Sto se ti¢e gore navedenog svedolenja svedokinje Sefke Sehi¢, Prvostepeno veée, ocenjujuéi ga,
navelo je da je previSe nelogicnosti i nekonzistentnosti u njenom kazivanju imajuci u vidu i celinu
njenog svedocenja. Ocenilo je dalje da se radi o pristrasnom svedoku u korist oputuzbe i da joj se
ne moze pokloniti vera. Sa druge strane, Drugostepeni sud je naveo da nema nelogi¢nosti u
iskazu i da Vece nije imalo ni jedan razlog da ovom pouzdanom svedoku ne pokloni veru. Razlog
za ovako dijametralno razliite stavove u pogledu ocene iskaza svedoka jesu odstupanja tj. razlike
u iskazima svedoka koje su oni davali u istrazi (Sektoru kriminalisticke policije u Gorazdu i
Tuzilastvu BiH) i na glavnom pretresu. Iskazi nekih od svedoka u pojedinim delovima izgledaju
nesaglasni, ali se iskazi, pre svega, moraju dovesti u kontekst vremena u kojem su se dogadaji
odvijali, da su svedoci preziveli izuzetno traumaticna iskustva, da su bili izloZeni teSkom
psihickom i fiziCkom maltretiranju od strane vise lica, a treba imati u vidu njihov oseéaj tuge,
povredenosti 1 sramote (kada se radi o silovanim Zenama) zbog onog §to im se desilo, $to je
prouzrokovalo tesko prise¢anje svih detalja.



Prvostepeno vecée je svedoéenje svedokinje Rusmire Bulatovi¢ odbacilo kao izmisljeno i dodalo
da detaljna analiza dokaza pokazuje nelogicnost, protivre¢nost u brojnim detaljima i
neutemeljenost iskaza svedoka, tako da se optuzeni ni na koji na¢in ne dovodi u vezu s ovim
incidentom. Sa druge strane, Drugostepeno veée navodi da je iskaz svedokinje iskren i u
odluc¢uju¢oj meri objektivan. Naime, iskazi svedoka nisu identi¢ni (a da jesu, upravo bi to
predstavljalo problem jer bi se mogao steci utisak da govore nauceno), ali su saglasni u pogledu
radnje optuZzenog i njegovog uces€a u izvrSenju krivicnog dela. Unakrsnim ispitivanjem i
izvodenjem dokaza, odbrana nije uspela dovesti u pritanje prisustvo optuzenog dogadajima koji
su se odigrali te no¢i. Objektivna dogadanja nisu osporili ni svedoci odbrane, istina navodeci da
tom prilikom nisu u $koli videli optuzeog Simsiéa. Provostepeno vece je naglasavalo da se opisi
dogadaja koje su dali razli¢iti svedoci ne poklapaju i prihvatilo je svedocenje Sajme Sabanovié,
koja jedina za razliku od ostalih svedoka uopste nije svedocila o detalju po kojem je u salu
ubacena Ibrova glava. Ona je samo izjavila da je Ibro nakon $to je bio prozvan ustao i otiSao i da
se vise nikada nije vratio. Ona uopste nije spominjala Bobana Simgi¢a. Veée je previdelo
¢injenicu da svi zatvorenici nisu mogli u mraku videti sve §to se deSavalo, narocito jer su bili
uplaseni i umorni, $to je uticalo na njihovu percepciju i mo¢ paméenja.

Sto se ti¢e silovanja i premlacavanja zatvorenih Zena, Prvostepeni sud kaZe «da se Ginjenica
kojom je uskratio vjeru navedenim svjedocima odnosi na onaj dio njihovog svjedocenja vezanog
za ulogu optuzenog ali ne i u pogledu cinjenica koje se odnose na silovanja, premlac¢ivanja i
ponizenja navedenih Zenskih lica». To znaci da Sudsko vece nije sporilo da su se neki dogadaji
zaista desili, ali nije ustanovilo da je optuzeni krivicno dogovoran.

Neke od tacaka optuzbe odbacilo je iPprvostepeno i Drugostepeno vece. Tako nije utvrdena
kriviéna odgovornost optuzenog za oduzimanje novca i zlatnog nakita zatvorenih Bosnjaka kao ni
za ubistvo 18 Bosnjaka koji su odvedeni iz prostorija vatrogasnog doma u Visegradu, od kada se
nekima gubi trag, dok su leSevi nekih pronadeni na lokalitetu Slap-Zepa.

Presuda

Apelaciono vije¢e Odjela I za ratne zlo¢ine Suda BiH u Sarajevu izreklo je 14.08.2007. godine
osudujucu presudu Bobanu Simgi¢u. Okrivljeni Boban Simsi¢ je pravosnazno oglasen krivim i
izreCena mu je kazna zatvora u trajanju od 14 godina jer je «...kao dio Sirokog i sistematicnog
napada usmjerenog protiv civilnog bosnjackog stanovnistva, znajuci za takav napad, izvrSio
progon civilnog boSnjackog stanovniStva na politi¢koj, nacionalnog, etni¢koj, kulturnoj i
vjerskoj osnovi, u vezi sa ubistvom, zatvaranjem, mucenjem, prisilnim nestankom osoba i
pomaganjem u silovanju, ¢ime je u€inio krivicno djelo - zloc¢ini protiv Covjecnosti iz ¢l. 172. stav
1. tacka h) u vezi sa tatkama a), e), ), g) i 1) a sve u vezi sa ¢lanom 29. (saizvrsilastvo — prim.
M.L.)i31. (pomaganje — prim. M.L.) Krivi¢cnog zakona Bosne i Hercegovine...»

Komentar

Prilikom odluc¢ivanja o krivicnoj sankciji, Apelaciono veée je imalo u vidu zakon koji je donet
nakon izvrSenja krivicnog dela. Prema vaze¢em KZ BiH iz 2003. godine za krivicno delo zlo¢in
protiv CovecCnosti propisana je kazna zatvora najmanje deset godina ili dugotrajni zatvor.
Apelaciono veée je pravilno postupilo i ukinulo prvostepenu presudu i donekle ispravilo gresku
donosenjem presude koja sadrzi kaznu koja vise odgovara tezini krivicnog dela i stepenu krivicne
odgovornosti u€inioca. Ipak, ¢ini se da je kazna mogla biti strozija ako se uzmu u obzir posledice
koje su nastupile izvrSenjem ovog krivicnog dela.

Ponovljeno sudenje je vodeno profesionalno kao i prvostepeno. PoStovana su prava optuzenog i
omogucéeno mu je da se izjasni o svim Cinjenicama i dokazima koji ga terete, da prisustvuje
sudenju, da se brani uz pomo¢ advokata i ostala prava koja sadrze medunarodni standardi



pravi¢nog sudenja. Sudjenje je obavljeno pred nezavisnim i nepristrasnim sudom, ali ne i bez
nepotrebnog odlaganja. Odbrana je dva puta ulagala prigovor nepristrasnosti (odlazu¢i pretres do
odlucivanja po prigovoru) tj. prigovor koji se tiCe sastava vijeca, navodeci da optuzeni ima pravo
da mu se sudi pred nacionalnim sudom aludirajuéi da se Vece sastoji i od dvojice medunarodnih
sudija. Prigovor je odbijen uz obrazloZenje da atribut «nacionalni sud» na proizlazi iz
nacionalnosti sudija, nego iz Cinjenice da je on zasnovan na zakonu koji ¢ini deo unutrasnjeg
(nacionalnog) zakonodavstva. Time je ispoStovano pravo na pravicno sudenje iz ¢lana 6. stav 1.
Evropske konvencije o ljudskim pravima da optuzeni ima pravo na pravi¢éno sudenje pred
nezavisnim, nepristrasnim, kompetentnim i zakonom ustanovljenim sudom. Ustvari, poseban
kvalitet sudskom procesu dalo je uces¢e medunarodnih sudija.

U ovom sudskom procesu je narocito doSao do izrazaja princip in dubio pro reo. Za one tacke
optuzbe za koje sud nije mogao izvan razumne sumnje utvrditi kriviénu odgovornost optuzeni je
osloboden optuzbe.

Znacaj ovog sudenja se ogleda u tome S$to je ovo prvi slucaj koji je voden pred Odjelom I za ratne
zlo¢ine Suda BiH. Optuzeni je osuden za teSko krivicno delo, §to je najpre rezultat dobro
obavljene istrage, saCinjene optuznice i ispravne kvalifikacije kriviénog dela. Bilo je manjkavosti
u postupku koje se ogledaju u tome $to je na glavnom pretresu bilo menjanja izjava svedoka u
odnosu na ono §to su svedoci govorili u istrazi, §to je rezultiralo razli¢itom ocenom iskaza od
strane dva veca, pa samim tim i razli¢itom procenom krivi¢ne odgovornosti i na kraju razli¢itom
kaznom; bilo je nelogicnosti i kontradiktornosti, izjava svedoka koje se nisu podudarale oko
tatnog mesta i datuma deSavanja dogadaja, ali su bili saglasni oko samog dogadaja i ucesca
optuzenog u njemu. Primeceno je i da svedoci optuzbe nisu bili pripremljeni od strane tuzioca na
koji na¢in ¢e im biti postavljena pitanja od strane branioca i da su na ista duzni da odgovore. To
se odrazilo tako $to su svedoci bili iznenadeni i nespremni na saradnju, §to je Provostepeno vece
ocenilo kao pristrasnost svedoka i nije poklonilo veru iskazima tih svedoka. Dobra strana ovog
postupka je koris¢enje dokaza Haskog trigunala, $to je u skladu sa Zakonom o ustupanju
predmeta od MKSJ iz 2004. godine. Tako su uoceni nedostaci u postupku, Sud je u toku postupka
sa potrebnom ozbiljnos¢u analizirao sve izvedene dokaze i doneo odgovarajucu presudu.
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