Sudenja za ratne zloCine u Srbiji
Decembar 2007.

Sudenja za ratne zloCine odvijaju se pred Vecem za ratne zloCine Okruznog suda u
Beogradu, koje je osnovano u julu 2003. godine. Pored toga, pred Okruznim sudom u
Pozarevcu sudi se dvojici pripadnika MUP-a Srbije za ratni zloc¢in na Kosovu (s/ucaj
Orahovac), Okruzni sud u Nisu izrekao je prvostepenu presudu dvojici pripadnika MUP-
a Srbije za ubistvo na Kosovu u vreme oruzanih sukoba (slu¢aj Emini), a i u slucaju
Paksec, Okruzni sud u Novom Sadu izrekao je prvostepenu presudu za krivicna dela
ubistvo i silovanje.

TuzilaStvo za ratne zloCine 1 Vece za ratne zloCine su Cesto na meti Srpske radikalne
stranke (SRS), ¢iji poslanici koriste govornicu Narodne skupstine Republike Srbije za
kritikovanje organizovanja sudenja Srbima za ratne zloCine. U oktobru mesecu, mediji
koji izrazavaju stavove SRS i nacionalno ekstremistickih politickih grupa o$tro su
kritikovali predsednika Okruznog suda u Beogradu zbog smene sudije Gordane
Bozilovi¢- Petrovi¢ i optuzili su TuzilaStvo za ratne zlo¢ine, Fond za humanitrano pravo i
ambasadu Sjedinjenih ameri¢kih drzava u Beogradu da su ucestvovali u smeni sudije
Gordane Bozilovi¢-Petrovic zbog presude koju je izrekla pripadnicima jedinice
Skorpioni.

Tuzilastvo za ratne zlo€ine nije nezavistan organ, zbog ¢ega se dogada da pod pritiskom
izvrSne vlasti 1 narodnjacke javnosti podize optuznice iz politickih razloga, kao u slucaju
Morina 1 Tuzlanska kolona.

Sudenja za ratne zloCine nisu tema kojom se bave mediji niti su pra¢ena druStvenim
dijalogom o pocinjenim ratnim zlo¢inima, odgovornosti i obavezama drzave prema
Zrtvama 1 budu¢im generacijama. Ipak, da nema tih sudenja, u Srbiji bi na snazi bila istina
koju propagiraju branitelji nasleda prethodnog rezima.

Slucaj Lekaj

18.09.2006. godine Vece za ratne zlo¢ine Okruznog suda u Beogradu oglasilo je krivim
optuzenog Antona Lekaja za krivicno delo ratni zlo€in protiv civilnog stanovniStva i
osudilo ga na 13 godina zatvora. OptuZeni se tereti za Cetiri ubistva, protivzakonito
zatvaranje 13 lica, dvostruko silovanje, nanoSenje dve teske telesne povrede 1
protivprirodni blud.

Prema oceni Veca, kojim je predsedavala sudija Olivera Andelkovi¢, tuzilac nije dokazao
da je optuzeni ucestvovao u ubistvu Bajrama Krasniqija, Zvezdana Lushaja i Radeta
Gagovica. Takode, nije dokazano da je optuzeni protivpravno zatvorio Mehmeta Kérshi i
Radeta Gagovica. Sud je utvrdio da je optuzeni kao pripadnik oruzane formacije prekrsio
odredbe IV Zenevske konvencije i I i II Dopunskog protokola.

Tokom postupka saslu$ano je 25 svedoka ukljutujuéi pet svedoka-oste¢enih. Cetiri
svedoka odbrane saslusao je medunarodni sudija na Kosovu.
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Prvostepeno sudenje je zavrSeno reima predsednice veca Olivere Andelkovié: ,,Veliki
deo ove optuznice nije dokazan, prvenstveno mislim na ova tri ubistva, a optuZzenom bih
rekla da ne stoje njegovi navodi da je ovo bio politicki proces protiv njega. Mi Vama
ovde nismo sudili zato Sto ste pripadnik OVK, niti smo Vam sudili zato S$to ste Albanac,
niti smo Vas kaznili zbog toga, niti smo Vas kaznili zato $to ste ucestvovali u oruZanom
sukobu. Vi ste kaznjeni ovde, ovom presudom, zato §to su u tom istom oruzanom sukobu
civili svetinje i ne smeju se ubijati, silovati i povredivati.”

Presuda pripadniku Oslobodilacke vojske Kosova (OVK) za ratni zlo€in protiv civilnog
stanovnistva, izvrSen u junu 1999. godine, postala je pravosnazna 26.02.2007. Iako je
tuzilac do kraja postupka ostao pri navodima optuznice da je optuzeni pocinio Cetiri
ubistva i1 druga dela, a sud oslobodio optuzenog za tri ubistva, tuzilac se zalio samo na
odluku o kazni za jedno ubistvo, za koje je sud optuZzenog osudio.

Slucaj Skorpioni

Sudenje petorici pripadnika jedinice Skorpioni pocelo je 20.12.2005. godine pred Veéem
kojim je predsedavala sudija Gordana Bozilovi¢-Petrovi¢. Ukupno je odrzano 38 glavnih
pretresa. U 2005. godine odrzana su Cetiri glavna pretresa na kojima su optuzeni izneli
svoju odbranu. U 2006. godini odrzano je 20, a u 2007. godini Sest glavnih pretresa.
Ukupno je saslusano 22 svedoka, Sest svedoka-ostecenih i tri sudska vestaka.

Vece za ratne zlocine je 10. 04. 2007. godine donelo i javno objavilo presudu kojom su
pripadnici jedinice Skorpioni Slobodan Medi¢, Branislav Medi¢ i Pera Petrasevié
oglaSeni krivim za izvrSenje krivicnog dela ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva iz
Clana 142 stav 1 u vezi ¢lana 22 KZSRJ kao saizvrSioci, a optuzeni Aleksandar Medi¢ za
ratni zlo¢in protiv civilnog stanovniStva iz ¢lana 142 stav 1 u vezi ¢lana 24 KZSRJ u
pomaganju, pa su osudeni: Slobodan Medi¢ na 20 godina zatvora, Branislav Medi¢ na 20
godina zatvora, Pera PetraSevi¢ na 13 godina i Aleksandar Medi¢ na pet godina zatvora.
Pritvor je produzen do dalje odluke suda Slobodanu Medi¢u, Branislavu Mediéu i Peri
PetraSevicu, a prema Aleksandru Medicu pritvor je ukinut.

Istom presudom Aleksandar Vukov je osloboden optuzbe da je izvrSio delo ratnog
zlocina iz ¢lana 142 stav 1 u vezi ¢lana 24 KZSRJ u pomaganju.

Osnovna karakteristika ovog krivicnog postupka su brojnost, raznovrsnost 1 kvalitet
izvedenih dokaza koji terete optuzene. Ne postoji krivicni predmet u kome sve vrste
dokaza, materijalni dokazi, veStacenje, iskaz svedoka-oCevica i priznanje optuZenog
direktno dokazuju krivicu optuzenih kao $to je slucaj u ovoj krivicno-pravnoj stvari. Pre
svega postoji prvorazredni materijalni dokaz u vidu video snimka kompletnog dogadaja
streljanja Sest Mulsimana koji je opisan u optuznici i stavljen na teret optuzenim.
Autenti¢nost video snimka potvrdena je drugim, takode znaCajnim i u sistemu dokaza
izuzetno validnim dokazom, vestacenjem. Naime, nalazom i misljenjem sudskog vestaka,
profesora Elektrotehni¢kog fakulteta u Beogradu, utvrdeno je da na video kaseti nije bilo
nikakvih intervencija, ni na audio ni na video materijalu. Tre¢i izuzetno relevantan dokaz
je sasluSanje svedoka-ocevica Slobodana Stojkovica koji je ceo dogadaj snimio kamerom
i koji potvrduje ostale dokaze. Na kraju postoji potpuno priznanje optuzenog Pere
PetraSevica koje se u celini 1 u svim detaljima uklapa u sve dokaze izvedene na glavnom
pretresu. Svi ostali optuzeni, izuzev Slobodana Medi¢a, delimi¢no su priznali i potvrdili



¢injeni¢ne navode optuznice. Identitet ubijenih potvrden je saslusanjem najblize rodbine i
DNK analizom.

i. Analizom odbrane optuzenog Vukova koju je dao na glavnom pretresu, njenim
povezivanjem sa drugim dokazima i1 posmatranjem njegove odbrane u kontekstu
utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, jasno se vidi da se oslobadajuca presuda ne temelji ni na
¢injeni¢nim ni na pravnim argumentima. Sam Vukov u svojoj odbrani navodi: da je na
trnovskom ratiStu bio komandir izvidackog voda i1 neformalni zamenik komandanta
jedinice Skorpioni Slobodana Medi¢a; njegov izvidac¢ki vod, koji je na trnovskom ratistu
imao 20 vojnika, bio je na liniji fronta udaljenoj od komandnog mesta oko 15 kilometara;
mesto na koje je dovoZena hrana za izvidace bilo je bezbedno i od linije fronta udaljeno
cetiri kilometra; na to mesto po hranu su dolazili vojnici izvidackog voda; optuzeni
Aleksandar Vukov nikada nije dolazio po hranu ; hranu nikada nije donosio optuZeni
Pera PetraSevi¢; komandant Slobodan Medi¢ nikad nije dolazio na liniju fronta, ve¢ je sa
optuzenim Vukovim komunicirao putem radio veze; Vukov je samo nekoliko puta sa
linije i8ao u komandu i to samo u no¢nim ¢asovima da ne bi bio izlozen pogledu; na dan
streljanja zarobljenika iz Srebrenice Vukova je liéno komandant Slobodan Medi¢ pozvao
da side po hranu; toga dana Vukov prvi put dolazi po hranu i to sa dvojicom svojih
vojnika usred dana; kada je doSao na mesto gde se preuzima hrana, video je vezane ljude
a optuzeni Petrasevi¢ mu je rekao da su to ,neki zarobljenici'; Petrasevi¢ mu je rekao da
nije doneo hranu i da je doSao po drugom zadatku; dvojicu svojih vojnika Vukov je
ostavio kod optuzenog Petrasevica da bi sacekali hranu ukoliko stigne kasnije.

Kada se ovakva odbrana optuzenog Aleksandra Vukova uporedi sa video snimkom na
kome se on vidi kako izdvojen iz grupe tiho razgovara sa optuZzenim PetraSevi¢em koji je
bio voda grupe koja je izvrsila streljanje 1 kada se ima u vidu PetraSevicev iskaz da im je
Vukov rekao: ".. da je bilo rizicno da se dalje ide poSto se tamo stalno pucalo”, kao 1
¢injenicom da su dva vojnika koja je on doveo ucestvovala u streljanju, onda je jasno da
su ta¢ni navodi optuznice o ulozi optuzenog Vukova u izvrSenju ovog krivicnog dela.
Optuznica ulogu Vukova opisuje tako da je komandant Slobodan Medi¢ pozvao Vukova,
obavestio ga o zarobljenicima i trazio od njega da na licu mesta pokaze Petrasevicu i
ostalim bezbedno mesto za streljanje i dovede dvojicu svojih vojnika da ucestvuju u
streljanju.

Sud nije prihvatio stanoviste optuZznice. Medutim, za svoje stavove nije dao nikakve
argumente. Sud nije razreSio niti objasnio viSe spornih pitanja kao, naprimer, zaSto
Vukov silazi po hranu kada to do tada nikad nije radio? Zasto bi Pera PetraSevi¢ nosio
hranu kada to do toga dana nikada nije radio? ZaSto bi komandant obavestavao Vukova
da side po hranu kada to nikada nije radio niti je to bio posao komandanta? Zasto Vukov
nije pitao o kojim zarobljenicima se radi? ZasSto Petrasevi¢ nije rekao Vukovu po kom
zadatku je doSao kada ve¢ nije doneo hranu? Zbog cega je Vukov ostavio dva vojnika
kada je bilo izvesno da hrana nije stigla?

ii. U toku dokaznog postupka tuzilac je izmenio optuznicu tako $to je Aleksandra Medica
optuzio za krivicno delo ratnog zlocina izvrSenog pomaganjem umesto saizvrsilastvom,
kako je prvobitno bio optuzen. Takvu kvalifikaciju sud je u presudi prihvatio. Medutim,
takav stav nije ni pravno ni ¢injeni¢no zasnovan i potpuno je izvan sudske prakse.



Grupa koja je po naredenju komandanta Slobodana Medica streljala Sestoricu Muslimana
je homogena, kompaktna i u svemu jedinstvena. Re¢ je o telohraniteljima komandanta
koji na terenu spavaju u istoj kuci sa njim i koji ga bez izuzetka prate gde god on pode.
Ne postoji mogucnost da neki od telohranitelja znaju kakvo je komandantovo naredenje a
da drugi to ne znaju. Nemogucée je da Petrasevi¢ i Davidovié (osuden pred Zupanijskim
sudom u Zagrebu, Hrvatska) znaju da treba da streljaju neke zatvorenike a da to
Aleksandar Medi¢ ne zna.

Atmosfera medu egzekutorima pre, za vreme i posle streljanja, koja se vidi na video
snimku, takva je da se oni utrkuju ko ¢e viSe da maltretira zarobljenike, da ih gazi
¢izmama, psuje, vreda i ponizava, a svi su pri tome ne samo bahati ve¢ i raspolozeni —
gotovo u euforiji. Traze od zarobljenika da idu brze koriste¢i povike ,,jala, jala“, koji se
koriste za teranje stoke, upucuju im psovke, ne daju im vodu i poniZzavaju ih na
najraznovrsnije nacine. Aleksandar Medi¢ se ni¢im, ni jednom reciju, gestom ili
ponasanjem, ne razlikuje od ostalih. Naprotiv, pita jednog zarobljenika, decaka od 16
godina ,,da li si prcao?* Kada on odgovori da nije, on mu kaze: ,,I neces.” To je apsolutno
dovoljno za zaklju¢ak da Aleksandar Medi¢ zna da ¢e zatvorenici biti streljani. Nema
nikakve sumnje da za izvrSenje ovog dela postoji jedinstveni umisljaj, pa i1 kod
Aleksandra Medica, bez obzira na to da li je pucao ili nije. To proizlazi iz svih dokaza u
spisima, posebno iz emitovanog snimka, priznanja PetraSevi¢a i1 iskaza svedoka
Slobodana Stojkovica, a delimi¢no i iz odbrane samog Aleksandra Medica.

Sud ne samo Sto je prihvatio ovakvu, na Cinjenicama i zakonu neutemeljenu izmenu
optuzbe, nego je Aleksandra Medi¢a osudio na minimalnu kaznu zatvora predvidenu za
kriviéno delo ratni zlo¢in od pet godina zatvora, iako zakon propisuje istu kaznu za
pomaganje kao 1 za saizvrsilastvo.

Najnovija sudska praksa u Srbiji koju kreira Vrhovni sud Srbije na osnovu pravosnaznih
odluka u predmetima Sjeverin, Stamboli¢ 1 Budva zauzeo je pravni stav da u pitanju
pravne kvalifikacije da 1i optuzeni postupa kao saizvrSilac ili pomagac¢ u izvrSenju
kriviénog dela nije bitna niti odlu¢ujuca €injenica to da li je okrivljeni pucao ili nije.

iii. U presudi pripadnicima jedinice Skorpioni Sud je izostavio &injeni¢ni navod iz
precizirane optuznice da su Sestorica streljanih dovezeni iz Srebrenice. To je Sud
obrazlozio nedostatkom dokaza. Medutim, svi oSteCeni (majke, sestre, braca, deca
Zrtava), saslusani na glavnom pretresu, bez izuzetka potvrdili su da su zrtve iz Srebrenice
1 da su nestali nakon ulaska srpskih snaga u grad 11.jula 1995. godine. To je dokaz prvog
reda i ne moze se ignorisati. Neprihvatanje tog dokaza najblaze receno predstavlja uvredu
za najblize srodnike Zrtava koji su sve vreme pratili tok sudenja, kao i izricanje presude.
Takav stav suda moze se objasniti jedino politickim motivima da se slucaj streljanja
Sestorice Muslimana odvoji od operacije ubijanja 8.000 Muslimana iz Srebrenice, u
vreme od 11. do 19. jula 1995. godine.

iv. Sud je prihvatio izmenjenu optuznicu u delu u kome se jedinica Skorpioni tretira kao
paravojna formacija. Takav stav je, pre svega, u suprotnosti sa izvedenim dokazima, pre
svega dokumentima Haskog tribunala, koja su kao dokaz izvedena pred Sudom, zatim,
izjavom svedoka, bivSeg ministra policije Republike Srpske Tomislava Kovaca, koji nije
sporio da su on i njegovi saradnici potpisali depese i izveStaje kojima se jedinica



Skorpioni opisuje kao jedinica MUP-a Srbije ili jedinica organa unutrasnjih poslova
Republike Srbije. Svedok Kovac je svoj potpis na pomenutim dokumentima objasnjavao
time da je to uradio zbog podizanja morala boraca na terenu, kako bi ih uverio da nisu
sami, da je 1 Srbija ukljucena u operaciju Srebrenica. Medutim, ta izjava svedoka Kovaca
je nelogi¢na, neubedljiva i sraunata na odbranu organa Republike Srbije. Pre svega,
zbog toga jer nijedan dokument nije upucen borcima na terenu nego su svi naslovljeni na
funkcionere MUP-a Republike Srpske. Tome treba dodati i njegov iskaz u kome kaze da
nije bilo moguce da na teritoriju Republike Srpske dode neka paravojna formacija, ve¢ su
mogle do¢i samo regularne formacije iz Srbije i Republike Srpske Krajine.

v. Sud je pravilno ocenio dokaze u pogledu krivice optuzenih, komandanta jedinice
Slobodana Medica i njegovih telohranitelja Branislava Medica i Pere Petrasevica.

Sud se u donosenju ove presude rukovodio politickim a ne pravnim razlozima u nameri
da se prilagodi stavovima vlasti u Srbiji a u vezi sa odgovornos¢u za genocid u Srebrenici
u kontekstu presude Medunarodnog suda pravde i pokaze razumevanje za patriotska
opredeljenja pojedinih pripadnika jedinice Skorpioni.

Slucaj Emini

Okruzni sud u Nisu izrekao je 15.06.2007. godine presudu kojom je oslobodio od optuzbe
aktivnog policajca Milosa Simonovica i pripadnika rezervnog sastava MUP-a Srbije
Dragisu Markovica za krivi¢no delo ubistvo iz ¢l. 47 st.1. KZRS. Vece, kojim je
predsedavao sudija Zoran Krsti¢, naslo je da nije dokazano da su optuzeni 5. maja 1999.
godine u Pristini ubili Albanca Isu Emini.

Iako je ubistvo izvrSeno u vreme oruzanih sukoba, tuzilac nije izvrsio prekvalifikaciju
kriviénog dela u ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva. Advokat FHP-a je zastupao
ostecenu Ramizu Emini, koja je prisustvovala gotovo svim pretresima. Dokazni postupak
je zavrSen u decembru 2006. godine.

Od samog pocetka postupak je voden povrsno. Istraga je bila nepotpuna, uvidaj na licu
mesta sproveden je tek narednog dana, sa lica mesta nisu uzeti otisci, nije utvrdeno da li
je vrseno premestanje stvari, oStec¢enoj nije pruzena medicinska pomoc¢, niti je obavljeno
ispitivanje svih eventualnih svedoka medu komsijama, koji bi mogli da razjasne sporne
¢injenice.

OptuZeni su se branili sa slobode. Dogadalo se da se ne pojave na glavnom pretresu.

Slucaj PakSec

Okruzni javni tuzilac u Novom Sadu Veronika Vencel podigla je 9.06.2006. godine
optuznicu protiv Slavka Petroviéa, Petra Ciriéa i Nikole Dukiéa za kriviéno delo ubistvo
iz ¢1.47 st.2. tacka 4. i tacka 6. Krivicnog zakona Republike Srbije i kriivéno delo
silovanje iz ¢l. 103 st.2. u vezi st.1. KZRS, §to su 9.04.1992. godine u Vukovaru, u
Hrvatskoj lisili zivota Cetiri ¢lana hrvatske porodice Paksec 1 prinudili na obljubu jednu
zenu srpske nacionalnosti. Advokat FHP-a je zastupala interese oStecene strane. Zbog
zastite zrtve silovanja i uvanja njenog dostojanstva, sudenje je bilo zatvoreno za javnost.



Vece, kojim je predsedavao sudija Zoran Drecun, izreklo je presudu 19.10.2007. godine,
kojom je proglasilo optuzenog Slavka Petrovi¢a krivim za oba krivicna dela 1 kaznilo ga
zatvorskom kaznom u trajanju od 40 godina, a Nikolu Dukica osudilo na 30 godina
zatvora, imajuéi u vidu da je priznao izvr$enje krivi¢nog dela, dok je Petra Cirica
oslobodilo od optuzbe za krivicno delo silovanje i kaznilo ga zatvorskom kaznom u
trajanju od 13 godina. Zalbeni postupak je u toku.

Slucaj Morina

Vece, kojim je predsedavala sudija Olivera Andelkovi¢, 20.12.2007.godine donelo je
presudu kojom je oslobodilo Albanca Sinana Morinu od optuzbe da je kao saizvrsilac
izvrSio kriviéno delo ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 142 st.1 KZJ u vezi
¢l. 22 KZJ. U obrazlozenju presude predsednica Veca je navela da je optuznica uopstena i
da nije dokazano da je optuzeni ucestvovao u oruzanom napadu na Srbe u selu Opterusa
17.118.07.1998. godine, da je tukao Slavicu Banzi¢ i od nje uzeo DEM 500 i jedan
policijski prsluk.

Sinan Morina je uhapSen u Crnoj Gori 1 na osnovu poternice MUP-a Srbije izrucen je
Srbiji. Tuzilastvo za ratne zloCine je podiglo optuznicu 13.07.2005. godine a sudenje je
pocelo 17.10.2007. godine. U dokaznom postupku saslusano je 20 svedoka, uglavnom
mestana Opteruse. Na glavnom pretresu, svedokinja-osteéena Slavica Banzi¢ je drugacije
opisala dogadaj nego pred istraznim sudijom, njen sin [svedok Milan Banzi¢] je nabrojao
imena Albanaca koje mu je majka pomenula neposredno nakon dogadaja, ali ne i ime
Sinana Morine, a ostale svedokinje-oste¢ene nisu potvrdile da su Slavicu i1 druge zene
tukli pripadnici OVK prilikom zarobljavanja u Opterusi.

Sucaj Bytyqi

Sudenje dvojici aktivnih policajaca MUP-a Srbije, Sretenu Popovicu i MiloSu
Stojanovicu, za ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika, pomaganjem, iz ¢lana 144 KZJ u
vezi ¢lana 22 KZJ, pocelo je 13.11.2006. godine pred Vecem za ratne zlocine, kojim
predsedava sudija Vesko Krstaji¢. TuZilac je Dragoljub Stankovic.

U 2006. godini odrzan je jedan glavni pretres. Do kraja 2007. odrzano je ukupno 19
glavnih pretresa i salu§ano je 63 svedoka, od kojih jedan svedok-oSteceni.

Osnovna karakteristika sudenja je de se postupak ne vodi protiv naredbodavaca 1
neposrednih izvrSilaca. Postoje indicije da je rukovodilac kampa u Petrovom selu Goran
Radosavljevi¢ Guri pobegao iz zemlje uz znanje MUP-a, Vlade Srbije 1 TuzZilastva za
ratne zloCine pre pokretanja postupka iako se znalo da postoji sumnja za njegovu
odgovornost za ovaj zlo€in. OptuZeni su pripadnici MUP-a Srbije, Posebnih jedinica
policije (PJP) koji su pomagali u izvrSenju krivicnog dela. Oni su nakon pustanja trojice
brace Bytyqi iz Okruznog zatvora u Prokuplju, 8.07.1999. godine, iste protivpravno lisili
slobode, prevezli u kamap PJP u Petrovom selu, gde su ih zakljuc¢ali u prostoriju sa
reSetkama. Od tada im se gubi svaki trag do juna 2001. godine, kada su nadeni u
masovnoj grobnici u blizini kampa.

Sudenje se nepotrebno odugovlaci, cemu posebno doprinosi i Tuzilac za ratne zlocine.
On je nakon podizanja optuZnice, u toku dokaznog postupka, iako nije bilo novih
okolnosti i dokaza za osnovanu sumnju, stavio zahtev za sprovodenje istrage protiv pet



svedoka predlozenih u optuznici (Milenko Arsenijevi¢, Aleksandar Pordevi¢, Marjan
Mijatovié¢, Milovan Vucic¢evi¢ 1 Milisav Vuckovic). Svi su saslusani na glavnom pretresu
kao svedoci a u istraznom postupku su okrivljeni za isti krivicno-pravni dogadaj. To je
svojevrsna zloupotreba odredaba ZKP-a, koja je uticala na kvalitet dokaza 1
odugovlacenje postupka.

Sudsko vece je obavilo uvidaj na licu mesta [u kampu u Petrovom selu], kojim je
utvrdeno da se objekti unutar kampa [ kuhinja, spavaonice, poligon, magacini, igraliste] i
objekti izvan kampa [masovne grobnice, put] nalaze u neposrednoj blizini. To ukazuje na
to da su sva deSavanja u tom kampu, kao, na primer, dolazak kamiona sa leSevima,
dovodenja brace Bytyqi, zatvaranje brace Bytyqi i njihov boravak u kampu, dolazak
policijskih funkcionera iz Beograda, bili lako vidljivi i dostupni svima koji su u to vreme
boravili u kampu.

U toku postupka Vece je donelo naredbu za balisticko vestacenje projektila koji je
pronaden u telu jednog od bra¢e Bytyqi., koje je povereno Federalnom birou za
istrazivanje SAD (FBI). Ta instutucija je obavila laboratorijsko ispitivanje metka i o tome
dostavila izvestaj sudskom Vecu, u kome su opisane karakteristike tog projektila i
navedene vrste vatrenog oruzja iz kojeg je taj projektil mogao biti ispaljen. Taj izvestaj bi
mogao pomoc¢i Sudu da u nastavku postupka dodatnim proverama i1 eventualnim
vestacenjima dode do podatka ko je posedovao tu vrstu oruzja i eventualno pucao u bra¢u

Bytyqi.

Ima indicija da su za ovaj zloCin odgovorni i instruktori obuke, pripadnici Jedinice za
specijalne operacije [JSO], koji su pred sudom saslusani kao svedoci i ¢ije iskaze
karakteriSe nedostatak se¢anja i prec¢utkivanje bilo kakvog relevantnog podatka. S druge
strane, polaznici kursa za Operativno-poterne grupe [pripadnici MUP-a Srbije] 1 civilna
lica na radu u kampu [¢istacice, kuvari, magacioneri i konobari ] su u svojim iskazima
bili konkretniji iako se videlo da strahuju od pripadnika JSO.

Slucaj Ovcéara

Ponovljeni postupak u predmetu optuzenih pripadnika TO Vukovar i dobrovoljaca Srpske
radikalne stranke Leva Supoderica za ratni zlo€ina protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 144
KZJ poceo je 13.03.2007. godine i do kraja 2007. odrzano je 26 glavnih pretresa, od
kojih su tri bila zatvorena za javnost. Ponovo su saslusani svi optuzeni i svi su ostali pri
iskazima datim na prethodnom sudenju. Do kraja godine saslusano je 30 svedoka i dva
sudska veStaka. Medu svedocima je Milan Milanovi¢, koji je u vreme zlo¢ina na Ovcari
bio ¢lan Vlade krajiskih Srba, kao pomo¢nik ministra za saobracaj. Takode je sasluSan
Miroslav Radi¢ koji je pred Haskim tribunalom pravosnazno osloboden odgovornosti za
zlo¢in na Ovcari.

Dosadasnji tok sudenja pokazao je svu pravnu neutemeljenost reSenja Vrhovnog suda
Srbije kojim je u decembru 2006. godine ukinuta prvostepena presuda.

Vrhovni sud je trazio da se na ponovljenom sudenju proveri odbrana optuzenog Jovice
Perica koji je tvrdio da njegovom ispitivanju u predkrivicnom postupku nije prisustvovao
njegov branilac, advokat Milan Veljkovi¢. Bez obzira §to je prisustvo advokata



Veljkovic¢a konstatovano u zapisniku o ispitivanju okrivljenog Perica, $to je zapisnik
zavnicni akt, §to su ga potpisali 1 advokat i okrivljeni, 1 §to je zapisnik overen peCatom
organa unutrasnjih poslova, Vrhovni sud je trazio da se ispita advokat Veljkovi¢ na
okolnost da li je prisustvovao tom ispitivanju. Prvostepeni sud je saslusao advokata
Veljkovica koji je potvrdio da je prisustvovao ispitivanju okrivljenog Perica.

Po nalogu Vrhovnog suda, koji je usvojio Zalbu advokata Save Strpca da se kao svedok
ispita osudeni Ivica Vuleti¢ koji se nalazi na izdrzavanju kazne u zatvoru u Srbiji, na
okolnost da li je u Hrvatskoj pravosnazno osuden za ratni zlo¢in na Ovcari, taj svedok je
ispitan. lako je prvostepeni sud na prvom sudenju na osnovu uvida u pravosnaznu
presudu utvrdio da Vuleti¢ nije osuden za zloCin na Ovcari, u ponovljenom postupku on
je ispitan i potvrdio je da njemu nije sudeno u Hrvatskoj za zlo¢in na Ov¢ari, §to je
potvrdilo ispravnost stanovisSta prvostepene presude.

Branioci optuzenog Vuje Zlatara su u zalbi trazili da se na ponovljenom sudenju o
zdravstvenoj sposobnosti Zlatara da je 20.11.1991. godine, kada je izvrSen zloCin, mogao
da bude na Ovcari izjasni Sudsko-medicinski dobor Medicinskog fakulteta u Beogradu,
zbog toga Sto nije usaglaseno vestacenje dva veStaka na prvom sudenju. U prvostepenoj
presudi sud je prihvatio nalaz Komisije veStaka u odnosu na vestaka pojedinca, $to je u
skladu sa zakonom. Medutim, Vrhovni sud je prihvatio navode branilaca i nalozio
vestacenje Sudsko-medicinskog odbora u Beogradu. U ponovljenom postupku to
vestacenje je obavljeno 1 sedam ¢lanova Sudsko-medicinskog odbora, profesori
Medicinskog fakulteta u Beogradu, je naslo da je Vujo Zlatar bio fizi¢ki i zdravstveno
sposoban da 20.11.1991. godine bude na Ovcari.

Vrhovni sud Srbije je prihvatio Zalbe skoro svih branilaca da se putem komisije stru¢nih
lica, psihijatra i psihologa, utvrdi duSevna razvijenost svedoka saradnika br. 1, s obzirom
da je u vreme zlo¢ina bio mlade punoletno lice, pa da je neophodno ispitati njegovu
sposobnost zapazanja, pamc¢enja i mogucénost reprodukovanja. Na ponovljenom sudenju,
Sud je postupio po nalogu Vrhovnog suda i poverio vesta¢enje Centru za sudsku
psihijatriju Instituta za psihijatriju Klinickog centra Srbije, koji je dao svoj nalaz i
misljenje 27.07.2007. pod brojem 611/2 i u njemu naveo:

i. Stepen duSevne razvijenosti svedoka saradnika br.1 odgovarao je njegovoj
zivotnoj dobi u periodu kada je to lice imalo status mladeg punoletnog lica, u
novembru mesecu 1991. godine. S tim u vezi, njegova sposobnost zapazanja,
pamcéenja, kao i moguénost reprodukovanja upamcenog protekom duzeg
vremena odgovaraju sposobnosti paméenja i moguénosti reprodukovanja
svojstvenih prosecnoj zdravoj osobi njegovog uzrasta.

ii. Svedok saradnik br. 1 ne boluje ni od kakve duSevne bolesti, zaostalog
duSevnog razvoja ili druge dusevne poremecenosti, niti je koje od ovih stanja
postojalo u novembru 1991. godine.

il Svedok saradnik br.1 je osoba iznad prose¢nih primarnih intelektualnih
potencijala, normalne organizacije li¢nosti, koja nije sklona konfabulacijama.

Sa ovakvim nalazom i misljenjem otklonjene su sve sumnje u istinitost iskaza svedoka
saradnika br.1, naro€ito kad se ima u vidu da je njegov iskaz potpuno saglasan sa
materijalnim dokazima koji su izvedeni nakon njegovog svedocenja, a za koje on nije
znao 1 koji u celini potvrduju navode njegovog iskaza.



Slucaj Zvornik

Sudenje bivsem predsedniku opstine Zvornik Branku Gruji¢u, bivS§em komandantu TO
Branku Popovicu, i dobrovoljcima Draganu Slavkovicu, Ivanu Koracu, Sinisi Filipovicu i
Dragutinu Dragicevicu za ratni zlo¢in protiv civila pocelo je 28.11.2005. godine pred
Vecem za ratne zlo€ine, kojim predsedava sudija Tanja Vukovi¢.

Od pocetka sudenja, 28.11.2005. godine, do kraja 2007. godine odrzana su 84 glavna
pretresa. Saslusan je 81 svedok i procitani su iskazi 4 svedoka-oStecena iz istrage. Sa pet
glavnih pretresa bila je iskljuc¢ena javnost a 16 svedoka je svedocilo pod pseudonimom.
FHP je obezbedio sedam svedoka-ostecenih u 2006. godini a u 2007. godini punomoc¢nici
su predlozili 4 svedoka, koje je Sud prihvtio.

Od samog pocetka sudenja, zahvaljuju¢i upornom insistiranju punomoc¢nika ostecenih,
Sud je poceo da izvodi dokaze koji se odnose na kontekst dogadaja koji su predmet
optuznice. U tom smislu najznacajnije je razreSenje pitanja odgovornosti optuzenih
Branka Gruji¢a i Branka Popovica za smrt preko 700 Muslimana iz 15 sela u opstini
Zvornik, koji su 1. 06. 1992. godine razdvojeni od Zena i male dece u Bijelom potoku,
potom odvedeni u Zvornik, gde su zatvoreni u Tehnic¢ko-skolskom centru, odakle im se
gubi svaki trag do 1997. godine, kada su posmrtni ostaci nekih od njih otkriveni u
masovnim grobnicama na teritoriji Republike Srpske. Do danas je pronadeno oko 300
tela tih Muslimana. Tokom glavnog pretresa izneti su tako kvalitetni dokazi o tom
dogadaju da je Tuzilac za ratne zloCine stavio zahtev za sprovodenje istrage protiv
optuzenih Branka Grujic¢a i Branka Popovica. U istraznom postupku pribavljeni su
dokazi koji nesumnjivo ukazuju na neposredne izvrsioce zlo¢ina. O tome je istrazni
sudija, u skladu sa ZKP, krajem septembra 2007. godine obavestio Tuzioca za ratne
zlo¢ine. Do kraja godine Tuzilac za ratne zloCine nije reagovao.

Iz do sada izvedenih dokaza proizlazi nesumnjiva odgovornost civilnih organa vlasti u
Zvorniku nakon uspostavljanja srpske vlasti u Zvorniku. Pre svega, proglasena je srpska
opstina Zvornik, formiran je Krizni Stab na ¢ijem celu je bio predsednik opstinskog
dobora SDS-a , zatim je formirana Privremena vlada. Svi ti organi imali su sastanke
jednom sedmi¢no. Na dnevnom redu su bili svi problemi u opStini. U to vreme, na
teritoriji opstine Zvornik postojalo je devet logora za Muslimane. O direktnoj povezanosti
postojanja i funkcionisanja tih logora sa civilnim vlastima govore ¢injenice kao $to su
upotreba autobusa preduzeéa Drina-trans za prevoz zarobljenika, svakodnevno
dopremanje hrane za zarobljenike iz hotela Drina u Zvorniku, popisivanje zarobljenika
po naredenju predsednika Privremene vlade, dopremenje dragocenosti, novca i licnih
stvari oduzetih od zarobljenika, prilikom pretresa, u prostorije opstine, kao i postavljanje
pripadnika rezervnog sastava policije za strazare logora. Te Cinjenice, kao i druge, u
velikoj meri rasvetljavaju individualnu odgovornost optuZenih Branka Gruji¢a i Branka
Popovica.

Na ovom sudenju doslo se do nesumnjivih dokaza o postojanju krivicne odgovornosti
Marinka Vasili¢a, Steva Radi¢a i Cvijetka Jovic¢a, koji su sasluSani kao svedoci. Njihova
odgovornost proistic¢e iz ¢injenice da su u vreme kada je u Zvorniku postojalo devet
logora za Muslimane, kada su ih obezbedivali pripadnici aktivnog i rezervnog sastava
policije, njih dvojica bili na visokim pozicijama u vlasti: Marinko Vasili¢ je bio komandir



stanice milicije u Zvorniku, Cvijetko Jovi¢ komandir stanice milicije u Celopeku, a
Stevo Radi¢ visoki funkcioner Privremene vlade, koji je po svedo¢enju nekolicine
svedoka imao vaznu ulogu u formiranju i odrzavanju logora na teritoriji opstine Zvornik.

Sudenje je pocelo jos 2005. godine. Saslusan je veliki broj svedoka. Mnoge Cinjenice,
utvrdene tokom postupka, ukazuju da su se dogadaji za koje se sudi optuzenima odigrali
drugacije nego §to je to opisano u optuznici. Zbog toga je bilo neophodno da Tuzilac za
ratne zloCine pre kraja 2007. godine precizira optuznicu i time spreci odugovlacenje i
razvodnjavanje postupka.

Slucaj Suva Reka

Sudenje osmorici pripadnika MUP-a Srbije za ratni zlo€in prema civilnom stanovnistvu
pocelo je 2.10.2006. godine pred Vecem za ratne zlo¢ine Okruznog suda u Beogradu
kojim predsedava sudija Vinka Beraha-Niki¢evi¢. Od pocetka sudenja do kraja 2007.
godine odrzano je 48 glavnih pretresa na kojima je saslusano 56 svedoka. Tri svedoka su
svedocila pod pseudonimom a jedan je svedocio iz posebne prostorije. Njegov lik su
mogli da vide ¢lanovi Veca, optuZeni, Tuzilac, branioci i punomocénici ostec¢enih. U 2007.
godini odrzano je 35 glavnih pretresa.

Na pocetku sudenja branioci optuzenih su pokusali da u sudnicu prenesu atmosferu koja
vlada u politickom Zivotu u Srbiji u vezi sa pregovorima o statusu Kosova, ali se Vece
tome odlucno suprotstavilo. Sudenje je prekinuto 1. 10. 2007. zbog toga $to su branioci
optuzenih, povodom promene u sastavu Veéa', traZili izuzeée predsednika Veéa, ¢lanova
Veca, predsednika Okruznog suda u Beogradu i predsednika Vrhovnog suda Srbije.
Nakon $to je Vrhovni sud Srbije (na opstoj sednici) odbio zahtev branilaca optuzenih
sudenje je nastavljeno 5. 11. 2007. godine. Inace, sudija Bozilovi¢-Petrovi¢ je u medijima
svoju smenu predstavila kao pritisak stranih ambasada 1 Natase Kandi¢, dovodeéi u vezu
sudenje u predmetu Suva Reka sa pregovorima o Kosovu. Potom su reagovali branioci
optuzenih, advokati Goran Petronijevi¢ 1 Veljko Durdi¢, traze¢i od Veca da u daljem toku
postupka uskrati pravo Natasi Kandi¢ da bude punomo¢nik oste¢enih. To su obrazlozili
¢injenicom da je NataSa Kandi¢ direktorka Fonda za humanitarno pravo i da u tom
svojstvu zastupa ostecene, $to je u suprotnosti sa ZKP koji predvida da samo pojedinac
mozZze zastupati interese oStecenih. Vece je odbilo taj predlog branilaca optuZenih sa
obrazozenjem da su oSteceni ovlastili Natasu Kandi¢ da ih zastupa.

Punomoc¢nici su uspeli da se na glavnom pretresu raspravlja i o drugim ubistvima
po€injenim u Suvoj Reci za vreme NATO bombardovanja koja nisu obuhvacena
optuznicom. Tako Sud utvrduje ¢injenice vezane za masovna ubistva 22. 1 25. 03. 1999.
godine u Suvoj Reci.

Ono §to je karakteristi¢no za ovaj postupak jeste to da su tri policajaca, pripadnici
aktivnog i rezervnog sastava policije, svedocili o okolnostima pod kojima se dogodilo
ubistvo 48 ¢lanova porodice Berisha. Pored njih, grupa Roma, maloletnika i mladih
punoletnih lica u vreme dogadaja, koji su po naredbi vlasti utovarali leSeve iz picerije u

! Predsednik Okruznog suda u Beogradu je sudiju Gordanu Bozilovié-Petrovié, ¢lanicu Veéa u predmetu
Suva Reka 1 Bytyqi, vratio na njene poslove u Okruznom sudu i na njeno mesto u Vecu za ratne zlo¢ine
rasporedio sudiju Snezanu Nikoli¢-Garotic.
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kojoj su ubijeni zene, muskarci i deca iz porodice Berisha, svedocili su o tome na koji
nacin 1 pod kojim uslovima su ucestvovali u dogadaju. Pri tom, bili su vrlo jasni, precizni,
uverljivi, iskreni i vrlo objektivni.

U decembru 2007. godine saslusana su Cetiri svedoka Albanca, od kojih su troje oSteceni.
U obezbedenju tri svedoka pomogli su Fond za humanitarno pravo 1 Udruzenje porodica
zrtava iz Suve Reke/Suhareké, dok je Haski tribunal pomogao da oSte¢ena Shyrete
Bersiha prihvati poziv da svedoci. Njeno saslusanje je bilo potresno, ubedljivo i veoma
znacajno. Naime, svedokinja Shyreta je prezivela masakr u piceriji. Zahvaljujuéi tome
svedokinja je mogla da da niz vrlo relevantnih podataka, znacajnih za utvrdivanje
odgovornosti optuzenih. U skladu sa zahtevom svedoka i punomo¢nika oste¢enih, Sud je
doneo meru zastite da svedoke sa Kosova prate dvojica pripadnika Kosovske policijske
sluzbe. Svedoci su bili pod danono¢nom zastitom Jedinice MUP-a za zastitu svedoka.

Vise svedoka, kao i neki materijalni dokazi, osporili su alibi optuzenog Radoslava
Mitrovica da je na dan dogadaja u Suvoj Reci bio u Prizrenu.

Druga karaktersitika ovog sudenja su svedoci, Srbi iz Suve Reke, koji su u vreme
dogadaja predstavljali lokalnu vlast, poc¢ev od bivSeg predsednika opstine, predsednika
Izvr$nog odbora, komandanta Staba civilne zastite i drugih. Niko od njih nista ne zna o
zlo¢inu nad porodicom Berisha i drugim Albancima, ni¢ega se ne secaju i nisu se
raspitivali jer ih nisu interesovala ubistva Albanaca.

Iako je vecina svedoka Srba iz Suve Reke tvrdila da su se Albanci iseljavali zbog
bombardovanja, demonstrirano je da je bilo primera da se Albanci nisu iseljavali iz sela u
kojima nije bilo pritiska srpskih snaga na njih. Tako je svedok Milutin Miljkovi¢, visoki
funkcioner SUP-a u Prizrenu, koji je za vieme NATO intervencije bio rasporeden na
zadatke u OUP Suva Reka a stanovao u selu Ljubizde/Lubizdhe, rekao da se iz tog sela

nije iselio nijedan Albanac’.

Slucaj Orahovac

Rezervista Boban Petkovi¢ iz Velike Hoce 1 redovni policajac Porde Simi¢ iz Orahovca
optuzeni su 12.11.1999. godine za krivicno delo ubistva (Boban Petkovi¢) i krivi¢no delo
u pomaganju (Porde Simi¢). Optuznicu je podigao zamenik tuzioca u Okruznom
tuzilastvu u PoZarevcu (Dobrivoje Peri€), koji je pre juna 1999. godine bio Tuzilac u
Okruznom tuzilastvu u Prizrenu. Sudsko veée kojim je predsedavao sudija Jovica
Mitrovi¢ osudilo je 19.07.2000. godine Bobana Petkovi¢a za dva ubistva i1 kaznilo ga na
jedinstvenu kaznu u trajanju od Cetiri godine i 10 meseci a Porda Simic¢a osudio je za
krivicno delo ubistvo u pomaganju i kaznilo ga na kaznu zatvora u trajanju od jedne
godine. Vrhovni sud Srbije je reSenjem od 18.12.2001. godine ukinuo presudu i predmet
vratio prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Okruzni javni tuzilac u Pozarevcu, Dimitar Krstev izmenio je optuznicu 19.02.2003.
godine, tako $to je Bobana Petkovi¢a optuzio za krivi¢no delo ratni zlo¢in protiv civilnog
stanovnistva iz ¢lana 142 stav 1. KZSRJ 1 Porda Simic¢a za krivicno delo ratni zlo¢in

2 Albanci se nisu iseljavali iz tog sela jer nije bilo pritiska na njih. Re¢ je o meSovitom selu, u kojem su
ziveli Albanci, Srbi i Muslimani.
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protiv civilnog stanovnis§tva u pomaganju iz ¢lana 142 stav 1 KZ SRJ u vezi ¢l. 24. KZ
SRJ.

Predsednik Veca, sudija Jovica Mitrovi¢ je 21.08.2003. godine doneo presudu kojom je
proglasio optuzenog Bobana Petkovica krivim za ratni zlo¢in protiv civilnog stanovniStva
1 osudilo ga na pet godina zatvora i meru bezbednosti obaveznog psihijatrijskog lecenja
na slobodi a optuzenog Porda Simic¢a oslobodilo od optuzbe.

Vrhovni sud Srbije je 25.05. 2006. godine, reSavaju¢i o zalbama Okruznog javnog
tuzioca u Pozarevcu i branioca optuzenog, ukinuo presudu u celosti i predmet vratio
prvostepenom sudu na ponovnom sudenju.

Glavni pretres je zapoceo 5.12.2007. godine pred Vecem Okruznog suda u Prizrenu sa
sediStem u Pozarevcu. Predsednik Veca, sudija Dusan Simi¢, je mobilnim telefonom
pozvao tuzioca da dode u sudnicu, i pre nego Sto je on usao, predsednik Veca je zapoceo
pretres re¢ima: ,,Da pocnemo, sad ¢e on*. Veci deo reSenja o odlaganju glavnog pretresa
je diktirala zapisnicarka a predsednik Veca je ponavljao za njom. Sudenje je odloZeno jer
se optuzeni DPorde Simi¢ nije odazvao na poziv.

Slucaj Rambo

Haski tribunal je ustupio ovaj predmet TuZzilaStvu za ratne zloCine, u skladu sa pravilom
11bis Pravila o postupku i dokazima.

Vladimir Kovacevi¢ zvani Rambo optuzen je za ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva
iz €l. 142 stav 2 u vezi st. 1 KZSRJ, u vezi ¢l. 22 KZ SRJ, sto je kao oficir JNA, pod
komandom osudenog admirala Miodraga Joki¢a i osudenog generala Pavla Strugara,
naredio pripadnicima jedinica pod svojom komandom napad na Stari grad u Dubrovniku,
granatiranjem bez izbora cilja, kojom prilikom su dva civila, Pavo Urban i Ton¢i Skocko,
izgubila zivot, tri civila ranjena, Sest zgrada uniSteno i 46 objekata osteceno.

Sudenje nije pocelo jer se optuzeni nalazi na leCenju.

Slucaj Tuzlanske kolone

TuzilaStvo za ratne zlocine podiglo je optuznicu protiv Ilije JuriSi¢a iz Tuzle u BiH
9.11.2007. godine za krivicno delo upotreba nedozvoljenih sredstava borbe iz ¢l. 148 stav
2 u vezi stav 1 KZ SFRJ. OptuZenom Juri$icu se stavlja na teret da je 15.05.1992. godine
u svojstvu ovlaséenog stareSine komandno operativne grupe, formirane pri Centru javne
bezbedosti, sa ovla§¢enjem izdavanja naredbi svim naoruZanim formacijama na podrucju
Tuzle, suprotno ranije postignutom sporazumu izmedu BiH i Savezne Republike
Jugoslavije o mirnom povlacenju JNA sa terotorije BiH na teritoriju SRJ, i s tim u vezi,
suprotno prethodno postignutom sporazumu izmedu predstavnika civilne i vojne vlasti
Tuzle, neposredno izdao naredbu za napad na kolonu JNA i tako upotrebio nedozvoljen
nacin borbe zabranjen medunarodnim pravom. Tom prilikom najmanje 92 pripadnika
JNA su liSena Zivota a najmanje 33 ranjena.

Ilija Juri$i¢ je uhapSen na aerodromu u Beogradu 11.05.2007. godine. Do tada je
neometano nebrojano puta boravio u Srbiji. Odmah nakon njegovog hapsenja,
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Ministarstvo pravde BiH trazilo je izrudenje i ustupanje kriviénog predmeta’, pozivajuéi
se na Clan 30 Evropske konvencije o prenosu postupaka u krivicnim stvarima, ¢ije su
potpisnice i Srbija i BiH, ali je Vece za ratne zlo¢ine Okruznog suda u Beogradu odbilo
taj zahtev, ne dostavljaju¢i zvani¢ni akt o odluci.

TuzilaStvo za ratne zlo€ine je podiglo i u medijima objavilo optuznicu protiv Ilije JuriSica
9.11.2007. godine, pre nego Sto je zavrSena istraga. Tog dana, Tuzilastvo BiH je, po
zamolnici Vecéa za ratne zloCine, saslusavalo svedoke u tom postupku, i to uz ucesce
istraznog sudije Veca za ratne zloCine Okruznog suda u Beogradu Milana Dilpari¢a 1
zamenika tuzioca za ratne zlo¢ine Dragoljuba Stankovica.

Podizanje optuznice pre zavrSene istrage i uporno odbijanje pravosudnih organa Srbije da
ustupe krivicni predmet TuzilaStvu BiH, koje takode vodi istragu o istom dogadaju,
navodi na zaklju€ak da su posredi politicki razlozi i da se tom optuznicom TuzilaStvo za
ratne zloCine brani od napada da procesuira samo Srbe.

Slucaj Slunj

Na osnovu ustupljenih dokaza od strane Drzavnog odvjetniStva Republike Hrvatske i
sprovedene istrage, Tuzilastvo za ratne zloCine Republike Srbije je 8.11.2007. godine
podiglo optuznicu protiv Zdravka Pasi¢a za krivicno delo ratni zlo€in protiv civilnog
stanovni$tva u mestu Slunj, u Hrvatskoj. Tuzilastvo tereti PaSi¢a da je u no¢i izmedu 22. i
23. 12.1991. godine, u dogovoru sa osudenim GrubjeSi¢em, ubio doktora Dragutina
Krusica.

Zupanijski sud u Karlovcu osudio je 2001. godine Zdravka Pasiéa u odsustvu na 12
godina zatvora, kao 1 Milana Grubjesica, koji izdrzava kaznu u Hrvatskoj.

Slucaj Lovas

TuzilaStvo za ratne zlocine je 29.11.2007. podiglo optuZnicu protiv 14 lica, pripadnika
bivse JNA, Teritorijalne odbrane i paravojne formacije Dusan silni, zbog ratnih zlo¢ina
koje su pocinili u oktobru i novembru 1991. godine u Lovasu, Hrvatskoj nad hrvatskim
civilima. Rec¢ je o prvoj optuznici protiv oficira i rezervista bivse JNA.

3 ,.Svaka drzava ugovornica koja, prije ili u toku krivi¢nog postupka za kriviéno delo koje se ne smatra ni
krivicnim delom politi¢ke, ni ¢isto vojne prirode, dode do saznanja da se postupak koji predstoji u drugoj
drzavi odnosi na isto krivi¢no delo protiv istog lica, razmotrit ¢e da li moze odustati ili obustaviti sopstveni
postupak, ili ga preneti na drugu drzavu®, ¢lan 30, Evropska konvencija o prenosu postupaka u krivicnim
stvarima.

13




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages false
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


