Petak, 7. april 2006.

Svedok Slavoljub Kacarevié
Otvorena sednica

Optuzeni su pristupili Sudu
Pocetak u 9.51 h

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite, sedite.

SUDIJA PARKER: Dobro jutro. Jo$ uvek vazi zakletva koju ste polozili kada ste poceli
da svedocite. Gospodine Borovicu, izvolite.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT BOROVIC

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Dobro jutro. Ja sam Borivoje Borovié, branilac
Miroslava Radica. Prvo pitanje za svedoka. Pre nego Sto ste otiSli za Vukovar da 1i ste

znali koji je bio razlog intervencije JugosloVanceke narodne armije u Vukovaru?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da, znao sam.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Da li biste bili ljubazni da nam to saopstite?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Razlog je bio pojava naoruzanih formacija
koje su drzale Vukovar ilegalno, da kazemo, pod svojom kontrolom.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. Da li ste tada ¢uli da to ima neke veze sa
kasarnom u Vukovaru?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Jeste, bila je i kasarna u Vukovaru. To je veé
bila cesta pojava da se kasarne JugosloVanceke narodne armije na teritoriji Republike
Hrvatske drZe u okruZenju naoruZanih civila. I vojska je Cesto imala problema da te
kasarne obezbedi i da eventualno evakuiSe vojnike odande.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala.
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: U Vukovaru je bio sli¢an slucaj.
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ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: A kada ste vi saznali za tu informaciju? Pre nego
Sto ste posli toga dana da pravite intervju ili mnogo ranije, kada je ve¢ pocela
intervencija?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Mnogo ranije, da.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. Evo ja imam ovde pred sobom vasu izjavu
koju ste dali OTP-u (Office of the Prosecutor), a imam i ovaj intervju, pa ukoliko budem
trazio da se bilo Sta procita, da vam olakSam. Ili vi ve¢ to imate kod sebe?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Imam.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: U redu. Hvala. Jude ste izjavili da ste slikali u
blizini bolnice poginule ljude. Rekli ste da vam je u jednom momentu vojnik branio, ali
ste nakon toga izjavili da je situacija razreSena i da ste vi obavili to fotografisanje. Da li
to znaci da u trenutku kada fotografisete zgrade, ljude, da vam u tom trenutku niko nije

branio od vojske? Da ste mogli to slobodno da radite u tom trenutku.
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala. Jude ste na transkriptu, strana 7.289,
redovi 9 do 11, izjavili da pre nego $to ste poceli intervju sa kapetanom Radi¢em u onoj
polusrusenoj ku¢i, da je toga dana vojska odlazila iz Vukovara, je li tako?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je. Da.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala. I da je to bio razlog $to ste éekali Radica
skoro sat vremena da dode u tu kucu?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT BOROVIC’— PITANJE: On je tu doSao samo da se pozdravi?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. Pre nego §to ste poéeli interviju, izjavili ste
da je Radi¢ bio cenjen oficir JugosloVanceke narodne armije i da je zato i bila preporuka
da bi dobro bilo upravo sa njim napraviti intervju, je 1' tako?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Sta su vam jo§ rekli, pored toga, §to je cenjen
oficir? Da li su vam rekli da je bio hrabar? Da li su vam rekli da je bio... da je trazio
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disciplinu, da je bio odgovoran? Sta su vam u tom pravcu rekli za Radic¢a pre nego $to ste
poceli intervju?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa otprilike tako. Sad se taéno ne seéam, ali
to je otprilike utisak. Znaci, tamo je on predstavljen kao jedan uzoran oficir JNA i da je to
upravo razlog zbog koga bi trebalo da se sretnemo s njim i da razgovaramo.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. U intervjuu koji ste uradili delimiéno se to
pominje. Moje pitanje glasi, da li ste tokom razgovora dosli do saznanja da je on bio
protiv pljacke i ubijanja i da je upravo preko 40 dobrovoljaca udaljio sa fronta da se ne bi

tim stvarima bavili? Da li vam je poznato?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Poznato. To i pise u tekstu.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. I da li ste vi stekli takav utisak da je on
stvarno tako se i ponaSao u vreme ratnih sukoba?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Jesam. Na mene je on ostavio dobar utisak.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala. Da li biste bili ljubazni da nam kaZete ko
vas je uveo u taj razgovor sa Radicem? O ¢emu treba da pricate, Sta je on radio na frontu?
Da li vas je neko uvodio u taj razgovor?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne seéam se. Mislim da nije niko, ali nisam
siguran.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala. Ali pre nego §to zapoceste razgovor da li
ste znali na kojoj je on duznosti bio u JNA u tom trenutku i za vreme vukovarskih ratnih
desavanja?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Nisam znao. To sam saznao tom prilikom
kada smo pravili intervju. Sad, nisam siguran da li mi je on to rekao ili neko od ljudi koji
su bili tu. Ali ja nisam prethodno znao ni na kom je on mestu, ni Sta radi.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Dakle, saznali ste da je on komandir jedne &ete
JugosloVanceke narodne armije, je I' tako?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala. Takode ste jude opisali onaj osteéeni tenk
koji ste videli na Petrovoj Gori. Moje pitanje glasi. Da li ste pored toga videli 1 oStacene
zgrade na tom prostoru gde se nalazila kuca u kojoj ste vrsili intervju?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, bilo je oite¢enih zgrada, kako ne.
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ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Da li moZete to malo bliZe opisati, posto ste bili
tu na licu mesta?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa u kom smislu blize? Nekih se detalja sada
ne se¢am. Ono §ta je sigurno, to je da su skoro sve ili najveci broj zgrada bio oStecen. Ja
mislim da su sve bile ostecene. Da nije bilo nijedne koja nije bila.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: U redu, hvala. A da li su vam ti ljudi tu, dok vi
intervjuisete, rekli ko je to uradio? Pripadnici Zengi ili neke druge ...
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT BOROVIC',— PITANJE: Neke druge formacje ili ko?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Neg, nije.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Ili kako su ih oni nazvali?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Nije mi niko rekao nista ko je to uradio. O
tome nije bilo re¢i. Ali kako su nazivali pripadnike druge strane, to su uglavnom Zenge
ili ustaSe. To su bili nazivi.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala. Da li ste imali bilo kakav razgovor, sem
ovoga o ¢emu ste nam juce ispricali, u pogledu tih hrvatskih paravojnih formacija koje
c¢usmo kako su nazivali? Gde su im bile glavne linije odbrane? U kojim su poznatim
objektima bili? Da li ste neka saznanja u tom pravcu stekli tu na licu mesta? Evo
konkretno, da li su vam govorili o snajperistima?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa bilo je, bilo je redi o snajperistima, ali sada
osim onoga Sta pise u tekstovima koji su izasli, ja se detalja ne mogu da setim. Davno je
to ipak bilo, 15 godina. Tako je. Bilo je re¢i o snajperistima i o tome gde su sve bile
rasporedene snage i gde su se nalazila njihova sklonista, utvrdenja i tako dalje. Ali detalje
o tome ne mogu da se setim.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Dobro. Hvala. Da li se seate da li je neko,
vezano za snajperiste, pominjao streljacki klub u Vukovaru i da su upravo glavni regruti
tih snajperista bili iz tog streljackog udruzenja, koje je bilo poznato pre rata u Vukovaru?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Bilo je re¢i o tome ...

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala.
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pominjano je.
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ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: A da li ste ¢uli, ne samo za vreme intervjua, veé
za vreme vasSeg boravka tada, a i kasnije kada ste nakon toga dolazili u Vukovar, da su
pored Zengi 1 policije na hrvatskoj strani, u vreme 1991. godine, bili pripadnici HOS-a,
da je bilo paravojnih jedinica iz inostranstva, da je bilo puno stranca i da je prakti¢no u
Vukovaru... Da li ste vi Culi, bio veliki broj dobrovoljaca iz svih gradova Hrvatske? Da li
ste to kasnije saznali?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, saznao sam i za strance i za dobrovoljce
iz drugih gradova. Sa nekim od tih stranaca sam ja uspeo da napravim kasnije i neke
razgovore u zatvoru u Mitrovici.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. A da li biste malo blize rekli iz kojih to
zemalja, kako su oni dolazili u Vukovar? Sta ste vi saznali kao novinar istraziva¢ u to
vreme?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa ja sam imao priliku da sretnem jednog
Holandanina i jednog Amerikanca koji su zarobljeni u borbama oko Vukovara i obojica
su tvrdili da su dosli tu manje vise kao avanturisti, samostalno, bez i¢ije organizacije i da
su se tu nasli u tim borbama po nekom svom licnom opredeljenju na toj strani na kojoj su
1 zarobljeni. I to je otprilike bilo sve. Od njih nije moglo da se sazna nista vise o detaljima
njihovog dolaska.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. A da li ste tada imali informaciju da su oni
bili placeni, da su ih nazivali stranim plac¢enicima tamo?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Imao sam informaciju o tome.

ADVOKAT BORQVIC — PITANJE: Hvala. Sad ¢u vas pitati neSto vezano za osobu
koju ste vi nazvali Stuka. Da li znate kako se zove ta osoba?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Znam kako se zove, ali nisam je ja tako
nazvao ...

ADVOKAT BOROVI('Z’— PITANJE: Ali da ne Citate, da li znate?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Petkovi¢, ali ne mogu da se setim imena.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: U redu. Hvala. Jude ste izjavili da nakon... U
trenutku kada ste obavili intervju u toj polurazrusenoj zgradi, da je negde u blizini vas
kolega obavio intervju sa tim Stukom. Moje pitanje glasi, da li to znaéi da vi tog dana
niste videli tog Stuku?
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SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Mislim da nisam.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala. Sad da li nam moZete objasniti, posto ste
izjavili juCe takode, na pitanje mog uvazenog kolege Smitha i kolege Domazeta, da je on
dolazio vise puta, a najmanje jedanput u vasu redakciju. Da 1i nam mozete re¢i kod koga
je dolazio u vasu redakciju?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa zaista ne znam taéno kod koga, ali
pretpostavljam kod onoga sa kim je pravio razgovor, znaci kod onoga novinara koji je
potpisao razgovor s njim.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. Koje je to godine bilo?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ili krajem 1991. godine ili pocetkom 1992.
godine.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala. A otkud vam ta informacija ako niste
sigurni da je sa vama razgovarao? Da je dolazio Stuka i zasto je to tako bilo zna¢ajno da
se vama prenese i da vi to danas saopstite nama na Sudu, odnosno juce? Konkretno, da li
je on dolazio da trazi da o njemu piSete ili je mozda dolazio da vam preti zbog necega?
Pokusajte da se setite?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne, ne mogu da se setim koji je bio tadan
razlog njegovog dolaska. Neko mi je rekao da je on dolazio i to sam zbog neceg
zapamtio. Nije bilo nikakvih... Daljih informacija nemam o tome.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: U redu. U redu. Hvala. Na transkriptu, strana
7.304, redovi od 17 do 19, rekli ste da ste dva, tri puta odlazili u Vukovar, a razlog
odlaska nakon ovih ratnih operacija, odnosno oslobadanja Vukovar je bio da ste vodili
delegacije stranih novinara, kao 1 pripadnike razli¢itih stranih politi¢kih institucija da im
pokazete grad, je ' tako?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. Moje pitanje glasi. U kom svojstvu ste
vodili ove predstavnike stranih politickih institucija?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: U svojstvu spoljnjeg saradnika jedne firme
koja je organizovala njihov dolazak. To je znaci, jedna domaca firma sa meSovitim
kapitalom i oni su imali neke kontakte u Americi i dovodili te ljude.
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ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala. Ja bih vas ipak zamolio da kaZete koja je
to firma? Mislim da vam to nece Stetiti.
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Firma je "ABC produkt", tako se zvala.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. A da li ste vi te kooperativne ameritke
firme bili jedno vreme direktor ili urednik?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Bio sam kasnije.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Bili ste kasnije?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Bio sam posle tih Setnji po Vukovaru i tako...
kasnije, negde od 1995. godine.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. A §ta je ta firma radila? Ukratko, znaéi ne
zelim da Sirim pricu, "ABC produkt" u trenutku pre nego Sto ste vi preuzeli? Sta je ona
radila?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ona se bavila, znadi, od potetka devedesetih
godina transportom, trgovinom i grafiCkom proizvodnjom. To su otprilike bile tri glavne
delatnosti.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: U redu. Hvala. E sad, da li nam mozZete objasniti
otkud interesovanje te firme da ona obilazi Vukovar i da proverava S§ta se desilo za vreme
ratnog deSavanja, od strane te politicke delegacije?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa zbog toga §to je ta firma organizovala
dolazak ljudi iz Amerike, oni su im isplanirali i tok boravka ovde. Izmedu ostalog 1
posetu Vukovaru.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. E sad nam jo$ saopitite koja je to polititka
delegacija, kako se zove, koliko ste puta sa njima bili u Vukovaru, da li su vas, izvinite na
pitanju, zbog toga platili?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Znadi, to je bila nezvani¢na i neformalna
delegacija u kojoj je bilo nekoliko sluzbenika koji su se predstavili kao saradnici u
kancelarijama raznih kongresmena u VaSingtonu i neki novinari. Znaci, ja se seam
novinara Washington Times 1 Voice of America.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala ...
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Nisu me platili za to osim §to su pokriveni
troskovi puta. Nisam imao neke posebne honorarre.
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ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: U redu. Hvala. Da li u to vreme... Da li ste ¢uli za
novinara Jovana Dulovic¢a?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Jovana Dulovi¢a? Da, ¢uo sam.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. Da li je on u to vreme saradivao sa tim
politi¢kim organizacijama o kojima govorite i koje ste tada vodili u Vukovar?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Koliko je meni poznato, ne.

ADVOKAT BOROVIC',— PITANJE: A sa kojim jeste? Sto vam je poznato?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Pa nije mi poznato sa kim je saradivao, zaista.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: U redu. Hvala. A da li poznajete novinara
Anastasijevica? ]
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Da li je on saradivao sa ovim politickim
organizacijama koje ste nam pomenuli?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne, mislim da sa njima niko nije imao vezu
ovde. Oni su bili zaista jedna grupa koja je doSla sasvim drugim kanalom. Njihovo
interesovanje je bilo ocigledno, a i to da su ovde zaista prvi put bili i da nikoga ne znaju 1
da nemaju narocita predznanja. Tako da ne verujem da su imali 1 neke druge kontakte,
osim ovih koje smo im mi obezbedili, a... To bi bilo sve.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: U redu. U redu, hvala. Juée ste takode izjavili da
ste pokazivali, izmedu ostalog, i hotel "Dunav" koji je bio simbol tog razrusenog grada.
Ako ...

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: On je bio jedan od najpoznatijih detalja. To su
nekako svi zapazili.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: U redu. Ako bih vam ja rekao da postoje
informacije da je u tom hotelu bio takozvani Dunavski vod, to jeste komanda paravojnih
formacija joS od drugog meseca 1991. godine, da je tu bilo mnogo stranaca u razli¢itim
uniformama? Da li se prisecate kada ste bili na Petrovoj Gori da su vam ovi sagovornici
upravo rekli da su hotel "Dunav" drzale ustase sve vreme?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Jeste. To je pominjano i to je bilo tako
poznato. Ja li¢no nisam proveravao taj detalj, ali je to bilo kao neko opsSte mesto.
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ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Dakle, mozemo se sloziti oko ove moje
konstatacije, je I' tako?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Verujem da da.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala. U mesecima oktobar, novembar mesec
1991. godine, da li ste ¢uli da li je u Srbiji izlazio list koji se zove "Ekspres politika"?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Da li je u to vreme 1991. godine taj lis ... Ja se
izvinjavam. Samo u transkript nisu prevodioci ¢uli. Odgovor je glasio: "Da".
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. U to vreme 1991. godine list "Ekspres
politika" da li je bio rezimski list, ako znate Sta to znaci?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Znam $§ta to znadi i valjda ne treba da
objasnjavam, ali jeste, bio je.

ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Koji je tada bio rezim na vlasti u Srbiji ...
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Tada ...

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: U Srbiji 1991. godine?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tada je na vlasti bila zna¢i Socijalisticka
partija Srbije 1 predsednik te stranke bio je predsednik Srbije, da.

ADVOKAT BOROVIC',— PITANJE: On se zove kako?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Slobodan Milogevié.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Posto kazete da ste ¢uli za novinara Jovana
Dulovica, da li znate da je on u to vreme izvesStavao za "Ekspres politiku" sa vukovarskog
ratiSta? Da li vam je to poznato?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. Dakle, izvestavao je za taj rezimski list.
Cini mi se da smo se sloiirli?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.
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ADVOKAT BOROVIC - PITANJE: Hvala. Da li znate ko je Aleksandar Vasiljevi¢?
SVEDOK KACAREVIC —- ODGOVOR: Znam.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Sta nam moZete reci o tome?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: To je general jugosloVanceke vojske. U
jednom periodu bio je Sef Vojne obavestajne sluzbe.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. A da li imate bilo kakva saznanja o tome
da li se on mesao u uredivacku politiku, vezano za pisanje o vojsci?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa tako precizno nemam pouzdana saznanja.
Pricalo se svasta. Ono §to prilicno dobro znam jeste da je imao dobre kontakte sa nekim
redakcijama. Neke ...

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Kao na primer?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Neke redakcije su imale sa njim moguénosti
da dobijaju nezvanicne izjave, da se srecu i tako dalje, kao na primer, redakcija "NIN"-a.
To mi je poznato.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. A da li vam je poznato da je imao dobro
kontakte upravo i sa ovom "Ekspres politikom" koja je tada izvesStavala to Sto sam vam...
sa vukovarskog ratista?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: To mi nije bilo poznato.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: U to vreme?
SVEDOK KACAREVIC —- ODGOVOR: Da.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Casni Sude, evo, ima jedna greska u transkriptu
gde pise list "Knin", a treba da pisSe "NIN". Ako moze samo kroz ovu moju konstataciju
da se smatra ispravljenim. Hvala. Tekst koji je vezan za Miroslava Radica, kako glasi
naslov tog intervjua? Pogledajte?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: "Rat mi se zgadio" glasi naslov.

ADVOKAT BOROVI(’:’— PITANJE: U redu.
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Mislim da je tako. "Rat mi se ogadio".

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Hvala. Da li ste vi udestvovali u uredivatkom
smislu da to bude glavni naslov ovog intervjua? Samo malo... Izvolite?
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SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Jesam, da. To je naslov koji sam ja stavio.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Dobro. Hvala. Sad bih vas zamolio da uzmete taj
intervju, pa da nadete pitanje drugo, koje ste postavili Radi¢u koje glasi: "Kako je
izgledalo vaSe ratovanje?". Jeste li pronasli?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Da li biste pro¢itali prva dva pasusa? Sta je
izjavio kapetan Miroslav Radi¢, zna¢i u vaSem intervjuu i molim vas da to polako
procitate?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: "Prvih dana naisli smo na izuzetno jak otpor
protivnika. Mesecima su se pripremali za borbu pre nego Sto smo mi dosli. Ocekivali su
napad armije, ukopali su se, napravili saobracajnice u zemlji da bi mogli da se kre¢u
izmedu zaklona 1 utvrdenja. Dobro su se maskirali 1 bili teSko uoc€ljivi. Ovo je prvo moje
iskustvo ... "

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: Da li moZe sporije, oprostite.
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da. "Ovo je prvo moje iskustvo u ovakvom
ratovanju. Znanja sam imao, ali je iskustvo nesto sasvim drugo."

ADVOKAT BOROVIC — PITANJE: U redu. Hvala. Jude ste na pitanje kolege tuZioca
procitali prva dva pasusa. To je pitanje poslednje koje glasi: "Danas, kada napustate
Vukovar, koja je za vas najveca pouka iz ovog ratovanja?", pa bih ja zamolio, poSto nece
dugo, da procitate ne prva dva koja ste juce Citali, nego tre¢i, Cetvrti i1 peti pasus. Ali
molim vas polako i to bi bio kraj mog ispitivanja, da obradujem Pretresno vece.

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: "Onaj ko je zapoeo ovaj rat i ko je
zapodenuo sukobe izmedu naroda, jer ovde je bio gotovo verski rat izmedu pravoslavnih i
katolika, ko je to zapodenuo, njega bi trebalo staviti u sredinu i tu¢i ga i sa jedne i sa
druge strane. Ne znam koliko ima smisla uputiti apel, ne znam koliko bi to bilo
ostvarljivo, ali nijedan rat, bez obzira kakvog je karaktera, sem onih oslobodilac¢kih, ne
moze doneti sre¢u nikome. Mora zaviti u crno majke, Zene, decu. Ja sam ispratio svog
rezervistu koji je iza sebe ostavio troje dece od kojih najstarije nema vise od osam
godina. Postavlja se pitanje zbog ¢ega je on poginuo. Zbog ¢ijih ideja, zbog ¢ijih
fantazija. Ne jedino on, nego mnogo takvih ljudi. Ova stvar morala bi da se resi
politickim putem, dogovorom, jer sve je bolje nego rat. Medutim, u ¢oveku postoji nesto,
ja ne znam, rat mi se ogadio. Nikome ne bih pozeleo da dode u situaciju u kakvoj smo mi
bili za ova dva meseca. Tesko je to ispricati, tesko je to 1 objasniti. To je dozivljaj koji
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traje neprekidno. Nijedan moj san nije bio upucen porodici, deci, roditeljima, nekom
mirnom zivotu. Ja sam ovde i u snu brinuo samo o vojsci. To je opsesija. TeSko breme 1
osecanje 1 teSko napusta coveka. Sad ne znam kako ¢u se ponasati kada odem u Beograd."

ADVOKAT BOROVIC: Hvala. Casni Sude, ja bih bas ovako s ovim krajem intervjua i
zavrsio 1 to bi bio moj doprinos ovom ispitivanju. Hvala vam.

SUDIJA PARKER: Hvala najlepSe gospodine Borovicu. Gospodine Lukicu, izvolite.
UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT LUKIC

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Dobro dan postovani Sude i svima u sudnici. Dobar
dan gospodine Kacarevicu.
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Dobar dan.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Ja sam advokat Novak Lukié i u ime tima Odbrane
Veselina Sljivan¢anina ja éu vam sada postavljati neka pitanja. Imajte na umu da mi
govorimo istim jezikom, a da prevod mora da stigne i do onih koji nas ne razumeju, pa
zastanite malo kad cujete moje pitanje, pre davanja odgovora. Ja sam uglavnom i
koncipirao pitanja da mozete mi odgovoriti vrlo kratko sa da ili ne. A ako nesto trazi
pojasnjenje, to ¢ete svakako moci da kazete. Juce ste posvedocili da u ovo vreme, koje je,
da kazem, relevantno za ovaj Sud, vi ste bili novinar u listu "Intervju". Da li je bila neka
posebna oblast koju ste vi pokrivali u svom radu u odnosu na to §to je, da kazem, rad tog
lista, znaci intervjuisanje poznatih licnosti?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa mi smo se trudili da radimo sve $to je
potrebno. Ja sam pretezno radio politicke teme i teme iz ekonomije.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Vi ste posvedo¢ili da ste u to vreme bili novinar. Ja
sam nasao podatak da ste bili i ¢lan kolegijuma?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Samo malo sacekajete.
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da, bio sam u to vreme znaci c¢lan
kolegijuma, Sto je neka vrsta urednickog statusa.
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ADVOKAT LUKIC - PITANJE: U odnosu na vukovarsku operaciju za koju mi znamo
da je trajala od avgusta pa nadalje, 1991. godine novembra. Da li je bio neki ¢lan vase
redakcije koji je stalno bio na vukovarskom ratistu?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Bilo je nekoliko &lanova redakcije koji su
uglavnom redovno izvestavali za svaki broj lista sa tog ratista, ali ja nisam bio ni u jednoj
prilici dotle.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: A dakle, koliko vidim, u svakom broju listu je bilo
nesto Sto je za vas, bilo za ¢itaoce interesantno, a odnosilo se na vukovarsko ratiste?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne bas u svakom broju, ali bilo je.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Da li ste imali pored tih kolega, kontakte i sa
kolegama iz drugih redakcija koji su isli na vukovarsko ratiSte, u smislu informacija Sta
se tamo zaista deSava?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da. Imali smo kontakte i sa drugima.
Razmenjivali smo ta neka saznanja, neproverene vesti i 0 tome se zaista dosta pricalo u to
vreme.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Da li ste bili u prilici u to vreme da pratite izvestaje
stranih medija o vukovarskom ratistu?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa prili¢no retko. Zna¢i, u to vreme izvestaje
stranih medija mogli smo da dobijemo, ukoliko su ih doma¢i mediji prenosili i ono $to
smo mi pratili u redakciji, to je bila strana Stampa, ali tamo o Vukovaru nije bilo mnogo
tekstova. Narocito u magazinima slabo se o tome pisalo.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: SloZi¢ete se sa mnom da je posebna paznja na
informacije iz Vukovara bila poslednjih dana borbenih dejstava i nakon oslobadanja.
Znaci, da kazemo, u tom periodu od sredine novembra pa nadalje, je I' tako?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je. Ineresovanje za Vukovar je raslo
kako se blizio taj kraj borbi.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Da li se seéate da je tih dana, ja éu re¢i ¢ak 19.
jedanaestog, bila jedna informacija prilicno senzacionalna o tome kako jedna italijanska
novinarka otkrila da je u jednom obdanistu pronadeno 40 leSeva beba, dece? Da li se
secate da je ta vest bila tih dana vrlo aktuelna?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Seéam se. Kako da ne. Ta vest je ostala i do
danas aktuelna. Mislim da se jo§ vode neki sporovi na sudu oko toga $ta je tu bilo ta¢no 1
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ko je koga obmanuo i da li je to istina. Znaci, u ono vreme ta je vest odjeknula zaista kao
bomba i1 naravno da su svi Zeleli jo§ podataka o tome.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Posebno u nasim medijima, je I' tako?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Posebno u nasim, da.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Da li vas vraéa paméenje da je 19. novembra,
odnosno tih dana i Cyrus Vance kao li¢ni izaslanik generalnog sekretara Ujedinjenih
nacija (United Nations), posetio Vukovar? Da li se toga secate?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, sad se se¢am. To mi je malo izbledelo, ali
sad se se¢am kad ste me podsetili.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Pitacu vas ovo kao struénjaka novinara. Pred ovim
Sudom smo ¢uli svedodenje da je tom prilikom Sljivanéanin uperio pusku u Cyrusa
Vancea, spre€ivsi ga na taj nacin... da mu pokaze da Zeli da ga spreci da ide ka bolnici.
Da li bi to po vama, kao novinaru, bila jedna senzacionalna vest ako novinari prate takvu
posetu?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Sigurno. Sigurno da bi bila. A ja ne verujem
da se to desilo. Ali prvi put ¢ujem za to. Ali da se dogodilo, to bi sigurno bila vest koja
ne bi mogla da se sakrije.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Da li vam je poznato da je Jugoslovenska narodna
armija omogucila u to vreme nekim medijima, pa €ak i stranim, da direktno sa prve linije
fronta prave reportaze? Konkretno Sky News. Da li vam je o tome nesto poznato?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Cuo sam za to, ali ne znam detalje. Znam da
je bilo pokusaja da se stranim medijima obezbedi pristup i1 bolji nego domacim, upravo
da bi se sprecilo neta¢no izveStavanje. Ali detalje o tome da li je bio Sky News 1 §ta su
dobili, to zaista ne znam.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Juce ste odgovarali na pitanja kolege Domazeta o
odnosu vlasti 1 medija, pa ste rekli otprilike, kako sam ja shvatio, da je vlast u to vreme
na neki nacin vrsila kontrolu medija uglavnom kroz moguénost kontrolise postavljanja...
kadrovsku politiku u medijima. Tako sam ja shvatio da je bilo.

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa da. Tako bi najkraée moglo da se opise ta
kontrola nad medijima.
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ADVOKAT LUKIC — PITANJE: I fakti¢ki medij se smatrao slobodnijim ukoliko nije
imao, da kazem, u toj svojoj kadrovskoj uredivackoj politici viSe dodira sa vlas¢u, je I'
tako?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Jude ste u par reéi tuZiocu objasnili profil lista
"Intervju". To je znaci bio dvonedeljnik, magazin, koji je po vama, zeleo Citaoce da
upozna sa Sto vise licnosti za koje uredivacka, da kazem, politika ili urednistvo tog lista
smatra da su interesantni. Ko je bio osnivag lista "Intervju"?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Novinsko preduzece "Politika".

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Fakti¢ki je "Intervju" bio jedno od "Politikinih"
izdanja, je I' tako?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Samo malo. Da li ste uli za Ziku Minovi¢a? Ko je
bio taj Covek tada?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: U to vreme on je bio direktor, mislim, da je
bio i glavni urednik "Politike", dnevnog lista "Politika" i direktor Citave kompanije.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Ispravka na zapisnik. Radi se o ¢oveku koji se zove
Zika Minovié. Vi éete se sloziti sa mnom da je on u to vreme vaZio za ¢oveka koji je bio
veliki sledbenik politike Slobodana MiloSevica, je 1' tako?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Glavni i odgovorni urednik lista "Intervju" je tada bio
Petar Jankovi¢, koliko sam ja naSao, je I' tako?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je. On je nesto pre toga postavljen na
mesto glavnog urednika. Nekoliko meseci ranije.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: A Dragan Vlahovi¢ je bio zamenik glavnog i
odgovornog urednika, je 1' tako?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je. On je prethodno bio glavni urednik,
pa je onda postavljen novi glavni urednik, a on je zamenik.
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ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Ime tog Dragana Vlahovi¢a ste pomenuli da je bio
jedan od lica koji je bio sa vama u Vukovaru u ovoj grupi od vas tri novinara i
fotoreportera, je ' tako?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Da li se setate da li je vasa redakcija dobila
obavestenje ili vi li¢no da li ste ¢uli da je 21. novembra u Vukovaru bila organizovana od
strane Saveznog sekretarijata za narodnu odbranu, sluzbe za informisanje velika
konferencija za Stampu i obilazak novinara vukovarskog podrucja. Da li se secate toga?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da, seéam se.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Koliko sam ja shvatio, va$e interesovanje, mislim na
Casopis, da tako kazem, je nastalo nakon prikazivanja onog video snimka, odnosno
televizijskog zapisa o sukobu Sljivan¢anina i predstavnika Medunarodnog crvenog krsta
(ICRC, International Committee of the Red Cross) u Vukovaru, 20. novembra, je I' tako?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC: Ja éu sada zamoliti, opet uz asistenciju TuZilastva, da pogledamo
kratko dokaz koji smo ve¢ toliko puta gledali pred ovim Sudom, eksibit 318. Sada ¢emo
da pogledamo... Pardon Kacarevicu... jedan kratak video zapis.

(Video snimak)

Nicolas Borsinger): Ja sam navikao na bolju saradnju sa vojskom nego danas.

Veslin Sljivanéanin: Nego danas? O cemu se radi?

Nicolas Borsinger: Pukovnik zna u cemu su problemi. Evo ga pukovnik.

Nebojsa Pavkovié: Istaknite problem? Istaknite problem molim vas?

Nicolas Borsinger: Problem je u tome sto vidim kako se vojnici Setaju po ulici i da
prolaze kamioni... Pogledajte tamo.

Veselin Sljivanéanin: Sad sam ja otvorio taj most za saobracaj.

Nebojsa Pavkovié: Taj most nije bio otvoren za saobracaj.

Veselin Sljivancanin: Jeste culi vi gospodine ...

Nicolas Borsinger: Moje kolege su bile tamo.

Veselin Sljivanéanin: Ako vas gospodine zanimaju... obezbeduju moji vojnici, onda to je
sve zbrinuto. Ako vas ne zanima Sto ginu moji mladi vojnici, koji imaju 18 godine, 19 i
20, vi niste onda ovde dobrodosao covek. I gospodine, ovde su i veceras ginuli moji
vojnici. I gospodine ovde je rat.
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Nicolas Borsinger: To znam ...

Veselin S’ljivanc"anin: I mi se trudimo da obezbedimo svima vama bezbednost i mir, a vi
meni isticete probleme. Ako vam se ne svida izvolite, vratite se. ldite tamo de vam se
svida. I sramota me je da se tako ponasate preme mene. Sve Sto ste trazili, ja sam vam
sve dao.

(Kraj video snimka)

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Gospodine Kacarevicu, da li je to taj, kako vi kazete,
¢uveni snimak? Juce ste t’flko
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da, to je taj.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Da li ste... Koga prepoznajete na ovom snimku,
odmah ¢u vas pitati?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Sljivan¢anina, zna¢i majora Sljivan¢anina i
pukovnika Pavkovica.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: To sam hteo da vas pitam. Da li pored Sljivan¢anina
vidite joS nekog od oficira. U to vreme pukovnika Pavkovica, je I' tako?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Mi imamo ovde informaciju, a ¢ak mislim i da se vidi
i datum koji je napisan na snimku. To je inace... MoZete 1i re¢i da li vidite s koje
televizije je skinut taj zapis? Da li ste primetili mozda?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne, ne nisam prmetio odakle je to.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Dobro. Mi imamo informaciju da je to emitovano 20.
novembra u vecernjem "Dnevniku". Pita¢u vas nesto drugo. Da li se secate u to vreme da
je na "Televiziji Beograd" u programskoj Semi iza televizijskog "Dnevnika" iSao
takozvani "Dnevnikov dodatak"?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, seéam se toga.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Sta je bila sustina "Dnevnikovog dodatka"? Sta je bio
programski karakter? Sta je ¢inilo tu emisiju? Da li se secate uopiteno?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa uopiteno to je imalo naglaseno
propagandni karakter, ukoliko je... Zavisi Sta su oni birali kao glavnu temu. Ali u to
vreme najcesce je bilo reci o sukobima koji su poceli da se proSiruju. Znaci, govorilo se o
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borbenim dejstvima, o sudbinama izbeglica, o ispovestima ljudi koji su preziveli ratne
strahote.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: KaZete: "Propagandni karakter". Mozemo li za
Pretresno vece da kazem neSto $ta je za nas verovatno prilicno nesporno. U to vreme
"Televizija Beograd" pod ¢ijom je kontrolom 1 medijskim uticajem bila?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Televizija je bila pod direktnim uticajem vrha
vlasti u to vreme 1 to Slobodana MiloSevic¢a i njegovih najblizih saradnika.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Da li ¢ete se setiti da je taj "Dnevnikov dodatak",
zavisno od tema 1 interesovanja, ¢esto trajao jako dugo, pa i do 23.00 ako bi pocinjalo
oko 20.00? Ta emisija nije imala neki strogi tajming. Da li se toga secate?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je. Se¢am se toga.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: E sad, u odnosu na ovaj snimak koji smo sada videli,
kakvo je vase secanje, kakva je bila reakcija u naSoj javnosti? NaSoj, mislim da kazem,
srpskoj javnosti u to vreme kada se taj snimak prikazao na televiziji. Mislim na reakciju
medijske javnosti 1 politicke javnosti.

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Osnovni utisak je bio da je ta izjava bila
veoma zapazena. Znaéi, taj televizijski prilog prosto svi su videli. I Sljivancanin je
odjednom postao veoma poznat zbog tog televizijskog priloga. Najve¢i deo javnosti
pozitivno je ocenjivao tu njegovu izjavu 1 taj stav koji smo videli u ovom prilogu.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Da |i éete se, da se vratim opet u to vreme, znaci
novembar 1991. godine i jesen 1991. godine, da li éete se sloziti sa mnom ako tvrdim da
u to vreme mediji u Srbiji, posebno rezimski, da tako kazem, nisu bili previse naklonjeni
medunarodnim institucijama, nevladinim organizacijama, posebno na nacin kako su se te
institucije odnosile prema konfliktu u bivsoj Jugoslaviji... sa aspekta nase vlasti?

prevodioci: Molimo advokata da ponovi poslednji deo pitanja, prevodilac nije uspeo da
zabelezi

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Moraéu da ponovim. Izvinjavam se prevodiocima.
Znaci, moje pitanje da u to vreme mediji u Srbiji nisu blagonaklono prikazivali nastupe
medunarodnih institucija, raznih nevladinih organizacija i takvih ustanova, pre svega,
zbog odnosa tih institucija prema konfliktu u Jugoslaviji, a sa pozicija naSih medija inaSe
javnosti politicke? Ja ne znam da li je jasno pitanje?
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SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Meni jeste. Da. Tako je. Mozemo da se
sloZimo.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Da li se mozemo takode sloziti da je u medijima i
javnosti, opet ¢u se vezati viSe za politicku javnost, postojao odredeni animozitet, kako
stranih posmatraci i mediji obavestavaju... izvestatvaju o JNA i ulozi JNA u konfliktu u
Jugoslaviji?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, u to vreme na$a javnost je tek pocela da
se suocava sa upros¢enim prikazivanjem zbivanja u nasoj zemlji i to je izazivalo prilicno
nezadovoljstvo u javnosti, to pojednostavljivanje i ta crno-bela slika koja nikad nije bila,
u stvari, potpuna.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Kao ¢ovek iz medija da li moZete potvrditi da
propaganda koja je vrSena preko medija, da li je po vama ona bila organizovana ili
stihiska? Mislim na medije nase.

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Ako mislite na nage medije, ona je bila
sasvim spontana i zbog toga Cesto krajnje neproduktivna. A za strane medije ne znam.
Oni su delovali bolje organizovano i efektnija im je bila propaganda.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Kada ste videli taj nastup Sljivandanina i ostale
njegove nastupe koji su se tih dana vrteli po televiziji, da li ste stekli utisak da je u
odnosu, to ste juCe otprilike 1 pomenuli, pa vas konkretnije malo pitam, da je to sada
jedan oficir JNA potpuno drugaciji u odnosu kako se do tada JNA odnosila prema
javnosti, neko ko je vrlo jasno i jednostavno komunicirao sa medijima?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa tako je. Zna¢i, postoji bar nekoliko
objasnjenja zbog ega je Sljivandanin tada privukao paZnju javnosti, a ova koju ste vi
pomenuli su sigurno medu njima. Znaci, rekao sam, on je bio prvi oficir koji se pojavio u
toj ulozi da znaci ne sedi u nekoj kancelariji ili izdaje neko saopstenje ili se obraca preko
pisanih saopStenja. Znaci, ljudi su imali priliku da vide kako izgleda taj oficir JNA u
Vukovaru, a onda je i govorio o neCemu $ta je tada bilo zaista tema koja okupira paznju
javnosti. To je znaci, odnos medunarodnih organizacija i faktora u odnosu na taj sukob u
Vukovaru, gde je Sljivanéanin otprilike i rekao ono §to veliki deo javnosti ose¢ao, pa je
zbog toga i tako dobro prihvacéena ta njegova izjava i on postao tako popularna li¢nost.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: A da li gre§im ako tvrdim da je i medijima i javnosti
trebalo sada, nakon pobede, koja je tako zvana tada u Vukovaru, da se nade heroj koji ¢e
biti materijalizovan i da je Sljivancanin bio idealan covek za to?
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SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Kakva je... Da li se secate kakva je bila reakcija u
va$oj redakciji medu kolegama kada ste videli taj snimak? Verovatno se komentarisao,
pre odlaska u Vukovar.

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da, taj snimak je izazvao komentare svuda i o
njemu se zaista pricalo i reakcije su bile... U svakom slu¢aju, nepodeljeno to je privuklo
paznju 1 izazvalo interesovanje. I mi smo procenili da bi bilo dobro da tog cCoveka
predstavimo detaljnije publici, upravo zato §to u tom trenutku jednostavno svi su saznali
za majora Sljivandanina, a da niko nije znao ni$ta o njemu.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: I jo§ samo jedno pitanje vezano za ovaj snimak. Da li
vam prolazi kroz se¢anje da je ovaj snimak i kasnije prikazivan na nasoj televiziji iako je
pod uticajem vlasti bila, kada je hteo da se prikazuje odnos medunarodne zajednice
prema JNA, odnos prema onome kako se shvata JNA i njena uloga u konfliktu?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, ja mislim da je taj snimak bezbroj puta
emitovan.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Rekli ste, preéi éemo i na intervju, ali jo§ jednom da
kazem, viSe uopste nije pitanje, iz razgovora s njim, kako u tom intervjuu, a i kasnije kad
ste imali, a rekli ste da ste imali kontakte sa njim, da li ste stekli utisak da je Sljivananin
covek koji otvoreno Zeli da govori o svim pitanjima koja mu se postavljaju? Da li ste
stekli utisak da on zeli ili ne Zeli otvoreno da razgovara, posebno s medijima?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, od prvog susreta moj utisak je bio da je
on veoma otvoren, neobi¢no otvoren za zanimanje i struku kojoj pripada. Mi dotle nismo
imali uopste dobra iskustva sa oficirima. Veoma je tesSko bilo sa njima uspostaviti javni
kontakt za medije. Inace to je uvek bilo skopano sa brojnim dozvolama. Onda su ti
razgovori bili krajnje uopSteni, birokratski, praktiéno nezanimljivi za objavljivanje.
Sljivanéanin je od tog prvog susreta, pa i kasnije kroz nase susrete pokazivao jednu zaista
nesvakidasnju otvorenost i spremnost na razgovor o svim temama.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: A u odnosu na sam sadrzaj teksta, pa i ovog dijaloga,
da 1i vas je u to vreme interesovalo da dalje istrazite te njegove reci sa tog mosta: "I ove
veceri su ginuli moji vojnici", u tom smislu, da li vas je neSto oko povoda njegovog
takvog nastupa interesovalo da proverite i da o tome nesto napiSete?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Koliko se sada se¢am, mislim da smo o tome
razgovarali, da to nije uslo u tekst, tako da ne bih mogao detalja da se prisetim. Ali
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mislim da se se¢am da smo pricali na tu temu i mozda bih mogao, ali nepouzdano je
secanje, da sada nagadam S$ta je to, u stvari, bilo 1 koji je bio povod za ovakvo reagovanje.
Ali ne se¢am se pouzdano.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Ima o tome jedan mali deo u tekstu, ali ja sam mislio
generalno da li vas je zanimalo da obradujete tu temu. Da li vas je zanimalo, Sto se kaze,
da Cujete drugu stranu, da vidite kakva je reakcija Medunarodnog crvenog krsta bila i da
li su nakon toga od strane Medunarodnog crvenog krsta iSla neka saopstenja povodom
tog konflikta? Da li se secate toga?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne, ne se¢am se §ta je dalje bilo sa tim
spornim sluc¢ajem. Ne mogu da se setim.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Tadasnji stav, da kazem, redakcije nije bio usmeren u
to da se obavi eventualno razgovor sa nekim iz Medunarodnog crvenog krsta? To nije
ulazilo u koncept tada vaseg zanimanja za ovaj slucaj, je ' tako?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Mozda i jeste, ali ne mogu da se setim. Kad
danas razgovaramo o tome, ima logike da smo pokusali i sa drugom stranom da pri¢amo,
ali sad se ne se¢am da li smo to uradili.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Ali ono $ta vas je u tom trenutku, kada ste videli
snimak i odlucili u redakciji da odete do Vukovara, zanimalo je da dodete do tog ¢oveka

koji je kasnije nazvan bas od strane vaseg lista "Vitez iz Vukovara", je I' tako?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Vi ste ga tom prilikom, ne vi, nego pretpostavljam,
glavni 1 odgovorni urednik, zbog vaznosti cele teme, odlucili i da stavite na naslovnu
stranu tog broja gde je objavljen intervju, je I' tako?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Da li gresim ako tvrdim da je vasa Zelja da §to pre,
ve¢ to ve€e kada je brigada stigla u Beograd, znaci, kako ste nam rekli, 24. novembra
uvece, obavite taj razgovr s njim da biste pretekli neke druge konkurentske listove, sa tim
razgovorom i sa informacijama. Je I' se se¢ate toga? Konkretno, magazin "Nin".

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa da. Sljivanéanin nije, znadi, izazvao samo
naSu paznju. I posSto je u tim konkurentskim odnosima, intervju imao hendikep kao
dovonedeljni list, mi smo zakljucivali broj u ponedeljak i to je bio na$§ poslednji rok da
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stavimo bilo koji tekst u taj broj, zbog toga smo zurili da to obavimo u tom roku. A znali
smo da 1 druge redakcije pokuSavaju isto to, Sto nam je bio dodatni problem.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: [ taj intervju, naslovna stranica, intervju, kao i ovi
ostali natpisi o kojima smo razgovarali, su obavljeni, da tako kazem, u to vreme,
prazni¢nom broju, 29. novembra 1991. godine, je I' tako?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: E sad, u samom... Uzmite za trenutak &lanak, znai
intervju sa Sljivan¢aninom koji nosi naslov "Povratak ratnika". Ja pretpostavljam da ova
dva prva pasusa pre prvog pitanja je neki vas tekst, kako ste ga zatekli i razlozi zbog ¢ega
ste se odlucili za intervju sa njim, je 1' tako?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: I tu ste vi konstatovali u prvom pasusu da je: "On
postao svakako jedan od najpoznatijih oficira JNA zahvaljuju¢i televizijskim izvestajima
sa ratiSta, koji su ga prikazali kao vrsnog vojnika i odlu¢nog stareSinu". Ovaj vas
zakljucak je znaci tada postojao na osnovu onih snimaka o kojima ste izgradili sliku o
njemu, je I' tako?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da. Tako je.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Da li ste pri tom utisku ostali i nakon upoznavanja s
njim i nakon razgovora sa njim?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Da li ste iz razgovora s njim stekli utisak da ga je
iskreno pogodilo razaranje grada i stradanje toliko civila i boraca?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Da li ste iz razgovora s njim stekli utisak da ga je on
bio ponosan §to je Jugoslovenska narodna armija bila viSenacionalna? To cak stoji u
tekstu, nego interesuje me kako... kakav je vas... vase shvatanje njegove izjave o tom delu
bilo?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, Sljivanéanin je tada sasvim iskreno i
otvoreno zastupao ideje bratstva i jedinstva 1 nosio simbole JugosloVanceke narodne
armije koji su ve¢ poceli da bivaju zamenjivani. On je i dalje imao zvezdu petokraku i
ostavljao utisak ¢oveka koji to radi sa uverenjem.
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ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Taj simbol zvezde petokrake, zastave SFRJ je u to
vreme ve¢ bio malo anahron, ve¢ je bilo neSto u odnosu na ¢ak i pozicije u JNA bio takav
da nije imao toliko veliku popularnost, je I' tako? Uopste projugosloVancetvo u to vreme.
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da. Druga strana u Vukovaru imala je
sopstvenu zastavu sa simbolima Nezavisne Drzave Hrvatske iz Drugog svetskog rata, Sto
je izazivalo posebnu nervozu i strah kod stanovnistva, ali i u redovima gde je bila
jugoslovenska vojska ti simboli dotada$nje Jugoslavije su bili dosta poljuljani. Znaci, bilo
je dobrovoljaca i vojnika koji nisu Zeleli vise da nose oznake JugosloVanceke narodne
armije 1 stavljali su neke svoje simbole razne, kakve je ko ve¢ voleo.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Je I' tako? Ja bih zamolio Sekretarijat (Registry) da
stavimo na ekran, a ovom prilikom zelim da zahvalim Sekretarijatu Sto je tako
ekspeditivno nam pomogao da se uradi elektronska verzija... Ovo je... Pitatemo svedoka
Sta je uostalom, 3D010062. Ja sam juce tuzioca upoznao sa tim dokumentom i mislim da
nece biti smetnje da ga prokomentariSemo. Gospodine Kacarevi¢u, mozete 1i nam reci Sta
je ovo §to sada vidimo na ekranu?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: To je naslovna strana magazina "Intervju",
broj u kome je objavljen razgovor sa Sljivanéaninom.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Da li se secate kada je na¢injena ova fotografija?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Trebalo bi da je to fotografija koja je
napravljena u no¢i kada smo radili intervju, znaci 24. uvece, 24. novembra uvece.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: 20. novembar 1991. godine je tada bio zvani¢no jo§
dan Republike, je I' tako?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: 29.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: 29. Sta sam rekao? 29. Hoéete progitati §ta pise ovo
crvenim slovima?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Znadi, to je najava na naslovnoj strani
"Intervjua". Pise "Veselin Sljivanéanin, vitez iz Vukovara"

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Da li vidite dobro na ovom amblemu... Prvo, $ta je
amblem i da 1i mozete videti §ta piSe? Ako treba, pomo¢i ¢emo ...
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SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Vidim. Znadi, to je amblem u boji,
jugoslovenska zastava sa petokrakom. To je zastava SFRj, Jugoslavije i1 iznad zastave to i
pise: "SFR Jugoslavija".

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Da li se seate tokom vaseg boravka u Vukovaru da li
je ovo bio ¢est amblem na uniformama oficira i vojnika?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne seéam se. Zaista je bilo raznih uniformi.
Oficira smo najmanje sreli, ali bilo je raznih i raznih amblema, tako da zaista ne mogu da
se setim da li je to bilo Cesto ili ne.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Iz onoga $ta sam ja proitao u tom, da kazem, uvodu
vaseg teksta, vidim da ste vi fakticki s njim obavili razgovor, da je on tek stigao, tako ja
zakljuCujem iz ovog da ste videli da tu jo§ leZe razbacani komadi vojne opreme, puska,
opasac... tako piSe. Da li ste stekli utisak da je on tek tada doputovao sa ratista?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, zbog toga je to i napisano ovde i ja sam
imao takav utisak i mislim da je on tadan. Znaci da je major Sljivan¢anin upravo stigao u
Beograd 1 mozda pola sata ili sat kasnije smo mi dosli kod njega i razgovarali. Znaci, u
sobi gde smo razgovarali bili su oCigledni tragovi skorog dolaska.

ADVOKAT LUKIC: Ja bih predlozio da se ova fotografija, ¢asni Sude, uvede u dokaze
ako Tuzilastvo nema primedbi.

TUZILAC SMITH: Nemamo primedbi, ¢asni Sude.
SUDIJA PARKER: Prihvata se.
sekretar: Casni Sude, to ¢e biti dokazni predmet broj 358.

SUDIJA PARKER: Gospodine Luki¢u, da li ste manje viSe zavrsli? Da li bi vam
odgovaralo da sada napravimo pauzu?

ADVOKAT LUKIC: Imam svakako jo§ pitanja, ne puno. Ali bih postavio jo§ samo par
pitanja da zavrSim s ovom temom, pa da onda posle predem na jo$ neka pitanja.

SUDIJA PARKER: Svakako.
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ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Vi ste rekli jute tuZiocu da se secete da vam je
Sljivanéanin pomogao, da tako kaZem, kada ste bili prvi koji ste usli u Beli dvor. Samo za
Pretresno vece da objasnimo pojam "Beli dvor", ¢ija je to bila rezidencija pre vaseg
ulaska? Zasto nije moglo da se ude i ¢ija je to bila rezidencija?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Beli dvor je pre Drugog svetskog rata bio
kraljevska kuca dinastije Karadordevi¢, a posle rata koriS¢en je kao rezidencija
jugoslovenskog marsala Josipa Broza. Dakle, dugo vremena on je bio jedno od
tajanstvenih zdanja o kome su kruzile glasine, ali je malo ko imao priliku da vidi kako to
izgleda, kako izgleda unutra.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Rekli ste samo "pre rata", pre Drugog svetskog rata?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Pre Drugog svetskog rata.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: I jo§ jedno pitanje i zavr§i¢emo sa ovom temom. Da
li se secate kakav je... da li ste imali ikad saznanja o tome kakav je bio odnos gospodina
Sljivanéanina prema marsalu Titu?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa sad bih mogao po secanju da kazem. Ali
nisam siguran da je on imao negativan odnos prema marSalu, mada ne znam. Nismo o
tome raspredali detaljno, a i ako jesmo, to je davno bilo.

ADVOKAT LUKIC: Mozda mozemo sada da napravimo pauzu, ¢asni Sude

SUDIJA PARKER: Gospodine Luki¢u, vidim da ¢emo danas da imamo ili tri sasvim
kratke sesije ili dve duze, a onda ¢emo da zavr§imo malo ranije. Zato $to smo poceli malo
kasnije, ne mozemo da imamo tri krace sesije. Da li bi bilo prakti¢nije da imamo dve
sasvim normalne? Sta vi mislite? Vidim na licima prisutnih odobravanje. U tom sluéaju,
mogli biste sada da nastavite i da zavrSite ispitivanje svedoka.

ADVOKAT LUKIC: Pa ja imam otprilike jo§ pola sata.
SUDIJA PARKER: Nastavite.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Dobro. Preéi éemo na sam intervju gospodine
Kagarevicu, sa Sljivan¢aninom. Ono $ta ja vidim iz teksta, vi ste mom klijentu postavili,
izbrojao sam, pet pitanja. I osnovna tema intervjua fakticki je bio sukob izmedu
Sljivanéanina i predstavnika Medunarodnog crvenog krsta. To je bio onaj fokus vaseg
interesovanja, je 1' tako?
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SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Vi ste prethodno, pre intervjua, bili u Vukovaru i
videli sve ono Sta ste nam opisivali. Deo vaSih tih utisaka je objavljen 1 na onim
fotografijama. Ja ne znam da li kod sebe imate taj deo sa fotografijama koje ste vi
objavili uz taj intervju tom prilikom u €asopisu. To su dve stranice crno-belih fotografija.
Da li to mozda imate kod sebe?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Imam, ali je otisak 1o§. Mada znam otprilike o
¢emu se radi. Se¢am se.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Samo bih procitao komentar. Ja pretpostavljam da je
to komentar urednistva koji ide uz te fotografije, je I' tako?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Ja &itam tekst, a vi pratite da li ¢itam pravilno:
"Novinari "Intervjua" zatekli su se jedini u Vukovaru minule nedelje u nekoliko dvorista
u blizini vukovarske bolnice, kada su pripadnici JNA zbrinjavali leSeve 93 neduzne Zrtve
ustaskog terora. Uz razumevanje vojnih stareSina, novinari su nacinili desetine
fotografija, dokumenata stravicnog pokolja Zena, dece i staraca". Samo jedno pitanje ¢u
postaviti vezano za ovaj tekst. Termin "ustase", "ustaski teror" je bio tada prilicno
odomacen i u medijima, kada su se time oznacavale, da kazem, suprotne strane, je I' tako?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, bio je prili¢no odomacen, a i koristili su
ga... znaci, hrvatske naoruzane formacije su same sebe tako nazivale ¢esto.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Da li vam je tu u Vukovaru bilo branjeno da bilo s
kime obavljate razgovore, dok ste bili?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Iz vageg svedodenja ¢uli smo da vas je kroz grad do
tog mesta blizu bolnice vodio lokalni covek koji poznaje ulice, da ste iSli i
zaobilaznicama, da su ¢itave ulice bile neprohodne. Da li sam ja dobro shvatio da ovi
oficiri koji su se zacudili vasem prisustvu tu, su pre svega, bili zabrinuti za vasu
bezbednost zbog tih mina koje jo§ nisu bile uklonjene?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da. Oni su nam rekli da je taj teren opasan, da
jos ima zaostalih mina i da ne bi smeli tu da budemo kao civili, da je to joS uvek podrucje
koje samo vojska kontroliSe i ras¢iS¢ava i da oni ne smeju da nas ostave tu, jer nece da
odgovaraju za eventualne posledice.
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ADVOKAT LUKIC — PITANJE: I to se odnosi na taj reon u blizini same vukovarske
bolnice?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Sada da se vratim na intervju. Vi u samom intervjuu
niste ni jedno pitanje postavili na osnovu toga §ta ste tog dana videli u Vukovaru, a §ta je
kod vas, pretpostavljam, sigurno izazvalo veliku paznju, sve te slike koje ste videli u

Vukovaru. To nije bila Zelja da se obradi u tom intervjuu kao tema?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Ng, nije.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: A da li ste bili upoznati sa &injenicom da su tada
patolozi sa "VMA" iz Beograda ve¢ radili u Vukovaru na tim telima koje ste i1 vi videli,
da su tih dana intenzivan rad imali oko leSeva?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da. Upravo zato i nismo o toj temi
razgovarali, jer je ve¢ dotle bilo dosta nagadanja i nepouzdanih podataka o Zrtvama, o
njihovom poreklu, pa posto je tada ve¢ pocela vojna strucna ekipa za patologiju i
identifikaciju tih leSeva, da radi, mi smo jednostavno hteli da satekamo da vidimo kakvi
su zvani¢ni, stru¢ni nalazi o svemu tome.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Tokom samog intervjua, kako ste juée posvedodili, vi
ste vodili sigurno beleske, a izjavili ste da mislite da je moguce i da je tonski snimano, ali
da to niste sigurni. Tuzilac vas je pitao za trajanje intervjua sa Radi¢em. Vi ste izjavili da
je intervju sa Sljivan¢aninom po&eo negde oko 22.00. Da li se secate koliko je trajao taj
razgovor po vama?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Se¢am se da je trajao priliéno dugo. Znadi
nekoliko sati. Sad koliko ta¢no, ne znam, ali barem dva sata. Mozda i duze.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Onda o¢igledno nije objavljeno sve ono o ¢emu ste
pricali, pretpostavljam da je bilo i razgovora i Sire i da ste vi izabrali ono §ta ste smatrali
da vam je... da ste se fokusirali na ono §ta je interesantno za €itaoce, je I' tako?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Rekli ste da je tom razgovoru prisustvovao fotograf i
jos jedan vas kolega. Mogu li znati koji je joS kolga bio tada sa vama? Da li se secate?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Se¢am se. To je bio Dragan Vlahovi¢. On je
tada bio zamenik glavnog urednika.
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ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Znadi to je, da kazem, ista ekipa, delom ista ekipa
koja je upravo i dosla iz Vukovara, je 1' tako?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: I vi ste zajedno dosli i zajedno otisli od
Sljivan¢anina, vas trojica?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Ja ¢u vam sada reéi poziciju mog klijenta, a pokusaéu
da vam osvezim pamcenje u vezi nekih detalja intervjua. Da li se sada se¢ate da su tom
prilikom re¢i Dragana Vlahovica bile usmerene ka Sljivananinu: "Zasto ga niste bacili u
Vuku?", misleéi na predstavnika Medunarodnog crvenog krsta. Da li se toga secate da je
tako i1Sao razgovor?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da, sad se seéam toga. Bilo je takvih
dobacivanja.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: A jo$ jedan podatak. Tuzilac vas je pitao da li je
Sljivanéanin imao neke primedbe u kasnijim va§im susretima. Da li se secate, da li vam
se vraca paméenje, da je Sljivananin nezadovoljan nekim delovima teksta, a posebno
tom naslovnom stranom i ¢injenicom da je nazvan Vitezom iz Vukovara, prigovarao
Vlahovi¢u, pa da je ¢ak Vlahovi¢ ponudio da se napravi neki novi intervju, ali
Sljivanéanin je to odbio, jer je veé tada tekst bio objavljen? Da li vam je neito o tome
mozda poznato?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Jeste, poznato mi je da je otprilike takav bio
odnos izmedu njih dvojice. Sljivan¢anin je mislio da je ovo na neki nadin preterano, ali
na kraju je ostalo tako kako je.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Ali u svakom sluéaju, zbog brzine objavljivanja tog
intervjua, taj tekst nikad nije dat Sljivanc¢aninu na autorizaciju, pre objavljivanja, je I'
tako?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Koliko se ja se¢am, nije.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Da li ste vi sa¢uvali vase beleske iz tog perioda? Da
li su ¢uvani audio zapisi intervjua koji su radeni? Da li to uopste postoji u arhivama vaseg
lista bivseg?
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SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Nazalost, ni§ta nije saduvano od toga. A list
vise ne postoji, pa ni arhiva.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Ja sam shvatio znadi da ste vi na osnovu vasih
belezaka, pre svega, onda kucali tekst. Vi, prilikom sa¢injavanja belezaka, niste mogli od
reci do reci da unesete svaku re¢ vaseg sagovornika, je 1' tako?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Fakti¢ki, da li ja gre$im kad zakljucujem da je taj
intervju ipak vasa interpretacija njegovih reci?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da. Ali nadam se, priliéno verna
intrepretacija.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: To ste i rekli tuziocu. Da li vas je zanimalo prilikom
tog razgovora, da li je uopste tada bilo reci ili mozda kasnije, kakav je odnos izmedu
Sljivanéanina i tog predstavnika Medunarodnog crvenog krsta bio nakon tog incidenta?
Konkretno, da 1i vam je Sljivan¢anin pri¢ao da je taj ovek, Nicolas Borsinger, sledeéeg
dana dolazio kod njega u Negoslavce da izravnaju te probleme? Da li se o tome iSta
secate?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, ali samo tako. Otprilike povr$no, da su
imali 1 kasnije neke kontakte, ali ne znam detalje.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Dobro, ja ¢u sada uglavnom da zavr$avam izgleda i
brze nego Sto sam mislio. Mojih par samo zadnjih pitanja. Rekli ste tuziocu da ste se i
kasnije vidali sa mojim klijentom u nekoliko navrata. Pretpostavljam da ste pratili i u tom

periodu nastupe ili druge izjave mog klijenta u tom periodu nakon dolaska iz Vukovara?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da li sam pratio? Da.

ADVOKAT LUKIC — PITANJE: Da li ¢ete potvrditi moju tvrdnju da je on u svojim
tim javnim nastupima uvek isticao svoju projugosloVanceku liniju?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da, mada to vise nije bilo popularno ni u
jednom delu jugosloVanceke javnosti, osim u nekim manjim grupama.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Da li je uvek, ili takore¢i uvek, isticao neophodnost
oCuvanja celovitosti Jugoslavije?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.
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ADVOKAT LUKIC - PITANJE: I da je takore¢i u svakoj svojoj izjavi apostrofirao
viSenacionalni sastav JNA i da je JNA jedina regularna snaga u Jugoslaviji?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da. Major Sljivanéanin je potpuno verovao u
to da vojska je sasvim regularna i da je njena duznost da odrzava red na svojoj teritoriji.

ADVOKAT LUKIC - PITANJE: Nije u$ao deo u transkript na engleskom, ali moje
pitanje je da je JNA po njemu bila jedina regularna oruzana snaga u tadas$njoj Jugoslaviji.
Mislim, vi ste ¢uli moje pitanje, pa ste mi fakticki odgovorili kroz prethodno, ali to mi
mozete potvrditim, je I' tako?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT LUKIC: Zahvaljujem postovani Sude, ja sam zavr$io sa unakrsnim
ispitivanjem.

SUDIJA PARKER: Hvala gospodine Luki¢u. Sada ¢emo prekinuti sednicu i
nastavi¢emo u 11.45.

(pauza)

SUDIJA PARKER: Izvolite, gospodine Smith.

TUZILAC SMITH: Hvala ¢asni Sude, samo nekoliko pitanja u dodatnom ispitivanju.
Pre nego $to pocnem, hteo bih da postavim jedno pitanje vezano za Pravlo 90(H) u vezi
sa Odbranom gospodina Sljivan¢anina i da li je ovo zaista postavljeno pitanje svedoku.
Ono §to bih Zeleo da pitam advokata Odbrane, jeste da li ima jo$ nekih aspekata intervjua
oko kojih se optuzeni gospodin Sljivandanin nije sloZio a koja treba postaviti svedoku.
Bilo je nekoliko aspekata oko kojih se optuzeni nije slozio ali u ostatku intervjua
Tuzilastvo bi se oslonilo na ono §to se smatra tacnim. Zato bih svog uvaznog kolegu pitao
da li se optuzeni ne slaZe sa bilo kojim delom 1 ako je to slucaj, da onda to pitanje postavi
svedoku. Da li ima bilo ¢ega, to je jedino. Kada ste pitali svedoka, onda ste sugerisali da
je ovo bukvalno ono $§to je on rekao, da su to re¢i vaSeg klijenta a bez obzira na to, niste
osporili tacnost bilo kog konkretnog dela intervjua. U ovom slucaju, ako oni ne
predstavljaju pogresnu poziciju i miSljenje vaSeg klijenta, onda bi to, ako je tako trebalo
re¢i svedoku, kako ne bi bilo nikave sumnje. Tako da znate kako stojite i da li postoji bilo
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kakav razlog da dovedete u pitanje tac¢nost bilo kog konkretnog dela koji je bitan za ono
Sto vi tvrdite, onda bi trebalo to direktno da postavite kao pitanje svedoku.

ADVOKAT LUKIC: Casni Sude, potpuno shvatam svoju obavezu iz ¢lana 90(H) i
oc¢ekivao sam, ¢ak mi je gospodin Smith i sada rekao da ¢e pokrenuti to pitanje i vrlo ¢u
vam jasno ovaj put, Sto se kaze, 1 ljudski objasniti moju poziciju, odnosno poziciju mog
klijenta. Prvo, mislim da sam na stranici 36, u paragrafu 1, stavio svedoku poziciju mog
klijenta u odnosu na sadrzaj 1 na¢in radenja ovog intervjua. Kada sam ja obavio razgovor
sa gospodinom Sljivan¢aninom u vezi sadrZaja intervjua, on mi je jednostavno rekao da
se nekih delova, posle svih ovih godina ne seca. U tom smislu je 1 moje pitanje bilo
samo... 1 pozicija klijenta, data na ovoj stranici ovako. Ja jednostavno ne mogu da pitam i
da postavljam poziciju klijenta, gde se 1 on dan danas ne seca i1 verovatno je i jasno
ocekivati da ne moze ¢ovek da se se¢a svojih re¢i od pre 15 godina i u tom smislu sam
tako 1 postavljao pitanja.

SUDIJA PARKER: Iz ovoga $ta ste rekli gospodine Luki¢u, sasvim mi je jasno da
smatrate da ste ispitali unakrsno svedoka, koliko god ste mogli i koliko je trebalo
povodom ovog pitanja. Izvolite gospodine Smith.

DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC SMITH

TUZILAC SMITH — PITANJE: Gospodine svedode, postaviéu vam nekoliko pitanja
koja vam nisu postavljena u unakrsnom ispitivanju Odbrane. Moje prvo pitanje odnosi se
na gospodina Sljivan¢anina i njegovo glediste na jugosloVanceku drzavu 1991. godine.
Kada ste razgovarali sa njim 24. novembra, da li je to bila jedina prilika kada ste sa njim
razgovarali o pitanjima kao $to su njegova gledista na jugosloVanceku drzavu i tome
sli¢no?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da. Pre toga nismo imali prilike da
razgovaramo, a posle toga nismo tako detaljno 1 precizno razgovarali o tome.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Odgovorili ste na pitanje mog uvaznog kolege da
koliko mozete da se setite, verujete da je on mozda imao negativni stav prema Josipu
Brozu Titu, koji je bio predsednik Jugoslavije u to vreme. Kako ste stekli taj utisak?
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SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Nisam siguran oko toga da li je imao ili nije
imao negativan utisak. Prosto, moje misljenje je da nije imao negativan utisak. Ali nisam
siguran u to. Znaci, da nije imao negativan stav o Josipu Brozu.

TUZILAC SMITH - PITANJE: Izvinjavam se, mozda je postojao problem u
transkriptu u vezi sa ovim pitanjem, tako da je to sada razjasnjeno. Hvala vam. Takode
Odbrana vam je postavila pitanje u vezi sa intervjuom koji ste objavili sa gospodinom
Sljivanéaninom, da je to bilo vase tumacenje onoga $ta je on rekao, odnosno sustine koju
je on rekao. Da li verujete da ste to zabelezili tacno ili niste?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da. Verujem da sam to zabeleZio taéno.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Ako bismo sada mogli da se vratimo na 24. novembar
kada ste otisli u Vukovar. Rekli ste da su vas zaustavili na kontrolnom punktu u Sidu, da
ste zatim, ako se ne varam, negde u predgradu Vukovara pokupili gospodina Radaka i da
ste zatim nastavili do Vukovara i da se niste zaustavili ni na jednom kontrolnom punktu.

Da li se secate da ste to rekli prilikom unakrsnog ispitivanja?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da, se¢am se.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Da li moZete da kaZzete da li ste prosli pored nekih
kontrolnih punktova dok ste od predgrada Vukovara ulazili u centar grada, ¢ak i ako vas
tamo nisu zaustavljali?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne seéam se. Ako je bilo takvih punktova
pored kojih smo prosli, ja se toga ne se¢am.

TUZILAC SMITH — PITANJE: U vezi sa Sasom Radakom koji je i$ao sa vama kao
pratnja po gradu i rekli ste da je bio komandant... Ne, izvinjavam se, ne komandant, ali da
je bio pripadnik Voda smrti u Vukovaru u vreme sukoba, da li vam se ¢inilo da je on
poznata licnost u gradu, kada je kontaktirao u gradu sa drugim vojnicima ili kada je
kontaktirao sa nekim drugim? Ili da to nije bio slucaj?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne mogu da procenim da li je bio poznata
liénost, ali je pokazao da se dobro snalazi u gradu i da poznaje ulice, poSto su mnoge
ulice bile neprohodne zbog rusevina.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Hvala vam. Opisali ste nam da ste videli odredeni broj
leSeva u Medicinskom centru, na mestu koje je bilo u blizini bolnice u dvoristu, a takode
ste naveli da su vojnici koji su se tamo nalazili rekli da je nacionalnost tih leSeva, da su
oni bili srpske nacionalnosti. Da li je to ta¢no?
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SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da. To je ta¢no.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Mislim da je u ¢lanku takode bilo navedeno da su ti
vojnici rekli da su te Zrtve pobile ustase?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: To nije u tekstu koji sam ja pisao. Ali jeste u
jednom tekstu koji je objavljen u tom broju, u istom broju.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Da li ste nekad mogli da potvrdite da li su te Zrtve bile
Srbi, Hrvati ili da su bile neke druge nacionalnosti?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne, ja nikad nisam dobio neke pouzdane
dokaze o nacionalnom poreklu tih zrtvava i o tome ko je njih likvidirao, ¢ijom su
krivicom oni pobijeni.

TUZILAC SMITH - PITANJE: Dakle, izvor te informacije bili su vojnici JNA koji su
se nalazili na tom mestu gde su bili i leSevi. Da li je to tacno?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC SMITH - PITANJE: Postavljeno vam je vide pitanja o tome da li ste vi
nesto znali o tome kakvo je bilo misljenje u javnosti o onome Sta se tokom ta tri meseca
desavalo u Vukovaru. A teme u vezi kojih su vam postavljana pitanja u toku unakrsnog
ispitivanja i to su vam postavljala sva tri advokata Odbrane, bile su teme kao §to je razlog
zaSto su snage JNA i1 druge snage uopste bile tamo u Vukovaru. Postavljeno vam je
pitanje da li su Hrvati po€inili neka zverstva u Vukovaru. Takode su vam postavljana
pitanja povezana sa ubistvima civila, srpskih civila u Gospic¢u, gradu u blizini Vukovara,
a postavljana su vam i pitanja koja su se odnosila na odbranu grada i Sta ste vi znali o
tome kako su, na primer, Hrvati branili grad. Ja bih Zeleo da razjasnimo koja je osnova
onoga S§ta vi o tome znate. Prvo, sa znanjem iz prve ruke koje ste imali 0 onome S§ta se
desavalo u Vukovaru. Oc¢igledno vi ste bili tamo 24. novembra. To je tacno, zar ne?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da. To je taéno.

TUZILAC SMITH — PITANJE: I niste razgovarali ni sa kim iz samog Vukovara, na
primer, sa nekim izbeglicama ili vojnicima koji su bili u Vukovaru pre nego $to ste tamo
otisli 24. novembra. Da li je to ta¢no? Ili ste razgovarali?

ADVOKAT LUKIC: Casni Sude?

SUDIJA PARKER: Izvolite gospodine Lukicu.
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ADVOKAT LUKIC: Mi mislimo da je ovo suviSe sugestivno pitanje da postavi
tuzilacka strana. Mogao je jednostavno da pita svedoka: "Da i ste razgovarali s nekim i s
kim?". Ovako se ba$ navodi svedok.

TUZILAC SMITH: I ja bih to rekao, ¢asni Sude.

SUDIJA PARKER: Da, zaista vidim gde je problem, ali osim toga S$to moram da
pogledam ovo veoma dugacko pitanje, ne vidim da je postojao neki problem. Ali mozete
da preformuliSete to pitanje. Ako ¢e gospodin Luki¢ da bude zadovoljan, to ¢e da bude
dobro.

TUZILAC SMITH - PITANJE: Gospodine svedoce, da li ste imali neko znanje iz prve
ruke koje ste saznali od kapetana Radic¢a ili majora Sljivandanina, vezano za njihovu
ulogu u Vukovaru? Da li ste imali neko znanje iz prve ruke vezano za dogadaje u
Vukovaru od nekih drugih ljudi, pre nego Sto ste otisli tamo 24. novembra?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pre nego §to sam oti§ao u Vukovar, moja
saznanja iz prve ruke bila su ona koja sam dobijao iz Informacionog centra koji je tada
postojao u Beogradu i bavio se prikupljanjem dokumenntacije i svedocenja o dogadajima
na tom podruc¢ju. Znaci, ne samo Vukovar, nego i okolina gde su na raznim mestima bile
razne borbe. Znaci, u tom Informacionom centru prikupljane su izjave izbeglica, svedoka
1 svih onih koji su dolazili tu sa namerom da daju iskaz o tome S$ta se tacno dogadalo.
Znaci, to su bila neka svedocCanstva i informacije koje sam ja imao takoreci iz prve ruke,
jer sam u tom centru ¢esto bio, €itao te izjave i ponekad sretao ljude koji su dolazili da
tamo daju iskaze. To bi bilo jedino §ta sam imao kao informaciju iz prve ruke. Sve ostale
su bile iz medija 1 iz drugih posrednih izvora. A kada sam se sreo sa kapetanom Radi¢em
i sa Sljivan¢aninom, otprilike ono $ta su oni meni ispri¢ali, ja sam pokusao i da prenesem
u tim tekstovima koji su objavljeni. Znaci, nemam nekih drugih informacija koje sam od
njih saznao, a da nisu objavljene.

TUZILAC SMITH — PITANJE: A taj Informativni centar, da li je iza njega u to vreme
stajala srpska Vlada?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne. To je bila nevladina organizacija koja je
samostalno radila.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Da li ste pro¢itali neke od tih izjava pre nego $to ste
otisli u Vukovar ili je to bilo posle vaSeg odlaska?
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SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: I pre i posle. Znadi, &itao sam takve izjave i
slusao neka svedocenja i pre nego §to sam otiSao u Vukovar.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Pomenuli ste da je u javnosti postojalo misljenje ili da
ste saznali da su Hrvati u Vukovaru pocinili neka zvrestva za vreme borbi. Da li ste to
procitali u ovim svedocanstvima 1ili je to bilo nesto Sto ste ¢uli u medijima ili procitali u
nekim ¢lancima koji su objavljeni u Stampi?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Toga je bilo i u medijima, ali sam saznao iz
svedocCenja izbeglica. Oni su govorili o tome da su se tamo dogadale takve stvari.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Koji su to konkretni dogadaji, koja su to konkretna
zverstva za koja ste culi da su se dogodila u Vukovaru iz tih svedoCanstava? Da li mozete
toga da se setite ili ne moZete?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa detalja ne mogu, ali mogu uopsteno da se
setim da je bila re¢ o proterivanju iz kuca, o no¢nim likvidacijama, o odvodenju pojedinih
¢lanova porodice ili ¢itavih porodica iz njihovih kuéa, koji su kasnije nestajali. Nisu
mogli da se nadu vise i nije im se znala sudbina.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Da li ste za neke od tih informacija saznali iz $tampe?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Da li je bilo mnogo takvih informacija objavljenih u
Stampi?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne mogu da procenim da li je mnogo, ali bilo
ih je.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Mislim da ste tvrdili u unakrsnom ispitivanju da je
svakako 1991. godine i u vreme borbi u Vukovaru §tampa bila pod strogom kontrolom
drzave?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Da. Stampa je bia pod kontrolom drzave, ali
mozda bi moglo da se izostavi ovo strogo. Znaci, tu je moglo da se pojavi i ponesto Sta je
izmicalo kontroli drzave.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Takode ste pomenuli i na¢in na koji je drzava
kontrolisala Stampu i rekli ste da su oni drzali ljude na klju¢nim pozicijama u redakcijama
i da su oni odredivali ko ¢e da budu glavni urednici. Da li se to desavalo u to vreme, da su
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ljudi koji su bili za MiloSevi¢a postavljani na takve poloZaje u to vreme u vodec¢im
listovima? ]
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Da li je to bio jedan od razloga zasto ste otisli iz
"Politike" 1989. godine, zbog kontrole koju je drzava sprovodila nad Stampom ili je
postojao neki drugi razlog?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Bilo je i drugih razloga, ali taj razlog je bio
odlucujuéi.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Kada je re¢ o tome na koji na¢in je drzava kontrolisala
Stampu u to vreme, kako su utvrdivali tu kontrolu? Da 1i u pogledu sadrzaja koji je
objavljivan ili pre u pogledu nacina na koji su tekstovi objavljivani, stila kojim je pisano?
Molim vas da li biste mogli to da objasnite ako mozete?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa tu nije i§lo do takvih detalja da se uti¢e na
sam stil pisanja, ali u svakom slucaju, preko kljuc¢nih ljudi koji odreduju uredivacku
politiku birane su teme, odnosno nametane odredene teme, a neke druge stavljane u drugi
plan. Ukoliko bi doSlo do toga da novinar ili redakcija pripremi neki ¢lanak koji ne
odgovara tadasnjim stavovima vlasti, taj tekst jednostavno ne bi bio objavljen. Ukoliko bi
novinar ponavljao takav pristup, onda bi rizikovao da ostane bez posla, mada se to nije
cesto dogadalo.

TUZILAC SMITH — PITANJE: A kako je taj uticaj drzave na medije odrazavao na
objektivnost novina koje su u to vreme objavljivane, u smislu objavljivanja istine o
dogadajima?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Pa u to vreme u osnovi je postojala jedna
prilicno dobra novinarska Skola 1 nekakvi standardi novinarstva koji su prosto morali
javno da se poStuju da bi se uopste nesto objavilo. Znaci, nije bilo jednostavno nametati
bilo ¢iju kontrolu. I kada se ta kontrola nametala, trebalo je to da se radi dosta vesto da bi
bilo uspesno i da ne bi bilo ocigledno i da ne bi naiSlo na otpor javnosti. Dakle, privid
objektivnosti je morao da postoji, a koliko su sadrzaji bili objektivni, to je ipak zavisilo
od novinara i njihovih urednika.

TUZILAC SMITH - PITANJE: U to vreme, 1991. godine ako bi, na primer, bilo nekih
izvestaja vezanih za zverstva koja su pocinile srpske snage nad hrvatskim Zrtvama, kolika
je bila verovatnoca da bi to da bude objavljeno u novimama, s obzirom na ovu drzavnu
kontrolu o kojoj nam govorite?
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SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Pa pretpostavliam da bi bila manja
verovatnoca da se to objavi, nego kada bi bio slucaj o zlo¢inima druge strane.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Dakle, u tom smislu javno mnjenje su oblikovali
novinari, ali takode i drzavna politika. Da i je to ta¢no?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Da i ste imali priliku da &itate bilo koje hrvatske
novine koje su izlazile u to vreme, na primer, 1991. godine?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC SMITH — PITANJE: A da li su u tim hrvatskim novinama objavljivali price
koje su imale veze sa zverstvima koje su hrvatski vojnici po€inili... hrvatski vojnici nad
civilnim zrtvama u Vukovaru? Da li ste u tim hrvatskim novinama nekad videli neke
takve price?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne se¢am se da sam ih video.

TUZILAC SMITH - PITANJE: Da li ste svesni kakvo je bilo javno mnjenje, kakva je
slika postojala u javnom mnjenju u Hrvatskoj, u Zagrebu? Da li je ta slika koja je
postojala u javnom mnjenju bila ista kao slika koja je postojala u javnosti u Beogradu,
vezano za zverstva koja su Hrvati pocinili nad Srbima ili ne mozete to da kazete?
SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Nisam vas razumeo. Da li moZete da
ponovite?

TUZILAC SMITH — PITANJE: Da li ste svesni kakvo je bilo javno mnjenje, kakva je
slika postojala u javhom mnjenju u Hrvatskoj, u Zagrebu? Da li je ta slika koja je
postojala u javnom mnjenju bila ista kao slika koja je postojala u javnosti u Beogradu,
vezano za zverstva koja su Hrvati pocinili nad Srbima ili ne mozete to da kazete?
SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Ne mogu sa sigurnoi¢u, ali moj utisak je,
koliko me se¢anje, pamcenje drzi, da u zagrebackoj Stampi, odnosno u javnosti hrvatske
nije bilo saznanja o zverstvima nad Srbima u Vukovaru.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Da li bi onda moglo da se kaZe da je istina o onome §ta
se deSavalo u Vukovaru mozda pre mogla da se sazna na osnovu saznanja iz prve ruke,
nego na osnovu onoga §ta je objavljivano u Stampi?
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SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Moglo bi se reéi, s tim §to su saznanja iz prve
ruke bila gotovo nedostupna javnosti. Znaci, javnost je bila prinudena da se oslanja na
saznanja iz medija.

TUZILAC SMITH — PITANJE: A pomenuli ste¢ mom uvaznom kolegi za vreme
unakrsnog ispitivanja ubistvo ¢etrdesetoro dece u sirotistu. Sta jo§ znate o tome? Gde se
tvrdilo da se to odigralo?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Koliko je meni poznato, to su inostrani
mediji, ¢ini mi se da je i agencija Reuters, pored ostalih, prenela tu vest i ona je utoliko
bila ozbiljnije prihvacena zbog toga. Rec je bila o otkri¢u negde na teritoriji Vukovara, ali
se ostalih detalja ne se¢am. Kasnije je ta vest u raznim prilikama i demantovana i
potvrdivana, tako da do danas, ja bar nisam siguran da li je to tac¢no ili nije. Se¢am se da
je u to bila umeSana jedna italijanska novinarka, ali evo, to je sve Sto pamtim.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Da li se seéate da je neki srpski novinar plasirao tu
pricu na televiziji, a i u Stampi? Jedan mladi srpski novinar?

SVEDOK KACAREVIC - ODGOVOR: Ne, ne se¢am se tih detalja. Moguce je, ali se
ne secam.

TUZILAC SMITH — PITANJE: Ali u svakom sludaju ta pri¢a koja je objavljena u
novinama, nikad nije dokazano da je ona ta¢na. Da li je to tacno? Barem koliko je vama
poznato.

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Koliko je meni poznato, ona je bila predmet
osporavanja. Prakticno demantovana je, ali ne toliko ubedljivo da bi bila definitivno
odbacena i na tome je ostalo.

TUZILAC SMITH - PITANJE: A u vezi sa svedodanstvima koja ste proéitali u
Beogradu, u onim svedoc¢anstvima koje ste procitali u odnosu na ljude koji su nestali, u
vezi sa streljanjima, da li su to bile izjave koje ste dobili od srpskih izbeglica koji su se
vratile iz Vukovara?

SVEDOK KACAREVIC — ODGOVOR: Uglavnom od srpskih. Bilo je, ali mnogo
manje, i drugih nacionalnosti, ali uglavnom su to bile srpske izbeglice.

TUZILAC SMITH: Nemam vise pitanja ¢asni Sude.

SUDIJA PARKER: Hvala gospodine Smith.
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TUZILAC SMITH: Samo bih imao nekoliko stvari da pokrenem u vezi sa ispravkama
transkripta od prethodnih dana. To ¢e da nam oduzme samo par minuta.

SUDIJA PARKER: To bi bilo dobro mozda dok je svedok ovde.

TUZILAC SMITH: Casni Sude, nije u vezi sa ovim svedokom, nego u vezi sa drugim
svedocima.

SUDIJA PARKER: Onda bi trebalo da zaklju¢imo sa ovim svedokom. Gospodine
Kacarevicu, zahvaljujem vam se. Hteo bih da vam kazem sa se ovim vaSe svedoCenje
zavrSava. Pretresno veée vam se mnogo zahvaljuje na vaSem prisustvu i na vasoj pomoci
koju ste nam pruzili. Sada naravno mozete da se vratite svom domu i svom radu. Zaista
vam se zahvaljujemo. Sudski posluZitelj ¢e vas sada izvesti iz sudnice.

SVEDOK KACAREVIC: Hvala takode.
SUDIJA PARKER: Izvolite gospodine Smith.

TUZILAC SMITH: Hvala vam. U stvari gospodin Demirdjian ¢e se pozabaviti ovim
pitanjem.

TUZILAC DEMIRDJIAN: Hvala. Kao §to je najavio gospodin Smith, imamo dva mala
predloga, kako bismo pomogli stranama i Pretresnom ve¢u da se to uradi. Imamo
dokumenta koja ¢emo da podelimo. Mozda bi trebalo da sacekamo sudskog posluzitelja.

SUDIJA PARKER: Mislim da moze i sluzbenik Sekretarijata da nam pomogne u tom
pogledu.

TUZILAC DEMIRDJIAN: Casni Sude, imate u ovoj gomili koja je sada podeljena, dva
mala dokumenta. Prvi dokument... A mozda bi trebalo da predemo na privatnu sednicu za

ova dva predloga, posto se odnose na zasti¢enog svedoka.

SUDIJA PARKER: Molim privatnu sednicu.

(privatna sednica)
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sekretar: Ponovo smo na javnoj sednici Casni Sude.

SUDIJA PARKER: S obzirom na ono §ta nam je upravo rec¢eno, odnosno da trenutno
nemamo novih svedoka za ostatak danasnjeg dana, sada ¢emo da prekinemo sa radom i
ponovo ¢emo da nastavimo u ponedeljak u 14.15.

%/\)‘ Fond za humanitarno pravo
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