Petak, 27. maj 2005.
Svedok Obrad Stevanovic
Otvorena sednica
OptuZzeni je pristupio Sudu
PocCetak u 14.19 h

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za bivSu Jugoslaviju zase-
da. lzvolite, sedite.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, ovo je postao maraton.
Pet dana glavnog ispitivanja, ali ja znam da vi sada imate dovoljno
snage da zavrsite jednim sprintom. Nadam se da ¢emo da zavrsi-
mo sa glavnim ispitivanjem ovog svedoka pre kraja danasnje sed-
nice. Bududi da je ovo prvi put da zasedamo posle podne, zeleo bih
da kazem da ¢emo da zasedamo do 15.45, nakon toga ¢emo da
imamo pauzu od 20 minuta i onda éemo da zasedamo od 16.05 do
17.50. Zatim sledi joS jedna pauza od 20 minuta i, na kraju, posled-
nja sednica od 18.10 minuta do 19.00. Do 19.00 ili 19.15? Do
19.00. Ispravljaju me. Imali smo Sest dana glavnog ispitivanja do
sada.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson (Robinson)?
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI'MILOSEVIC: Bice mi potrebna geografska karta za neka
pitanja_koja ¢u sad postaviti generalu Stevanovicu. Registar
(Registry) je bio ljubazan da mi da jednu kartu kojom oni ovde
raspolazu. To je uvelicano i molio bih da je neko preuzme i da je
stave na onaj panel. Ako je moguce desno od svedoka ili negde gde
je svedoku dostupna. Ali mi se ne¢emo ...
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SUDIJA ROBINSON: U redu. Sudski posluZitelj ¢e da se pobrine
za to.

OPTUZENI MILOSEVIC: Hvala.
SUDIJA ROBINSON: Imamo li ovde stalak? Da, u redu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Samo radi zapisnika, gospodine Robinson,
ja sam juce, odnosno malocas, a reCeno mi je da je juCe doSao taj
dopis od gospodina Najsa (Nice). Malopre mi ga je dao profesor
Raki¢ u kome stoji: “U septembru 1999. godine-istrazitelj Tuzilastva,
Marlin Dagsland (Dagsland) dobila je obaveStenje od stanovnika
sela Kotlina (Kotline), u opstini Kacanik (Kacanik) na Kosovu, da je
12 leSeva Ciji su leSevi pronadeni u bunarima u Kotlini, nakon napa-
da na selo 24. marta bili vojnici OVK” (UCK, Ushtria Clirimtare e
Kosoves).

SUDIJA ROBINSON: Vi ste to dobili.od TuzilaStva?

OPTUZENI MILOSEVIC: Da, to sam dobio od gospodina Najsa.
Potpisano je “Dzefri Najs (Geoffrey Nice), glavni zastupnik
Tuzilastva”.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, da li je to neSto Sta bi Pretresno
vece trebalo da primi?

TUZILAC NAJS: Ne. To je optuZeni dobio po Pravilu 68.

SUDIJA ROBINSON: A, Pravilo 68. Dobro. Znaci to ste dobili po
Pravilu 68, gospodine MiloSevicu. Dakle to mozda moze da vam
bude od pomodi.

SUDIJA KVON: Gospodine Najs, da li se ta imena pominju u nekom
prilogu optuZznice?

TUilLAC NA]S' NMiclim Ada Aa 7atn cman ta i dactayjlj,
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OPTUZENI MILOSEVIC: GLAVNO ISPITIVANJE

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kao §to se, uostalom i knjiga koju
sam dobio, koju je izdala UCK u vezi sa svojim poginulim, odnosi i
na niz slucajeva koji su sadrzani u prilogu “B”, koji se odnosi na Belu
Crkvu (Bellacerke), a tu je, naravno i ovo Sta je vezano za Kotlinu,
jedan broj tih imena. Naravno, ne poklapaju se sva, ali se jasno vidi
o cemu se radi. Generale, da privedemo kraju ova pitanja u vezi s
Kosovom. U tacki optuznice 63(K)(l) se pominje da su-naSe snage
napale Kacanik, grad Kacanik. To je ... | to: “8. marta 1999. godine
ili priblizno tog datuma snage napale”. Ne, to je Kacanik. Da.
“napale ...” i (II), “27.i 28. marta 1999. godine”, znaci K(ll), “27. i
28. marta napale su grad Kacanik”. E sada samo da vas pitam jednu
sasvim jednostavnu stvar: da li su ikada i'u to vreme ili bilo kada u
toku rata snage OVK drzale uopste pod kontrolom bilo koji grad na
Kosovu i Metohiji?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Po mojim saznanjima, samo
odredeno kratko vreme drzali su grad Orahovac (Rahovec), tokom
1998. godine. Mislim da je rec o avgustu ili mozda o julu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Ja vas znaci pitam za 27. i
28. mart, za kraj marta 1999. godine da li je ijedan grad bio pod
kontrolom UCK?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Po ovome ita pise ovde u tacki
K(I1), to znaci da su nase snage napale grad koji su inace drzali pod
kontrolom: Da li to proizlazi?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako bi se moglo ... Tako se
moze zakljuciti iz takve formulacije.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodo, ja vam skre¢em paznju kada se
spominju razna sela, onda je teSko ustanovljavati ove podatke, ali
oni su ovde pomenuli Cak i grad, a tamo su bile snage i policijska
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stanica i sve drugo i potpuno je van razuma da bi moglo da dode
do napada na grad koji snage Srbije drze pod kontrolom, da ga
napadaju.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, izbegavajte iznosenje
komentara, Sto, uostalom, dobro znate.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U vezi sa Kosovom'i Metohijom,
generale, vama je poznato, odnosno pitam vas da livam je pozna-
to da je objavljeno sedam “Belih knjiga” Vlade Jugoslavije o zlocini-
ma UCK na Kosovu i Metohiji, o NATO zlo¢inima na Kosovu i
Metohiji, o svim hronolo3ki poredanim dogadajima koji su se desili u
vezi sa teroristickim aktivnostima i u vezi sa napadima NATO snaga
na Saveznu Republiku Jugoslaviju? Da li su.vam poznate te knjige?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Knjige su mi poznate i pozna-
ta, poznato mi je sve Sta je u vezi‘sa njima radeno, od ideje do nji-
hovog Stampanja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste vi ucestvovali u pregle-
du te dokumentacije i je li ta dokumentacija prolazila kroz vase ruke?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste prolazila kroz moje ruke.

OPTUZENI MILOSEVIC. — PITANJE: Ja se nadam, gospodine
Robinson, da sada imate dovoljno razloga da prihvatite, ja sam vec
par puta ponudio ove “Bele knjige” na uvodenje u spis kao dokazni
predmet. One'se nalaze u vasem posedu ve¢ duze vreme. Vi ste ih
oznacili za identifikaciju. General je licno pripremao niz tih podataka
koje je prikupljala policija i koji su objavljeni u “Belim knjigama” i
nadam se da imate dovoljno osnova da prihvatite te “Bele knjige”
kao dokazni predmet.

SUDIJA ROBINSON: Kao 3to smo vec ranije rekli, pitanja prih-
vatljivosti dokaznih predmeta ¢emo da razmotrimo na kraju sve-
docenja ovog svedoka. Gospodine Najs, izvolite?
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TUZILAC NAJS: Ja bih viSe Zeleo da se to ostavi do kraja svedocenja,
kako bismo mogli da pregledamo Sta sve stoji u tim “Belim knjiga-
ma”. Ja mozda necu da se usprotivim njihovom uvrstavanju, ali
zeleo bih isto tako da primetim da je karakterizacija optuzenog
odgovora koje je dao ovaj svedok nesto Sto se ne uklapa u pot-
punosti sa odgovorima koje je dao svedok, osim ukoliko ja nesSto
nisam propustio. Jednostavno govoredi, on je svestan svega ...

prevodioci: Molimo govornika da govori u mikrofon.

TUZILAC NAJS: Izvinjavam se, govori¢u u mikrofon: Mislim da je sve-
dok rekao samo da su ti materijali prosli kroz njegove ruke. Dakle
nije to bas onako kao 3to je optuZeni rekao.

SUDIJA ROBINSON: On je rekao da su mu knjige poznate i da mu je
poznato sve $ta je uradeno u vezi s njima.

TUZILAC NAJS: To je jedna vrlo uopstena opservacija za Cetiri debele
knjige. Obicno ocekujemo da se iznese malo detaljniji opis
koriS¢enih metoda i drugih stvari. U svakom slucaju, ako mi date vre-
mena do kraja zavrSetka svedocenja ovog svedoka, ja ¢u do tada da
formulisem svoj stav.

ADVOKAT KEJ: Kad je re€ o ovim knjigama, te su knjige razlicite od
dokaznih predmeta koje smo ranije imali. To su dokumenti koji su
vrlo dobro poznati Sudu. Kad bi se moZda osnova iznela malo
detaljnije, kada bismo saznali detaljnije o tome kakva saznanja ovaj
svedok ima 0 ovim knjigama, onda je to mozda dokument koji bi
Pretresno vece sada moglo da razmotri, kako bi optuzeni mogao
detaljnije da ulazi u sadrzaj tih dokumenata sa svedokom.

SUDIJA BONOMI: Mislim da bi se oCekivalo, gospodine Kej (Kay) da
¢e dokumenti barem da budu ovde da svedok kaZe: “Da, ja govorim
o ovim dokumentima”. Mozda su ti dokumenti toliko dobro poznati
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da to nije potrebno, ali meni se ipak Cini da je ovo jedna malo
prekratka precica.

ADVOKAT KEJ: Mislim da ti dokumenti jesu dobro poznati. Vi ste to
dobro konstatovali. Ti su dokumenti spomenuti toliko mnogo puta
tokom ovog sudenja, pogotovo u dokaznom postupku Odbrane, da
to, zapravo, ne bi trebala da bude stvarna prepreka ako se malo
detaljnije istraZze osnove poznavanja tih dokumenata od strane ovog
svedoka.

(Pretresno vece se savetuje)

TUZILAC NAJS: Dozvolite mi da dodam jo$ jednu stvar koja nas je
malo brinula jos u ono vreme. Svedok je govorio o nekim statistika-
ma i nekim dijagramima i rekao je da ti podaci dolaze iz “Bele
knjige”. On nam nije rekao gde se.ta¢no u “Beloj knjizi” nalaze ti
podaci i mi to, do sada, nismo uspeli da pronademo. Ja ne kazem
da ti materijali nisu u “Belim knjigama”, ali mi, jednostavno, nismo
uspeli da pronademo, pa, prema tome, pre nego $to se ovi doku-
menti uvrste u spis putem ovog svedoka, ja bih Zeleo, uz duzno pos-
tovanje, da predlozim da.se malo detaljnije i konkretnije bavimo tim,
inace Ce to da bude jako teSko za nas.

SUDIJA ROBINSON: Da, gospodine Najs. Culi ste prigovore gospo-
dina Najsa, ukoliko uop3te moze da se kaze da su to prigovori i
komentare vaSeg dodeljenog adokata. Vi biste trebali da postavite
bolju, detaljniju osnovu za uvrstenje ovih dokumenata u spis putem
ovog svedoka. Ja verujem da vi to moZete da uradite, da on to moze
da uvrsti u spis. To morate od njega da dobijete. Na primer, dalji
podaci o tome kako su te informacije prikupljene i, uopsteno gov-
oredi, ovaj svedok treba da pokaze jedan bolji nivo poznavanja tih
dokumenata.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Mislio sam da u3tedim vreme, ali,
evo, postavi¢u svedoku nekoliko pitanja. Generale, kako su priku-
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plieni ovi podaci i da li mozete da kazete koji su ... Kakva je
metodologija primenjena, da li ste vi licno ucestvovali u pripreman-
ju ovih podataka i u pripremanju za objavljivanje, dakle objasnite
malo poblize tehnologiju prikupljanja i ovo $ta je najbitnije Sto se
odnosi na ove podatke u “Belim knjigama”?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Najpre da kazem da se ja
zaista izvinjavam ako stvaram zabunu, jer ja se trudim da odgov-
ori moji budu kraci, inace sam mogao to Sto ste pominjali sada
reci, ali sam ocenio da je to dug odgovor i oCekivao sam jedno
dodatno pitanje. Dakle ja sam prisustvovao kolegijumu ministra,
na kome je ministar saopStio da ima inicijativu ili ideju iz
Ministarstva inostranih poslova, da se uradi jedna takva zbirka knji-
ga u kojima bi se nasle objektivho navedene sve Cinjenice u vezi sa
terorizmom na Kosovu i Metohiji, sa teroristickim aktima i sa nji-
hovim posledicama. Da budem kraci, da ne budem suviSe opSiran,
na tom istom sastanku ministar je'neposredno zaduzio Upravu
kriminalisticke policije i Upravu analitike da razmisle o metodologi-
ji i da na slede¢em kolegijumu predloze konkretnu metodologiju
tog rada. Na sledecem kolegijumu, nacelnici uprave, jedne i
druge, predloZili su nosioce tih poslova i ja se dobro se¢am da je
to bio Milo§ Nedeljkovié, mislim nacelnik Uprave analitike u tom
trenutku i, takode, ne mogu da se setim njegove duznosti, Mile
Novakovi¢ iz Uprave kriminalisticke policije. Dakle oni su odredeni
za nosioce tog posla, a nacin prikupljanja podataka bio je slededi:
ve¢ sam rekao daje Stab ministarstva svakodnevno u jutarnjim
dnevnim izvestajima dostavljao podatke o svakom dogadaju, o
uCesnicima u dogadaju i o posledicama dogadaja. Ti, dakle, zbirni
podaci o svakom dogadaju i njihovim posledicama, Cine osnovu za
izradu svih ovih “Belih knjiga”, a tabelarni pregledi i fotografije i
originalni dokumenti policijski ili sudski su prilog tim spiskovima.
Osim podataka Ministarstva unutra3njih poslova, u “Bele knjige”
su usli i odredeni podaci i dokumenti Ministarstva pravde i Vojske
Jugoslavije. Smatram da je ovo, zasada, dovoljno, a, naravno,
mogu i detaljnije govoriti o ovome.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li su svi podaci koji su usli, bili
iz originalnih podataka nadleZnih organa o dogadaju koji se pomin-
je u “Belim knjigama”?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je. Spisak dogadaja je
potpuno prepisan iz originalnih dokumenata, a pratece fotografije
nekih konkretnih dokumenata i same fotografije sa lica mesta takode
su uzete iz konkretnih predmeta.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To, prakti¢no, znadi ... Da li to
znaci, dakle, da je u ministarstvu sistematizovano ono ¢ime je min-
istarstvo raspolagalo u svojim zvani¢nim dokumentima o dogadaji-
ma koji su se desili?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, u'trenutku izdavanja knji-
ga. Mogu da dodam da je knjige ... Izdava¢ knjige Ministarstvo inos-
tranih poslova, a Stamparija koja je Stampala knjige, mislim da je
“Sluzbeni list” ili “Sluzbeni glasnik”. Nisam sasvim siguran. A ono
Sto je postavio pitanje gospodin tuzilac, dakle ja sam zaista pomen-
uo da jedna tabela iz tabulatora koji smo gledali, nalazi se u prvoj
knjizi i mislim da se se¢am da se ona nalazi na strani 17 prve knjige.

SUDIJA ROBINSON: Imate vrlo dobru memoriju. Izvolite, nastavite,
gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Da li ima potrebe da pitam svedoka jo§
nesto u vezi s ovim knjigama, gospodine Robinson?

SUDIJA ROBINSON: Pa to je na vama. Vi odlucCujete kakve osnove
Zelite da postavite. Po mom misljenju nije potrebno da nastavite. Mi
¢emo, dakle, ovo kasnije da razmotrimo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U redu. Sada ¢emo preéi na
drugu temu. Generale, da li su jedinice Ministarstva unutrasnjih
poslova Srbije tokom ratnog perioda za vreme sukoba u Bosni i
Hercegovini i Hrvatskoj boravile na prostorima Republike Srpske i
Republike Srpske Krajine?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Policijske jedinice iz Srbije
boravile su na teritoriji Republike Srpske i na teritoriji Republike
Srpske Krajine u nekoliko slucajeva.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li su te jedinice ucestvovale u
borbenim operacijama?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nisu, sem izuzetno ako su bile
napadnute.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kada je doslo do angaZovanja
policije iz Srbije u podrucju granice sa Republikom Srpskom i do
kada je to angaZovanje trajalo?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Angazovanje policije iz Srbije
na granici sa Republikom Srpskom pocelo je negde poCetkom 1993.
godine i trajalo je do 1996. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Da li moZete da pokaZete
na karti u kom podrucju, u kom podrucju su bili prisutni pripadnici
policije u granicnom delu nase zemlje, u vreme o kome sada gov-
orite?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mogu da pokazem. Dakle pris-
ustvo policijskih jedinica iz Republike Srbije u prekograni¢nom delu
teritorije ...

TUZILAC NAJS: Ja nista ne vidim ovde na ekranu u ovom trenutku.
SUDIJA ROBINSON: A mi ne Cujemo ni prevod. Dobro, sada Cujemo
prevod. MoZzda bismo kartu mogli da okrenemo malo, kako bi to
video i tuZzilac.

TUZILAC NAJS: Ja ne vidim ni$ta na video ekranu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Malopre je to bilo na video ekranu.
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SVEDOK STEVANOVIC: Ako je moguce da bude na grafoskopu,
mozda bi bilo bolje.

SUDIJA KVON: Molim da se na video ekranu pokaze karta.

SUDIJA ROBINSON: Ima li odgovora na pitanje sudije Kvona
(Kwon)? Ako nema, onda bismo ... Sada nesto vidimo. Da, sada
nesto vidimo. Vidimo na ekranu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, prvo pokaZite granicu
izmedu Srbije i Republike Srpske?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Granica izmedu Republike
Srbije i Republike Srpske je ...

prevodioci: Mikrofon za svedoka.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ovde se jasno vidi protezanje
granice izmedu Republike Srbije i Republike Srpske sa severa prema
jugu i ja je jasno pokazujem. Tu je negde sada granica sa
Republikom Crnom Gorom:

OPTUZENI MILOSEVIC.— PITANJE: A budite ljubazni, samo pokaZite
u kom ste delu tu bili'i sa njihove strane granice, znaci izvan granice
Republike Srbije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U periodu koji sam naveo, poli-
cijske jedinice.iz Republike Srbije nalazile su se na teritoriji Republike
Srpske u prostoru Bajine Baste, znaci u prostoru Skelana, zatim na
delu opstine ViSegrad, od Prelova, preko Dobruna. Zatim na teritori-
ji opstine'Rudo u Republici Srpskoj, od mesta Strpci do samog mesta
Rudo.i do ovog mesta koje ima oblik San Marina (San Marino),
okruZenog teritorijom Republike Srbije, koje se zove Sastavci.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja ne znam da li imate predstavu
o tome Sta je... Tu ima jedan, jedan mali deo koji pripada ...
Generale, pripada op3tini Rudo, je I’ tako?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pripada opstini Rudo, a nalazi
se u potpunosti na teritoriji opStine Priboj, u Republici Srbiji.
Potpuno je okruzen opstinom Priboj, teritorijom opstine Priboj.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta su bili povodi za, za to
angazovanje policije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Za ovo angazovanje policije
osnovni povodi su bili incidenti koje sam, izmedu ostalog, opisao
jucCe, a osim ona dva incidenta koji su vezani za otmicu gradana
Republike Srbije na Zelezni¢koj stanici u Strpcu i otmice gradana,
takode, Republike Srbije iz autobusa u mesnoj zajednici Mioce u
opstini Rudo, bili su i napadi snaga, oruzanih snaga Federacije BiH
na Skelane i na Bajinu Bastu, polovinom januara 1993. godine,
akoi ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Bajina Basta ...

SUDIJA BONOMI: Samo trenutak. Kad sam vas pitao o tim inciden-
tima koje ste spomenuli juCe, pitao sam vas da li su pripadnici par-
avojnih formacija bili Srbi, a sada vi govorite o nekim drugim inci-
dentima?

SVEDOK STEVANOVIC: Ja sam juCe, gospodine sudijo, vrlo jasno
odgovorio i to tacno. Dakle, ona dva incidenta koja sam ja juce
opisao, izveli su pripadnici paravojnih orgranizacija, odnosno srp-
skih paravojnih formacija. Dakle napad na autobus u MiocCu i otmica
gradana Republike Srbije i otmica gradana Republike Srbije iz voza u
mestu Strpce, izvr$ene su od strane srpskih paravojnih formacija, a
napad na Bajinu BaStu u Republici Srbiji izvrsile su oruzane formaci-
je Bosne.i Hercegovine.

SUDIJA BONOMI: Hvala vam

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo da razjasnimo: ovaj napad
na gradane Republike Srbije, i jedan i drugi koji pominjete ...
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | jedan i drugi su izvedeni od
strane paravojnih formacija na prostoru Republike Srpske.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Je li tako?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle ne na prostoru Republike
Srbije. Sta ¢e nasi gradani, samo to objasnite da:ovde bude jasno,
na prostoru Republike Srpske? Imam u vidu da je'u prvom dogadaju
u pitanju voz, a u drugom dogadaju u pitanju autobus. Sta ¢e nasi
gradani na teritoriji Republike Srpske?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Obijasnicu, ali da kazem da je
prvi dogadaj autobus, a drugi je voz ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ja sam ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ...hronoloski gledano ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... pogresno stavio redosled.
SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: ... a gradani Republike Srbije
koji su se u tom trenutku zatekli na teritoriji Republike Srpske, su
prakti¢no primorani da svakodnevno, zbog karakteristika protezanja
komunikacija ZelezniCke pruge izmedu opstine Rudo, u Republici
Srpskoj i opStine Priboj, u Republici Srbiji, prelaze granicu po neko-
liko puta da bi iz svog mesta prebivaliSta dosli do sedista svoje ops-
tine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Molim vas samo da, da nesto
objasnite: vi ste pomenuli opStinu Rudo u Republici Srpskoj ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... a gradane opstine Priboj koja
je u Republici ...
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Srbiji.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... Srbiji? Ja sam zato i zamolio da
se stavi mapa. Kad kaZete “gradani Srbije”, to su gradani koji iz op3-
tine Priboj, sa dela teritorije opStine Priboj putuju u centar svoje ops-
tine Priboj.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Znaci i jedno i drugo je u Srbiji,
ali ako putuju iz tog dela moraju da produ preko teritorije Republike
Srpske, je I’ tako?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ba3 tako.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Objasnite, pokaZzite na karti gde
je to?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ovde ... Ovo je teritorija op3-
tine Priboj, ako se dobro vidi i ovde se vidi da je mesto Priboj. Veli
deo mesnih zajednica u opstini Priboj se nalazi u ovom sektoru. Da
bi ti gradani iz svojih mesta dosli u sediste svoje opstine, oni moraju
da produ kroz ovo mesto koje se zove Sastavci, a okruzeno je teri-
torijom Priboja, zatim moraju da udu na teritoriju opStine Rudo, pa
tek kod mesta koje se zove Uvac, a to je ovde, da ponovo udu u
Republiku Srbiju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, to $to kaZete moraju,
moraju zato Sto tuda.ide put.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je. Samo zbog toga ...

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: Tuda ide saobracajnica, je I’ tako?
SVEDOK.STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste. A drugih alternativnih
saobracajnica nema. Naravno, kad je re¢ o vozu, situacija je sli¢na,
jer voz Beograd - Bar, u duzini od oko devet kilometra je, takode, na
teritoriji opStine Rudo, prelazi u Republiku Srpsku i ponovo se vraca
u Republiku Srbiju kod Priboja, tako da se stanica Strpci na kojoj je
izvrSena otmica onih lica, desila takode na teritoriji Republike Srpske,
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ali su lica oteta iz jugoslovenskog voza na zeleznickoj pruzi Beograd
- Valjevo - Uzice - Priboj - Prijepolje - Podgorica - Bar.

prevodioci: Molimo govornika da govori sporije.

SUDIJA ROBINSON: Generale, prevodioci vas mole da sporije gov-
orite. MoZete li da mi objasnite ko je formirao te paravojne snage?

SVEDOK STEVANOVIC: Meni, naravno, to nije poznato. Nije mi poz-
nata Cak ni njihova konkretna pripadnost, ali iz svih podataka koje
smo imali, ocigledno je re€ o paravojnim snagama, jer podaci gov-
ore da su bili u uniformama i sa naoruzanjem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, mozemo li da razjasni-
mo: kad govorite ovo, teritorija opStine Priboj, Rudo i dole oko
Visegrada, tamo sve vreme sukoba.nije bilo nikavih muslimanskih
snaga?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je. To je teritorija koja je
bila potpuno pod kontrolom srpskih snaga, tako da nije apsolutno
moguce da su to izvrSile muslimanske paravojne snage.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da li su te paravojne
snage koje su to.izvrile, bile pod ikakvom kontrolom Voske
Republike Srpske?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Svi podaci koje mi imamo
pokazuju da nisu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, generale, zbog onih koji
to ne znaju, ova pruga o kojoj govorite, da li je to magistralna pruga,
jedna od najvaznijih saobracajnica, koja se zove pruga Beograd -
Bar, koja spaja, dakle Beograd sa lukom Bar, koja je najveca
jugoslovenska luka u Crnoj Gori?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je. To je svakako jedna od
strategijski vaznih Zeleznica, koja spaja dve republike i spaja luku Bar
sa Beogradom.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | ta pruga u duzini svega devet
kilometra, prolazi kroz jedan deli¢ teritorije izvan teritorije Srbije,
kroz teritoriju Republike Srpske.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | tu se nalazi, na tom delu, izvan
teritorije ta stanica §trpci?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U kojoj nije bilo predvideno da
staju vozovi. Je li tako ili ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa neki staju, a neki ne, posto
je reC o manjoj stanici.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da. Dakle 3ta je ucinila nasa poli-
cija kada je doslo do otmice tih gradana?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Kada je doSlo do otmice tih
gradana, policija je najpre bitno pojacala pratnju vozova, jer policija
Srbije, naravno, prati te vozove. A zbog Cinjenice da se sam dogadaj
desio van Srbije, preduzela je mere preko nadleznih organa
Republike Srpske da se taj dogadaj hitno rasvetli. Licno sam boravio
i u Priboju i u Prijepolju, odakle su gradani i iz Sjeverina koji su oteti
iz autobusa i iz Strbaca i iz Prijepolja, koji su oteti u vozu, da bismo
taj problem, na neki nacin, rasvetlili i pronasli lica i vratili ih svojim
kucama, ali, na zalost, u tome nismo uspeli.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle posledica te otmice je bilo
da jedno odelenje, koje jacCine, nase policije, stalno kontroliSe taj deo
pruge koji'prolazi kroz deo teritorije Republike Srpske i da ga Stiti od
moguceg upada paravojnih formacija? Je li to bio jedni razlog?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jedini razlog za prelazak poli-
cijskih snaga u ovaj sektor opstine Priboj, dakle Sjeverin, Sastavci, Str-
pce, bio je zbog toga 3to su se ta dva dogadaja desila i Sto su imala
teSke posledice, a osim njih desio se jo$ jedan dogadaj, a re€ je o
mestu Kukurevici koje je takode na teritoriji Republike Srbije sada,
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upala paravojna formacija, ubila nekoliko civila i bitno oStetila to
selo. A to selo se nalazi na, precizno na tromedi Republike Srbije,
Republike Srpske i Republike Crne Gore, na teriroriji Republike
Srbije. Pokazujem, ako se vidi. To je, otprilike, ovde. Ta tri dogadaja
su predstavljala i povod i razlog da policijske snage predu preko
granice, zaposednu odgovarajuce polozaje i u daljem periodu
sprece bilo kakve incidente sli¢ne prirode.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta je vama poznato u vezi sa
preduzetim istragama o otmici gradana iz Sjeverina?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U Republici Srbiji je vodena
opsezna i dugotrajna istraga u saradnji sa Republikom Srpskom, u
vezi sa tim dogadajem. Meni je poznato da se sada, ili u Republici
Srbiji ili u Crnoj Gori vodi postupak protiv.osumnjicenih, nekih od
osumnijicenih za taj dogada;.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:=Da li su svi ti gradani koji su bili
oteti bili drzavljani Srbije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Svi su bili drzavljani Srbije.
Moguce je da je bio neki izuzetak. Mislim da je bio jedan Hrvat po
nacionalnosti ili po drzavljanstvu, nisam siguran.

OPTUZENI MILOSEVIC. — PITANJE: Ali svi su oteti na teritoriji
Republike Srpske?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Svi su oteti na teritoriji
Republike Srpske, i u jednom i u drugom slucaju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je prisustvo policje, nase, u
tom deluimalo ikavu drugu funkciju, osim da stiti nasa saobracajna
sredstva i putovanja gradana Srbije na toj relaciji?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nase angazovanje imalo je
isklju¢ivo ulogu da se u nastavku zaStite gradani i prevozna sredst-
va Republike Srbije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sad, molim vas, objasnite
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napad na Bajinu BaStu u Republici Srbiji koji se odigrao, kad se odi-
grao i ko je izvrsio taj napad?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Oruzane snage muslimanske
federacije napale su mesto Skelane u Republici Srpskoj koje se nalazi
neposredno preko Drine u odnosu na Bajinu Bastu. Mislim da je taj
napad se desio 16. ili mozda 15. januara 1993. godine. U tom
napadu ranjeno je ili poginulo izmedu 80 i 90 lica, a na teritoriju
Republike Srbije izbeglo je oko 1.500 stanovnika. Nekoliko granata,
minobacackih, palo je na sam grad Bajinu BaStu, a posledice,
najteZe, su bile na samom mostu koji spaja Skelane u Republici
Srpskoj i Bajinu Bastu u Republici Srbiji.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Samo da ovo razjasnimo.
Sad ste na kraju reCenice to pomenuli. Grad Bajina BaSta je opstin-
sko sediSte, to je mesto, odnosno grad u Republici Srbiji?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR:U Republici Srbiji, a Skelane je
u Republici Srpskoj.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. To je s druge strane
Drine. Drina ima 100 metara u Sirinu. Recite, molim vas, da li su
padale granate na grad Bajinu Bastu?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Zna¢i da li je napadnuta teritorija
Republike Srbije?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

prevodioci: Mole se govornici da prave pauzu izmedu pitanja i
odgovora:.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sada, 3ta su ... Sta je uradila tu
nasa policija da onemogudi dalje gadanje? Bajina Basta je jedan
grad, dakle ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Opjtinsko sediste.

OPTUZENI MILOSFVIEC _ DITANIE:-  anétinckn cadiite. Dakle $ta je
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bila funkcija prelaska na drugu, preko tog mosta, na drugu obalu
Drine, nasih snaga?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Prelazak nasih snaga u tom
sektoru preko granice, bio je, ja mislim, krajem marta, pocetkom
aprila 1993. godine, trajao je oko 10 dana, a cilj prelaska je bio da
se izvrsi pretraga tog prostora i da se prakticno eliminiSe opasnost
po naselje, po grad, po komunikaciji, po komunikaciju koja bukvalno
ide duz reke Drine i da se na takav nacin stvore bezbedni uslovi za
normalno funkcionisanje grada i komunikacija u prigranicnom pros-
toru.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala vam, generale. Mislim da
je ovo dovoljno, ali imam utisak da niste objasnili o Cemu se radilo
konkretnije i detaljnije u vezi sa oruzanim upadom iz Republike
Srpske u selo Kukurevici, u opstini Priboj.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to je Cetvrti dogadaj, a
tredi je dogadaja u kojima su ucestvovale srpske paravojne snage.
On se desio marta ili aprila 1993. godine, na taj na¢in $to su ... Sto
je grupa koju niko nije video od prezivelih, preSla sa teritorije
Republike Srpske granicu, upala u to prigranicno selo u opstini
Priboj, u Republici Srbiji, rekao sam ve¢, zapalila nekoliko kuca,
ostetila nekoliko kuca irubila pet, Sest, mozda i do 10 civila. Nisam
sasvim siguran.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Vi ste prilicno jasno objas-
nili ovaj nepovoljan raspored putnih komunikacija, odnosno
nikakvih drugih'-moguénosti za komuniciranje izmedu delova iste
opStine u Srbiji nema, nego prolaz preko tih delova, je I’ tako?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je tako i jedini nacin da
zastitimo: ljude iz Republike Srbije, prevozna sredstva i ova naselja,
bio je da predemo granicu i da obezbedimo kontrolu tih sektora. Od
momenta kada smo presli, nikada se kasnije nije desio nijedan jedini
slican dogadaij.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li su generale ... Da li se secate
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da su pripadnici naSe policije hapsili pripadnike paravojnih formaci-
ja na koje su mogli da naidu da prelaze Drinu?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesu, posebno tokom 1992.
godine, a siguran sam da je i 1993. godine bilo nekoliko uhapsenih
od strane SUP-a UZice, za koje se sumnjalo da pripadaju ovim par-
avojnim grupama, a koji su presli na teritoriju Republike Srbije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, kada se ima ovo sve
navedeno o tome radu policije u zastiti gradana od paravojnih
formacija u vreme sukoba, molim vas da komentraiSete ovo Sta
piSe u paragrafu 24 onoga Sto ovde gospodin Najs zove “bosanska
optuznica”, u kome se kaze da je: “Slobodan MiloSevi¢ kontrolisao
i uticao na postupke, izmedu ostalog, srpskih paravojnih jedinica”

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evi€u, ve¢ smo ranije imali taj
pristup, a Pretresno vece to ne odobrava. Ne moZete od svedoka da
trazite da da svoj opsti komentar na neki paragraf iz optuznice.
Paragraf moze da se analizira, moze da se pominje konkretan inci-
dent i moZete da pitate svedoka o konkretnim stvarima, ali ne da on
daje op3ti komentar o tome da li su navodi istiniti ili ne u tom para-
grafu, jer o tome, u stvari; odlucuje Pretresno vece.

OPTUZENI MILOSEVIC —PITANJE: Generale, u tacki “F” ove tacke
koja kaze, govori se o podrici i rukovodenju neregularnim ili par-
avojnim snagama. Vi ste u to vreme jedan od rukovodilaca u policiji.
Da li ste imali neposredno iskustvo, dakle, iz odnosa prema paravo-
jnim snagama?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mogu da potvrdim ono Sta
sam juce rekao i da dodam da zaista nikada li¢cno nisam bio u bilo
kakvoj zajedniCkoj operaciji sa bilo kojom paravojnim formacijom,
niti znam da je bilo ko iz Ministarstva unutraSnjih poslova na takav
nacin saradivao ili podrzavao paravojne formacije. Naprotiv, znam
da smo uvek imali negativan stav prema paravojnim formacijama,
inaCe ne bismo ih hapsili, kako sam odgovorio na jedno od prethod-
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nih pitanja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Propustio sam da vas pitam, gen-
erale, u vezi sa Bajinom BaStom, posto ste vi rekli i da je vazan grad i
opstinsko sediste i jasno da se ne moZe dozvoliti da padaju granate
po Bajinoj Basti, da se napada, ali ima jo$ jedan karakteristika tog
dela: da li se u blizini Baijne BasSte nalazi velika hidrocentrala sa bra-
nom?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. Ona se nalazi neposredno
uzvodno desetinu, 20 kilometra od Bajine BaSte i zove se brana
“Perucac”, sa hidrocentralom “Perucac”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da bi se‘'dobila ova jasna situaci-
ja o tom angaZovanju na3e policije sa druge strane granice, vi ste
objasnili delimi¢no, mozZete li da kaZete otprilike hronologiju tih pre-
duzetih mera, makar i u grubo?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa sa pocetkom oruzanih suko-
ba u Bosni i Hercegovini, srpska policija je najpe pojacala svoje pris-
ustvo u prigranicnom podrucju prema Republici Srpskoj, konkretni-
je i najobimnije na Drini, u zoni Bajina Basta, Ljubovija, Priboj.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li to znaci, u stvari, pojacane
bezbednosne mere na zastiti drzavne granice? Da li je to to $to se
naziva tim imenom?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Apsolutno. Da, tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pojacane bezbednosne mere na
zastiti ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Drzavne granice.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... drZavne granice.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tac¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nakon ovog incidenta u
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Bajinoj Basti, formiran je Stab sa sediStem u Bajinoj Basti i ja sam bio
rukovodilac tog Staba. Nakon povlacenja ovih jedinica koje su presle
teritoriju Republike Srpske u zoni Bajine Baste, to je bilo negde u
aprilu mesecu, Stab MUP-a iz Bajine Baste preseljen je u Prijepolje, a
negde aprila, maja meseca 1993. godine, doSlo je do ovog
zagrani¢nog angazovanja policije na teritoriji opStine ViSegrad i
Rudo u vezi sa prethodno objaSnjenim dogadajima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. U vezi sa ovim otmicama
nasSih gradanaiu ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Takvo angazovanje trajalo je
sve negde do polovine 1996. godine, po mom secanju, ali sigurno
do 1996. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Do, do prestanka rata, do
prestanka ratnih dejstava prakticno. Ja sam ovde zabelezio, gen-
erale, otprilike tu liniju koja je tu obezbedivana. Da li je to linija koju
biste mogli da pokaZete na karti? Ja sam zabeleZio da je to linija
Prelovo - Dobrun - Strpci - Uvac - Ustibar - Sastavci - Sjeverin - Strpci
- Kukurovici.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to je upravo ta linija, a ona
se na karti nalazi, pokazac¢u. Dakle, Prelovo je negde ovde, izmedu
Drine i suvozemne granice..Dobrun je negde ovde, Strpci su, kao $to
sam rekao, ovde, Ustibar je tu. Sastavci su ovaj mali kruzi¢ i Sjeverin
je negde izmedu Sastavaka i Rudog, a to je negde ovde.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li ste vi imali i neke
aktivnosti na prihvatu ovih muslimanskih boraca koji su potrazili
skloniste u'Srbiji u vreme napada i dogadaja u Srebrenici?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesmo. Krajem juna ili jula ili
polovinom jula 1995. godine, ove, dakle, jedinice, na ovom ras-
poredu koji sam prethodno objasnio, prihvatile su oko 800 boraca
Armije BiH koji su posle srebrenicke operacije pokusali da predu na
teritoriju Republike Srbije. Oni su smesteni u prihvatni centar na
Sljivovici kod UZica, a kasnije su preme3teni kod ... Na Mitrovo polje
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kod Varvarina.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, generale ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Odnosno kod Aleksandrovca,
izvinjavam se.

OPTUZENI| MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Da li su svi ti borci koji su
presli na teritoriju Srbije zbrinuti? Da li je bilo prema kome od njih
preduzeto bilo kakvo nasilje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ni u najmanjem obimu. Dakle
nikakvo nasilje. Prihvaceni su kao ugrozeni ljudii zbrinuti su u prih-
vatnom centru. Obavesten je Crveni krst Srbije i druge humanitarne
organizacije, mediji, tako da je sve bilo javno od samog njihovog
prelaska do odlaska u Zeljenim pravcima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Osim ovih razloga koje ste naveli,
a ako mogu da, da sada samo podsetim 3$ta ste vi naveli, pa molim
vas da mi kaZete da li ima jo$ kojih razloga? Znaci vi govorite o
nepovoljnim geografsko-topografskim karakteristikama zemljista za
zaStitu granice.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, i o ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Nepovoljnom protezanju ovih
komunikacija ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... nepovoljnom protezanju
komunikacije, pruga i tako dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Nepovoljan i ugrozen poloZaj
Bajina Baste ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Apsolutno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... i napadi koji su se dogadali na
teritoriji Jugoslavije.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSFVIE — PITANIF- Onacnact nd

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

208



PETAK, 27. MA] 2005. / SVEDOK OBRAD STEVANOVIC

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... od prenosenja ratnih dejsta-
va ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... ratnih dejstava u Republiku
Srbiju.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, u Republiku Srbiju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle u tom obezbedenju
drzavne granice da li je bilo bilo kakve druge svrhe boravka policije
na tom mestu?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Apsolutnone. Cela svrha je
bila bezbednosni interesi Republike Srbije, gradana, naselja i tako
dalje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li su'u vezi s tim obezbeden-
jem obaveStavani organi ... Da li su obavesStavani organi Republike
Srpske i da li im je saopSteno da misamo moramo brinuti o tim
delovima i da smo duZni da ¢uvamo svoje gradane od ratnih dejs-
tava?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Od organa Republike Srpske
prethodno je dobijena saglasnost za takvo angaZovanje, a izvriena
je razmena informacija i koordinacija aktivnosti sa lokalnim organi-
ma na terenu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Objasnite odnose sa vlastima
Republike Srpske povodom i za vreme ovog prekogranicnog
angazovanja nase policije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Veé sam rekao, dakle,
Ministarstvo. unutrasnjih poslova je dobilo saglasnost nadleznih
organa Republike Srpske za takvo angazovanje, obzirom da oni nisu
mogli ‘da pruzmu odgovornost za takve dogadaje. Zatim je na
lokalnom nivou na terenu taj, ta zamisao operacionalizovana, a
nakon prelaska ostvarivana je svakodnevna koordinacija i razmena
informacija sa lokalnim policijskim organima u opstini ViSegrad i u
opstini Rudo, a, naravno i pre toga u opstini Skelani, odnosno u
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mesnoj zajednici Skelani.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Hvala, generale. Ja mislim da je
ovo bilo dovoljno o tome. Sad da vas pitam da li je u tim zadacima
uCestvovala i vojska, Vojska Jugoslavije, kad kaZzem “vojska”?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Vojska Jugoslavije je ucestvo-
vala samo u prelasku granice u zoni Skelana u onih 10 dana koje
sam spomenuo u odgovoru na prethodno pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je kad je napadnuta Bajina
Basta.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nakon napada na Bajinu
BaStu, znaci u martu i poCetkom aprila 1993. godine i nikada viSe.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A recite kako je bilo orga-
nizovano i realizovano rukovodenje tim grupama, policijskim, koje
su bile sa druge strane granice?

SVEDO STEVANOVIC — ODGOVOR: Odluku o angaZzovanju i upudi-
vanju Posebnih jedinica policije na ove prekogranicne zadatke,
doneo je nacelnik Resora javne bezbednosti u to vreme, a
rukovodenje tim aktivnostima bilo je povereno Stabu u Bajinoj Basti
i kasnije Stabu MUP-a Prijepolju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Vi ste bili rukovodilac tog
Staba u Bajinoj Basti.
SVEDOK STEVANOQVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. E sad recite, molim vas,
da li je UNPROFOR (United Nations Protection Force), dakle snage
Ujedinjenih nacija, da li je UNPROFOR bio upoznat sa navednim
angazovanjem policije Srbije na teritoriji Republike Srpske?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: O tom angazovaniju policije iz
Republike Srbije, lokalne vlasti su obavestile medunarodne snage i
o tome su nas povratno informisale.

OPTUZENI MILORFVIC _ PITANIF- Dahra A da li je vama bilo poz-
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nato da sam ja obavestio i Ovena (David Owen) i Stoltenberga
(Thorvald Stoltenberg) o tome?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa meni nije bilo poznato.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A da li je policija Stbije
imala kakve druge kontakte i odnose sa UNPROFOR-om u Repubilici
Srpskoj?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Policija Srbije je‘asistirala i
obezbedivala kolone medunarodnih snaga prilikom prolaska kroz
teritorije, kroz teritoriju Srbije, a ja sam li¢no ucestvovao u obezbedi-
vanju holandskog bataljona prilikom njihovog povlacenja sa teri-
torije Republike Srpske i prolaska kroz teritoriju Republike Srbije do
teritorije Republike Hrvatske.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Znadi vi ste ih peuzeli ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: D3, jar ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ....na granici Srbije, proveli kroz
Srbiju, a oni su kasnije ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nastavili.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gde ste ih preuzeli, a gde su oni
izasli?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Preuzeli smo ih u Bratuncu,
zatim su usli na teritoriju Srbije na mostu u Ljuboviji, a zatim preko
Loznice, Sapca i Rume, iza3li su u Republiku Hrvatsku, preko
grani¢nog prelaza Batrovci.

OPTUZENIMILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Sada recite, generale, u
kom periodu su snage, nase, odnosno pripadnici nase policije, bile
prisutne na podrucju Banja Luke?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U Sirem prostoru Banja Luke
policijske jedinice iz Republike Srbije bile su prisutne oko 50 dana u
periodu, mozda septembar 1995. godine. Ne mogu tacno da se
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setim perioda, ali mislim da je orijentaciono reC o septembru.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je to bilo posle prestanka
ratnih dejstava na podrucju Republike Srpske?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A kolike su bile snage MUP-a
Srbije koje su bile angaZovane na tom podrucju?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ukupne snage koje su bile
angaZzovane na tom podrucju, brojale su oko 250 do 280 policajaca.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U kojim-mestima na podrudju
Banja Luke su se nalazile te jedinice, znaci ukupno tih 250 do 280
policajaca, odnosno gde su bili rasporedeni?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Uze jedinice iz tog sastava bile
su rasporedene i obavljale su odredene poslove u nekoliko opstin-
skih mesta. Dakle u Banja Luci, u Prijedoru, u Sanskom Mostu, u
Bosanskom Novom i Doboju. MozZda u Derventi i ModricCi, nisam
siguran.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. E sad objasnite $ta je bio
razlog angazZovanja ovih nasih policajaca na tom prostoru Republike
Srpske?

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Razlog za angaZovanje policije
iz Srbije na tom prostoru bio je zahtev Ministarstva unutra3njih
poslova Republike Srpske za ispomo¢ u obavljanju redovnih, svakod-
nevnih policijskih poslova.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li ste onda bili kad su oni
trazili tu ispomoc u obavljanju redovnih policijskih poslova, znaci u
ovom podrucju, zasto im je bila potrebna ta ispomoc?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ta ispomod, prema obra-
zloZenju zahteva, bila im je potrebna zbog velikog priliva i nezbrin-
utog stanovniStva koje je izbeglo iz Republike Srpske Krajine i iz
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nekih delova Republike Srpske na taj prostor.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je za vreme i u toku boravka
tih snaga na ispomocdi policiji Republike Srpske doslo do bilo kakvih
oruzanih sukoba izmedu tih naSih policajaca i bilo koje druge
oruZane grupacije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li su oni bili angaZovani na
redovnim rutinskim policijskim poslovima ili su imali bilo kakvu
drugu funkciju?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Oni su_bili angazovani na
najuobicCajenijim i najredovnijim policijskim poslovima, dakle patrol-
na delatnost, kontrolno-saobracajni punktovi, suzbijanje kriminala i
sli¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, posto ste vi dugo poli-
cajac, da li je to bio prvi put da se ostvaruje saradnja u pogledu
pomodi na obavljanju policijskih poslova za koju vi znate?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Meni je od ranije poznato
nekoliko slucajeva gde su policajci iz Republike Srbije bili na ispo-
moci u drugim republikama bivse Jugoslavije. Najkonkretnije, seCam
se, na Olimpijadi u Sarajevu, na Mediteranskim igrama u Splitu, na
Univerzijadi u Zagrebu i slicno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je ova pomoc u jedno krizno
vreme bila, na neki nacin, sli¢na vrsta pomodi na obavljanju polici-
jskih poslova?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Veoma sli¢na. Samo nesto dru-
gaciji zadaci.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Koliko se stanje u Republici
Srpskoj u vezi sa tim Sta ste vi imali kao policijske poslove, odrazava-
lo na bezbednost u samoj Srbiji?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa sve ita se desavalo u to
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vreme u Republici Srpskoj, a posebno u vezi sa velikim prilivom
izbeglica prema Republici Srbiji, naravno da se to stanje u Republici
Srpskoj odrazavalo i na stanje u Republici Srbiji, jer su i u Republici
Srbiji preduzimane dodatne mere na zastiti izbeglica koje su se u
dugom periodu kretale kroz Srbiju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ve¢ ste rekli da te-snage nisu
ucestvovale ni u kakvim borbenim aktivnostima. To'vazi i za ove
slucajeve?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Vazi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro..E sad na tom planu
stru¢nom, rekao bih, subordinacije, kakvi su bili odnosi angazovanih
ovih delova Posebnih jedinica policije i policije Republike Srpske?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Za razliku od onog angazo-
vanja u sektoru Bajine BaSte, ViSegrada i'Rudog, gde smo izvr3avali
sopstvene zadatke, na ovom angazovanju u regionu Banja Luke,
policija Srbije je izvrSavala policijske zadatke iz nadleznosti Republike
Srpske, nadleznosti policije Republike Srpske i bila je prepotcinjena
lokalnim policijskim organima u opsStinama u kojima je delovala.

OPTUZENI MILOSEVIC.— PITANJE: Da li je to bila ista $ema kao, na
primer, kada za neki dogadaj koji trazi vece prisustvo policije u Srbiji,
jedinica, Posebna jedinica ide na obezbedenje i onda se stavlja na
raspolaganje lokalnoj policijskoj strukturi? Da li je to, otprilike, isto
to ili ima neke rezlike?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne, to je potpuno isti princip,
jer je logi€no da se ostvari princip jednostareSinstva.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, a recite kakav je bio ... Da
liste vili¢no bili tamo?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. Tamo sam proveo oko
sedam do 10 dana i obiSao sam sva ova mesta koja sam prethodno
pomenuo, da bi se uverio kako se ti poslovi obavljaju i da li u vezi sa
tim ima bilo kakvih problema.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A kakav je bio odnos tih
angazovanih odreda Posebnih jedinica policije u banjaluckom
regionu sa UNPROFOR-om?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa odnos je bio isti, kako'sam
objasnio i za zonu ViSegrada i Rudog, dakle medunarodne snage su
bile upoznate sa njihovim prisustvom na tom prostoru.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A recite, molim vas, da li
je taj angazman odreda Posebnih jedinica policije na prostoru Banja
Luke bio proizvod nekog tajnog plana i dogovoraiilije u pitanju bila
javna medupolicijska saradnja i pomoc¢?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je bila potpuno javna
medupolicijska saradnja, odnosno pomo¢ po javnom zahtevu
Republike Srpske, a, naravno, takav broj ljudi u tako dugom perio-
du nije ni mogao biti tajna.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A objasnite ovde kako vi
objasnjavate moguénost uspostavljanja takve saradnje nakon onih
ozbiljnih sukoba izmedu vlasti SR] i Republike Srbije i vlasti
Republike Srpske, nakon odbijanja Vens - Ovenovog mirovnog
plana (Vance - Owen Plan), plana Kontakt grupe (Contact Group) i
tako dalje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ovde se u Ministarstvu
unutrasnjih poslova nije razmisljalo o tome. Ovde je cilj bio jasan,
da se zaista pomogne policiji Republike Srpske, da na kvalitetan
nacin zastiti velike grupe i kolone izbeglih lica iz Republike Hrvatske
i iz drugih krajeva Republike Srpske, jer ih je bilo zaista puno i pored
puta. U vrlo.otezanim uslovima su Zivela ta raseljena lica. To sam
licno video.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se moZe reci da tu nije bilo
nikakve politicke pozadine, dakle u angazovaniju i ispomocdi policiji?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nikada nisam shvatio da u
tome ima politicke pozadine.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

215



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, u kom periodu su
snage MUP-a Srbije bile prisutne na podrucju Istocne Slavonije i
Baranje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Policijske snage iz Republike
Srbije boravile su na teritoriji Baranje i Zapadne Slavonije ....

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Isto¢ne Slavonije.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... Istocne Slavonije, izvinjavam
se, od polovine avgusta 1995. godine pa mozda do januara, febru-
ara 1996. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kolike snage su MUP-a bile
angazovane u tom periodu na tom podrucju?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je nedto duzi period, pa su
snage menjane po smenama od oko 40.dana, a prosecno na toj ter-
itoriji boravilo je oko 450 do 500 pripadnika Posebnih jedinica poli-
cije iz Republike Srbije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je za vreme boravka tih
Posebnih jedinica bilo ikakvih borbenih dejstava?
SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Ne.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je bilo ikakvih borbenih dejs-
tava i inaCe na tom prostoru u to vreme, bez obzira da li su u njima
ucestvovali pripadnici policije Republike Srbije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U to vreme, na tom prostoru
nije bilo nikakvih borbenih dejstava.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. U kojim mestima na
podrucju IstoCne Slavonije i Baranje su se nalazile te jedinice
Posebnih jedinica policije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Te jedinice su se nalazile u
Vukovaru, Belom Manastiru, lloku, Erdutu, Belju i ima nekoliko man-
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jih mesta i u nekoliko manjih mesta.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li su sva ta mesta na samoj
granici sa Srbijom?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: $ta je bio razlog angazovanja pri-
padnika Posebnih jedinica policije na tom prostoru?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa tu su bila dva razloga: prvi
je bio zahtev policije Republike Srpske Krajine za ispomo¢ u obavl-
janju redovnih poslova, a drugi zahtev je ... A drugi razlog je bio
kvalitetnije pokrivanje drzavne granice izmedu Republike Srpske
Krajine i Republike Srbije na Dunavu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A zajto je bilo potrebno potpuni-
je i kvalitetnije pokrivanje te granice na Dunavu?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa rekao sam da se granica od
1992. godine i prema Republici Srpskoj i prema Republici Srpskoj
Krajini pojacano pokriva radi kvalitetnije zastite, suzbijanje preko-
grani¢nog kriminala i slicno, a-ovaj prelazak je svakako omogucio da
se to Cini kvalitetnije, osim, naravno, onog razloga koji sam objas-
nio.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A §ta je to 3to je ba§ u tom perio-
du, generale, dovelo do toga da policija Republike Srpske Krajine
ima potrebu za pomoc sa strane i zasto je bila pojac¢ana potreba za
zaStitom granice na Dunavu?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa u to vreme se procenjivao
moguci napad oruzanih snaga Republike Hrvatske na taj deo
Republike Srpske Krajine i oCekivao se veliki broj izbeglica preko
Dunava i svi problemi koji idu uz neku takvu pretnju, jer je to bio
period neposredno posle “Oluje” u regionu Knina.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A $ta su bili zadaci ovih Posebnih
jedinica policije na podrucju IstoCne Slavonije i Baranje?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa te jedinice su, kao i u
regionu Banja Luke, obavljale redovne policijske poslove, dakle
grani¢ni punktovi, saobracajni punktovi i sli¢cno, patrolna delatnost.
Naravno, sve po planovima lokalnih policijskih komandi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Jeste vi li¢no tamo bili generale?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesam. Tamo sam boravio veci
deo ovog perioda u kojem su ove jedinice tamo bile.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | kakvi su bili odnosi ovih angaZo-
vanih odreda i policije Republike Srpske Krajine?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ove_jedinice iz Republike
Srbije bile su potcinjene lokalnim komandama policije, poStovale su
mesnu i stvarnu nadleznost Republike Srpske Krajine, a o tome je, to
sasvim sigurno znam, bio upoznat i bile su upoznate i medunaro-
dne snage.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Da i ste u tom periodu
imali  kontakte sa Srpskom ' dobrovoljackom gardom Zeljka
RaZnatovica Arkana?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Dobrovoljac¢ka garda Zeljka
Raznatovoca Arkana nalazila se u to vreme u Erdutu. Ja sam u neko-
liko navrata imao susrete sa nekim ljudima iz te garde.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, generale. Da li su oni bili
u sastavu Vojske Republike Srpske Krajine?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li su oni imali, po svim ovim
¢injenicama kojima ste vi raspolagali i koje su poznate, status pri-
padnika vojske Republike Srpske Krajine?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Oni su ...

TUZILAC NAJS: Pa meni ovo zvudi kao sugestivno pitanje.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

218



PETAK, 27. MA] 2005. / SVEDOK OBRAD STEVANOVIC

SUDIJA ROBINSON: To jeste sugestivno pitanje.
TUZILAC NAJS: A i prethodno je bilo sugestivno.

SUDIJA ROBINSON: Vi jednostavno morate da pitate kakav su status
oni imali?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Generale, kakav su status
imali?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jedinica Srpske dobrovoljacke
garde bila je u sastavu vojske Republike Srpske Krajine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, ovde se, samo da vidim
... Da li, prema vasim saznanjima, svi ovi navedeni angazmani jedini-
ca MUP-a Srbije mogu na bilo koji nacin da se stave u kontekst bilo
kakve agresivne radnje prema gradanima, prostoru ili teritoriji na
kojoj su oni vrsili ove zadatke koje ste'vi obrazloZili?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nikakve agresivne namere u
ovim angazovanjima Posebnih ‘jedinica policije na teritoriji van
Republike Srbije nije bilo. A konkretno sam objasnio i razloge i
povode i ciljeve takvog angaZovanija.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Ovde se u tacki 26 hrvatske
optuznice pominje da su bili angazovani pripadnici MUP-a
Republike Srbije u/nekom zloCinackom poduhvatu u SAO Isto¢na
Slavonija i Zapadni Srem, SAO Zapadna Slavonija, SAO Krajina i
Dubrovacka Republika. Hajde da ne citiram sve. Kazu cak i u
Dubrovackoj Republici. Da li ima ovo angaZovanije bilo kave veze sa
bilo kakvim zlo¢inom na podrucju ovih navedenih SAO Baranja i
Zapadni Srem, Slavonija, Krajina i tako dalje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nikakve veze sa bilo kojim
zlo¢inom nema ovo angazovanje jedinica koje sam objasnio.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | da li su uopite snage MUP-a
ucestvovale u bilo kakvim borbenim aktivnostima tamo?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nisu.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, vec je proslo vreme za
pauzu. Jo$ vas nisam zaustavio. Ne, u stvari, nismo. Prva pauza ée
da bude 15.45. Do tada Cete da zavrsite vase glavno ispitivanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja sam to predvideo: Predvideo
sam, gospodine Robinson. Ovde se u tacki 26(K) hrvatske optuznice
kaZe, pominje se udruZeni zlo¢inacki poduhvat, necu sve to da vam
citiram: “Rukovodio, komandovao, kontrolisao ili na drugi nacin
znacajnu pomo¢ pruzao ili podrsku policijskim snagama MUP-a
Republike Srbije”. Vi ste taj rukovodilac policijskih snaga MUP-a
Republike Srbije “ukljucujuci DB ciji su pripadnici pomagali da se
sprovede cilj udruzenog zloCinackog poduhvata u SAO SBZS, SAO
zZpadnoj Slavoniji, SAO Krajini i Dubrovackoj Republici”. E sad mi
recite, molim vas, generale, posto ste maloCas odgovorili na moje
pitanje da ste bili tamo, jeste li vi ilibilo koji pripadnik policije Srbije
ucCestvovali u bilo kojoj nezakonitoj radnji, da ne govorim zloCinu na
tom podrucju gde ste bili?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Apsolutno ne. Sve angazovan-
je ili svako angazovanje policije Srbije van teritorije Republike Srbije
meni je dobro poznato'i dobro znam da to angazovanje nema ama
bas nikave veze sa bilo kojom nedozvoljivom ili protivzakonitom rad-
njom, pogotovu ne sa zlocinom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, pogledajte tacku 25
bosanske optuznice, koja glasi, pod “K”: “Formiranje, finansiranje,
podrzZavanje, - rukovodenje specijalnim snagama Ministarstva
unutradnjih poslova Republike Srbije. Te specijalne snage ucestvo-
vale su u-izvrSenju udruzenog zloc¢inackog poduhvata, ¢injenjem
zlocina koji predstavljaju krSenje odredbi” i tako dalje, da ne citiram
odredbe. Kakve su to specijalne snage ili ikakve snage Republike
Srbije u€estvovale u borbenim dejstvima ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu ....

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

220



PETAK, 27. MA] 2005. / SVEDOK OBRAD STEVANOVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... u ¢injenju zlocina ....

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu. Zaustavite se. Rekli ste
paragraf 25(K) bosanske optuznice?

OPTUZENI MILOSEVIC: Da, bosanske, da.

SUDIJA KVON: Nemamo “K” u paragrafu 25.

SUDIJA ROBINSON: Nema “K”, zavrsava se sa “G”.

ADVOKAT KEJ: 26(K).

SUDIJA ROBINSON: Da li citirate iz bosanske ili hrvatske optuznice?

OPTUZENI MILOSEVIC: | bosansku ithrvatsku. | jednu i drugu. Obe
sadrze ovakve kvalifikacije kako su snage policije ... Uvek se kaze
“Ministarstvo unutrasnjih poslova Srbije ...

SUDIJA ROBINSON: Ali nemamo 25(K).

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja sam to zabeleZio iz ovoga papira koji
imam pred sobom. MoZda sam pogre$no uveo tu tacku, ali vama je
dobro poznato o ¢emu se tu govori.

SUDIJA KVON: To je 25(E).

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, generale, da li su vama
poznata sva angazovanja Ministarstva unutrasnjih poslova Republike
Srbije izvan granica Republike Srbije i vremena i sastava i svih detal-
ja koji se ticu tih angaZovanja?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Meni su poznata sva angazo-
vanja policije Srbije van teritorije Republike Srbije i moj
prethodni odgovor odnosi se i na ovo poslednje vaSe poslednje
pitanje.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Huvala, generale. Hvala, gospodine
Robinson. Ja sam zavr3io svoje glavno ispitivanje, a sada sam hteo
da vas pitam da li vi smatrate da sada treba da predem preko pre-
ostalih ovih dokaznih predmeta ili to ostavljate za kasnije?

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, ostaviéemo pitanje
dokaznih predmeta za kraj unakrsnog ispitivanja. Vi ste sad upravo
spomenuli i neke dodatne dokazne predmete. Sta ste time mislili da
kazete?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa mislio sam ...
prevodioci: Mikrofon, molim.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pretpostavijam da je uklju¢en. S obzirom da
sam juce, kako je gospodin Najs objasnio pozivajudi se na ¢lan 68,
dobio fotokopiju i ove knjige, tu su pobrojani ... Pobrojana lista. Ona
se zove “Feniks slobode UCK” (Fenikset e Lirise), gde su pobrojani
svi njihovi, po onome $ta je u toj knjizi objavljeno, poginuli, od kojih
se mnoga imena poklapaju sa imenima koja su u optuznici navede-
na kao imena neduZznih civila stradalih u nekim progonima od strane
policije Srbije ili kako vi ovde kaZete, “snaga SR] i Srbije”, Zeleo sam
da to uvedem kao.dokazni predmet, to Sta mi je gospodin Najs juce
dostavio..Dakle to nije na listi dokaznih predmeta, ali sam dobio
juCe. Nisam ni-mogao da ga uvedem u listu.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Pitanja nedavnog objavljivanja su pitanja kojima ¢u
ja da se pozabavim tokom unakrsnog ispitivanja. To moze da se
ostavi za kasnije, ali nisam siguran da ce ovaj svedok da mi bude od
pomodi u vezi s tim. Mi dokumente koje dajemo optuzenom u ovoj

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

222



PETAK, 27. MA] 2005. / SVEDOK OBRAD STEVANOVIC

fazi prosudujemo na osnovu njihove upotrebljivosti. Na kraju ispiti-
vanja ¢emo da se bavimo svim dokumentima. Medutim, moram da
spomenem jednu proceduralnu stvar koja se odnosi na dokazne
predmete. To ¢e morati da bude obavljeno bez prisustva svedoka,
bududi da se to njega ne tice i trebace nam Cetiri, pet minuta za to.

SUDIJA ROBINSON: Kada ste to hteli?

TUZILAC NAJS: Pa hteo sam da zatrazim odmah sada. Mozda ce
zbog toga svedok da dobije malo duzu pauzu. U svakom slucaju, to
se ne tiCe svedoCenja ovog svedoka i to se sve moze da se obavi bez
njegovog prisustva.

SUDIJA ROBINSON: Prvo da donesemo odluku o dodatnim dokazn-
im predmetima. Meni se Cini da bismo time takode trebali da se
pozabavimo na kraju svedocCenja svedoka.

SUDIJA BONOMI: Ovo $ta ste vi upravo obelodanili li¢i na nesto Sto
bi tuZioca moglo da navede da promeni optuznicu. To je barem ono
$ta dobijam ... Da li sam u pravu? Dakle ne bi sada ovde optuzeni
trebao da dovodi svedoka koji ¢e da govori o knjizi koja je objavljena
i koja pokazuje da neka od imena navedenih u optuznici ne bi tre-
bala tu da se nalaze, u onim kategorijam u kojima se nalaze. To bi
trebao da uradi tuZilac.

TUZILAC NAJS: Vi'ste potpuno u pravu. To je materijal koji meni daje
jednu trajnurobavezu, koju ¢u ja sigurno da ispunim. Bilo bi dobro
kada biste vi mogli da mi dozvolite da to sve obavim na kraju sve-
docenja ovog svedoka.

SUDIJA ROBINSON: U redu, gospodine Najs.
(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ROBINSON: Generale, sada moZete da napustite sudnicu.
Sada éemo da se haviman nitaniam knia <o na ndnosi na vas. Ali
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vratiete se posle pauze. Reéi ¢e vam kada treba da se vratite.
Vraticete se u sudnicu nakon ove pauze. Sudski posluzitelj ée da vam
kaze kada je to.

TUZILAC NAJS: lako se ovde radi o proceduralnom pitanju, Zeleo bih
da se to obavi na privatnoj sednici, jer e ta privatna sednica na kraju
da postane javna. Medutim, ipak bih Zeleo sada iza zatvorenih vrata
da ukratko objasnim situaciju.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Po¢ecemo na privatnoj sednici.

(privatna sednica)

SUDIJA ROBINSON: Da, izvolite. Sad smo na otvorenoj sednici.

ADVOKAT KE]J: Po naSem misljenju, ovo je oCigledan pokusaj da se
zaobidu nedavne odluke Pretresnog veca u vezi sa materijalom koji
treba da bude predocen.-u toku replike. Nacin je da se pruzi
mogucnost unutar ispitivanja Odbrane da se dobije vreme koje bi
inace bilo posve¢eno necemu drugom, $to mozemo da zovemo
“voar dir” (voir dire), tojest sudenju unutar sudenja. To je nesto $to
bi se, naravno, pojavilo pred porotom. | u sudskoj praksi ovog
Tribunala takve zahteve ili predloge su vrlo Cesto odbijali, a na to nas
podseca nedavna odluka u Predmetu Delali¢, gde je Odbrana trazi-
la takvu proceduru, a Pretresno vece je to odbilo. Ovo Pretresno
vece moze da prosuduje o dokaznom materijalu i na kraju postup-
ka, Sto se tiCe dokaza, moze da odluci o tome Sta smatra prih-
vatljivim, pouzdanim, neprihvatljivim i moZze u toj fazi da donosi
odluke. Ovo je pametna strategija da se napravi pokusaj podrivanja
izvodenja dokaza Odbrane, dok su ti dokazi u toku. Niko ne moze
da krivi gospodina Najsa zbog njegove snalazljivosti i paznje takvim
strateSkim pitanjima u cilju postizanja svog gola, da bi unutar
optuZnice dobio odredene bitke, ali, u stvari, to se svodi na to. Imali
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smo nedavno odluku. Gospodin Najs spominje materijal koji on
dobija i koliko je to vazno. Nedavno smo imali obelodanjivanje po
Pravilu 68 i od svedoka K-56: “Nikada nikoga nisam video da ga drze
u uroSevackom SUP-u, nisam Cuo da je bilo ko tamo maltretiran ili
tamo bio u pritvoru”. Kad bi gospodin Milosevi¢ to pokusao da
uvede putem Pravila 68, kao Sto je pokuSao u razliCitim trenucima,
a onda je Pretresno vece to odbilo nakon $to su pravila objasnjena.
Da je to doSlo do mene, ja bih savetovao da se taj svedok pozove,
da se s njim razgovara i da bude deo izvodenja dokaza Odbrane.
Medutim, to Sto se to pojavljuje na komadu papira sa takvom tvrd-
njom, je nesto Sto je potpuno beznacajno i nema vrednost, osim ako
se ne izvedu ti dokazi pravilno pred Pretresnim veéem. To je strate-
gija da bi se zaobiSla nedavno usvojena pravila i nedavne odluke i
zato se to sada pojavljuje. To dolazi vrlo brzo nakon odluka
Pretresnog veca i po naSem misljenju ako Tuzilastvo ima prihvatljive
dokaze u odnosu na ta pitanja, a dokazi su prihvatljivi, onda to treba
da se pokaze prilikom njihovog izvodenja dodatnih dokaza, inacCe
treba da unakrsno ispituju na osnovu materijala koji imaju, a koji se
odnosi na svedoka JaSovic¢a. Povezuju¢i dokumente svedoka
Stevanovica sa pitanjem prihvatljivosti dokumenata uvedenih putem
Jasovica je nesto Sto je pogre$no. Dokazni materijali treba da stoje
sami za sebe, da se uvode putem drugacijih svedoka i da budu pri-
hvatljivi po raznim esnovama, a svedok Stevanovi¢, uvodedi ove
dokumente koji se odnose ili su vezani ili relevantni za one koje su
uvedeni putem svedoka Jasovica, koji su dosli tu kao deo evidencije
MUP-a i poticu iz tog vremena, ako su prihvatljivi na toj osnovi,
onda su prihvatljivi sami po sebi, bez obzira na pitanja koja su
otvorena na svedoka Ja3ovica. | kao Sto je Casni sudija Bonomi
(Bonomy) rekao, to je uradeno i pre, zato $to nije postojao osnov da
se iznese takav zahtev ranije. Nismo imali svedoka putem koji bi
mogao da govorimo o arhivskom materijalu sve do sada, a putem
svedoka Stevanovica takvi materijali mogu sada da se uvedu i da to
bude prihvatljivo. Oni su relevantni Sto se tice ¢lana 7(3) i odgov-
ornosti po tom Clanu i vezani su za pitanja koja sam ja juCe pokren-
uo na javnoj raspravi u vezi relevantnosti procedura i istraga koje su
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se izvodile i isto tako i zakonskih ustavnih odredaba koje predvida-
ju da ovaj optuzeni u tom smislu ima pravo da se oslanja i na taj
aspekt svoje odbrane. Prema naSem misljenju, ovaj zahtev je pot-
puno neosnovan i ne treba uopste da se razmislja o mogucnosti
suZenja unutar sudenja. Nema nikavog razloga za to. Ako imaju
materijale, treba da unakrsno ispitaju JaSovica sa tim materijalima i
onda ¢e oni modi da se prihvate, ako su takve prirode.

SUDIJA BONOMI: A 3ta vi mislite, gospodine Kej, o tome da li
optuzeni moze da se oslanja na te dokumente, $to se tiCe njihove
istinitosti?

ADVOKAT KEJ: Sto se tice toga da li oni sadrze istinu, to je vrlo te3ko
da se kaze. Zavisi koliko toga ima tamo. Da li postoji kumulativna
koli¢ina materijala na koju on moze da se osloni. Mozda je sama izja-
va nedovoljna, ali jedan vedi broj takvog materijala bi mu mozda
omogucio da se osloni na taj materijal i da to poveca moguénost da
on bude istinit. Sto se ti¢e njegove krivi¢ne odgovornosti, moramo
da imamo u vidu da se ovo pitanje tiCe krivicne odgovornosti, nje-
gove krivicne odgovornosti za stvari koje je ili trebalo da zna ili je
znao za njih, imao razloga da zna za njih. A materijali koji se uvode
putem ovog svedoka veoma se tiCu ba$ tog pitanja. To je sve 3ta
imam da vam kazem.

SUDIJA ROBINSON: Hvala vam. Izvolite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, ja mislim da ovo Sta
je gospodin Najs trazio, naime da se izuzmu dokumenti koje, koji su
rezultat redovnog, zvani¢nog i tekuéeg i u to vreme rada jednog
kriminalistickog inspektora koji ovde svedodi, je potpuno neosno-
vano, jer, u stvari, gospodin Najs sva ta pitanja ima pravo da postavi
u unakrsnom ispitivanju. To je svrha unakrsnog ispitivanja. U
unakrsnom ispitivanju on moze da dovodi u pitanje kredibilitet sve-
doka i da poku3a da ga ospori. A u unakrsnom ispitivanju moze da
dovodi u pitanje i materijalne Cinjenice o kojima svedok svedoci i da
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pokusa da ih ospori, a da zahteva da se eliminiSe i odbaci svedocen-
je i dokumenti iz vremena o kome se svedoci, je potpuno neosno-
vano. Pored toga, vi ste potpuno svesni Cinjenice da je veliki broj tih
dokumenata nastao Cak u vreme pre slucaja Racak. Racak je selo na
podrucju Sekretarijata unutrasnjih poslova u kome je u to vreme
radio kriminalisticki inspektor JaSovi¢. Tamo nije radilo 1.000 inspek-
tora, nego je radilo njih nekoliko. On i njegov kolega koji su uzimali
izjave, formirali su dokumenta i ona su ovde prezentirana kao
dokazni predmeti, ne koji su napravljeni u svrhu ovde ove proce-
dure, nego koji su nastali u vreme o kome je re¢. Prema tome, radi
se o zvani¢nim dokumentima i radi se o dokumentima koji su nastali
radom policije, a ovde se uvode putem.svedoka generala
Stevanovica koji je bio pomo¢nik ministra unutrasnjih poslova, znaci
visoki funkcioner policije i koji svedoci o tim dogadajima i na osnovu
dokumenata kojima je raspolagao i na osnovu saznanja koje je u
odnosu na svoj polozaj imao i na osnovu €injenice da je u to vreme i
mnogo puta bio na podrucju Kosova'i-Metohije. Prema tome, apso-
lutno nema nikakvih osnova za to. Drugo, gospodin Najs ovde gov-
ori o tome kako on ima saznanja ili neke svedoke da su pod prin-
udom uzimana priznanja. A jamogu da vam odmah garantujem da
Cete da nadete koliko hocete svedoka na Kosovu koji ¢e da potvrde
Sta god se od njih trazi, ali to je sve u svrhe ovoga ovde, a ne u svrhe
utvrdivanja Cinjenica iz vremena o kome se ovde raspravlja. | drugo,
skre¢em vam paZznju na jednu ocitu stvar: ¢itav niz tih izjava koje je
uzeo Sekretarijat unutrasnjih poslova UroSevac (Ferizaj) i konkretno
Jasovi€, uopste nisu priznanja. Nikakva priznanja, nego informacije o
drugim licima, o drugim okolnostima, opisivanju koga su sreli, koga
su videli, ko je bio naoruzan, ko je pripadnik UCK, ko nije, kakve su
gde je bila ambulanta i tako dalje. Mislim o kakvim priznanjima mi
ovde govorimo? Na kraju krajeva, mislim da sam u toku prethodnog
radnog dana ovde izveo izjavu jednog od onih svedoka koju je
napravio JaSovi¢. Cini mi se da se zove Seféet Beca (Shefqet Beqa)
pa vam pokazao da su dva, dve osobe koje se pominju u toj izjavi,
pripadnici UCK iz Kotline (Kotline), a danas smo videli da u doku-
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mentu gospodina Najsa stoje 12 imena pripadnika UCK iz Kotline.
U dokumentu koji je, koji je nastao operativnim radom JaSovica su
identifikovana dvojica. U dokumentu koji sam dobio od gospodina
Najsa se pominju njih 12. Ni jedan ni drugi nisu potpuni, jer su svi
ti tamo bili pripadnici UCK koji su bili u sukobu sa policijskim snaga-
ma u to vreme. Kao ni ova knjiga, koju sam vam ponudio na ... UCK,
koja sadrzi imena, ni ona sigurno nije potpuna. | ona neka sadrzi, a
neka ne sadrzi kao imena. Ali u svakom slucaju, sve ono Sta je nasta-
lo kao zvani¢ni dokument u redovnom radu policijskih organa, Sto
se ovde uvodi kao dokazni predmet, smatram da treba da se prih-
vati kao dokazni predmet, a posebno mislim da je nedopustivo da
se diskvalifikuje neki svedok, time Sto je neko.naknadno pokusao da
proizvede dokaze kako je on primenjivao silu u iznudivanju priz-
nanja, a vama je ovde prilozena masa dokumenata koji uopste nisu
nikakva priznanja. Uostalom, u jednom od onih priznanja, ne priz-
nanja, nego izjava koje je prikupio gospodin Najs za vreme sve-
docenja gospodina Jasovica, jedan‘od onih koji su davali izjave kaze
da je dao izjavu kad je video krvave zidove u podrumu Sekretarijata
unutra$njih poslova u UroSevcu. A gospodin JaSovic je ovde rekao
da Sekretarijat unutrasnjih poslova u UroSevcu uopSte i nema
podrum. Mislim da nema nikakvog smisla da, da se ovakva argu-
mentacija iznosi. Sve:3to ima da ospori gospodin Najs, ima
mogucdnosti u unakrsnom ispitivanju. Prema tome, protivim se tome.

SUDIJA ROBINSON: Hvala vam gospodine MiloSevi¢u. Gospodine
Najs, izvolite.

TUZILAC NAJS: Casni sude, samo par stvari. Uvek postoji opasnost
ako se pprotivniku pripisuje strategija koja bi vodila odredenim
ishodima, jer onda je uvek moguce da to moze pogresno da se
pripiSe toj osobi. Ja sam jasno rekao da vaSe nedavne odluke jesu
mene navele da razmiSljam o problemima sa kojima se suo¢avamo.
Imam u vidu dve stvari. Za jednu traZimo odobrenje i mozda to nije
ispravan nacin da se izrazi neslaganje sa nekakvom odlukom i ja to
prihvatam. A druga stvar je da odluka od slucaja do slucaja je, u
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stvari, ono Sta mi ovde imamo, a to me je navelo da razmotrim
teZak polozaj u kome se nalazimo i da zaklju¢im da sam pogreSio
zato Sto sam moZzda suviSe prostora dao drugoj strani. Mozda je to
pogresna re¢, ali nisam se dovoljno Cvrsto suprotstavio neCemu i
mozda je trebalo da trazim da se ponovo razmotre odluke. A prob-
lem s kojim se suoCavamo je sledeci: ako se osporavani dokazi iz
druge ruke ti€u neCeg vaznog, a oCigledno radi se o tome da li su
zrtve u Racku (Recak) bili aktivni ¢lanovi OVK i to je nesto vazno.
Ako to dode putem dokaza iz druge ruke, ja moram po pravilima,
vasim pravilima, nadim pravilima, po Pravilu 95 da ispitam da li se
moze prihvatiti nesto $to je dobijeno metodama koje bacaju veliku
sumnju na pouzdanost i verodostojnost dokumenata ili ako je pri-
hvatanje u suprotnosti sa integritetom postupka ili bi ga ozbiljno
narusilo. Sad to je problem, ali ja Zelim samo da kazem, posto se
pozivam da otkrijem svoju strategiju, da'mi, u stvari, imamo samo
jednu stvar gde se suprotstavljamo_ili .ne slazemo sa odlukma
Casnog Suda. Vi ste rekli da mi ne mozemo da uvedemo dokazni
predmet da bi se neutralisala izjava osobe “X” i da mi ne mozemo
kontra tome da ulozimo drugu izjavu, da to ne moZe da bude
dokazni materijal u ovom Predmetu. Mi ne moZemo, znaci, da
unakrsno ispitujemo, niti da uvodimo dokazne materijale, zato 3to
e svedok da kaZe da mi ne znamo nista o tome. Ne moZemo nista
da uradimo. | ja sam'se zbog toga vratio da vidim Sta bi se desilo
na obi¢nom sudenju i, naravno, onda u tom slucaju bismo morali
da imamo sudenje/unutar sudeja.

SUDIJA BONOMI: Ali mozete da imate sudenje unutar sudenja, ali
ne biste time resili problem. Recimo, problem prava na cutanje gde,
na primer; optuzeni moze ili ne mora da svedoci o neCemu o cemu
se ovde ne govori. Kako biste se vi pozabavili time u nekom
domacem sudu? Ne biste unutar izvodenja dokaza Odbrane trazili
sudenje unutar sudenja.

TUZILAC NAJS: Naravno. Mogu da se vratim. Shvatam da su se prav-
ila 0 dokazima iz druge ruke znaCajno promenila i ja nisam ucestvo-
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vao na nekom domacem sudenju gde su se tako menjali dokazi iz
druge ruke ...

SUDIJA BONOMI: Zaboravite tog svedoka i dokaze iz druge ruke.
Svedok kaze nesto i vi imate izjavu $ta je rekao nekom drugom pri-
likom. Ono Sta biste uradili je da ga unakrsno ispitujete o tome i
onda biste trazili dozvolu Suda da se ta izjava uvede u prikladnom
trenutku tokom procedure, ali ne biste traZili da prekinete izvodenje
dokaza Odbrane.

TUZILAC NAJS: Da, ja mislim da je to moZda ta€no. Mislim da je to
Akt lorda Denmana (Lord Denman’s Act), da postoji apsolutno
pravo da se unakrsno ispituje na osnovu prethodne izjave, ako su
otkrivene okolnosti pod kojima je uzeta izjava. Ali ovde se bavimo
necim drugim. Imamo svedoka “X” koji izade da svedoci i kaze da
ima izjavu koja se pripisuje svedoku “X”.i'da se u toj izjavi kaze neSto
drugo od onoga 3ta je reCeno u-nekoj prethodnoj izjavi. Meni je
dozvoljeno da unakrsno ispitujem i:ako on kaze da je potpis njegov,
onda se nastavlja. Ako ne, ja onda moram da pozovem onoga ko je
dao izjavu da bih dokazao.originalnost. Ali to nije problem koji mi
ovde imamo. Ono 3ta mi imamo ovde, sa €im se ja suoCavamo kao
jedna strana u sudinici, ovde imamo problem da imamo svedoka
koji uvodi dokaze iz prve ruke, od JaSovica ili iz druge ruke od sve-
dokinje Marinkovic ili Stevanovica i da se tu oslanjamo na verodos-
tojnost sadrZaja, to jest da su ti ljudi bili pripadnici OVK. Zaista, kao
$to je gospodin Kej bio toliko dobar da objasni mnogo ranije, ja u
tom slucaju ne mogu nista da uradim.

SUDIJA ROBINSON: Ali onda moZete da vodite ispitivanje tokom
faze replike.

TUZILAC NAJS: Da, ali ja ne bi trebalo da budem u toj situaciji zbog
okolnosti, to jest zbog posledica koje sam ve¢ naveo, zato 3to se u
razliCitim fazama moZze desiti da dokazni materijal nije prihvatljiv
zato Sto je nepouzdan. Ako Sud kaZe da se nepouzdani dokazi ne
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mogu prihvatiti, onda ona strana koja smatra da su ti dokazi
nepouzdani, mora imati priliku da se to i utvrdi. | to ja, u stvari,
upravo hocu i da kazem. To je upravo taj proces koji ja trazim, zato
$to gospodin Kej Zeli da zna zaSto sam ja traZio da se ovako neSto
uradi. A Sto se tiCe pitanja sudije Bonomija, vezano za sudenje
unutar sudenja Sto je i dozvoljeno, uzimajudi odluku iz zalbenog
postupka u predmetu protiv Mucica i reCeno je da je postojala
mogucnost u slucaju izjave optuzenog da se tako nesto desilo, ali ja
mislim da ti principi vaze za sve. Imamo Predmet Bizumungu iz
Ruande (Rwanda), jednu usmenu odluku o kvalifikacijama sudskog
veStaka Rubaduke (Jean Rubaduka) i smatralo se da se moZe odrzati
sudenje unutar sudenja, ali da bi se to uradilo, mora-postojati odred-
ba koja omogucava da se materijal iskljuci zbog nepouzdanosti, a
onda se u odredenim situacijama suprotnoj strani mora dati prilika
da ona dokaze zaSto smatra da su dokazi nepouzdani. Sada moram
ponovo da se vratim na mogucnost'da se'pozovu dodatni dokazi
tokom dodatnog ispitivanja i moram da skrenem paznju na nasu
pretpostavku i, u stvari, ja mozda imam i neki udeo u tome i mozda
je moja greska zato $to sam nastavio da mislim da ce, u stvari,
dodatno ispitivanje, dodatno izvodenje dokaza, biti, u stvari, dokazi
samih svedoka, nekih 20, 30'ili 90 isto tako svedoCenja istrazitelja.
Ali necu sad ponovo da iznosim taj argument. Moj problem je sad
neposredno da vidim Sta ¢emo uraditi u vezi sa ovim svedokom.
Naravno, ako ne dolazi u obzir sudenje unutar sudenja, onda bih
mogao da napiSem pisani argument, imam jedan koji je vec spre-
man, ali nije konacna verzija gotova. Radije bih da vidim pravne
izvore. Ako imate ikakvih sumnji o tome i mozda da vam to predam
iduce nedelje, a-sada mozda ne bih morao da se pozabavim tim
delom svedocCenja kada je u pitanju ovaj svedok.

SUDIJA ROBINSON: U ovoj fazi vi, u stvari, Zelite da se ogranici samo
na dokaze ili svedocenje svedoka JaSovica?

TUZILAC NAJS: Ja3ovica, a onda bih traZio da se taj materijal u odno-
su na ovog svedoka ne prihvati, zato $to znamo da se tim materi-
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jalom mozemo pozabaviti preko drugog svedoka.
(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ROBINSON: Necemo sada da se bavimo prihvatljivo§cu
dokaza. Gospodine Najs, vi nam moZete dostaviti vaSe argumente o
voar dire do ponedeljka i onda ¢emo od gospodina Keja i
optuzenog da dobijemo odgovor na vase argumente.

TUZILAC NAJS: Hvala ¢asni sude. Izvinjavam se $to sam uzeo vise vre-
mena nego $to je uobicajeno. Mislim da se radilo o vaznoj stvari.

SUDIJA ROBINSON: Molim da se svedok uvede u sudnicu. Imamo
jednu stvar koju bismo trebali da reSimo, a to je tabulator 177, u
kome se nalaze imena Zrtava silovanja. To bi trebalo da se uvrsti pod
peCatom. Gospodine Najs, moZete da zapoCnete sa svojim
unakrsnim ispitivanjem.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS — PITANJE: Recite nam nesto o va3em istorijatu. Koji
ste posao imali 1990. godine?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam u odgovoru prvog
dana, mislim, govorio Sta sam radio u kom periodu. 1990. godine,
mislim da sambio.nacelnik odelenja policije ili komandant Posebnih
jedinica policije i nalazio sam se u odredenom periodu i na Kosovu i
Metohiji.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste ostali komandant specijalnog ode-
lenja policije koliko godina?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mislite na komandanta
Posebnih jedinica policije?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da.
SVEDOK STEVANOVIE _ OREOVOR: Pa hin <am sigurno moZda
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Cetiri, pet, mozda Sest godina. Dakle, orijentaciono, od 1990. do
1996. godine, orijentaciono.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Koji ste ¢in imali u policiji kada ste
1995. godine unapredeni u generala?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Imao sam ... Nisam imao cin,
imao sam zvanje glavnog inspektora policije. Dakle imao sam najvise
zvanje u policiji u tom trenutku.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | onda ste bili bilo visi inspektor, bilo gen-
eral, u to vreme ste bili na Celu Posebnih jedinica policije, a u vreme
kad se holandski bataljon povlacio iz Srebrenice, ako se ne varam?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa mislim.da je to ta¢no.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | za koje podrugje ste vi bili zaduzeni? Gde
ste ih saCekali i gde ste ih odveli, geografski?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR:Mislite na holandski bataljon?
Da li mislite na ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da,

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam tog dana do3ao u
Bratunac i tamo sam u<hotelu naSao rukovodstvo holandskog
bataljona zajedno sa generalom Mladi¢em i jo$ nekoliko oficira
Vojske Republike Srpske. A nakon jedan sat, orijentaciono, presli smo
most kod Ljubovije'i obezbedivao sam sa odredenim brojem polica-
jaca taj bataljon u transportu kroz Srbiju, do granicnog prelaza
Batrovci koji'se nalazi u Sremu, na granici sa Republikom Hrvatskom.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Kao general i jo3 uvek na ¢elu Posebnih
jedinica policije, vi ste dobili novi posao 1996. godine, zar ne?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam 1996. godine, mislim
da je tako, ovaj, postao zamenik nacelnika Uprave policije i nacelnik
Uprave policije, a kada sam postao general-potpukovnik, to bi tre-
balo da je 1997. godine, tada sam imenovan za pomo¢nika ministra
unutrasdnjih poslova, odnosno postavljen, ne imenovan.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: | kao pomocnik ministra vi ste se bavili
Kosovom 1998. i 1999. godine, zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam formalno bio zaduzen
za odredene oblasti rada i prezentirao sam jedan dokument u vezi
sa tim za Sta sam formalno bio zaduZen, a ta¢no je da sam tokom
1998.11999. godine, kako sam rekao, odredene zadatke, po nalogu
ministra, izvrSavao i na Kosovu i Metohiji.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | vi ste 2000. godine prestali da budete
aktivni policajac, zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja mislim'da je to bilo 2001.
godine, poCetkom 2001. godine, ali ja joS'uvek nisam prestao biti
aktivnim policajcem, dakle ja sam i u ovom trenutku ovlas¢eno
sluzbeno lice, odnosno policajac.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci;-na primer, vi imate pristup u
Ministarstvo unutra3njih poslova?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ja uvek mogu da odem u
Ministarstvo unutrasnjih poslova. Ja sam zaposlen na Policijskoj
akademiji, ali, u skladu sa zakonom, imam status ovlas¢enog
sluzbenog lica.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Policija u kojoj ste vi sluZili, je li to policija
na koju ste vi ponosni?
SVEDOK STEVANQVIC — ODGOVOR: Jeste.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | kad govorimo o toj policiji, 0 MUP-u,
morate;odmah da znate da vas ja pitam za ceo MUP. Jeste li vi
ponosni na ceo MUP, na sve Sta je bilo u MUP-u?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam ponosan na sve jedinice
kojima sam ja pripadao, a kada kazem da sam ponosan na policiju
kojoj sam pripadao, onda prevashodno mislim na Resor javne
bezbednosti.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

234



PETAK, 27. MA] 2005. / SVEDOK OBRAD STEVANOVIC

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, ba$ sam se i pitao da li cete to da
kazete, jer, s druge strane, selate li se odgovora koji ste dali
optuzenom, pokuSavam sad da pronadem 3ta ste tacno rekli, negde
pri kraju vaseg svedocCenja kada vam je postavljeno pitanje o vaSim
saznanjima o aktivnostima policije van Srbije i vi ste rekli da znate
apsolutno sve o tome $ta su radili van Srbije. Secate li se tog. odgov-
ora?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, secam se.

TUZILAC NAJS — PITANJE: lako ste vi tokom nekog vremena bili teSn-
je vezani za Resor javne bezbednosti, vi isto tako sigurno znate Sta
je radila DrZzavna bezbednost, zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ja relativno malo znam sta
je radio Resor drzavne bezbednosti, jer je rec o dva resora koji su
imali potpuno odvojen delokrug nadleznosti svog delovanja, a,
inacCe, kultura policijskog ponaSanja.je bila da to Sta radi Resor
drzavne bezbednosti, u principu netreba da bude predmet nekog
detaljnog ili dubinskog interesovanja svakog od nas u Resoru javne
bezbednosti. Dakle znam, u principu, ¢ime se bavio Resor drzavne
bezbednosti, ali se nikad o tome nisam detaljnije interesovao.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. | oni nisu ¢inili nista ¢ega se vi
stidite?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nisu ¢inili niita ta ja znam, a
Cega bih trebao darse stidim.

SUDIJA ROBINSON: Jeste li mislili da kazete “Cega bi oni trebalo da
se stide” ili ono €ega se vi stidite?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mislim da je pitanje bilo “oni nisu ucinili
nista Cega biste se vi stideli?”

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako sam razumeo pitanje i
moj odgovor je u skladu sa tim pitanjem, odnosno odgovor na takvo
pitanje. Ja, uostalom, nemam razloga da se stidim, jer nisam ni pri-
padao tom resoru, a nemam saznanja o bilo ¢emu Cega bih trebao
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da se stidim.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nemamo to ovde prevedeno, ali pogleda-
jte, molim vas, va$ tabulator 6. U stvari, trebao sam da kazem
“optuzeni to nije preveo”, jer nije naSa duznost da to prevodimo.
Ispravicete me ako gresim, naravno, ali ja mislim da su oba resora
policije imala duznost da medusobno saraduju, zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To jeste tacno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: To je ¢lan 17 i ¢lan 20, alinecemo sad da
se zadrzavamo na tome, u svakom slucaju njima se trazi da jedan
resor policije saraduje sa drugim i to onda znacida je nemoguce da
jedan policajac tako visokog poloZzaja, kao Sto ste vi, mozZe da tvrdi
da ne zna $ta je radila druga strana.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To ... Takva konstatacija nije
taCna. Saradnja podrazumeva da'se pruzi pomoc¢ po svakom, po
konkretnom zahtevu i da se obavesti drugi resor, ako jedan resor
nesto zna u okviru svoje nadleZnosti, a to pripada nadleZnosti dru-
gog resora. Dakle saradnja u ovom smislu, kako ste rekli, ne
podrazumeva da je duznost jednog resora da sve zna o drugom
resoru. A, uostalom, Resor drZavne bezbednosti je na odreden nacin,
po metodama svoga rada, po prirodi metoda svoga rada, zatvoreni-
ji u odnosu na Resor javne bezbednosti. Logicno je da oni znaju o
Resoru javne bezbednosti viSe nego Resor javne bezbednosti o nji-
hovom delokrugu i njihovoj delatnosti.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Kad je re€ o paravojnim grupama, imam
za vas dosta pitanja. Medutim, u ovom trenutku samo jedno. Iz
vasih odgovora o paravojnim grupama, da li bi bilo neSto sasvim
loSe za policajca poput vas da je radio sa ili saradivao sa nekom par-
avojnom grupom?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. Po mom shvatanju i po
shvatanju vrha ministarstva, to bi bilo loSe, odnosno bilo bi neprih-
vatljivo.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Jo3 jedan mali detalj. Spomenuli ste
gospodina Paponjka. On je bio saobracajni policajac koji je ovde sve-
docio pre vas i on nam je doneo tabulator 2(4). To je dokazni pred-
met kog vi niste videli sve dok vam ga optuzeni nije pokazao.
Mozemo da vam damo dokument, ako ga se ne secate. Rekli ste
nam da ste razgovarali sa gospodinom Paponjakom o dokaznim
predmetima. Secate li se toga? Recite nam $ta vam je on rekao.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ako je taj predmet u pitanju,
da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | recite nam, molim vas; jo§ jedanput 3ta
vam je on tac¢no rekao?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Najpre da kazem, nismo raz-
govarali o dokaznim predmetima. Principijelno smo razgovarali o
dosijeu KiM, tako da mi je pomogao da razjasnim ona slova i one
brojke, pa mi je samo rekao da ona slova oznacCavaju poddosijee, a
da su rimski brojevi kori$¢eni za oznac€avanje sekretarijata.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Samo trenutak, molim. A $ta je on rekao o
pripremi materijala za optuznicu? Recite nam nesto o tome, molim
vas?

SVEDOK STEVANOVIC —ODGOVOR: Nisam razumeo pitanje. O
pripremi materijala za optuznicu, ako sam razumeo, ali onda mi nije
jasno pitanje.

TUZILAC NAJS = PITANJE: Bojim se da nemam ta¢nan citat, tako
da ...

SUDIJA KVON: Mislite na 2(4), “Podaci nisu tacni”, odgovor na
tacku 7 optuznice, ako se dobro secam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, da. Upravo to. Da. Dobro, vi ste o
tome s njim razgovarali u hotelu. Dobro, pronaci¢emo taj citat i
vrati¢emo se na to. Kad su svi ovi dokumenti, svih 400 ili 500
pripremljeni, ko ih je odabrao? Ko je obavio selekciju?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da li mislite na dokumenta iz
ovih tabulatora koje smo koristili?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, svi ti dokumenti.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mislite na Dosije “Kosovo i
Metohija”?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne, ne. Mislim ovi dokumenti koje smo mi
koristili ovde u sudnici. Ko je obavio selekciju tih dokumenata?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ta dokumenta su, prema mom
saznanju, dobijena po zahtevu savetnika Odbrane. Ja sam jednog
dana sugerisao, u opStem smislu, koja bi dokumenta mogla da se
traZe, a to je bilo pre oko tri ili Cetiri meseca. Pa sam, na primer,
rekao o cemu ja mogu da svedocim, pa je to bio kriterijum da savet-
nici Odbrane naprave spisak dokumenata koje treba traziti od
Ministarstva unutrasnjih poslova.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li je bilo dokumenata koje ste vi sami
pripremili?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nije bilo dokumenata koje sam
ja sam pripremio, ali je bilo.nekoliko dokumenata koje sam ja dao.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Recite nam, molim vas, koji su to doku-
menti?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Iskreno da kazem, ne mogu
precizno da se setim. Mislim da su ... Da je bilo nekoliko tabela. Na
primer, tu tabelu koju sam pomenuo o teroristiCkim napadima u
periodu od 1991. godine, pa do 1997. godine, imao sam ja licno.
Toga mogu da se setim. Ali to svakako mogu da vam pripremim
tacno Sta.sam doneo. Ne mogu sad da se setim. Neke dokumente
sam dao i kad sam bio intervjuisan 2002. godine i uglavnom je reC o
tom kompletu dokumenata koje sam ja imao. A oni su takode dobi-
jeni i od ministarstva.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci velika vec¢ina dokumenata koji ovde
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stoje pored vas, su dokumenti koje je pripremilo ministarstvo i
najveci deo tih dokumenata vi niste ranije videli?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To nije ta¢no. Tacan je prvi deo
konstatacije. Dakle, velika, ogromna vecina ovih dokumenata je
dobijena od Ministarstva unutradnjih poslova, a samo je neznatan,
mali broj, koji sam ja dao licno. Medutim i to Sta sam dao, bilo je u
kopiji od ministarstva u odredenom obimu. A ovaj drugi deo, molim
vas da me podsetite, ve¢ sam ga zaboravio. Ovaj drugi deo pitanja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da su to dokumenti koje vi-nikad ranije
niste videli.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To nije tano. Najveci deo ovih
dokumenata ja sam ranije video i to sam vec objasnio kada sam bio
intervjuisan od vasih istraZitelja ve¢ 2002. godine. Ako pogledate
transkript, uvericete se da je tacno ovo Sta kazem.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mozda ¢emo morati da idemo dokument
po dokument. Ali hajde da sad kazemo nesto o statistickim doku-
mentima koje ste vi pripremili. Vi niste licno statisticar, zar ne?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tacno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Statisticki dokumenti, ako se ne varam, u
najvecoj vecini ne daju podatke ko je stvorio pojedini dokument.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da li je to pitanje?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, jeste.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mozda to u prethodnom ispi-
tivanju nije dovoljno objasnjeno, ali ja sam, ako se se¢am, dobro
rekao da je statistiCke i tabelarne preglede sacinila Uprava analitike
Ministarstva unutradnjih poslova, na osnovu zvani¢nih predmeta
koje ministarstvo poseduje i na osnovu izveStaja Staba iz PriStine
(Prishtine) koji je bio svakodnevan, kao $to sam vec rekao.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci ja sam u pravu. Mi ne znamo koji
tacno Covek snosi odgovornost za pravljenje kompiliacije tih statis-
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tickih podataka?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Naravno da ja ne znam koji je
konkretno Covek radio, ali znam ko je rukovodilac organizacione
jedinice ministarstva koji je odgovoran za sve ono $ta radi ta jedinica
u ministarstvu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nismo dobili nikakve originalne izvore, niti
smo dobili obavestenje o tome da li mozemo da dobijemo pristup
originalnim izvorima.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U tome ja stvarno ne mogu
da vam pomognem, a savetnici Odbrane, siguran sam, znaju ko bi
mogao da vam pomogne. Ja mogu da vam pomognem na koju
adresu moZete da se obratite da biste dobili informaciju o tome i
sasvim sam siguran da e ta informacija biti ovakva kako vam ja
kazem.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nemamo ovde, na primer, kriterijume po
kojima je utvrdivano da li je neko delo teroristicko ili nije teroristicko,
zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa mozda ih nemamo konkret-
no napisane, ali logi¢no je da se iskusni analiticari i ... Iskusni rukovo-
dioci u sekretarijatima bave time i mogu da kvalifikuju delo na odgo-
varajudi nacin. Naravno, uvek se moze postavljati pitanje da li je to
dobar nacin, ali prema svim naSim stavovima i kriterijumima, ja mis-
lim da je to dobra kvalifikacija.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne znamo, isto tako, niSta o bazi podata-
ka, niti o nacinu na koji se mogu vaditi podaci iz takvog sistema
baze podataka.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Gospodine tuzioce, ja da sam
znao i da sam imao pravo, odnosno da sam znao kakve e prirode
biti vasa pitanja, moZda bih mogao da budem od pomodi, pa da ja
donesem ovde nekakve dokaze te vrste. Ali ja to nisam ucinio i u
ovom trenutku ne mogu da odgovaram na takva pitanja. Prosto
nemam informacije o tome.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Uzgred, koliko dugo vam je vremena tre-
balo da se upoznate sa ovih 17 fascikala dokumenata? Koliko vam je
vremena trebalo za to i koliko vam je vremena trebalo da se
pripremite za svedoCenje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ponovicu delimi¢no ono 3ta
sam vecC rekao. Dakle, veliki broj ovih dokumenata koja su ovde,
meni su bili poznati jo$ iz vremena rata. Na primer, Pusto Selo
(Pastasel), Kotlina, imao sam informaciju i da sada se'ne prise¢am.
Odreden broj dokumenata video sam joS dok sam bio uMUP-u, pre
nego Sto sam presSao na Vojnu akademiju, na Policijsku akademiju.
A iskreno moram da kazem da mi ovde nije bilo dovoljno vremena
da se dobro upoznam sa predmetima, jer je trebalo da se podsetim
na neke stvari, obzirom da je vreme proslo ... Da je proslo dosta vre-
mena. Medutim i sada mogu da kaZzem da sva dokumenta nisam
pregledao u pripremi za ovo svedocenje, ali sam iz onoga Sta sam
video, zakljucio sam da je re¢ o onim dokumentima koji predstavl-
jaju originalna dokumenta ministarstva.

TUZILAC NAJS — PITANJE: MoZete li da odgovorite na pitanje: koliko
vam je vremena trebalo da se pripremite?

SVEDOK STEVANOVIC —-ODGOVOR: Ja sam ovde od 13. aprila.
Mozda vam to nije poznato. | ako hocete da vam odgovorim koliko
bi mi trebalo, trebalo bi mi svakako vise, ali ono vreme koje mi je
bilo na raspolaganju, iskoristio sam na najbolji mogudi nacin.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | kona¢no o ovoj temi nesto, 3to se ne tice
konkretno vaseg svedoCenja. Ne zanimaju me nikakvi detalji, ali
Zelim da mi kazete, dok ste pripremali vase svedocenje, da li ste
pravili detaljne beleske o tome kako ¢ete da prodete kroz sve njih
prilikom svedoCenja?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nisam pravio nikakve beleSke.
Mozda sam nesto pribelezio. A to Sto sam pribelezio nalazi se u
mojoj sobi, ali to je vrlo, vrlo ograniCeno. Tek toliko da se podsetim
nekog datuma, nekog perioda, jer, iskreno reCeno, imam dosta
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problema sa pamcenjem brojki i datuma.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Citat na koji sam malopre Zeleo da vas
podsetim, a koji se odnosi na ono Sta su radile Drzavna i Javna
bezbednost i Sta vi o tome znate je ovo: vama je postavljeno pitanje
“da li ste znali za svaku akciju Ministarstva unutra3njih poslova
Republike Srbije van granica republike, vreme, sastav i detalji koji se
tiCu akcija?”, a vi ste odgovorili, ako mogu da kazem, kategoricno,
sledece: “Poznata su mi sva delovanaj policije Srbije van teritorije
Republike Srbije”. To, dakle, jeste vas stav, zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A to ukljucuje ne samo razme3taj Resora
javne bezbednosti, ve¢ i DB-a, zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Moj odgovor ne ukljucuje DB.
Dakle ja sam rekao “policija”, a Cesto se u javnom komuniciranju
policija i MUP koriste kao sinonim. Ja uvek volim viSe da kazem
“policija”, jer pojam “MUP” teSko. moZe da se dovodi u vezu sa
operacijama o kojima je u mom svedocenju bilo reci. Jer MUP
podrazumeva i administraciju, a onda takvo ... Takav pojam ne
odgovara onome $to ... O ¢emu mi danas pricamo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Razumem. Samo da se vratimo na vas raz-
govor sa gospodinom Paponjakom, da bismo to kompletirali. Rekli
ste da ste govorili 0 dosijeima i poddosijeima, ukljucujudi i onaj koji
se zasniva na navodima iz optuznice, a onda ste rekli da znate da je
ministarstvo trazilo od sekretarijata da ministarstvu daju sve dokaze
i informacije u vezi sa incidentima opisanih u optuznici, ako imaju
bilo Sta:o tome. “Znaci, u to sam sasvim siguran”. Onda je vas Casni
sudija Bonomi pitao “kako to znate”, a vi ste rekli: “Znam zato Sto,
dok sam se spremao da svedocim ovde, razgovarao sam sa odreden-
im osobama, ukljucujudi i gospodina Paponjaka, dok smo bili u
hotelu”. Da li ja onda mogu da shvatim da ono $ta ste vi shvatili od
onoga 3ta vam je Paponjak rekao, da su dokumenti koje je on uvo-
dio ili neki od tih dokumenata su bili uvedeni zato $to je ministarstvo
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trazilo od sekretarijata da pruze dokazne materijale i incidente koji
se ticu optuznice protiv ovog optuzenog? Da li je to tacno?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, gospodine tuZioce, prvo,
pitanje je mnogo komplikovano i nisam siguran da ¢u da odgovorim
na pravi nacin. Ali, ali pokusacu. U nastavku odgovora na jedno
naredno pitanje, ja sam rekao da sam uzeo, da sam pomenuo
Paponjaka samo kao aktuelnu ilustraciju, a naravno, priprema moja
za svedocenje nije pocela dolaskom ovde. Dakle ja odredene ele-
mente o dosijeima KiM, znam i pre nego $to sam razgovarao sa
Paponjakom, jer ovi materijali govore o tome, a ja sam takode doneo
ove materijale. | drugo, ja sam i pre nego Sto sam razgovarao sa
Paponjakom, znao koja je orijentaciono struktura “Dosijea Kosovo i
Metohija”, ali nisam mogao precizno da ga rekonstruiSem. Dakle
znao sam, na primer, da je dosije “A”, dosije sa smrtnim posledica-
ma. Znao sam, na primer, i sada znam, da'je dosije “B” izvrSena kriv-
icna dela na Stetu Albanaca, a “B” sa tackom na Stetu Srba i ostalih,
ali nisam mogao ostalih da se setim. Ja sam ovde u odgovoru na
pitanje prepoznao slovo “D”. |z naslova informacije zakljucio sam da
je re¢ o poddosijeu koji se odnosi'na dogadaje iz optuZznice. | to je
bila sustina mog odgovora i ja nemam nikave izmene u odnosu na
taj odgovor. Moguce da on nije dovoljno jasan ili da je malo komp-
likovan.

SUDIJA BONOMI: Vas prvobitni odgovor je bio veoma jasan, medu-
tim sadasnji stav je'veoma komplikovan.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da. Mozda biste mogli da razmislite,
gospodine Stevanovicu. Kao Sto je ¢asni sudija Bonomi rekao, vas
odgovor je bio vrlo jasan. Da vas podsetim malo na to ispitivanje.
OptuZeni vas je pitao, a pitanje je bilo sugestivno, da li se dokument
koji:su vam pokazani odnose na optuznicu, neku optuznicu, a ne na
njegovu optuznicu. A vi mozda niste Culi pitanje, ali ste jasno rekli
da se dokument koji gledate odnosi na ovu optuZznicu. Kada su vas
pitali kako to znate, vi ste rekli, sasvim jasno, da ste to saznali iz raz-
govora sa gospodinom Paponjkom. Da li sada Zelite da promenite
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to jednostavno objasnjenje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ako sam ba3 tako rekao, kako
ste vi sada rekli, onda bih, naravno, mogao da se korigujem malo,
ali ja nisam shvatio da sam bas tako rekao. Ja ne sumnjam u prevod,
ali brinem se da li je prevod dobar. Ja znam i iz Beograda da postoji
jedan poddosije koji se odnosi na prikupljanje Cinjenica od sekretar-
ijata sa Kosova, koji se odnose na dogadaje iz optuZznice. Objasnio
sam i tada da policija koristi sve izvore, pa je jedan od izvora saz-
nanja bio i optuznica i taj izvor je bio povod da se o.dogadajima koji
se tamo navedu, dokumenti sakupe na jednom mestu. Meni je
stvarno Zao. Ja mislim da sam jasan, ali izgleda da nisam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: To 5ta vi kaZete je zanimljivo ali moZzemo
tome da pristupimo i na slede¢i nacin: saradnici i savetnici
optuzenog nisu imali nikakve poteskoce da od MUP-a dobiju sve
dokumente koje su hteli, zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nije mi poznato, da li su imali
poteskoca. Mislim da jesu i mislim da nisu dobili sva dokumenta
koja su trazili.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako su vasi odgovori tac¢ni, unutar
Ministarstva unutrasnjih poslova postoji kompletan dosije, moZzda
nije kompletan, ali'postoji dosije koji je specificno pripremljen ima-
juci ovo sudenje u vidu, jer je pripremljen da bi se bavio navodima
iz ovog sudenja./Da li sam ja u pravu kada to kazem?

SVEDOK STEVANQVIC — ODGOVOR: Apsolutno niste u pravu. Dakle
taj dosije:sadrzi najmanje 10 poddosijea i oni su klasifikovani, viSe
puta sam rekao, po nekakvom kriterijumu koji je ta radna grupa
smatrala ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Samo da vas prekinem. Postoji poddosije
koji_je pripremljen sa ovim sudenjem na umu, zato $to se bavi
navodima iz ovog sudenja, zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Bavi se dogadajima iz
optuznice, a ti dogadaji iz optuznice su teSki i po onome $ta tamo
piSe i po kvalifikaciii i natniinn ie nrirndna da MIIP koji je i tada kada
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su se oni desili, bio nadlezan za to i sada je nadleZzan na odreden
nacin za to, jer se desilo u vreme kada je MUP imao tamo jurisdikci-
ju da se bavi time. Ne bavi se MUP samo tim dogadajima. Bavi se
svim kriminalnim ili protivzakonitim dogadajima. Meni se Cini
logi¢nim da je bilo dobro da se svi dogadaiji iz optuznice obrade u
jednom predmetu, ali nikako da se ...

TUZILAC NA]JS — PITANJE: Samo trenutak, molim vas. Vi, u stvari, ne
odgovarate na moje pitanje. Imam jo$ dve stvari, a onda ¢u da nas-
tavim.

SUDIJA ROBINSON: Mi éemo napraviti pauzu u.17.40, a nastavice-
mo u 18.00. Znaci mozete jo$ jedno pitanje a onda ¢emo imati
jedan sat.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Poznato je da-navodi protiv optuZenog
ukljucuju i to da je pocinio ozbiljne zlocine uz pomoc i posredstvom
MUP-a.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Je I’ treba da odgovorim?

TUZILAC NAJS — PITANJE: D4, da.

SVEDOK STEVANOVIC —ODGOVOR: Ja bih vas molio .... Nisam
navikao na ovu vrstu pitanja, ovaj, po strukturiranju pitanja, nar-
avno. Ovaj, naravno da se iz optuZnice moze videti da je ... Da poli-
cija ima znacajno ucesce u navodno opisanim zloc¢inima na Kosovu i
Metohiji.

TUZILAC NAJS —PITANJE: A moje poslednje pitanje pre pauze, ako
to odgovara Pretresnom vecu, je sledece: tokom vaseg dugackog
svedocCenja, vi ste nekoliko puta Culi nekog od sudija da pozove
optuzenog da razmotri to da pozove nekoga ko je bio direktnije
uklju€en u radnje nego vi, a svaki put ste Culi da je optuzeni rekao
da nema potrebe da bilo koga pozove. Da li vam je jasno, gospo-
dine Stevanovicu, da ste vi ovde, u sustini, da bi pokrili i bavili se
svim navodima protiv optuZenog koji se odnose na ono 3ta je bilo
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ucinjeno uz pomo¢ MUP-a?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja, naravno, na takav nacin
nisam razmisljao i nemam svest da je to tako. Ja sam se opredelio da
se odazovem pozivu da svedoCim i obavezao se da ovde pricam
istinu, a, naravno, ja odgovaram samo na pitanja. Ja ne formuliSem i
ne pravim pitanja. Odgovoricu i na sva vasa pitanja, kao Sto sam
odgovarao na pitanja, na pitanja Odbrane.

SUDIJA ROBINSON: Samo da razjasnimo sledece: kada je rekao da
nije navikao na ovu vrstu pitanja, pretpostavljam da je, u stvari,
rekao da se neka pitanja postavljaju u formi izjave i to je nacin na
koji mi postavljamo pitanja u common law sistemu i zbog toga on
kaze da nije navikao na tu vrstu pitanja, pitanja koja su u formi izjave
i meni je to jako poznato.

TUZILAC NAJS: Ja ¢u onda da pokusam.da naznacim interogatornu
prirodu mojih izjava.

SUDIJA ROBINSON: Sada idemo na pauzu od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pre pauze pitao sam vas da li shvatate da
ste ovde da biste pokrili sve apekte onoga Sta postoji u vezi sa poli-
cijom i rekli ste'da niste svesni toga. U svetlu pitanja koja ste vi
postavili, ja ¢u da trazim vasu pomo¢ o mnogo tema.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, izvolite.

OPTUZENI MILOSEVIC: Mislim da gospodin Najs postavlja nekorek-
tno pitanje svedoku, jer njegovo pitanje sadrzi tvrdnju da je svedok
ovde da pokrije sve teme MUP-a. Prvo, to nije taCno, jer vi i sami
znate da su bili pre toga drugi predstavnici MUP-a. A drugo, vase
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sugestije na koje se gospodin Najs poziva da bi trebalo neko ko je
blizi dogadajima da bude pozvan, a da sam ja odgovorio da to u
tom slucaju nije potrebno, odnosilo se na vasu sugestiju kad smo
ovde pokazivali fotografije iz Kotline koje su snimljene na dan kada
se taj dogadaj dogodio. Ja sam rekao da valjda nema potrebe da
dolazi neko, valjda ko je snimio te fotografije ili ko je bio u Kotlini. 1z
toga se nikako ne moze izvuci zakljucak koji je izvukao gospodin
Najs i koji pokuSava da trazi od svedoka da odgovori da je on jedi-
na licnost iz MUP-a. Bili su sa nivoa kriminalistickih inspektora, bio
je Jasovi¢, pa je bio Paponjak kao sekretar, pa je sad pomocnik min-
istra. Prema tome, on postavlja pogreSno pitanje svedoku i dovodi
svedoka u zabludu i on to dobro zna.

SVEDOK STEVANOVIC: Da li treba da odgovorim?

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, hajde da vidimo kakvo
je pitanje gospodina Najsa. Ako ononije ispravno, mi ¢emo da ga
isklju€imo. Gospodine Najs, koje je vase pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Sledece pitanje se promenilo i glasi ovako:
da li ste vi bili oficir koji je predvodio, hteo sam da upotrebim rec
“napadali”, koji je vodio trupe, policijske trupe u Racku (Recak)? Da
li ste vi bili taj?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Naravno da nisam i to sam
odgovorio da nisam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li je ta osoba jo3 uvek Ziva, Goran
Radosavljevi¢? Da li je on joS uvek Ziv?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa naravno da jeste.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li ste vi bili oficir ili upravnik zatvorske
sluZbe u zatvoru “Dubrava” u vreme kada je navodno doslo do
bombardovanija, to jest ne navodnih bombardovanja, ve¢ bombar-
dovanja? Da li ste vi bili? Naravno da niste. Da li su ti ljudi Zivi?
Znamo da je pomoc¢nik upravnika mrtav, ali drugi su Zivi, zar ne?
SVEDOK STEVANQVIC — ONGOVOR:- 15 hih vac anat molio da mi ne
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postavljate pitanja na takav nacin, jer ja u mojoj gramatici srpskog
jezika, ako na takvo pitanje odgovorim sa “da”, to bi bila negacija i
tvrdnja, to bi bilo “ne”. Ako odgovorim sa “ne”, to bi ispalo “da”.
Dakle ja vas molim da mi postavljate pitanja kako ih ja razumem.
Imate duplu negaciju, a onda jos ja treba da negiram, onda to
ispadne zaista komplikovano, za mene je to komplikovano.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. U redu. Ja sam dobio ono $to sam
hteo. Sada ¢u nastaviti dalje. Vi ste ovde dali svecanu izjavu. Dali ste
sveCanu izjavu. Ako vam ja kasnije dam priliku, da li ste vi spremni
da pomognete ovom Vecu ili ste ovde da pomognete optuzenom?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam tovec rekao. Ja sam
ovde da odgovaram na pitanja i Odbrane i Tuzilastva, a odgovaracu
tako Sto ¢u govoriti istinu. Na prethodno pitanje stvarno ne mogu
da odgovorim, jer mi se Cini besmislenim. Da li sam ja bio upravnik
zatvora u Dubravi. Mislim, ne vidim smisao pitanja. Za mene ... Ne
vidim smisao tog pitanja.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mi smo zavrsili s tim. U svetlu odgovora
da ste spremni da pomognete ovom Pretresnom vecu, da li biste bili
ljubazni da nam ponovo date spisak paravojnih grupa za koje ste vi
znali, a koje su operisale u'i iz teritorije Srbije tokom ovih ratova?
Mozete li da navedete o kojim se paravojnim grupama radi?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Najpre da kazem da je vazno
da taj pojam tumacimo kako sam ga ja rekao, kako sam ja ga
tumacio. Dakle, jedino na takav nacin mogu da odgovorim. Po mom
tumacenju tog pojma, rec je o grupama sa uniformom, vojnom i sa
vojnim naoruzanjem koje nisu pod komandom regularnih vojnih ili,
eventualno, policijskih snaga. Ja ne mogu da nabrojim te grupe.
Znam neke nazive, ali ne mogu da kazem da li su u tom trenutku
bile u sastavu nekih drzavnih struktura ili nisu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dajte nam neka imena. Potrudite se koliko
god mozete.
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Dakle znam za Srpsku dobro-
voljacku gardu, a rekao sam vam da znam da je bila u sastavu Vojske
Republike Srpske Krajine i da je, dakle, u to vreme ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Sledece ime? Dajte nam samo spisak
najpoznatijih paravojnih grupa? Ranije ste nam dali takav spisak i ja
bih hteo da to ponovo uradite.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Rekao sam da znam, ako se
dobro secam, za postojanje Belih orlova, ali ne mogu da tvrdim
kome su pripadali.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Sledece ime?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Znam za neke paravojne
grupe, ali, opet, uslovno, zavisno od pripadnosti. U Republici
Hrvatskoj, kao Sto je Zbor narodne garde. Znam u Krajini, kao Sto su
bile Crvene beretke kapetana Dragana. Znam za Sarajevo, Zelene
beretke i ne mogu da se setim vise.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li vam jos neko ime pada napamet?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne mozZete da se setite? Ovo je vec drugi
put da dajete spisak. Medutim, ne moZete da se setite “Skorpiona”.
Da li moZete nesto da nam kaZete o “Skorpionima” ?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Bila mi je poznata ta paravoj-
na formacija, ali ne znam kome je pripadala i da li je pripadala nekoj
regularnoj drzavnoj strukturi. | hvala vam Sto ste me podsetili. Ako
me podsetite jo$, ja ¢u vam redi.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ona je raportirala MUP-u, zar ne?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To mi nije poznato da je rapor-
tirala MUP-u.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nije vam poznato? KaZite onda Sudu
sledece: da li vam je poznato da su u va$oj zemlji objavljeni izvesta-
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ji da postoji video snimak na kome se prikazuju “Skorpioni” kako
ubijaju nevine Zrtve u Srebrenici? Da li vam je to poznato? O tome
se dosta pisalo.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Gospodine tuZioce, to mi apso-
lutno nije poznato i siguran sam da grupa sa takvim nazivom nikada
nije delovala u sastavu strukture policije Republike Srbije. Mogude
da je neki pojedinac u nekoj proceduri primljen, ali tvrdim ponovo:
nikada nijedna organizovana grupa sa takvim imenom nije pri-
padala policiji Republike Srbije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A 3ta su “Skorpioni” radili, koliko je vama
poznato?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nije. mi poznato 3ta su radili.
Mislim da su pripadali ili policiji Republike Srpske Krajine ili
Vojsci Republike Srpske Krajine. Ja na takav nacin se se¢am tog
naziva i te grupacije i to mislim u‘Slavoniji, Istocnoj Slavoniji, ili tu
negde.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Shvatam. Ako vam budem dao priliku da
pomognete da se identifikuju na snimku ljudi koji ubijaju nevine
Zrtve u Srebrenici, da li ¢ete.mi pomodi?

SUDIJA ROBINSON: Na koji nacin treba da vam pomogne, gospo-
dine Najs?

TUZILAC NAJS: Pri identifikaciji osoba i u nekim drugim stvarima.
SUDIJA ROBINSON: U redu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li ¢ete da mi pomognete? Vidim da kli-
mate glavom. MozZete li da kaZete Sudu sledece: da li vam je pozna-
to kakav bi publicitet izazvalo u Beogradu moguce postojanje tog
snimka?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nikada nisam video takav sni-
mak. Dakle tvrdim da nisam video snimak.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: To nije pitanje. Da li vam je poznat pub-
licitet koji je pridat u novinskim ¢lancima na moguénost da postoji
takav video snimak? To je dovelo do toga da se ljudima preti i ne
znam do Cega jos. Da li vam je poznato da je doSlo do takvog pub-
liciteta?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Bicu precizniji. Nije mi-poznat
apsolutno publicitet koji se vezuje za bilo koju grupu koja nosi naziv
“Skorpioni”. Nema ... Jednostavno ne mogu da identifikujem o
cemu me pitate.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Onda moZda moZete da'mi pomognete u
vezi sa slededim: zeleo bih da mi opisete stanje koje je vladalo u
drzavi u kojoj ste vi Ziveli tokom devedesetih. Politicki gledano, vi ste
se uzdigli do poloZaja pomo¢énika ministra. Tokom celog vremena
koje ste vi proveli u policiji devedesetih, da li se za to vreme moze
re¢i da su vazne odluke o onome 3tase desavalo, kada je rec o poli-
ciji i vojsci, zapravo sve dolazilo od ovog optuzenog, bez obzira na
to kakve su bile formalne strukture? Da li prihvatate tu tvrdnju?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja ne prihvatam tu tvrdnju. Ja
sam ... Ali da odgovorim i na prvi deo pitanja. Ja nisam postavljen
na mesto pomocnika po<politickom kriterijumu. Ja sam uniformu
policije obukao kad sam imao 14 godina. | praksa ministarstva nije
bila, u vremenu u kome sam ja bio u ministarstvu, da bilo koji
pomocnik ministra dode na to mesto po politickoj liniji. Svi su
dolazili sa velikim stazom i velikim iskustvom u policijskoj sluzbi.
Jedino su ministri dolazili iz redova politiCara i zaista u svojoj profe-
sionalnoj karijeri nikada se nisam bavio politikom. Bavio sam se
sprovodenjem zakona, a nisam donosio zakone. Nisam bio poslanik
u Skupstini.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. A sada odgovorite na drugi deo
pitanja. Da li je proces donoSenja odluka tokom devedesetih godi-
na, bez obzira na to kakve su bile strukture kad je reC o vaznim
odlukama, bio takav da je to dolazilo od ovog optuzenog?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Sve odluke i svi nalozi koje sam
ja primao i izvrSavao, dolazili su iskljuCivo od ministra unutrasnjih
poslova za vreme dok sam bio pomoénik ministra. Kada sam bio na
nizim polozajima, primao sam ih od neposredno pretpostavljenih
stareSina. Nikada nisam dobio nijedan nalog od predsednika
MiloSevi¢a u bilo kom smislu. Nikada nisam pozvan od njega.
Nikada nisam otiSao kod njega, ni po mom niti po njegovom pozivu

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Vi ste imali pristupa tokom godi-
na mnogim materijalima. Vi znate opStu prirodu navoda koji su
izneti protiv ovog optuZenog. Da li prihvatate tvrdnju da je bilo koji
Srbin, na bilo kom od ratiSta kojima se ovde bavimo, pocinio teske
zloCine?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja prihvatam kao moguénost
da je bilo zloCina na svim prostorima i da su u zloCinima ucestvovali
predstavnici svih strana. Ali zloCinje zloCin kada se dokaze i kada se
presudi. A ja sam policajac i Covek od zakona i ne volim da razmisl-
jam u kategorijama te vrste.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Ako pretpostavimo da takvi zlo€ini
jesu pocinjeni, moZete li da kaZete, sa vaSeg poloZaja na kom ste
imali mnoga saznanja, koji je to drugi politicar ili drugi Covek na
visokom polozaju donosio odluke o pocinjenju zlo€ina, osim ovog
optuzenog? Mozete li da nam kaZete koji je to drugi pojedinac
mozda odgovoran za pocinjavanje zloCina za koje prihvatate da su
se dogodili? Ko?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To vam ... To ja ne ... Na takvo
pitanje ne. mogu da odgovorim, jer nemam informacije. Nisam se
bavio, rekao sam, na bilo koji nacin donoSenjem politickih odluka.
Rekao sam na kojim sam sastancima prisustvovao i mogu da sve-
docim o onome Sta znam sa tih sastanaka.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Vi i optuZeni ste na jedan dosta lak
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nacin, bez pridavanja velike teZine, govorili o izrazu “policolog” koje
je vezano uz gospodina Babovica. Bio je postavljen u vezi sa
Zoranom Liliéem. Mi sada nemamo gospodina Babovica pri ruci i
njegov iskaz, ali, recite nam, jeste li vi procCitali izveStaj gospodina
Babovica?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, procitao sam ga.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li biste onda mogli da kazete ... Da li
mozda imate ovde kopiju sa sobom?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mozda nege postoji, ali ja ne
mogu da je pronadem jednostavno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Jeste li moZda napravili neke beleSke na
bazi kojih biste mogli da kazete da je on pogreSio?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nisam pravio neke obimnije
beleske. Moguce da sam na svom primerku negde nesto pribelezio,
neki znak pitanja ili neku svoju konstataciju, ali to sad ne mogu, nar-
avno, da pokazem, jer nemam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Mozete li da se setite bilo kog dela
njegovog izvestaja koji je, po vasem misljenju, sustinski pogreSan?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa mozda ne mogu detaljno
da se setim, ali veliki‘broj konstatacija i kvalifikacija koje se odnose
na policiju Srbije devedesetih godina, po mom ¢vrstom uverenju su
apsolutno netacne i moze se reci da predstavljaju vise politicke kval-
ifikacije protivnika tadasnjeg sistema policije, a ne na ozbiljne anali-
ticke zakljucke jednog ozbiljnog analitiCara.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li ste ¢itali njegove knjige?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nisam. Ne znam ni da posto-
je.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne znate. U&estvujudi u tom malom dija-
logu sa optuzenim, gde ste koristili taj izraz “policolog”, da li se
secate na kom je poslu bio, koju je duznost obavljao gospodin
Babovi¢ pre nego &tn <o nanzinnican?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja zaista to ne znam. Za gospo-
dina Babovic¢a sam ... Ja sam, kao 3to znate, dugo u policiji, ali ne
znam koju je duznost obavljao. Znam da je radio u Saveznom sekre-
tarijatu za inostrane poslove, za unutrasnje poslove. Uvek napravim
lapsus.

TUZILAC NAJS — PITANJE: On je postao nacelnik Jugoslovenskog
centralnog biroa Interpola (Yugoslav Central Bureau of INTERPOL).
Da li mislite da takva osoba ima manja saznanja ili-visa saznanja o
policijskim snagama od vas? Da li rad za Interpol daje veci pristup
drugim policijskim snagama ili veci uvid u druge policijske snage od
jednostavnog policajca Cije su nadleZnosti interne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mozda ste mi pomogli, ali bih
voleo da znam koliko je radio na jednoj takvoj duznosti, a znam
otprilike Cime se bavio taj sektor u saveznom Ministarstvu unutrasn-
jih poslova i ako je on zaista tamo bio, onda mogu sa sigurno3cu da
tvrdim da ja bolje poznajem policiju Srbije nego on, jer taj sektor u
saveznom Ministarstvu za unutraSnje poslove, prakti¢no se bavio
korespodencijom sa Interpolom, u vezi sa konkretnim dogadajima, a
nikada nije uCestvovao konkretno i operativno u rasvetljavanju kriv-
iCnih dela. Taj sektor u saveznom MUP-u je najobicniji administra-
tivno-operativni organ u sastavu Ministarstva ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Molim vas, samo trenutak. Nemamo vre-
mena. Pitanje je bilo.da li je on imao viSe saznanja o drugim polici-
jskim snagama? Da li to prihvatate, stranim policijskim snagama?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Na to pitanje, naravno, ne
mogu da odgovorim, jer nemam informacije Cime se Covek licno
bavio, ataj sektor se ne bavi strukturom i organizacijom drugih poli-
cija, ve¢ samo sa tim policijama saraduje po, saraduje po konkret-
nim dogadajima i po konkretnim krivi¢nim delima, u smislu pravne
pomodi, razmene informacija. Ali se ne bavi analiziranjem drugih
policija, sem ako to nije radio kao svoje stru¢no opredelenje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Medu njegovim zaklju¢cima je i to da u
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periodu od 1988. godine do 2000. godine, policija je postala instru-
ment odbrane rezima od naroda, da je bila ispolitizovana, militari-
zovana, korumpirana i nije bila pod civilnom kontrolom. Ako ste
procitali njegov izveStaj, nemamo vremena sad da se time detaljno
bavimo, ali ako ste ga procitali, da li ste mozda naisli na neSto u
izveStaju Sto bi nas navelo da zaklju¢imo da su zakljucci bili zasno-
vani na pogreSnim tezama?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, eto, taj citat koji ste'izgov-
orili, sam po sebi govori o jednoj kvalifikaciji koja nije bazirana na
konkretnim cinjenicama. Dakle, pre toga se to ni¢im ne obrazlaze
Sto se u tom citatu konstatuje, niti se za to daje odgovarajuca pod-
loga. Ja tvrdim da policija u Srbiji nije bila politizovana. Tvrdim da
nije bila militarizovana. Tvrdim da nije bila u funkciji odbrane
drzave od naroda. Policija je jednako Stitila i-narod i drzavu, jer to
je njena nadleznost i zakonska i ustavna. A naravno da tu, kada se
politicki gleda, moguce je praviti odredene kontradikcije, pa reci
da policija viSe $titi drzavu ili vise 3titi narod. To je vrlo delikatan
policijski posao. | svako zlonameran moZe napraviti jednu kvali-
fikaciju, a neko drugi moze napraviti drugu kvalifikaciju. Policija
mora da hapsi izvrSioce dela.i mora da Stiti institucije. To je njena
duznost.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li se secate da je 1997. godine Nebojsa
Sarki¢ bio zamenik ministra pravde Srbije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mislim da se secam. Se¢am se
sigurno, ali nisam siguran da je taj period u pitanju, a verujem da
jeste.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodin Babovi¢ u svom materijalu, a i
neki drugi materijali, kaZe da gospodin Sarki¢ za policijske snage, na
koje ste vi ponosni, kaze 1997. godine sledece: “Sasvim je jasno da
je policija van kontrole. Vreme je za jedan veliki skup kao Sto bi bio
Cetvrti plenum ili tako neto, da se pronade nacin uvodenja kont-
role i kazne za policiju”. Da li moZzete da objasnite koje bi okolnosti
navele da vas zamenik ministra pravde tako rezimira prirodu polici-
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jskih snaga na koje ste vi bili ponosni 1997. godine?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja Zelim da ponovim i sada da
sam ponosan na policiju u kojoj sam ja bio i kojom sam ja rukovo-
dio. Pro¢itao sam taj citat Neboj$e Sarki¢a. Nisam ga pre nikada ¢uo
i iskreno re€eno ni sada ne verujem da je on to rekao. A ako jeste
rekao, onda je to klasiCna neistina. MoZda je motivisana nekim
konkretnim, meni nepoznatim, razlogom. Ali i sada mislim da i on
to Cak ne misli u ovom trenutku.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Moje poslednje pitanje-o gospodinu
Babovic¢u glasi: on se penzionisao i pisao je knjige o policiji u
Jugoslaviji i o drugim stvarima, ali delimi¢no se penzionisao zbog
sukoba sa ljudima iz Ministarstva unutrasnjih poslova, ali, isto tako,
zato Sto je shvatio da se u zemlji deSavaju stvari o kojima niko nista
ne zna i oko kojih se niSta ne radi. On se, kao policijac, iz tih razloga
penzionisao. Da li moZete da razumete te njegove brige i razloge
1991. godine?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Najpre ne znam da li su ti nje-
govi razlozi zaista tacni. Ne znam, dakle, ni do kada je radio, ni kada
se penzionisao, a naravno da ne mogu da imam nikakvo misljenje o
njegovim motivima. Ako_ je on tako naveo svoje motive, onda mi se
¢ini da ih nije iskreno naveo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: KaZete da va3a drZava nije bila “policijska
drzava”. Kakvu vi definiciju “policijske drzave” koristite kada tako
nesto tvrdite.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa taj pojam se, naravno, moze
razumeti na razlicite nacine. U mom tumacenju tog pojma, “polici-
jska drzava” bi podrazumevala dominantnu ulogu policije, veliki
broj policijskih snaga i tako dalje, uCestalost policijskih represivnih
mera i slicni postupci. Ja tvrdim da u Srbiji sve $to je radeno
devedesetih godina, ne moze da se kvalifikuje policijskom drzavom.
Mi smo imali zaista izuzetno sloZzenu bezbednosnu situaciju u kojoj
je bilo izuzetno problemati¢no snaci se na pravi nacin i delimic¢no
sam to objaSnjavao. Ali uCesnik sam i svedok svega toga i znam da
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smo radili danonoéno da obezbedimo red, mir i zakonitost, a vama
je dobro poznato sa kojim problemima se suocila Republika Srbija
tih godina.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Jedna od karakteristika policijske drzave je
da je antidemokratska. Da li prihvatate to?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Apsolutno ne, a prihvatam da
je to karakteristika policijske drzave, ali ne prihvatam, da budem pre-
cizniji, da je to bio slucaj sa Republikom Srbijom «u poslednjoj
deceniji XX veka.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Druga karakteristika je-da policija ima
veoma $iroka, gotovo neogranicena ovlaséenja i da je se narod boji.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mogu da prihvatim i tu karak-
teristiku, ali tvrdim da takva situacija nije bila u Republici Srbiji.
Dakle policija u Srbiji je imala uobicajena ovlas¢enja koja su
propisana i za vecinu evropskih policija, prema svemu onome $ta
sam ja procCitao i $to znam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A policija na Kosovu?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Policija na Kosovu je, na Zalost,
bila u najdelikatnijoj situaciji da brani deo teritorije Srbije od naras-
tajuceg terorizma koji nije-bio samo problem za Republiku Srbiju,
vec, pokazacde se sasvim sigurno, i za medunarodnu zajednicu. A
borba sa terorizmom, kao 3to svi znamo iz iskustva, nije ni malo jed-
nostavna. Deo objaSnjenja dao sam u odgovorima na pitanja
Odbrane.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li prihvatate da su kosovski Albanaci
krajem devedesetih, a moZzda i ranije, bili ljudi koji su ziveli u strahu
od srpskih policajaca?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Moguce je da je bilo Albanaca,
da su Zziveli u strahu razliCite vrste, ali ja sam uveren da su Ziveli viSe
u strahu od terorista, nego od policije. A strah od policije, takode
sam uveren, dominantno im je nametnut od strane terorista, jer je
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to bio sastavni deo plana, da Albanci, kao gradani Srbije, izgube
poverenje u svoju drzavu. A to nikako nije mogao biti cilj policije. Cilj
policije je bio da poverenje odrzi, da ga vrati, da ga podigne na visi
nivo. | iz mog izlaganja ovde pred ovim Sudom, to se moglo

prezentirali ovom Sudu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A ja vam kazem sada, kako biste tacno
znali kakva je situacija, da je posebno na Kosovu Zivot postao Zivot u
policijskoj drzavi krajem devedesetih godina i vi to.veoma dobro
znate. Da li shvatate, to je opSta tvrdnja koju vam iznosim?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Gospodine tuzioce, dozvolite
da ja bolje znam kakvo je bilo stanje u mojoj drzavi nego vi.
Izvinjavam se, naravno, ako sam malo prekoracio svoja prava na
ovom Sudu. Ja sam proveo na Kosovu i Metohiji pet godina i dobro
znam koje je napore i zrtve ucinila policija da obezbedi red i da se
suprostavi terorizmu. Naravno, najzalosnije u svemu, po mom
lichom shvatanju, Sto su neke snage stale na stranu terorizma,
umesto da stanu na stranu drzave, u borbi protiv terorizma. To je
moje najvece razocaranije sa Kosova.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vratimo se sada na tvrdnju da je “policijs-
ka drzava” antidemokratska. U demokratskim drzavama kritika je
jedna dobra i zdrava stvar, zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, ukoliko je zdrava i realna.

TUZILAC- NAJS — PITANJE: Dugo vremena razne nevladine
orgranizacije imale su dovoljno hrabrosti da se suoCe sa onim 3ta se
deSavalo u Srbiji i na Kosovu i da svoje nalaze objave u javnosti,
zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Bilo je nevladinih organizacija
koje su bile jako kriticne prema delovanju policije u Republici Srbiji.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Fond za humanitarno pravo, zatim
HelsinSki komitet za ljudska prava u Srbiji je jedna druga takva
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orgranizacija.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, poznate su mi te organi-
zacije, ali se njima nisam ozbiljnije bavio, mada sam neke tekstove
Citao.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mi iz vasih jucera$njih odgovora znamo
da je duznost vase policije bila da istrazi svaki navod o zlocinima,
bez obzira odakle taj navod dolazi, da ga istrazi ozbiljno.i da rasvetli
o ¢emu se radi, zar ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. S tim u vezi dve stvari: tamo, kada
su te dve nevladine orgranizacije skrenule paznju javnosti na ono
loSe Sta su ucinili Srbi, ali isto tako ono loSe Sto su ucinili i Albanci,
da li je u takvim sluCajevima vasa policija istrazila njihove navode ili
ne?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Sve ... Ja ne znam na koje
konkretno navode mislite, ali nacelno mogu da odgovorim da svi
navodi, bez obzira izvor, su predmet policijske paznje i policijskih
provera i istrage.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zna¢i nema nikakvog razloga da se sumn-
ja u dobru veru onih ljudi koji su sebe i svoje Zivote izlozili riziku time
Sto su izneli u javnost ono Sta neki ljudi u vaSem drustvu nisu Zeleli
da se otkrije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Opet je pitanje malo komp-
likovano. Mozda ne mogu da ga pratim. Dakle, ja ne znam ljude,
bar iz policijske strukture koji su Zeleli da se nesto ne otkrije. Sve ono
Sta je bilo u'nasSoj modi Cinili smo da se otkrije sve $to je nezakonito i
da se u vezisa tim ucini ono 3ta svaka policija mora uciniti. Ali poSto
govorimo o nevladinim orgranizacijama, najpre da kazem da ja
apsolutno podrzavam postojanje nevladinih organizacija i svestan
sam toga koliko je njihov udeo u svakom demokratskom drustvu, ali
mi smo, na Zalost, u odredenom vremenu imali jako, opet po mom
utisku, ovaj, pristrasne zakljuCke pojedinih nevladinih organizacija o
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stanju ljudskih prava u Srbiji i suviSe jednostran ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ali ne o ove dve, jer vi o njima ni3ta ne
znate. Upravo ste nam to rekli.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja nisam rekao da nista ne
znam. Ja sam rekao da znam za postojanje tih organizacija i da sam
nesto od tekstova tih organizacija procitao. Brinem se da'lijje prevod
dobar kada mi postavljate takvo pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Evo ovo je, recimo, jedna stranica iz
dokaznog Predmeta 404. Molim da se to stavi na grafoskop. Dokazni
Predmet 440, izvinjavam se. Ovde vidimo, izmedu drugih akcija i
drugih stvari ... Ako imamo one koji prate engleski prevod, to je
strana 39, ali neemo sada da ¢ekamo na to, jer ovde vrlo jasno vidi-
mo ... Sedmi red ... “NaSsi neprijatelji ...

SUDIJA ROBINSON: Samo treutak, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: U redu.

(privatna sednica)

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vratimo se sada na pocCetak devedesetih
godina. SA] - recite nam $ta je to i kada je to formirano?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Re¢ je o Specijalnoj antiteror-
istickoj jedinici koja je pre toga imala, mozda neSto slican, ali dru-
gaciji naziv koga se ne mogu setiti. Znam da je obrazovana 1978.
godine i postoji do danas.

TUZILAC NAJS — PITANJE: A PJP, kad je to formirano?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: PP pod tim nazivom, ne mogu
da se setim. Mislim da smo imali jedan dokument, moglo bi to da
bude 1993. godine, je poslednji dokument koji je ...
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Idemo na rane devedesete. |SO,
Sto se kasnije pretvorilo u “Crvene beretke”, kad je to formirano?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Prvo nisam odgovorio kad je
formiran PJP. PJP je formiran ... Prva Posebna jedinica policije u Srbiji
je formirana 1972. godine i sve kasnije nose tradiciju ili neguju tradi-
ciju tih jedinica. A JSO, mislim da sam odgovorio, moZda juce, je
formirana 1996. godine.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ali prethodnik je formiran 1991. godine?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To mi nije poznato.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nije vam poznato. Dobro. Sad ¢emo da
dodemo nato ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To ne znam ... Samo trenutak,
da budem precizan, da ne ispadneda zaobilazim istinu. Dakle ja
sam samo Cuo na ispitivanju koje samimao u Beogradu, pre mozda
dva, tri meseca, da je gospodin Franko pomenuo da je formirana ta
jedinica 1991. godine, ali imao sam sugestivno pitanje i zaista sam
rekao: “Ako je to Franko rekao, ja nema razloga da u to sumnjam”.
To je taCno, ali ja znam da je jedinica formirana 1996. godine.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ove tri jedinice, sve su one, zapravo, bile
vojne formacije, zar ne? Imale su vojnu opremu, vojnu strukturu.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To nisu bile, naravno, vojne
jedinice, ali su po svojoj unutradnjoj organizacionoj strukturi, kako
mi kazemo,imale takozvanu “vojnu strukturu”, ali nisu bile vojne
jedinice.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci od pocetka devedesetih pa sve do
2000. godine, ili 2001. godine kad je formalno formirana “Zan-
darmerija”, imali ste, znaci, vojsku, policiju koja savrSeno dobro
funkcioniSe i najmanije tri militarizovane jedinice, pa me sad zanima
zaSto je bilo potrebno imati ove dodatne jedinice vojnog tipa koje

su funkcionisale na terirotiji drzave, a nisu bile formalno objedinjene
u ”Zandarmeriju” tokam devedecetih andina?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa to je sasvim jasno i lako za
obrazloziti. Svaka od ove tri jedinice bila je specificna na odreden
nacin i imala je svoju konkretnu namenu. Dakle Posebne jedinice su
jedinice veceg brojnog stanja. Rekli smo da je rec o ad hocjedinica-
ma, dakle ne o klasi¢nim jedinicama stalnog sastava. | one su
izvrSavale veoma razliCite zadatke, od vrlo jednostavnih zadataka na
obezbedenjima javnih skupova, pa do sloZenijih zadataka, na
primer, na suzbijanju terorizma. Ali sam rekao i sada ponavljam, nije
reC o specijalnim jedinicama. Specijalna antiteroristicka jedinica je
mala jedinica, dakle rec je o 100 ljudi i ta je jedinica pripremljena ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zaustavimo se ovde na trenutak. Da li vi
sada prihvatate da ako Frenki kaZe da je on formirao tu jedinicu
1991. godine, da to onda mora da je tako. | prema vaSem iskazu, on
to vama nije rekao i vi niSta o tome niste znali, ali je to bilo tako. Vi
ste juCe rekli za Crvene beretke da su paravojna formacija. Paravojne
formacije koje funkcioniSu unutar jednog dobro organizovanog
drustva, imaju destabilizujudi karakter, zar ne? Pa mozete li onda da
nam objasnite zasto je bilo potrebno da jedna paravojna snaga u
okviru MUP-a funkcioniSe od 1991. godine i dalje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Gospodine tuzioCe, zaista mi
postavljate pet pitanjawu jednom i ja nikako to ne mogu da pratim.

SUDIJA ROBINSON: Svedok je u pravu, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS = PITANJE: Postavicu vam onda samo jedno pitanje:
zasto je bilo potrebno imati paravojnu silu koja deluje u okviru MUP-
a i funkcioniSe na teritoriji drzave od 1991. godine pa nadalje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Vrlo ¢u vam jasno odgovoriti.
U sastavu MUP-a Republike Srbije nikada nije delovala bilo kakva
paravojna sila. Ja sam pokuSao da objasnim probleme oko tog ter-
mina. MoZze se u evropskim nekim radovima ... Obi¢na policija se
smatra paravojskom. Ako na takav nacin podrazumevate taj pojam,
onda prakti¢cno ne mogu da vam odgovorim, a obzirom da je re€ o
policijskim jedinicama, nikako se ne moze govoriti da je to paravo-
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jska.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zasto je bilo potrebno imati militarizovanu
jedinicu koja je funkcionisala na va3oj teritoriji, ako ja va$ odgovor
taCan i iskren, a da je ona bila nepoznata jedanom policajcu na
visokom poloZzaju, poput vas?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Na koju jedinicu mislite, opros-
tite?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Crvene beretke, one za koje je gospodin
Simatovi¢ rekao, a vi prihvatate, da su formirane 1991. godine. Zasto
je bilo potrebno imati takvu jedinicu koja odgovara MUP-u i koja
funkcioniSe od 1991. godine pa nadalje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Prvo, ponavljam da nije re¢ o
paravojnoj jedinici, jer je reC o regularnoj jedinici u okviru Resora
drzavne bezbednosti, a ja ne znam koliko puta ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, ako je to bila regularna jedinica,
kako to da vi za to niste znali? Recite nam, ako je to bila regularna
jedinica, kako to da vi nista niste znali o njenom postojanju ili nam
to barem sad tako kazete?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam vrlo jasno rekao neko-
liko puta da mi je poznato da je ona postojala u Resoru drzavne
bezbednosti i rekao sam $ta znam o tome kada je osnovana. | rekao
sam da sam Cuo da je Franko Simatovi¢ rekao da je osnovana 1991.
godine. Ali ja sam prisustvovao sveCanosti krajem zime ili poCetkom
proleca 1996. godine, a ta sveCanost je bila organizovana povodom
osnivanja ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Moram da vas prekinem. Dozvolite mi da
vas podsetim na dve stvari. Vi ste upotrebili tu re¢ “paravojna” u
vezi s tom jedinicom. To je prva stvar. Druga stvar, pre nekoliko min-
uta, odgovarajuéi na moje pitanje, rekli ste ... Proveri¢emo sad $ta
tacno pise u transkriptu: “Ja sam to samo Cuo na jednom razgovoru
koji sam imao u Beogradu, pre dva ili tri meseca, da je gospodin
Franko spomenuo Aaie ta iedinica farmirana 1991 qodine”' Dobro,
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pre dva ili tri meseca, to znaci Cetiri godine nakon Sto ste prestali da
budete aktivni policajac. Recite nam, molim vas, zasSto je ovaj
optuzeni od 1991. godine i nadalje imao jedinicu za koju ste vi rekli
da je po svojoj prirodi bila paravojna i koja je funkcionisala tako da
za nju nije znao jedan policajac, redovni policajac na visokom
polozaju?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja vas, zaista, gospodine
tuzio€e, ne mogu da pratim. Ja se izvinjavam, mozda ja nemam
sposobnost memorije, ali vi mi postavljate pet komplikovanih pitan-
ja u jednom nizu? | to razliCitih. Prvo, nikada nisam rekao da je JSO
para, paramilitarna grupa. To se ne se¢am dasam rekao. Moguce
da sam rekao, ali to bi onda svakako bio lapsus.

SUDIJA ROBINSON: Mislim da je to istina. Barem koliko ja mogu da
se setim.

TUZILAC NAJS: On je taj izraz upotrebio juce.
SUDIJA ROBINSON: Za period od 1991. do 1996. godine?

TUZILAC NAJS: On je taj izraz upotrebio za Crvene beretke.
Dozvolite mi da zaklju€im sa ovim.

SUDIJA ROBINSON: Ali od 1991. - 1996. godine, je bilo drugo ime.
TUZILAC NAJS: Ime se promenilo 1996. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson.

SUDIJA ROBINSON: Da, izvolite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: 1z transkripta ... Ovde je ostalo prazno u
transkriptu. On je rekao “je organizovana” i onda je rekao 1996.

godine, da je bila organizovana ta ceremonija, ali nije uslo u tran-
skript. On o tome govori.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Samo jo$ jedno pitanje. Ja bih, naravno,
mogao i¢i i dalje ali pretpostavljam da hocete da zavr$imo sa radom.
Dakle, samo jedno pitanje i napravi¢u ga jednostavnim kako biste
ga mogli shvatiti. Gospodine Stevanovicu, vi ste nam ovim ili onim
reCima, rekli da ste pre tri meseca po prvi put saznali za jedninicu
koju je gospodin Simatovi¢ vodio od 1991. godine na teritroriji bivse
Jugoslavije. To je, dakle, situacija.

OPTUZENI MILOSEVIC: Molim vas, gospodine Robinson.
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Svedok je rekao da je pre tri meseca €uo da
je Simatovoc rekao da postoji jedinica, a ne da je pre tri meseca cuo
za jedinicu. Rekao je da je pre tri meseca Cuo da je Simatovi€ to rekao.

SVEDOK STEVANOVIC: Ta¢no tako.
OPTUZENI MILOSEVIC: A to je, dozvolicete, velika razlika.
SUDIJA ROBINSON: Tako sam to i ja shvatio gospodine Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, pa recite nam onda kada ste vi po
prvi put Culi za tu jednicu i recite nam 3ta je ona radila? Mi, naravno,
znamo Sta je ona radila, ali recite nam vi $ta je radila?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ja moram ponoviti vise
puta. Dakle prisustvovao sam sveCanosti povodom obrazovanja te
jedinice u prolece 1996. godine.

TUZILAC NAJS — PITANJE: 1? Sta je ta jedinica radila izmedu 1991. i
1996. godine?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa naravno da nije postojala u
tom periodu. Obrazovana je 1996. godine.

SUDIJA ROBINSON: Sada moramo da zavrsimo sa radom. Ve¢ smo
presli vieme. Nastavliamn <a radam cladaéa nadalia 1 ytorak, u 9.00.
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