Sreda, 25. maj 2005.
Svedok Obrad Stevanovic
Otvorena sednica
Optuzeni pristupio Sudu
Pocetak u 9.01 h

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za bivSu Jugoslaviju zase-
da. lzvolite, sedite.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, moZete da nastavite sa
vasim glavnim ispitivanjem. Svedok je ovde vec Cetiri puna dana i
njegovo glavno ispitivanje bi trebalo danas da se zavrsi.

GLAVNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro jutro, generale.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Dobro jutro, gospodine
predsednice.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Mi smo stali na ovom predmetu
Izbica (Izbice). Recite, molim vas, gde se u odnosu na selo nalazilo
to novo groblje koje su vojnici, prema ovoj beleski, pokazali krimi-
nalistickim tehnicarima koji su tamo otisli?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To novo groblje prema ovoj
bele3ci koju'smo procitali nalazilo se u neposrednoj blizini sela.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li su to §to su ovlai¢ena
sluzbena lica Sekretarijata unutra3njih poslova ...

TUZILAC NAJS: MoZda bi bilo od pomo¢i kad bismo znali koji je to
tacno dokument koji gledamo.
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SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, o kom dokumentu sada
govorite?

OPTUZENI MILOSEVIC: To je ova sluzbena beleska iz tabulatora 404
koju smo citirali na kraju poslednjeg radnog dana.

SUDIJA ROBINSON: Imamo prevod ovog dokumenta. To je jedna
stranica. lzvolite, nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Mi smo je vec citirali. Ja ne bih
gubio vreme da sada ponovo prolazim kroz tu belesku. Samo ¢u
postaviti nekoliko pitanja generalu. Generale, da li je to Sta su
ovlaséena sluzbena lica zatekla na kraju sela bila masovna grobnica
ili veci broj odvojenih ljudi, sahranjenih?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To ocigledno nije bila masovna
grobnica, ve¢ pojedinacno sahranjeno vise ljudi na jednom mestu,
moze se reci novo groblje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa 3ta su ovi radnici Sekretarijata
unutradnjih poslova zakljucili o starosti tog groblja i na osnovu ¢ega?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa na osnovu svezih humki,
ova ovlas¢ena sluzbena lica su zakljucila da je re¢ o groblju novijeg
datuma.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A kada su se i zasto oni udaljili sa
groblja?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Oni su se udaljili sa groblja u
kratkom roku u odnosu na trenutak kada su tamo dosli, jer se negde
u blizini, kako stoji u bele3ci, Cula pucnjava iz automatskog oruZzja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta su oni zakljucili o verskoj pri-
padnosti sahranjenih na tom groblju i na osnovu ¢ega?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Oni su zakljudili da je pripad-
nost sahranjenih, verska pripadnost sahranjenih muslimanska, a to
su zaklju€ili na osnovu nadgrobnih obeleZja i na osnovu geografske
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okrenutosti grobova.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sada kada je nadeno to groblje u
Izbici, koga je policija obavestila o tome?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Policija je o tome obavestila
nadleznog okruznog javnog tuZioca u Kosovskoj Mitrovici
(Mitrovice)?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sad mi recite, generale, kada se
ustanovi postojanje nekog tela, ¢ak i u ratnim uslovima,a ne zna se
da li je to lice poginulo u borbi ili je stradalo na drugi nacin, da li se
obavezno podnosi krivicna prijava i zatim pokrece krivicni postupak,
to jestistraga?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, ili se podnosi krivicna pri-
java ili se nadlezni tuzilac o tome obavestava odgovarajuéim izves-
tajem o dogadaiju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite mi kome se okruzni tuZi-
lac u Kosovskoj Mitrovici obratio kada je obaveSten o postojanju
ovih humki u Izbici?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Okruzni tuzilac iz Kosovske
Mitrovice obratio se nadleznom istraznom sudiji Okruznog suda u
Kosovskoj Mitrovici.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovde imamo u tabulatoru 405
“Predlog za donoSenje naredbe o ekshumaciji” i ima i broj KTR59-
99 do 31. maja 1999. godine. U tabulatoru 405.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je. To je upravo akt
Okruznog javnog tuzilastva iz Kosovske Mitrovice kojim se tuzilac
obraca Okruznom sudu u Kosovskoj Mitrovici i predlaze donosen-
je naredbe o ekshumaciji, Sto je, naravno, u nadleznosti istraznog
sudije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, tuZilac predlaze istraznom
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sudiji, odnosno sudu da donese naredbu, ovo je pretposlednji pasus
koji kaze: “Potrebno je da sud donese naredbu o ekshumaciji leSe-
va. Pri tome treba utvrditi povrede i uzroke smrti pojedinacno za
svaki slucaj ...

prevodioci: Molimo da Citate sporije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... pored toga, ako je'moguce,
utvrditi identitet i druge potpune podatke, za svaki slucaj, naznaciti
odedu i obucu, uzeti parafinske rukavice i drugo”...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: “KriminalistiCki obraditi svaki
grob i leS i o tome saciniti potpunu foto dokumentaciju” i potpis
javnog tuzioca. Ovaj akt nosi datum 31. maj 1999. godine.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle on je predloZio sve ove rad-
nje koje sam sad citirao.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kakvu je odluku, po zahtevu
okruznog javnog tuzioca, doneo istrazni sudija Okruznog suda u
Kosovskoj Mitrovici?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Istrazni sudija Okruznog suda
u Kosovskoj Mitrovici prihvatio je predlog okruznog javnog tuzioca i
doneo je naredbu o ekshumaciji, a koja se nalazi u tabulatoru 406.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Zna¢i u tabulatoru 406 je
naredba istraznog sudije Okruznog suda u Kosovskoj Mitrovici.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je ovde navedeno sve? Pie
“Naredba za ekshumaciju”.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. | u tackama od 1 do 10

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

6



SREDA, 25. MAJ 2005. / SVEDOK OBRAD STEVANOVIC

nalozeno je taCno Sta sve treba uciniti u vezi sa ovom naredbom ili u
vezi sa dogadajem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Radi uitede vremena ja sada
necu i¢i detaljno po svim ovim tackama naredbe, ali posto je imate
pred sobom, da ne idemo tacku po tacku, da li ova naredba sadrzi u
bukvalnom smislu sve potrebne radnje koje se uobicajeno u pos-
tupku moraju da obave kod ovakve istrage?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ova naredba je potpuno
primerena dogadaju i po mom misljenju sadrzi sve mere koje treba
preduzeti u vezi sa takvim dogadajem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je u‘postupanju drzavnih
organa, u ovom slucaju suda i policije, bilo Sta preskoCeno u pos-
tupku koji je bilo potrebno da se tu sprovede?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa mislim da se iz odredenih
naredbi i dokumenata moZze videti da je zbog okolnosti u kojima je
postupano po ovoj naredbi, neSto od nalozenih mera preskocCeno ili
nije uradeno u dovoljnom obimu i dovoljno tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite mi, pre nego $to predemo
dalje, kada je izvrSena ekshumacija i ostale nalozene radnje iz
naredbe?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja ne znam koji je to tacno
dan, ali trebalo bi da jeiizvr$ena 2. juna, ako se dobro se¢am, ekshu-
macija ukljucujudi i ostale radnje koje su bile nalozene prethodnom
naredbom.

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: A gde su prebaceni ekshumirani
leSevi i koliko ih je pronadeno?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ekshumirani leSevi prebaceni
su u Kosovsku Mitrovicu, a ukupno ih je ekshumirano 101.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je najpre vrien spolja3nji
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pregled?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je vriena obdukcija pron-
adenih leSeva?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A ko je izvr3io obdukciju?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Izvrsili su obducenti sa Vojno-
medicinske akademije u Beogradu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kada su i gde sahranjeni lesevi
pronadeni u Izbici?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Lesevi pronadeni u Izbici,
nakon obdukcije i svih preduzetih mera u skladu sa naredbom,
sahranjeni su na nekoliko grobalja u opStini Kosovska Mitrovica i
Vucitrn (Vushtrri), neposredno posle obdukcije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je tom prilikom napravljen
izvestaj o kriminalisticko-tehnickom pregledu lica mesta?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je ovde u tabulatoru 407
izvestaj o kriminalistiCko-tehnickom pregledu lica mesta ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:...koji je sastavljen 2. juna 1999.
godine? Pogledajte tabulator 4077

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa pronasao sam ga. To je
upravo taj izvestaj.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite, generale, Sta je u izvestaju
o kriminalistiCko-tehnickom pregledu lica mesta, dakle u ovom tab-
ulatoru 407, receno o uslovima pod kojima je izvrSavan zadatak
ekshumacije i vrSenje drugih nalozenih kriminalistiCko-tehnickih rad-
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nji?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U ovom izvestaju je receno da
je sama ekshumacija izvrSena u sloZzenim uslovima, odnosno u
uslovima rizika od napada teroristickih grupa i prilikom same ekshu-
macije i vrSenja uvidaja, doslo je do takvog napada, a u njemu je
ranjen jedan vojnik.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite da li su u tim uslovima svi
Clanovi ekipe mogli da se bave svojim zadacima ili su'morali da se
bave i nekim pitanjima bezbednosti, sopstvene, na tom mestu?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Oni su se delom bavili i pitan-
jima sopstvene bezbednosti zbog okolnosti pod kojima je ekshu-
macija vriena.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite, generale, koje su radnje
propustene ili samo delimi¢no izvrSene s.obzirom na ove uslove u
kojima su oni bili pod vatrom na tom mestu?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U skladu sa naredbom bilo je
potrebno da se na isti nacin obeleze grobna mesta, leSevi i ostala
dokumentacija. Zbog okolnosti u kojima je ekshumacija vrsena nije
na adekvatan nacin izvrSeno obelezavanje grobnih mesta i leSeva,
ali je vrlo jasno u izveStaju navedeno koji le3 je pronaden u kom
grobnom mestu. Osim toga, takode zbog okolnosti pod kojom je
ekshumacija vr3ena, nisu uzeti otisci papilarnih linija i nije uzeta
parafinska, takozvana “parafinska rukavica”. Moguce da jos nesto
nije izvreno, ali ovoga se sada se€am.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovde u treCem pasusu ovog
izvestaja, u opisu, preskoci¢u ovo da je reCeno na osnovu pisane
naredbe suda, dakle, kaze: “Na muslimanskom groblju, $to se moze
zakljuciti na osnovu imena i prezimena koja su ispisana na pojedin-
im humkama, kao i na osnovu toga Sto je glava okrenuta u pravcu
juga, prema Meki (Mecca), izbrojano je i ucrtano u skicu 101
humka ...

prevodioci; Molimo da &itate enariie
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... uvidajna ekipa je iCitala napise
sa imenima i prezimenima na 45 humki, od kojih se na dve humke
nalaze samo oznake “Ce” (Q) i “Ljavdim” (Lavdim). U pogledu nat-
pisa “Ce” koji je uz to bio i dosta necitak, ne moze se pretpostaviti
njegovo poreklo i znacenje. Natpis “Ljavdim” moZe biti ime leSa koji
je tu sahranjen i kao ime se Cesto srece kod pripadnika Siptarske
nacionalne manjine, ali istovremeno moze znaciti i “Slava mu”.
Takode je medu is¢itanim natpisima fiksirano pet humki sa imenom
i prezimenom sa kojima se pored imena i prezimena nalazi i natpis
uCK (Ushtria Clirimtare e Kosoves) ...

SUDIJA ROBINSON: Kako glasi pitanje, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite, generale, da li je u vezi sa
ovim identifikovanjem sacinjen precizan pregled, $to se vidi ... Da li
se to moZze videti u ovom izvestaju o tehnickom pregledu lica mesta
u ovom tabulatoru 4077

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Sacinjen je prakti¢no pojedi-
nacan pregled svih leSeva i svih grobnih mesta i to se moze videti na
strani 2, 3, 4, 5 i do polovine strane 6.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se na prvoj strani nalazi
neko objaSnjenje o uslovima u kojima je izvrSavan ovaj zadatak?
Naime, skre€em vam paznju na poslednji pasus u kome se, izmedu
ostalog, kaze: “Napominjemo da se u toku izvrSenja zadatka nismo
mogli u potpunosti pridrzavati plana rada i redosleda izvrenja krim-
inalisticko-tehnickih radnji, tako da tacka 4 naredbe nije u pot-
punosti’zadovoljena”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pitam vas da li ovde postoji
objasnjenje za to? Ovde pise: “Ovo stoga Sto se muslimansko groblje
u selu Izbica nalazi u srcu teritorije koju je do skora pod svojom kon-
trolom drzala teroristicka OVK i Ciji delovi oCigledno joS uvek nisu
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neutralisani”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je. Ovaj stav upravo gov-
ori o problemima sa kojima se ekipa za ekshumaciju suocila na licu
mesta, a to objaSnjenje pocinje sa poslednjim stavom na prvoj strani,
a zavrSava se negde u prvoj tre¢ini druge strane.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ovde ima nekih karakteris-
ticnih podataka iz kojih se vidi na koji su nacin i pod kakvim uslovi-
ma radili?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa vidi se na prvoj strani u
reCenici koja kaZze: “U toku ekshumacije na obezbedenje uvidajne
ekipe otvorena je jaka paljba iz peSadijskog naoruzanja i tom pri-
likom je do momenta udaljavanja uvidajne ekipe sa lica mesta ran-
jen jedan vojnik”. Naravno, kasnije se vidi da je to uslovilo odredene
probleme u toku same obdukcije ... Ekshumacije. A na drugoj strani
se detaljnije objasnjava 3ta su eventualni problemi i Sta nije uradeno
u potpunosti u skladu sa naredbom-i za sve od toga se daje odgo-
varajuce objasnjenje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ovde stoji, izmedu ostalog,
da su grobovi obelezeni, a da je na nekima od njih bilo polozeno
cvece?

SVEDOK STEVANOVIC < ODGOVOR: Tako je. To stoji.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li su na nekim bila ispisana
imena?

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, za koji navod u optuzni-
Ci je vezan ovaj deo svedocenja?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ovo je vezano za tacku u kojoj se izricito
pominje Izbica. Sad ¢u da vam je nadem ...

ADVOKAT KEJ: Tacka 66(G).

SUD”A KVON: Mediitim ia imam nnteiknéa i nrar‘_enju ovog dela
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iskaza. Koliko sam shvatio, policija je dobila informaciju i to sa inter-
neta i onda oni nisu uspeli da pronadu masovnu grobnicu, nego su
umesto toga pronasli ovo Sta je opisano. Medutim, general je
spomenuo i tabulator 17. Taj je grob lociran u Kosovskoj Mitrovici,
ako sam dobro shvatio. Spomenuli ste neko mesto, Pusto Selo
(Pastasel). U vezi s tim mi je neSto nejasno. Molim vas da mi to raz-
jasnite.

SVEDOK STEVANOVIC: Ja sam na prethodnom ...

prevodioci: Mikrofon za svedoka, molim.

SVEDOK STEVANOVIC: Ja sam prethodnog'dana pomenuo ...
prevodioci: Vas mikrofon nije ukljucen.

SUDIJA ROBINSON: Generale, va3 mikrofon nije ukljucen.

SVEDOK STEVANOVIC: Ponovicu. Ja sam prethodnog dana sve-
docenja pomeno zaista Pusto selo da bih objasnio da se u tom pred-
metu nalazi tabulator na kome je satelitski snimak navodne masovne
grobnice u Pustom selu, a se¢am se da je satelitski snimak navodne
masovne grobnice u Izbici bio, maltene, identican. Obzirom da u
tabulatorima za Izbicu nemamo takav snimak, a u tabulatorima za
Pusto selo imamo, ja.sam samo hteo da pomognem da vidimo kako
izgleda taj aero foto snimak u tabulatoru Pusto selo.

SUDIJA KVON: To je tabulator 420.

SVEDOK STEVANOVIC: A identi¢an aero foto snimak smo imali i za
Izbicu. Na Zalost, nema ga u ovim tabulatorima, ali sam razumeo da
postoji na nekakvom video snimku.

SUDIJA KVON: Hvala.
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SUDIJA ROBINSON: Ali, gospodine MiloSevicu, joS uvek nije jasno
kuda vodi ovaj deo iskaza.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson (Robinson), ova tacka
66(G) navedena je ovde kao dogadaj u optuzbama za ubistvo.
Dakle, ovde piSe: “Da je najmanje 4.500 seljaka iz okolnih sela
potrazilo utoCiSte na poljani”. Proizilazi iz ovoga Sta ovde piSe, da su
muskarci odvojeni, pa su onda pobijeni. Sve ovo 3ta govori general i
Sta postoji u dokumentima osporava takvu tvrdnju i u pogledu okol-
nosti koje su se dogodile i kako su ljudi izgubili Zivot, a'i u pogledu
cinjenice da je, u stvari, vidi se, vlast, odnosno nadlezni organi i poli-
cijski i sudski sproveli opseznu istragu o tome i-utvrdili: prvo, da se
ne radi o masovnoj grobnici; drugo, da se radi o sahranjenim telima
pojedinaca i oni su pokrenuli istragu u vezi s tim. Tako da se postavl-
ja pitanje da li uopste postoji i jendna stvar koju ...

SUDIJA ROBINSON: Samo trenutak. Kako ti dokumenti govore o
nacinu na koji su ti seljani zapravo izgubili Zivot? Taj deo meni nije
jasan, a to je ovde sporno pitanje. Pitanje je kako su oni izgubili Ziv-
ote? Optuznica tvrdi da su oni izgubili Zivote kao rezultat akcije
snaga Savezne Republike Jugoslavije i Srbije. Kako ovi dokumenti
govore suprotno?

OPTUZENI MILOSEVIC: Evo, na primer, malopre sam vam citirao,
malopre sam vam citirao da se vrlo jasno kaze na prvoj strani da je
ovo, ovaj lokalitet nalazi u srcu teritorije koju je doskora pod svojom
kontrolom drZala teroristi¢cka UCK ¢iji delovi jo3 uvek nisu neutral-
isani. 1z izveStaja se vidi da pucaju na ekipu koja ispituje.
Nesumnjivo je, odnosno vrlo je razumno pretpostaviti da su pripad-
nici UCK sahranili svoje poginule iz borbi koje su vodene sa snaga-
ma SR]'i Srbije, a ne da je reC o nekakvom ... Ne postoji ni jedan jedi-
ni element koji bi mogao da dokaze ovo 3ta tvrdi gospodin Najs
(Nice), jer su stvari potpuno nelogi¢ne, gospodine Robinson. Ako je
bilo 4.500 seljaka, pa nije valjda samo 100 muskaraca bilo medu
njima. To je nemoguce.
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evi¢u, ako je to teza vase
odbrane, onda moram da kazem da je potreban jedan veliki skok da
bi se doslo do ovog vaseg zakljucka.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja ne znam na koji se nacin moze do¢i do
zakljucCka koji stoji u tacki 66(G) da su ljudi tu pobijeni. Ovde se
tvrdi “odvojeni su muskarci od zena”, pa su kao muskarci pobijeni.
Ako je bilo 4.500 seljaka, valjda nije bilo samo 100 muskaraca. To
je potpuno neodrziva teza. Drugo, vidi se da je to'u srcu teritorije
koju drzi UCK, da su tu bile borbe. Uop3te se ni na osnovu ¢ega ...

SUDIJA ROBINSON: Dobro, hvala. Hvala, gospodine Milo3evicu. Ja
sam samo Zeleo da saznam kakva je teza vaSe odbrane u vezi s ovim
pitanjem. Vi ste to sada objasnili.

OPTUZENI MILOSEVIC: Treba se rukovoditi i nekim zakljuccima o
tome da je policija vriila istragu. Otkud bi policija imala da vrSi
istragu da je imala ikakva saznanja kako je do3lo do stradanja tih
ljudi i zaSto? Valjda bi napravila nekakvu informaciju Sta se stvarno
desilo. Oni vr3e istragu da ustanove o ¢emu se radi. General je objas-
nio da su nedelju dana trazili da nadu to selo. Imali su ¢ak jednu
Izbicu ...

SUDIJA ROBINSON: Dobro, gospodine MiloSevi¢u. Mozete da nas-
tavite.

OPTUZENI MILOSEVIC: Inace, gospodine Robinson, za to koliko je
ovde, koliko je ovde, kad je ova optuZznica sastavljana ... Molim vas
da pogledate...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evi¢u, molim vas nastavite sa
vasim ispitivanjem.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa, evo, nastavio sam sa ispitivanjem. Evo,
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dacu generalu da pogleda, a mozete i da stavite i na grafoskop ...
Gospodine Robinson, u prvoj optuznici koja je sastvaljena ... Vi znate
datum, negde valjda u maju 1999. godine ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, nastavite sa vasim pitan-
jima. Vec ste dali objasnjenje, a na nama je da zaklju¢imo $ta ¢emo
da mislimo o tome. Ja sam jednostavno pokuSavao da shvatim koja
je va3a teza. Nastavite sa pitanjima. PokuSavamo da danas zavrSimo
sa glavnim ispitivanjem ovog svedoka.

OPTUZENI MILOSEVIC: Na pocetku druge treéine druge strane
ovog izvestaja u tabulatoru 407, stoji, s obzirom na ove pron-
adene ... Ova pronadena obelezja i tako dalje: “Na osnovu nave-
denih tragova treba pretpostaviti da na muslimanskom groblju u
Izbici nisu sahranjivana samo tela pokojnika iz sela Izbica, vec sa
Sireg podrucja drenickog kraja”. To piSe u.ovom dokumentu. Dakle
potpuno se uklapa u pretpostavku da su tu sahranili poginule u
sukobima sa policijom i vojskom pripadnike UCK, a u optuZnici se
tvrdi da su to seljaci iz Izbice koje su pripadnici vojske i policije pobili

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, prekinuo sam vas. Vise
puta sam vam rekao da nastavite sa svojim pitanjima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li se ovaj spisak
identifikovanih poklapa sa spiskom ... Da li ste imali priliku da
uporedite ove spiskove, da li se oni poklapaju sa spiskom koji je dat
u prilogu optuznici?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Imao sam priliku da uporedu-
jem ta dva spiska, dakle spisak iz optuznice i spisak identifikovanih
ili onih za koje se pretpostavlja da su identifikovani i ustanovio sam
da postoje velike razlike, dakle oko 15 do 20 imena i prezimena se
poklapaju. U ovom zapisniku postoje imena koja ne postoje u
optuZnici, a u optuznici postoje imena koja ne postoje u ovom zapis-
niku.
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SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodin Najs.

TUZILAC NAJS: Posto je ovo uradeno pre nego $to je dolo do sve-
docenja, pretpostavljam da postoji nekakva Sema po kojoj se vidi da
li se imena podudaraju ili ne podudaraju. To bi nam bilo od pomodi.
Pretresno vece Ce da se seti da smo imali slicne probleme kada je u
pitanju bio Racak (Recak). Tuzilastvo je onda uradilo posao koji je
trebalo da uradi optuzeni, a posto je ovoliki broj dokumenata u
pitanju, ja jednostavno nemam koga da zaposlim'da radi ovakve
zadatke, tako da ako svedok ili optuzeni imaju takvu Semu, onda bi
nam to jako mnogo pomoglo.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evi¢u da li vi imate nekakvu
Semu preko koje bi mogle da se objasne ove nedoslednosti.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa evo, gospodine Robinson, smatrali smo
da je dovoljno to $to se daje ovaj ceo zapisnik iz tabulatora 408 i u
njemu se moZe videti. Ako dozvolite, ja ¢u da procitam. Dakle vi
imate od druge strane, od le3a broj 1 pa do kraja, do 101, spisak
identifikovanih i neidentifikovanih, a medu identifikovanima na
kraju, na prvoj trecini treée strane Racaj, Saban, Ramadan (Racaj
Shaban Ramadan) se poklapa sa optuznicom; Morina, Osman, Haljit
(Morina Osman Halit), nize, se poklapa sa optuznicom, Isufi Zenelj
(Isufi Zenel) se poklapa. Ibran Hadzi Dani (Ibran Haxhi Dani) se
poklapa, Hoti Rustem (Hoti Rustem), to je na Cetvrtoj strani, se pok-
lapa, Taci DerviS Ajet (Taqi Dervish Ajet) se poklapa ...

TUZILAC NAJS: Molim vas da ne itate toliko brzo. Ne moZemo da
pratimo. l.ako bi optuZeni pogledao, videce da Cak i Pretresno vece
pokuSava da prati i da jo3 uvek nisu nasli imena.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevi¢u, mnogo bi lak3e bilo da
ovo sve izvedete tako da ste pripremili spisak. Ako budete nastavili
ovako kako ste do sada radili, moracete mnogo sporije da radite. Ja
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joS uvek pokuSavam da pronadem dokumente. Molim vas da
saCekate malo.

TUZILAC NAJS: OptuZeni ¢ita sa verzije na BHS, a to je na Cirilici i
verovatno je teZe za one koji to prate na engleskom, da Citaju imena
pisana Cirilicom nego da je latinicom. MoZzda bi bilo od pomodi i
Sudu i meni ako bi optuzZeni radio sa engleske verzije, poSto imamo
i prevod, i da nam kaZze o kojoj se stranici radi.

SUDIJA ROBINSON: Sada ¢emo da razmotrimo na koji-nacin ¢emo
najbolje da pokrijemo ovaj dokazni materijal.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Kej (Kay), da li ste vi pratili ovaj
materijal?

ADVOKAT KE|: Da, pokuSavao sam, ali mislim da nam je svima
potrebna pomo¢ da vidimo kuda se ide, $to se tice tih imena.

SUDIJA ROBINSON: Ja ¢u sada da zamolim svedoka sledece: gen-
erale, mozete li da nam ukaZzete na neke od tih razlika, a onda ¢u da
zamolim optuzenog da uz pomo¢ gospodina Keja pripremi spisak i
da ga predoci Sudu. Generale, kad pogledate “Prilog F” i spisak koji
je dokazni predmet 407, moZete li da nam ukaZete na neke
nedoslednosti Sto se tiCe imena?

SVEDOK STEVANOVIC: Pa, na Zalost, gospodine sudija, ne mogu u
ovom trenutku. Ja dobro znam da sam, kada sam poredio jedan i
drugi spisak, utvrdio poklapanja u petnaestak, mozda nesto vise
slucajeva, da sam takode utvrdio imena u ovom spisku koja ne pos-
toje u optuznici i obrnuto: u optuznici postoje imena koja ne posto-
je ovde, ali, na Zalost, nisam se bavio sistematikom tog pitanja. Ali
ovo S$ta kaZzem je sasvim sigurno i moZe se jednostavno uraditi, ali je
potrebno odredeno vreme za to.
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SUDIJA ROBINSON: Znaci niste sada u mogucnosti da nam
navedete Cak ni tih 15 imena koja se preklapaju, posto bi nam to isto
bilo od pomoci?

OPTUZENI MILOSEVIC: Evo ja imam obeleZzeno 18 imena koja se
poklapaju. Iz ovog dokumenta u tabulatoru 407, 18 imena se pok-
lapa sa spiskom koji je u optuznici.

SUDIJA ROBINSON: Mozete li da nam navedete tih 18 imena koja
se preklapaju.

OPTUZENI MILOSEVIC: Mogu. Na trecoj strani ovog dokumenta, na
pocetku poslednje tredine, ima Racaj, Saban, Ramadan, a onda
nekoliko redova dalje Morina Osman ...

SUDIJA KVON: Gospodine MiloSevicu, mi sada pratimo englesku
verziju. MoZete li da nam date broj stranice ili mesto gde se nalazi
ime? Ako biste mogli da nam date broj leSa mozda bi nam onda bilo
lakSe da to pratimo.

OPTUZENI MILOSEVIC: Nisam obleleZavao englesku verziju, vec
samo ovu koja je u tabulatoru 407 na srpskom jeziku, tako da, na
Zalost, tu ne mogu da vam dam, ali to moZe da se ... To moZe da se
uradi u toku pauze pa mozete ...

SUDIJA BONOMI:.U srpskoj verziji izgleda da su leSevi numerisani?
Da li bi onda mogli da nam date ime i broj koji ide uz to ime? To bi
nam jako pomoglo.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja sam video da su leSevi numerisani rukom,
pa ne znam da li je to neko od mojih saradnika jednostavno uzeo od
1'do 101, da stavi broj ili ste i vi tako dobili, ali to je neko od mojih
saradnika, jednostavno po ovom redosledu, sam dokument 407 ...

SUDIJA BONOMI: Ne, ne. Dokument koji mi imamo na srpskom,
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ima otkucane brojeve od 1 do 101.

OPTUZENI MILOSEVIC: Imate pravo. Neko je od mojih saradnika
samo izveo te brojeve ispred teksta, da bi meni bilo lak3e, ali imate
pravo, to piSe. Evo ovako, dakle broj 30 na srpskoj verziji, to je ovaj
Racaj Saban Ramadan, onda imate broj 35 ...

SUDIJA KVON: 37.

OPTUZENI MILOSEVIC: 35 po srpskoj verziji. Pa imate broj 36, broj
39, broj 47, broj 49, broj 55, broj 59, broj 60, broj 69, 72, 74, 82, 83,
84, 86, 88 i konacno na poslednjoj strani, 93. Dakle, to su imena koja
se poklapaju sa ovim imenima na spisku (F).

SUDIJA KVON: Na primer, poslednji Salja, Tahir, Zumber (Shala
Tahir Zymber), gde se on nalazi na listi (F).u optuznici?

OPTUZENI MILOSEVIC: Salja, Tahir. Zumber, sad ¢emo da ga
potrazimo. Salja Zumber, na poslednjoj strani ovog spiska u optuzni-
ci drugi po redu. Ovde isto nije dato po rednim brojevima.

SUDIJA KVON: Ovde kaze “Zumber”, a u optuznici stoji “Zimer”
(Zymer).

OPTUZENI MILOSEVIC: Verovatno je to neko najobi¢nije tehnicko
neslaganje, ali ovde je on pronaden i vidi se na licnoj karti verovat-
no, evo vidi se i broj li¢ne karte i maticni broj. IzvrSeno je ovo sravn-
jivanje. Ukupno 18 se poklapa iz ovog tabulatora 407.

SUDIJA ROBINSON: U redu, nastavite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, kad se uporedi prva
optuznica sa drugom optuznicom, 70 imena koje se nalaze u prvoj
optuZznici ne nalaze se u drugoj. Evo, ja mogu da vam dam prvu gde
su crveno obelezena sva imena kojih uopSte nema u drugoj, a onda
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mozete da uzmete drugu gde sam obeleZio crveno, odnosno profe-
sor Raki¢ je bio ljubazan da to uradi, veliki broj imena koja se ne
nalaze u prvoj. Zaista se postavlja pitanje na koji nacin je ovo utvrdi-
vano, osim iz izvora UCK koja je mogla da daje ove podatke.

SUDIJA ROBINSON: Druga optuZznica je kona¢na verzija optuznice.
Znaci oni su na osnovu iskustva dosli do toga, na osnovu rada.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa, gospodine Robinson, ja mislim na
osnovu podataka o poginulim pripadnicima UCK, koje je mogla da
im da samo UCK, a ne nita drugo. Jer kako bi drukcije objasnili da
su sve muskarci? Ovo je jeftino objasnjenje -.odvojeni muskarci od
Zena pa streljani. To je besmislica koju niko ne moZe ni da zamisli u
Srbiji, da neko odvaja muskarce od Zena ...

SUDIJA ROBINSON: Molim vas da nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Molim vas recite mi da li uopste
imate bilo kakav podatak da je neko odvajao muskarce od Zena i
streljao u bilo kojoj situaciji-na Kosovu i Metohiji?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nemam nijedan podatak takve
vrste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li imate uopste podatak da
je bilo nekog streljanja, bilo vojnika, bilo civila, bilo cega?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nemam. Imam podatke o
izvrSenimkrivicnim delima Ciji su izvrsioci i vojnici i policajci i civili.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ti za koje imate podatke su svi
uhap3eniii predati sudu, je I’ tako?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

TUZILAC NAJS: Ova poslednja tri pitanja, prva dva su vrlo uopstena,
a trece je ocigledno sugestivno pitanje i mislim da to uopste nece
da bude materijal koji ¢e da ima bilo kakve koristi za Pretresno vece,
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ali ako optuZzeni zeli da na ovaj nacin trosi svoje vreme, ja necu svaki
put da ustajem i da ulaZem prigovor.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, izvolite.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, ja ne znam da li se
sugestivno pitanje kad postavim, da li su svi za koje se ustanovilo da
su izvrsili krivicna dela bili predati sudu, uhap3eni i predati sudu.
General valjda sasvim odgovorno moZze da odgovori da ili ne.
Mogao je da kaze “nisu”.

SUDIJA ROBINSON: Ja vas nisam zaustavio. Nastavite sa svojim
pitanjima tako da bismo mogli da zavrSimo ovo glavno ispitivanje.
Ono je vec predugo trajalo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U tom pogledu se slazem s vama,
vrlo je dugo, ali ima jako mnogo dokumenata. Generale, u tabula-
toru 409 date su ove skice, skice groblja pretpostavljam ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... koje se nalaze na kraju tabula-
tora 409 i fotografije.
SVEDOK STEVANOVIC < ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Tu su date i o ove fotografije u
boji koje smo nakraju proteklog dana pogledali. Dakle da li moZze-
mo da stavimo na grafoskop ... Inace skre¢em paznju ... Gospodin
Bonomi (Bonomy) je skrenuo paznju da postoje neki brojevi na jed-
noj od ovih fotografija u boji, brojevi sa onih uvidaja. Ovde na
fotografijama se takode vide brojevi, ali ja ne mogu sada da nadem
gde je na fotografijama u boji. Ovo je snimano u gro planu. Dakle,
generale, da li ste vi ustanovili na onom originalu fotografije da su
sve te fotografije sa peCatom sekretarijata, odnosno Ministarstva
unutrasnjih poslova i da li ovaj broj rimsko XVI, da li ste proverili,
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odgovara SUP-u Kosovska Mitrovica?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa, na zZalost, nisam imao naci-
na da proverim, jer sam se brinuo oko svoje obaveze da ne komuni-
ciram u vezi sa tim, ali ako mi se dozvoli, ja pretpostavljam da to
mogu da proverim.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro. Ovde se na fotografiji u'boji jasno
vidi kako su bili obelezeni grobovi, mnogo je jasnije nego na ovim
crno-belim fotokopijama. Ako ste zainteresovani daih vidite, mogu
se staviti na grafoskop.

SUDIJA ROBINSON: Ne, nema potrebe da se stave na grafoskop.
OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro.
SUDIJA ROBINSON: Da li su to iste fotografije i da li su ...

TUZILAC NAJS: Mi nismo dobili fotografije u boji, osim ako ne¢emo
upravo sad da ih dobijemo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, generale ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, treba bar da nam kazete
koja je veza izmedu fotografija koje nam dajete i onih u tabulatoru
409 koje su numerisane.

OPTUZENI MILOSEVIC: Snimila ih je, kako bih rekao, ista jedinica
policije, dakle Sekretarijata za unutraSnje poslove Kosovska
Mitrovica, a moji saradnici su ih dobili iz istog ozvora, dakle iz
Ministarstva unutra3njih poslova, a moZze se videti na fotografijama
da se i te kako podudaraju. Evo, moZete da pogledate da je, na
primer, fotografija broj 7 potpuno identicna ili skoro identi¢na sa
ovom fotografijom u boji, ako je stavite na grafoskop, jer se na njoj
vidi. Kao i fotografija broj 8. Fotografije broj 7 i 8 u ovome pokazuju
isto ovo obelezavanije i isti izgled, opsti izgled ovog groblja. Dakle
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vidi se da su svi sahranjeni pojedinacno. To se vidi i na ovim crno-
belim fotografijama, da je svaka humka obelezena nekim znakom.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Molim da nastavimo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, u ovoj tacki 66(G). pise
sve to $ta sam vam vec citirao, da su 27. marta 1999. godine snage,
SR] i Srbije, napale Izbicu, da je najmanje 4.500 seljaka potrazilo
utodiste, da su odvojeni muskarci i streljani. Videli smo, ovde piSe da
je poginulo 116. A onda takode, sad vam skre¢em paznju na ovo Sta
dalje piSe u tacki (G): “Takode dana 28. marta, Zene i deca okupljeni
u Izbici bili su prisilljeni da napuste to podrucje i peSice krenu prema
Albaniji (Albania)”. E sad, molim vas, ovde se podrazumeva da su
muskarci streljani. To proizilazi iz ovog teksta. | da je od 4.500 ...

SUDIJA ROBINSON: Koje je pitanje? Sta‘je vase pitanje? Ovo nije
trenutak za komentare.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, moje pitanje je ako su
muskarci streljani, a Zene i deca deportovani, a ukupno ih je bilo
4.500, od toga izgleda svega 100 muskaraca, ostalo sve Zene i deca,
ko je sahranio ove ljude ako su ovi streljani, a ovi deportovani?

SUDIJA ROBINSON: To nije pitanje, gospodine Milosevic¢u. To je
govor. Ako budete ovako nastavili, ja ¢u morati da zavrSim ovo
glavno ispitivanje. Ovo nije pitanje. To je komentar koji vi mozete da
iznesete u svojoj zavrSnoj reci.

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li se na ovim iden-
tifikovanim nalaze obeleZja iz kojih se mozZe videti iz kog su mesta ti
sahranjeni?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Na nekim od ovih nadgrobnih
obelezja upisan je i geografski pojam koji bi trebalo da oznacava
mesto odakle poti¢u sahranjeni. Se¢am se, mesto Leocina (Leqine)
i nekoliko joS mesta koja se pominju na nadgrobnim obeleZjima.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle, na tim nadgrobnim
obeleZijima se pominju mesta koja nisu Izbica, je I’ tako?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Necu vise da pitam o
ovom tabulatoru. U tabulatoru 410 sadrzani su izvestaji koji se
odnose pojedinacno na sve ove ...

TUZILAC NAJS: Pre nego to napustimo 410, bududida se fotografi-
je u boji ocigledno razlijuju od crno-belih fotografija, mislim da
bismo Cisto zbog dobre evidencije trebali ipak te kolor fotografije da
stavimo u tabulator 409, inace ¢emo da zaboravimo na njih, jer
meni se ¢ini da osim ove jedne koju je spomenuo optuZzeni, druge
fotografije nisu kopije ovih crno-belih fotografija. Ja ovde nista ne
kaZzem o prihvatljivosti tih fotografija ija ne pristajem da se one
odmah uvrste u spis, ali mislim da‘je bolje da se sada povezu, kako
ne bismo kasnije zaboravili na njih.

SUDIJA ROBINSON: Dobro. Onda one mogu da budu povezane sa
tabulatorom 409.

OPTUZENI MILOSEVIC: Samo da kazem, radi zapisnika, ja ni ne
tvrdim da su crno-bele fotografije kopije ovih, nego da su ovo
dodatne fotografije koje pozadi nose oznaku Ministarstva unutrasn-
jih poslova i koje su slikane na istom mestu, a moze se utvrditi da su
na istom mestu neke od njih. To je nesumnjivo.

SUDIJA ROBINSON: Dobro. Idemo dalje. Dakle najmanje jedna se
poklapa, a prihvatljivost ¢emo onda da razmatramo kada budemo
razmatrali tabulator 409. Tabulator 410 je nepreveden. Vrlo je
dugacak.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, ovde su svi pojedi-
nacni zapisnici o identifikovanim i neidentifikovanim. Preveden je
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jedan identifikovan i jedan neidentifikovani da bi se videlo kakva je
sadrZina, jer nema potrebe da se svi prevode. Dakle ...

SUDIJA ROBINSON: Vidim. Da.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ovde se, dakle, vidi na koji nacin su organi
radili, a bilo bi nepotrebno prevoditi sve. Imate jedan identifikovan i
jedna neidentifikovan, a svi su ili identifikovani ili neidentifikovani.
Moze se videti Sema po kojoj su istrazni organi radili.

SUDIJA ROBINSON: Dobro, gospodine Milo3evi¢u. Idemo, onda,
dalje. Da li Zelite da pogledamo ovo Sta je prevedeno? MoZzda je to
ilustrativno za druge dokumente?

OPTUZENI MILOSEVIC: U tome i jeste stvar, da se samo odnosi na
svaki pojedinacni ... Znaci svaki pojedinacni slucaj je dokumento-
van.

SUDIJA BONOMI: Da li se u dokumentu kaze kako je ta osoba izgu-
bila Zivot?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Evo sad ¢emo da pitamo gener-
ala Sta se sve nalazi u'dokumentu?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U ovom tabulatoru nalazi se
101 komplet izvestaja o pronalasku leSa koji sadrzi dve strane. Prva
koja nosi naziv “lzveStaj o pronalasku leSa”, datum pronalaska,
vreme, mesto i tako dalje, koja su ovla3¢ena sluZbena lica ucestvo-
vala i kratak opis leSa koji upucuje ne prilog, odnosno na obrazac
broj 2 koji€ini drugu stranu ovog kompleta. U nastavku se podvlaci
re¢ “identifikovan” ili “neidentifikovan”. U principu se uvek pri izra-
di ovakvog izvestaja napise da je neidentifikovan, bez obzira Sto na
nadgrobnom obelezju stoji nekakvo ime, jer to podrazumeva
naknadne provere da bi se taCnost tog podatka sa nadgrobnog
obelezja potvrdila ili osporila. Sasvim na kraju stoji podatak o tome
gde je leS sahranjen, a na drugoj strani, to je obrazac 2, vidi se u
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gornjem desnom uglu broj lesa u skladu sa onim prethodno razma-
tranim zapisnikom i opis, licni opis leSa i Sta je na sebi imao.
Naravno da ovde ne postoji opis elemenata koji predstavlja predmet
autopsije ili spoljnog pregleda, 3to je u nadleznosti sudsko-medicin-
skih organa i to je, kako smo to vec rekli, uradila ekipa Vojno-medi-
cinske akademije iz Beograda, a dokumenta Vojno-medicinske
akademije ne postoje u ovom predmetu, jer se nalaze kod vojske.

SUDIJA BONOMI: Znaci odgovor na moje pitanje je“ne”. Hvala.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je sastavnideo ovih istraznih
radnji i zbir svih fotografija, foto dokumentacije koja je napravljena
za svaki pojedinacan slucaj, koja se nalazi u tabulatoru 118?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Za svaki pojedinacan slucaij,
odnosno za svako grobno mesto trebalo bi da postoji fotografija
grobnog mesta i fotografija svakog lesa pojedinacno, ali u onom izves-
taju s pocCetka danasnjeg svedocenja, moguce da taj posao nije sasvim
dovrsen do kraja, ali svakako veci deo tih fotografija se nalazi u tabu-
latoru 418, ako sam dobro razumeo i to je ovaj veliki bajnder ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ovde nema teksta. Ovo je prateca
dokumentacija uz istrazne radnje koje su vrSene i ceo vam je ovaj
bajnder tabulator 418, od 1 do 101, dakle ...

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Dakle, ima svaka fotografija ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... sve fotografije su napravljene.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Najceice vise od jedne
fotografije za svako stradalo lice.

SUDIJA KVON: To je broj na fotografiji u gornjem desnom uglu ovog
tabulatora. Da li se ti brojevi poklapaju sa brojem lesa iz tabulatora
4077

SVEDOK STEVANOVIC: To bi bilo logi¢no. Ne mogu da potvrdim, ali
to bi bilo logi¢no. Vidi se da su prve fotografije obelezene brojem 1,
a poslednje sa braniem 101 takn da hih manan da potvrdim da je to
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tako.
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, nastavite, gospodine Milo3evicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, s obzirom na ove
opsezne istrazne radnje, uvidaj na licu mesta, opise, izveStaje krimi-
nalistickih tehnicara, postupke tuzioca, postupke sudije, foto doku-
mentovanje i sve drugo, da li se uopSte ceo taj korpus radnji moze
povezati sa nekim sluCajem da su ti ljudi streljani?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Apsolutno da ne moze. Sva
moja saznanja poticu ...

SUDIJA ROBINSON: Ne, gospodine Milo3evi€u. To nije pravilno
postavljeno pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ‘Generale, kad je ovo sve, ta
aktivnost se odvijala, da li je na bilo koji nacin postojalo bilo kakvo
saznanje o tome da je tu izvrSeno neko krivicno delo?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ceo postupak koji je policija i
nadlezni sudski organi radili od momenta saznanja imao za cilj da
to utvrdi i prakticno postupak po tome joS uvek nije zavrsen.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite mi, u tim postojecim
okolnostima, vi ste bili prilican deo vremena za vreme rata na
Kosovu, da li je bilo $ta drugo policija i istrazni organi mogli da
urade u vezi s ovim?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa po mom shvatanju ovo je
bilo maksimalno moguce uraditi u konkretnim okolnostima, jer susti-
na je da ovaj materijal sluZi kao baza da se taj slucaj do kraja istrazi.
On je joS uvek otvoren.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, generale. A da li su pri-
likom identifikacije koriS¢eni i podaci iz jedinstvenog informacionog
sistema?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa jesu. Ovde se to vidi u jed-
nom od tabulatora. Mislim da je 412 broj tabulatora.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Evo sad ¢emo na to odmah prei.
O kakvom se sistemu radi, generale? Samo objasnite, molim vas.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa jednistveni informacioni sis-
tem MUP-a Republike Srbije je informacioni sistem o svim gradani-
ma Republike Srbije i on ukljuCuje sve licne podatke o tim gradani-
ma, ukljucujudi i odredena statusna stanja u vezi sa putnim isprava-
ma, licnim kartama, vozac¢kim dozvolama, saobracajnim dozvolama
i tako dalje, i tako dalje. Dakle u tom sistemu se nalazi bukvalno
svaki drzavljanin Republike Srbije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Evo, ovde imamo u tabulatoru
411 par izvoda iz jedinstvenog informacionog sistema. Molim vas da
pogledate taj tabulator. Ima nekoliko tih ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, naSao sam ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... iz jedinstvenog informacionog
sistema. Koji se podaci za svako lice koje je drzavljanin Republike
Srbije ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevicu, prvo da potvrdimo ovo:
mi imamo jednu stranu koja je prevedena. Prva strana. Da li je to isti
razlog kao i za prethodne dokumente?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Isti. Potpuno isti, a ovde Zelim da
ustanovi svedok koji se podaci za svako lice na ovom jedinstvenom
informacionom sistemu. Da li se nalaze u tom sistemu podaci za sve
drzavljane Srbije?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, nalaze se podaci za sve
drzavljane Srbije. Ovde se vidi iz ovog, iz svakog od ovih primeraka
koji su osnovni podaci o svakom licu. Naravno, ukoliko se Zele pre-
trazivati dalji podaci, onda se mogu nadi i ostali podaci, kao $to sam
rekao, podaci o putnim ispravama, vozackim, saobracajnim dozvola-
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ma, licnim kartama i tako dalje, oruzju u legalnom posedu i slicno, a
ovde se vidi koji licni podaci se nalaze. Naravno, mogu da dodam ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Jedna sitnica, ¢asni Sude. Ja znam da mi obi¢no
stavljlamo neke dokumente na grafoskop kako bi oni koji prate
sudenje mogli da prate dokumenta o kojima se govori. | ukoliko
imamo jednu rezervnu kopiju, ako to ne bi previde vremena uzelo,
mislim kad bismo to stavili na grafoskop, onima koji prate sudenje
to bi uveliko olak3alo posao.

SUDIJA ROBINSON: Imacemo to na umu. Izvolite, nastavite, gospo-
dine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite samo $ta sadrZe ovi podaci,
znaci ovo su oni osnovni podaci, a onda na kraju pise: “Zelite li da
nastavite sa pretragom za ovo lice” i onda moZzete da dobijete i niz
drugih podatak ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... ali ovo su osnovni podaci koji
se za svako lice pojavljuju odmah na sistemu, je I’ tako?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | koje podatke sadrzi ovaj zbir
podataka sajedinstvenog informacionog sistema?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa prvo, kao Sto se vidi, sadrzi
jedinstveni mati¢ni broj gradana, zatim prezime, ime oca i ime,
zatim mesto rodenja, zatim zanimanje, krvna grupa, licna karta sa
odgovarajuéim brojem i gde je izdata, zatim prebivaliSte i od kada
je to prebivaliste prijavljeno. Dakle ovo su elementarni, osnovni li¢ni
podaci o svakom licu koji se mogu dobiti u ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | adresa, je I’ tako?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: | adresa. Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A onda za sve druge podatke
mozete dalje ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... da se pretrazuje ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... pitate sistem i da pretraZzujete
po drugim osnovama. Dobro. E sad, generale, kad smo kod toga
jedinstvenog informacionog sistema, da vas pitam nesto 3ta nije
vezano za lzbicu, nego je vezano za ovaj informacioni sistem. Da li
bi pri postojanju tog jedinstvenog informacionog sistema imalo
ikakvog smisla oduzimanije licnih isprava na granici radi spreCavanja
povratka u zemlju Albancima koji napuste Jugoslaviju, o Cemu se
govori takode ovde u ovoj prostoriji i o ¢emu su govorili oni koji
predstavljaju stranu gospodina Najsa?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To' bi svakako bilo apsolutno
besmisleno, da se putem oduzimanja licnih isprava moze nekome
spreciti da se vrati u zemlju. Svakodnevno postoje takvi slucjevi da
neko u stranoj zemlji izgubi putnu ispravu i, naravno, to ne znaci da
se on ne mozZe vratiti u svoju zemlju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro ...

SUDIJA ROBINSON: Objasnite nam, molim vas, zaSto bi to bilo
besmisleno?

SVEDOK STEVANOVIC: Pa besmisleno je po mom misljenju, gospo-
dine predsedavajuci Pretresnog veca, zbog cinjenice da su svi
gradani Republike Srbije evidentirani, pored ostalog i u ovakav sis-
tem. Dakle nemoguce je zamisliti da bi, ako nekome oduzmemo
putnu ispravu, da bi samo zbog te Ccinjenica njemu bilo
onemoguceno da se vrati u svoju zemlju.

SUDIJA ROBINSON: Razumem. Hvala. Gospodine MiloSevicu.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da i je sacinjena
sluzbena beleska o sahranjivanju pronadenih u Izbici?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Sacinjeno je vise sluzbenih
belezaka, koliko se se¢cam, onoliko na koliko mesta je sahrana obavl-
jena.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo da skrenem pazniju, u tab-
ulatoru 408 postoji sluzbena beleSka napravljena 7. juna 1999.
godine, gde se ide ... To je Sekretarijat Kosovska Mitrovica, gde se
ide redom ... Ona je sacinjena “dana 7. juna od strane ovlas¢enog
sluzbenog lica SUP-a Kosovska Mitrovica u vezi ukopavanja 101 leSa
dana 4. junai 5. juna 1999. godine.” Da li se, znaci, to sve dogodilo
posto su sve istrazne radnje zavrsene?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da,

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: I-onda ide 4. juna na jednoj
lokaciji Sta je ukopano, pa onda 4. juna na drugoj, pa 4. juna na
tre€oj, pa 5. juna na Cetvrtoj i tako dalje. Sta znaci ova druga sluzbe-
na beleSka sacinjena u Kraljevu naknadno od strane radnika tehnike
povodom objasnjenja greske koja je nacCinjena u “lzvestaju kriminal-
istiCko-tehnickom pregledu lica mesta”?

SVEDOK STEVANOVIC < ODGOVOR: Ovom sluzbenom beleskom se
ispravljaju neke tehnicke greske ...

prevodioci: Molimo za referencu. Gospodin Milo3evi¢ vrlo brzo Cita
iz nekog dokumenta.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevicu, prevodioci vas mole da
date taCne reference o kom dokumentu sada govorite?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Isto govorim o tabulatoru 408
koji sadrzi dve sluzbene beleske: jedna je gde je sadrzana informa-
cija o tome gde su svi ovi sahranjeni, a druga koja pokazuje da poli-
cija uvek azurira podatak i razmatra Cak i najmanju greSku koja moze
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da se pronade da bi je kasnije otklonila. Dakle posle dve godine na
drugoj stranici predmetnog dokumenta pod rednim brojevima i tako
dalje stoji ime Dibrani Devdet (Dibrani Xhevdet), pa onda kaze:
“Ovaij broj je ispravno zaveden u dokumentu” a onda u poslednjem
pasusu na stranici 2 predmetnog dokumenta, umesto teksta na
humci je i$¢itan natpis ‘UCK, Dibrani Devdet’, treba da stoji ‘na
humci nije konstatovan nikakav natpis’. Pretresom leSa nisu pron-
adena dokumenta’”. Dakle da li ovo pokazuje da se svaka i najman-
ja pojedinost ponovo proverava i naknadno proverava i utvrduje
ispravka ako se dode do novog podatka?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, ovde'je o¢igledno re¢ o
proveravanju ovog prethodnog dokumenta i-o zapazanjima koja ne
odgovaraju istini, pa je ova beleSka u tom smislu posluZila za
ispravku odredenih netacnosti u prethodnom dokumentu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Takode se ovde radi i o nekoj
greski koja je vezana za broj, brojevi 48 i 58 kazu “izvadeni iz broja
61", a treba da stoji “izvadeni broj 61 treba da stoji ‘iz rake 41"".
Dakle svaka, svaka pojedinost koja se naknadno utvrdi, konstatuje
se ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: ... i slu¢aj se ne smatra okon¢an-
im dok se potpuno ne rasvetli.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo da pogledam ... Generale,
da li su sva mesta gde su izvrSena sahranjivanja sacinjeni i odgo-
varajuci‘izvestaji i foto dokumentacija?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se ti izvestaji i foto doku-
mentacija nalaze u tabulatoru 412 do 4167
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Mislim da nema potrebe
da listamo po ovim tabulatorima, ali su napravljeni izvestaji, dakle i
foto dokumentacija, prilikom sahranjivanja Seme i tako dalje.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sada ja necu da vam citiram
ponovo ovu tacku (G) iz optuznice. Nadam se da ste je zapamtili
posto sam je nekoliko puta citirao. Da li ste vi i drugi'pripadnici
Ministarstva unutra3njih poslova prilikom traganja za Izbicom i pri-
likom peduzimanja ovih navedenih kriminalistiCko-tehniCkih radnji
i prilikom pokretanja odgovarajuc¢ih postupaka. znali za ove
optuzbe?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nismo znali.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle u to vreme vi uopste niste
imali nikakvu svest o bilo kakvoj optuznici, je I’ tako?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ne mogu da tvrdim. Mozda
smo imali svest o postojanju optuznice, ali svakako o ovom dogada-
ju nismo imali svest, niti saznanja. A da |li smo imali saznanje o
podignutoj optuznici, to nisam siguran i ne znam u kom trenutku
sam to saznao ...

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Posto je podignuta 24. maja
1999. godine, da li je traganje ve¢ tada pocelo za Izbicom.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pre 24. maja ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Poceto ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Evo sada da ustanovimo datum:
da li je traganje za Izbicom pocelo pre 24. maja 1999. godine, to je
datum kada je podignuta prva optuznica?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ja mislim da je koji dan pre
toga, taj snimak objavljen na internetu ili na nekoj stranoj televiziji.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | jeste li odmah kad je to objavl-
jeno, ja vas ne pitam kad je objavljen snimak, nego kad je pocelo tra-
ganje za lzbicom, da li je poCelo pre 24. maja?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Prema ovim datumima koje ste
saopstili, mislim da sigurno jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A da li ste imali prilike da
pogledate spisak imena na spisku u “Prilogu F” u celini ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U “Prilogu (F)*...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... i da li se'slazu sa ovim 3to ...
Da, u optuznici? Da li ste vi imali prilike da utvrdite kolika su ova sla-
ganja i neslaganja o kojima smo govorili?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa veé sam odgovorio da sam
uporedivao i da postoje odredena neslaganja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:A da li saznanja koja su steena
tokom opisanih istraznih aktivnosti ukazuju na drugaciju prirodu
dogadaja od onih koji su sadrZani u optuznici?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa oCigledno da svi dokazni
materijali koji se nalaze u ovom tabulatoru, a i oni koji se ne nalaze
ukazuju ocigledno na‘drugaciji tok dogadaja u odnosu na onaj
kakav je opisan u optuZnici.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A dobro, generale, recite $ta
ukazuje, Sta ukazuje na to da smrt lica o kojima je rec, da je nastupi-
la eventualno u sukobu UCK sa snagama bezbednosti nae zemlje?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Po meni ukazuje nekoliko Cin-
jenica: prvo, vidi se iz fotografija koje smo ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevic¢u, mislim da ste iscrpeli
Izbicu. Predite na drugu temu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa ja bih da samo svedok zavr3i odgovor na
ovo pitanje $ta ukazuje da je to moglo da nastane u sukobu sa UCK.
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SUDIJA ROBINSON: Ne. Sva pitanja koja ste postavili su sugestivna
pitanja, iako sam ih dozvolio. Gospodine MiloSevicu, vi ste za mene
nesto sasvim novo u poredenju sa pravnim sistemom u kome sam ja
do sada radio, jer tamo bi moglo da prode celo jedno sudenje a da
se nikada ne Cuje nijedan prigovor da je postavljeno sugestivno
pitanje. A ovde tuzilac stalno mora da ustaje zato 3to je za vas
prvalio, a ne izuzetak da postavljate sugestivna pitanja, pogotovo u
ovoj fazi kod glavnog ispitivanja kad obi¢no zaokruzujute'i primicCete
se kraju. Moja je odluka da morate da predete na drugu temu.
Izbicu ste iscrpeli.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vrlo dobro,.vrlo dobro, gospo-
dine Robinson. U skladu sa sugestijom gospodina Robinsona, gen-
erale, preci ¢emo na sledecu temu koja je takode sadrzana u ovim
optuzbama gospodina Najsa. Samo da vidim koja je to tacka ... Rec
je o zatvoru “Dubrava”. To je tacka (K), odnosno podtacka (k).
Generale, da li ste imali kakva saznanja o bombardovanju zatvora
“Dubrava” kod Istoka (Istog), o evakuaciji zatvorenika i tako dalje?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesam ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste imali kakva saznanja o
tome?
SVEDOK STEVANOVIC < ODGOVOR: Jesam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li ste, generale, bili na neki
nacin neposredno angazovani u dogadajima vezanim za bombar-
dovanje Kazneno-popravnog zavoda “Dubrava” kod Istoka u drugoj
polovini maja 1999. godine?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Bio sam neposredno angazo-
van u vezi sa organizacijom evakuacije zatvorenika iz KPZ “Dubrava”
u KPZ “Lipljan”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se secate koliko je zatvoreni-
ka bilo u zatvoru pre bombardovanja?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mislim da ih je bilo vise od
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1.000, a manje od 1.100.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li imate neku opstu predstavu
za koja su krivicna dela bili osudeni ti zatvorenici u zatvoru ... U
Kazneno-popravnom zavodu u Dubravi (Dubrave)?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa imao sam informaciju, jer
sam se interesovao. ReC je o licima osudenim za krivi¢na dela teror-
izma, za krivicna dela drzanja oruzja u ilegalnom posedu i za krivic-
na dela udruzivanja radi neprijateljske delatnosti."Mahom su bili
osudeni za takva krivicna dela.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Na ovaj dogadaj se
odnose dokazni predmeti u tabulatorima202 do 210. Ja ¢u vam
postaviti samo nekoliko pitanja o osnovnim injenicama vezanim za
ovaj dogadaj, a onda i pitanja koja se odnose na aktivnosti u kojoj
ste vi licno ucestvovali. Generale, recite, molim vas, ko je bio
nadleZan za obezbedenje zatvora?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Za obezbedenje zatvora bila je
nadleZna zatvorska sluzba obezbedenja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kom ministarstvu pripada sektor
za izvrSavanje krivicnih:sankcija, sa svim licima koja rade u kazneno-
popravnim ustanovama?

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Taj sektor sa svim licima pripa-
da Ministarstvu pravde Republike Srbije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite, generale, prema izvestaji-
ma koje ste dobili, u kom periodu i sa koliko projektila je NATO
gadao zatvor u Dubravi?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Mislim da je bombardovanije
zatvora u Dubravi trajalo oko tri dana sa prekidom i to od 19. do 22.,
mislim, maja 1999. godine, a zatvor je pogoden sa viSe desetina pro-
jektila, mozda preko 50, 60. Mozda i viSe, nisam sasvim siguran, ali
svakako ne manje.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li se u tabulatoru
202 nalazi jedan izvod iz hronologije dogadaja koju je sastavilo
Ministarstva unutrasnjih poslova, koji se odnosi na Dubravu - Istok
19. maj, pa 21. ma;j?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to je jedan skraceni izvod
iz hronologije dogadaija.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da i je taj skraceni izvod ..

TUZILAC NAJS: Casni Sude, kada je reC o ovom dokumentu, vidim
sada nacin da se ovo predstavlja kao jedan izvod iz jedne hronologi-
je. Ako se ta hronologija, generalno govoredi, odnosi na ovu temu, a
mi smo dobili samo jedan izvod, bilo bi nam od pomoc¢i da sada
¢ujemo hoéemo li da dobijemo ceo taj dokument. Opet moram da
kazem da imamo nekih 400 dokumenata koje moramo da obradimo
u unakrsnom ispitivanju. Nadam se da.neée da mi treba viSe od dva
dana i ne bih Zeleo da se kasnije ponovo vracam na ovo. Zato bih
sada Zeleo da znam da li je ovo izvod iz dokumenta koji ¢u da dobi-
jem u celini.

SUDIJA ROBINSON: To je sasvim razumno pitanje, gospodine
MiloSevicu. Recite nam, taj hronoloski izvestaj koji je malopre
spomenut, gde je on‘sada i ho¢emo li da ga dobijemo?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ve¢ ste ga dobili, ve¢ ste ga dobili. To je
onaj celovit hronoloski izvestaj koji smo imali ovde ... Ja ne znam da
li ga imamovi ovde u tabulatoru kod generala Stevanovica, ali smo
ga svakako imali u dokaznim predmetima kod nacelnika
Sekretarijata.unutrasnjih poslova Pec (Peje), gospodina Paponijka u
celini o svim dogadajima sa smrtnom posledicom. I to je ve¢ uvede-
no. Ovo je samo izvod iz tog dokumenta koji ste u celini dobili.

SUDIJA ROBINSON: Ako je to ovde vec uvedeno kao dokaz, onda taj
dokaz treba da ima broj. Vidim da je ve¢ proslo veme za pauzu.
Istrazite to, molim vas, tokom pauze, gospodine Milo3evicu, a
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mozda ¢e od pomodi da bude i gospodin Najs i gospodin Kej. Sada
idemo na pauzu od 20 minuta.

SUDIJA KVON: Ali pre nego $to odemo na pauzu, ja bih Zeleo nesto
da kazem. Gospodine Milosevi¢u, mi smo dobili dovoljno i viSe nego
dovoljno dokaza do sada o NATO bombardovanju zatvora Dubrava.
Govoredi u svoje licni ime, ono Sta bih ja Zeleo da cujem od generala
jeste Sta se dogodilo 22. i 23. maja i Sta je zakljuceno o leSevima koji
imaju prostrelne rane. Dakle to je ovde od klju¢nogznacaja. Molim
vas da to imate na umu tokom sledece sednice.

SUDIJA ROBINSON: Idemo na pauzu od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevi€u, molim vas nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, prema izvestajima koje
ste dobili, u kom periodu ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, molim vas da imate na
umu primedbu sudije:Kvona (Kwon) i da se koncentriSete na ta
pitanja.

OPTUZENI MILOSEVIC: Svakako, gospodine Robinson ...

SUDIJA ROBINSON: Samo trenutak, svedok nema prevod. Da li sad
Cujete prevod?

SVEDOK STEVANOVIC: Da.
SUDIJA ROBINSON: Nastavite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, imajucu u vidu sug-
estiju gospodina Kvona, recite da li znate kada je sve taCno gadan
zatvor Dubrava? Nlaima nanladaita tahnlatar 204 4y kome se nalazi
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informacija o bombardovanju NATO saveza Kazneno-popravnog
zavoda “Dubrava”. U tabulatoru 204, dakle, preskocicu sve ove ...

SUDIJA ROBINSON: Samo trenutak. Da li imamo prevode za ovo?

TUZILAC NAJS: Casni Sude, nema prevoda. Ja sam pitao gospodicu
Anoja (Anoya) da li zna kada ¢e prevod da bude na raspolaganju,
jer meni je jako vazno da pregledam dokumente koji se’'odnose na
Dubravu. U ovom trenutku oni nisu na raspolaganju, ali ja ¢u u
svakom slucaju Zeleti da prodem sa svedokom kroz te materijale.

SUDIJA ROBINSON: Da li imamo ikakve informacije o tome kada
¢emo modi da dobijemo prevode ovih dokumenata? Da li sudski
sluzbenik ima ikakvih informacija o tome? Da li imamo informaciju
o tome kada su dokumenti podneti na prevod? Kada su ti doku-
menti podneti na prevod, gospodine MiloSevic¢u?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa pre mnogo vise od mesec dana, gospo-
dine Robinson.

SVEDOK STEVANOVIC: Ne dobijam prevod.
(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, informaciju koju imamo
od sudskog sluzbenika je da je 19. maja primljen zahtev za prevod, a
to je pre manje od nedelju dana, a ne pre mesec dana kako vi
kazete.

OPTUZENI"MILOSEVIC: Ja zaista nemam drugi podatak. Nema
novih dokumenata od kada je general ovde, a on je ovde ve¢ duze
vreme. Svi su dokumenti dati na prevod tada. Sta i kako se eviden-
tira i vodi, ja zaista o tome ne mogu da vam dam informaciju.

SUDIJA ROBINSON: Neizvesno je Sta mi moZemo da zakljucimo
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posle svega ovoga. Cini mi se da su mozda oni svi zajedno, doku-
menti, podneti pre mesec dana. Gospodine MiloSevicu, imamo
izjavu sudskog referenta u kojoj piSe da dokumenti koje je kancelar-
ija za rukovodenje dokumentacijom primila 19. maja: sledece tabu-
latore i izgleda da ih ima dosta, a taj tabulator koji ovde trazimo, to
je tabulator 204, je bio medu tim dokumentima koji su primljeni 19.
maja. U svetlu ovih informacija, gospodine Milo3evicu, treba da
objasnite Pretresnom vecu zaSto bi trebalo uop3te da vam
dozvolimo da koristite ova dokumenta tokom glavnog ispitivanja,
posto su podneti na prevod tek pre nedelju dana. Vi morate da
vodite izvodenje svojih dokaza.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, dokumenti su predati
onda kada sam ja rekao. Medutim, nesumnijivo je da Sluzba za pre-
vodenje (Translation Unit) kada je pretrpana poslovima vraca doku-
mente, a onda belezi datum kada ih.ponovo uzme u rad, kao datum
kada su oni predati, a ne datum kada su oni stvarno predati ili
ponudeni, pa od strane sluzbe vraeni da sacekaju. | ja bih zeleo da
u vezi s tim, radi zapisnika, napravim jednu napomenu, da vam
skrenem paznju na neSto Sta je oCigledno. Vi ste, gospodine
Robinson, viSe puta ovde naglasili da ja imam privilegovan polozaj,
jer mi prevode hiljadu stranica mesecno, $to nije slucaj ni u jednom
drugom predmetu. Zelim da vam skrenem paZnju na ¢injenicu da
sam ja od gospodina Najsa dobio 600.000 stranica, najmanje, po
njegovoj evidenciji i ako bih ja imao takav ekvivalent stranica da
ponudim, onda bi po ovom mom privilegovanom polozaju za pre-
vod trebalo 600 meseci, odnosno tacno 50 godina. Prema tome,
samo tom matematikom uporednom mozete da se rukovodite da
biste zakljucili da li ja imam privilegovan polozaj u pogledu Cinjenice
da 1.000.mesecno moze da se prevede i kako je tom Cinjenicom
ogranicena mogucénost uvodenja dokaznih predmeta. A Zelim da
vam, na primer, navedem da za svedoka Momira Bulatovica su
dokumenti dati proSle godine, a ja sam obavesten proSle nedelje da
ni polovina jo3 nije prevedena. Ja uvazavam Cinjenicu da sluzba ima
svoju dinamiku i da oni vrlo vredno rade u okvirima svojih potenci-
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jala, ali vama skre¢em paznju, posto je to vasa odgovornost, da ti
potencijali ni u kom slucaju nisu u skladu sa dinamikom iznoSenja
dokaznih predmeta, pogotovo ako se uporede sa kolicnom dokaznih
predmeta koje je meni dala druga strana i pogotovo kada se
uporede i sa Cinjenicom da ogroman deo tih dokaznih predmeta
nije ni bio preveden na srpski. Prema tome ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevi¢u, mislim da to Sta kazete
jeste taCno da ste vi dali ¢itavu gomilu dokumenata, predali je pre
vise od mesec dana, a prevodilacka sluzba je vratila neke od tih
dokumenata vama zato $to su oni preoptereceni, ali ono $ta meni
nije jasno jeste da ako su vam vratili dokumente, a znali ste da ce
vam biti potrebni ti dokumenti da ih predocite Sudu u odredenom
trenutku, zasto vi niste osigurali onda da se taj dokument vrati pre-
vodilackoj sluzbi, da bi se preveo na vreme i da bi preko ovog sve-
doka mogli da uvedete dokument?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja sam obavesten da je profesor Raki¢ koji
je sada ovde i ovde je vec vise od mesec dana, uvek Cinio napore da
nastoji da izade u susret prevodilackoj sluzbi, da joj uvek ukaze na
prioritete u pogledu prevodenja. U kojoj meri on postize uspeh u
zavisnosti od limitiranih kapaciteta prevodilacke sluzbe, nije ni u nje-
govim ni u mojim rukama, ali je nesumnjivo da su svi dokumenti
vezani za generala Stevanovica dati pre vise od mesec dana. To
vracanje i ponovno vracanje samo komplikuje ceo posao, a nije u
nasim rukama.

SUDIJA BONOMI: Moram jasno da kazem da ja na ovo gledam pot-
puno drugacije. Sada nema nikakvih dokaza koji bi me zadovoljili da
bih mogao da zakljuc¢im da su dokumenti podneti svi zajedno, a da
je onda sluZzba za vodenje dokumentacije to vratila. Ali ¢ak i da se to
desilo, ako je to tacno, pitanje koje mora ovde da se pokrene je zasto
su dokumenti ponovo podneti, ako je to tako, na prevod 19. maja i
zaSto vi, kao osoba koja iznosi te dokumente, ne moze da nam da
objasnjenje za to? Vi ne moZete da nam kaZete za$to su vam vraceni
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dokumenti i za$to su ponovo onda upuceni na prevodenje 19. maja.
Umesto toga, vi pravite dimnu zavesu tako Sto spominjete gospodi-
na Bulatovi¢a. To nikakve veze nema sa onim o ¢emu sada govo-
rimo. Sada govorimo iskljuCivo o dokumentima koje vi zelite da
uvedete, koji se odnose na zatvor u Dubravi i kazete da su oni
zvani¢no podneti na pravilan nacin na prevod, a vi, u stvari, niste
objasnili zaSto je to uradeno 19. maja.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa dokumenti se ponovo podnose posto se
vrate. Da se ne vrate, ne bi bili ponovo podno3eni. A pomenuo sam
gospodina Bulatovica kao primer da je sluzba stalno zatrpana pre-
vodenjem dokumenata u okviru ovog limita kojije postavljen, a koji
apsolutno ne odgovara dinamici iznoSenja dokaznih predmeta i
dinamici svedocCenja svedoka koji ovde nastupaju.

SUDIJA ROBINSON: Ali i dalje ostaje otvoreno pitanje zasto ovaj
dokument i jos jedan drugi broj dokumenata je tek ponovo podnet
19. maja.

OPTUZENI MILOSEVIC: Verovatno zato $to je tada sluzba mogla da
ih primi. Oni su sve vreme na “stend baju” (stand by).

ADVOKAT KEJ: Ako. mogu da pomognem. Postoji ograniCenje od
1.000 stranica i ima veliki broj dokumenata koji su podneti za
odredene svedoke, a koji tek treba da se pojave. To stvara pritisak na
sistem. Ako rade na tim dokumentima, ne mogu da rade na tekuc¢im
dokumentima. Ako, recimo, ti dokumenti koji se vezuju za sve-
docenje Bulatovica moraju da se zavre na vreme, onda se vracaju
dokumenti i vracaju se ponovo u sistem u odredenim koli¢inama.
Ovakav svedok e da pokrije jedan broj vaznih tema, ali to sve ide u
odredenim koli¢inama i, na Zalost, neSto od dokumenata Sto se
odnosi na zatvor Dubrava je tek predato 19. maja. Problem je ta
granica, taj limit od 1.000 stranica, tako da je tacno da je to podneto
19. maija, ali to su, u stvari, nesto kao liste Cekanja u bolnici u mojoj
zemlji i zbog toga imamo te poteSkoce. Mozda postoji lista Cekanja
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od samo 48 sati, ali pitanje je kada ¢e vas staviti na tu listu. Tako da
je zahtev upucden pre izvesnog vremena, ali je vraen zbog tog limi-
ta od 1.000 stranica i onda se tu stvaraju problemi.

SUDIJA ROBINSON: Ali ono $ta nije jasno, gospodine Kej, je da onda
gospodin Milosevi¢ nema kontrolu nad tim kada se jedan dokument
predaje ili ponovo predaje.

ADVOKAT KEJ: Da, on nema kontrolu. On je u zatvoru, tako da, u
stvari, u njegovo ime to rade drugi ljudi. To se radi preko osobe koja
to radi na Sudu. Ali 1.000 stranica je toliko mali broj u odnosu na
ovo sudenje, tako da se tu stvarno stvara pritisak da bi se pre-
docavali dokumenti, a isto tako tu imamo i rad na dokumentima koji
ce biti potrebni u buducnosti.

SUDIJA KVON: Tacno je da prevodilaCka sluzba uvek radi punim
kapacitetom i onda se tu govori o prioritetu. Pitanje je da li optuzeni
mozda moze na neki drugi nacin da napravi dogovor $to se tice pre-
vodenja.

ADVOKAT KEJ: MoZda bi to. moglo da se uradi na slededi nacin: ako
dokumenti o zatvoru u Dubravi nisu prevedeni, ne bi bili prevedeni
ni dokumenti koji se‘odnose na Izbicu. To sve ide nekako kruznim
putem i vezano je za broj dosijea. Niko ne kritikuje prevodilacku
sluZzbu i znamo da saradnici jako puno rade, ali jednostavno se radi
o resursima koji su.nam na raspolaganju i ono 3ta optuZzeni, u stvari,
hoce da kaze je da za Tuzilastvo ne vazi taj limit od 1.000 stranica
mesecno i to je fer prikaz.

SUDIJA ROBINSON: Za njih to ne vazi?

ADVOKAT KEJ: Da. Za njih ne vazi taj limit od 1.000 stranica svakog
meseca.

SUDIJA BONOMI: Gospodine Kej, sve ovo $ta ste rekli je relevantno,
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medutim vi mozda niste videli ovaj izvestaj, a trebalo bi da ga vidite.
Treba i vama da ga pokazu. Zanimljivo je da medu dokumentima
koji su podneti za prevod, a koji se odnose na ovog svedoka, ima
323 dokumenta koji su ve¢ prevedeni, a od toga 125 dokumenta je
prevedeno za ovaj Predmet, tako da optuZeni u stvari vrlo malo
pomaZe da bi se odredio prioritet pri prevodenju dokumenata ili ¢ak
uopste ne navodi koji su dokumenti kljucni. Prema tome, postoji
druga strana ove priCe i to postaje joS vaznije ako u tom kontekstu
gledate na te poteskoce sa kojima se suocava prevodilacka sluZba.

ADVOKAT KEJ: Da, ja potpuno shvatam i ne Zelim da iznosim argu-
mente u vezi sa dokumentima koji su ve¢ prevedeni i zbog toga i pos-
toji taj ponovni pregled, tako da takvi dokumenti mogu da se prate,
ali to ne radi prevodilacka sluzba. Radi jedna druga sluzba koja se
bavi pregledanjem dokumenata, tako da se ne gubi vreme i ne gube
se resursi tako Sto bi se dokumenti prevodili dva puta. Ako veé nisu
dokazni predmeti u ovom Predmetu, onda je ponovo pitanje da se
pronadu dokumenti koji su ve¢ prevedeni. Mozda se nalaze u neci-
jim drugim arhivima, mozda su kod TuzilaStva, ali to jeste problem.
Ja sam o tome pro3le nedelje razgovarao da li bi, recimo, ambasada
Republike Srbije i Grne Gore mozda mogla da pomogne tako $to bi
dala tri osobe koje bi pomogle pri prevodenju dokumenata za gospo-
dina MiloSevica i da oni-ovde non-stop rade. Oni bi imali ljude koji
bi bili kvalifikovani Cije je znanje engleskog dovoljno dobro da bi
mogli da pomognu ovom Tribunalu po tom pitanju.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, mozda bih ja mogao da kaZem par
stvari. TuZilastvo jako puno zavisi od radnih verzija prevoda. Ne
mora sve da prevede prevodilacka sluzba Tribunala. Mi ne bismo
mogli takode svoje prevode na taj nacin da dobijemo i ¢ak i ako pos-
toji odredena fluktuacija u kvalitetu prevoda, to nama ne predstavl-
ja preveliki problem. A optuzeni, posto je upoznat sa problemima,
bi moZzda sa gospodinom Kejom trebao da razmotri upotrebu rad-
nih verzija prevoda, jer mi smo takode u jednom trenutku koristili
prevodioce sa Univerziteta u Novom Sadu gde su upudivane
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odredene kategorije dokumenata na prevod. Jo$ hocu da kazem
sledece: kada optuzeni govori o limitu od 1.000 stranica koje ima od
prevodilaCke sluzbe i to poredi sa materijalom koji smo mi uveli,
verovatno materijal, najmanje polovina materijala koji smo mi
predali je iSla njemu u prilog i u prilog izvodenju njegovih dokaza,
jer mi smo morali to njemu da pruzimo da bismo mu pomogli, a on
nema istu obavezu prema nama i moze da prevodi samo ono Sta se
striktno odnosi na izvodenje njegovih dokaza. Naravno, ja smatram
da ovaj materijal moze da pomogne i Pretresnom vecu i da odgovori
na pitanje sudije Kvona, zato $to su to dokumenti iz predmetnog
perioda. Ja samo Zelim da na najbolji nacin predo¢im dokumenta
koja Ce biti potrebna i meni i Pretresnom vecu.

SUDIJA ROBINSON: Primecujem da je dokument 204 kratak i da se
radi samo o tri stranice. Mozda bismo to mogli da stavimo na grafos-
kop, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Izvinjavam se, Casni Sude. Zelim samo da kazem, a
to mi je gospoda Dikli¢ (Diklich) rekla da kada je u pitanju tabula-
tor 22, Cini se da se ovde upravo radi o primeru da je prevodilacka
sluzba isti dokument morala da prevede dva puta zato $to imamo
dva prevoda pevodilacke sluzbe istog dokumenta.

SUDIJA ROBINSON: Vi hocete da kazete da je taj dokument preve-
den dva puta?

TUZILAC NAJS: Da, zato $to imamo dva prevoda prevodilacke
sluZzbe, a radi se o istom dokumentu.

SUDIJA ROBINSON: Znaci taj proces pregledanja dokumenata je
malo fali¢an. Mislim da Pretresno vece ima obavezu da sa prevodi-
lackom sluzbom razmotri ovaj problem i isto tako da razmotri
mogucénost koju je spomenuo gospodin Kej, da se nade pomoc sa
druge strane.
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SUDIJA BONOMI: Ja se slazem s tim, ali koliko sam ja shvatio, mis-
lim da smo se mi vec bavili ovim pitanjem i da smo imali izvestaj o
tome i da se mi na osnovu tog izvestaja, u stvari i bavimo Citavim
ovim pitanjem.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ROBINSON: Mislim da kad uzmemo u obzir sve informacije
koje su pred nama, ne bih hteo da preduzmem nista Sto bi Stetilo
optuzenom na bili kakav nacin. Informacije su meni jo$ uvek pot-
puno nejasne. Mislim da ¢emo sada u ovom trenutku da stavimo
dokument na grafoskop. Relativno je kratak i prevodioci ¢e moci da
nam daju prevod onih delova dokumenta, gospodine MiloSevicu,
koji su vazni i relevantni.

OPTUZENI MILOSEVIC: Hvala, gospodine Robinson. Samo pre nego
Sto stavim dokument na grafoskop, ja Zelim da vas zamolim da raz-
jasnite ovo pitanje vra¢anja dokumenata. Ja zaista nemam vremena
da se bavim tim slanjem i vra¢anjem. Smatram da ako predam doku-
menta koja e biti uvedena kao dokazni predmet, onda sam ja svoju
obavezu u vezi s tim zavrSio. Ja ne mogu sada da se bavim vracan-
jem dokumenata na ponovnu selekciju, jer sva dokumenta koja sam
odabrao zelim ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevicu ...
OPTUZENI MILOSEVIC: ... da budu uzeta u obzir.

SUDIJA ROBINSON: Ne, ne. Samo trenutak gospodine Milo3evicu.
Ja ¢u.da vas prekinem. Stav je sasvim jasan. Dokumenti se vama
vracaju. Kad po3aljete Citav svezanj dokumenata, vasa je duznost da
odredite prioritet prevodilackoj sluzbi i koje dokumente da prevede,
jer ¢e oni da vam trebaju za konkretnog svedoka. Nije dovoljno da
vi kaZete da sve dokumente po3aljete. Kada vam se vrate dokumen-
ti, onda morate za prevodilacku sluzbu da odredite prioritetne doku-
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mente, jer vi znate koji ¢e svedoci da vam dodu i da svedoce.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, pa ja uopste ne 3al-
jem dokumente koje ne treba prevesti. Prema tome, ako je neSto
vezano za svedocCenje generala Stevanovica, onda se podrazumeva
ako su ti dati dati, da e biti upotrebljeni u njegovom svedocenju, a
da se ta¢no zna kada on svedoci. Prema tome, nema dokumenata
koje sam poslao, a koje ne treba prevesti. | uopste ne razumem Sta
onda znaci prioritet. Da li ¢e jednog dana kada svedoci da bude
jedan deo dokumenata, a drugog dana drugi? To niSta ne menja na
stvari. Dokumente svakako treba prevesti, a nema opasnosti da se
nesto prevodi dva puta. | ovo 3ta je rekao gospodin Bonomi da je
bilo mnogo prevedenih dokumenata, to je tacno, jer prevedeni
dokumenti se u ovom delu najviSe odnose na Racak, ali oni nisu dva
puta prevodeni, niti su davani dva puta na prevodenije.

SUDIJA BONOMI: Sto se mene tice, gospodine Milo3evicu, ovim vas
upoznajemo i svesni ste toga da vi treba da opravdate uvodenje
neprevedenih dokumenata. Vi treba da objasnite zasto je to tako. Vi
treba da beleZite koji vam se dokumenti vracaju i da li vam vas$ rad
otezava prevodilacka sluzba. Mi ne treba da se bavimo time, ali ako
ne pruzite zadovoljavajuci-odgovor, onda ¢u ja da budem sklon da
takav dokument odbijem.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Sada ¢emo da nastavimo onako kako
sam prethodno rekao. Neka se dokument stavi na grafoskop. To je
tabulator 204.

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: Stavite samo drugu stranu da ne
bismo gubili vreme. Dokument je kratak. To je informacija o bom-
bardovanju ... Vezano je za pitanje gospodina Kvona. On se
interesovao iskljuCivo za 22. maj, jer ovde su navedeni svi slucajevi
bombardovanja. U Cetvrtom pasusu na drugoj strani ovog doku-
menta, pasus je vrlo kratak, procitajte 3ta piSe, generale?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Druga strana Cetvrti pasus?
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “NATO bombardovanije je
ponovljeno od 17.00 do 18.05, zatim u 23.10, a 22. maja 1999.
godine u 6.10. Ukupno je ispaljeno 48 aviobombi”. To je taj stav
Cetvrti.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Taj se deo ove informaci-
je odnosi na 22. maj i na bombardovanje 22. maja. Da li znate koji
su objekti u zatvoru pogodeni u ovim bombardovanjima zatvora
Dubrava od 19. do 22. maja?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Koliko ja znam, svi objekti u
zatvoru su pogodeni.

TUZILAC NAJS: MoZda bi nam pomglo ¢ak i u ovoj fazi da se odgov-
ori na opsta pitanja koja dovode do odgovora kao $to su “koliko je
meni poznato”, da se oni kvalifikuju tako da znamo koji je izvor
takvih saznanja.

SUDIJA ROBINSON: Da, to.je vasa generalna primedba, gospodine
Najs, ali, naravno, vi tokom unakrsnog ispitivanja mozete da ispitate
svedoka o svemu tome. Ali, generale, dajte da Cujemo koji je izvor
vasih informacija koje ste upravo izneli?

SVEDOK STEVANOVIC: Moj izvor informacija su rukovodioci u SUP-u
Pec preko kojih sam se interesovao za posledice bombardovanja, jer
sam se u to vreme nalazio u SUP-u Pristina, odnosno u Stabu MUP-a.
Bilo je logi¢no da se interesujem o tome, jer je vrlo ucestalo bilo
bombardovanje sa jako puno projektila.

SUDIJA ROBINSON: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, buduéi da ste se
nalazili u Stabu MUP-a, da li ste dobijali informacije o svim bombar-
dovanjima na Kosovu i Metohiji od nadleznih organa policije, zavis-
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no na kojoj je teritoriji bilo bombardovanje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Stab MUP-a u Pridtini je
svakodnevno dobijao od svih SUP-ova informacije o svakom konkret-
nom bombardovanju koje je moglo kao takvo da se identifikuje.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da | ste kroz te informacije dobili
informaciju da su svi objekti u zatvoru “Dubrava” pogodeni?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Sigurno i kroz te i kroz usmene
informacije u vezi sa mojim interesovanjem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, koliko'je lica poginulo
u tim napadima ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Poginulo je ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... i koliko zatvorenika je od njih
bilo?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Poginulo je oko 100 lica, moZe
biti jedno dva lica manje ili vise. A mislim da su vecina bili zatvoreni-
ci, izuzev jednog lica, a reC je o zameniku upravnika KPZ koji je
takode poginuo u jednom od tih bombardovanja. Mislim u drugom,
trecem. Ne znam u kojem tacno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li imate podatak koliko je
lica ranjeno tada?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ranjeno je nesto manje od 200
lica.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite kada je i kome i od koga
izdata naredba o angaZovanju policije u svrhu evakuacije zatvoreni-
ka?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam li¢no telefonom preneo
nalog ministra da se po zahtevu Ministarstva pravde pruzi pomo¢ u
evakuaciji zatvorenika, ali rukovodilac Staba je takode, mislim, 23.
maja poslao akt u kome je naloZio SUP-u Pe¢ da Kazneno-
popravhom zavodu pruzi pomo¢ u evakuaciji lica, odnosno
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zatvorenika u KPZ “Lipljan”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Molim vas pogledajte tabulator
207. Tabulator 207 sadrZi depe3u broj 132, to je Stab MUP-a
Republike Srbije u Pristini, depeSa broj 132 od 23 maja 1999.
godine, SUP-u Peé, nacelniku ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... gde kaZe: “Sa upravom zatvora
u Istoku dana 24. maja, najkasnije do 9.00 organizovati i izvrsiti
evakuaciju svih zatvorenika u Kazneno-popravni'dom u Lipljanu uz
maksimalne mere obezbedenja. Po potrebi iznajmiti autobuse. Po
evakuaciji obezbediti lice mesta radi vrSenja uvidaja” i potpis
nadleZnog oficira u Stabu MUP-a. | ovde sve ima ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je ta depesa.

SUDIJA ROBINSON: Kako glasi pitanje? Vi ovde ne svedocite, gospo-
dine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja citiram ovaj dokument. Ovo je
fotokopija depeSe. Pitanje je kada je, kome i od koga izdata je nared-
ba o angazovanju policije o evakuaciji i general je objasnio da je
izdata od Staba SUP-u Pe¢, a ovde je dokazni predmet da je upravo
to tacno, tabulator 207, u kome se vidi ta naredba data depeSom
SUP-u Pec. Generale, kada je izvr§ena evakuacija?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Evakuacija je izvr3ena kako je i
planirano; 24. maja.

SUDIJA BONOMI: Generale, dozvolite mi da vas pitam da li je pre
evakuacije izvestan broj zatvorenika ustreljen u zatvoru?

SVEDOK STEVANOVIC: Da li je ... Izvinjava se, da li je pre ili pri
evakuaciji?
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SUDIJA BONOMI: | jedno i drugo, bilo pre, bilo tokom evakuacije.

SVEDOK STEVANOVIC: Meni takva ¢injenica apsolutno nije bila poz-
nata. Niti mi je sada poznata.

SUDIJA BONOMI: Znaci vas je iskaz da vi nemate nikakve informa-
cije o tome da je bilo koji zatvorenik u zatvoru “Dubrava” u drugoj
polovini maja ubijen.

SVEDOK STEVANOVIC: Nemam takvu informaciju.
SUDIJA BONOMI: Hvala.

SUDIJA KVON: Generale, da li ste pratili svedoCenje gospodina
Paponjka?

SVEDOK STEVANOVIC: Ne, na Zalost, jer mi je to bilo zabranjeno,
obzirom da sam Cekao na svoje svedocenije.

SUDIJA KVON: Da li ste mozda Culi za pokusaj bekstva iz zatvora?

SVEDOK STEVANOVIC: Ja sam tada imao nekakvu informaciju da
postoji mogucnost bega, ali nisam cuo da je taj beg zaista i pokusan.

SUDIJA KVON: Hvala.
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine MiloSevicu.

OPTUZENI'MILOSEVIC — PITANJE: U vezi sa ovim pitanjem koje je
pokrenuo gospodin Bonomi, da li je neko, kako kaZe, ustreljen, $to
znaci pucano ... Neko ubijen u zatvoru, ovde imam dva lista iz
dokaza gospodina Najsa. Jedan ima ovaj vas ERN broj 03030802 i
0807. Izvukao sam samo ta dva lista upravo da vam postavim par
pitanja. ReC je o Spanskin forenzickim nalazima koje je ovde iznela
druga strana. Molim vas da stavite na grafoskop ako imate. Ako ne,
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evo ja €u procitati. Vi mozete da ... Ja imam samo jedan primerak
ovoga. Dakle ovde je dat tekst. PiSe gore ... Gore je peCat Ministry of
Justice, Anatomic Forensic Institute Cartagena Directorate
(Ministarstvo pravde, Direktorat Anatomsko-forenzickog instituta
Kartagina): “Moramo da pronademo uzrok smrti koji je delovao na
organe koji su vec u stanju raspadanja. Taj uzrok smrti_je udarni
talas”.

SUDIJA ROBINSON: Kako glasi va3e pitanje, gospodine MiloSevic¢u?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa ja ¢u da proitam ovo da bih
postavio pitanje, gospodine Robinson. “Radna hipoteza ...

SUDIJA BONOMI: Ovaj svedok kaze da nema nikakve informacije o
tome da je bilo ko ustreljen, prema tome tu se stvari zavrSavaju kada
je reC o njemu. Nema nikakvog smisla'da se sada njemu daju ti
forenzicki izvestaji, buduci da on o'tome nista ne zna.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Bonomi, molim vas, ovde pise u
dokaznom predmetu gospodina Najsa vrlo jasno: “U ovom trenutku
smrt je mogla da nastupi kao posledica ranjavanja iz oruzja kratke ili
duge cevi, granata i drugih stvari kako bi se onemogudio masovni
pokusaj bekstva”.

SUDIJA BONOMI: Ja ponavljam da ovaj svedok ne zna nista ni o
kakvom poku3aju bekstva, prema tome nema potrebe da njega
nesto o tome pitate. Ovo je tema koju treba da iznesete u vaSim
argumentima, a ne sada kada je vreme za postavljanje pitanja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa general je nadleZan da odgovori
na moje pitanje. On je rekao da nema nikakva saznanja da je neko
ubijen u poku3aju bekstva. Ali moje pitanje je, generale: da je neko
bio ubijen u poku3aju bekstva, da li bi to predstavljalo krivicno delo i
da li bi to bila zakonita upotreba oruZja, da je bio takav slucaj? Znaci
ne tvrdim da je bio, jer o tome nemate dokaza, niti ih imamo ...
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SUDIJA ROBINSON: Ne, gospodine Milo3evicu. Svedoce, nemojte
da odgovorite na ovo pitanje. Ovo je nepravilno postavljeno pitanje
i svedok ne moZe na to pitanje da odgovori.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, gospodin Najs vrlo
Cesto postavlja hipoteticko pitanje mnogo opstijeg karaktera nego
§to je ovo moje. Dakle Spanci tvrde da je neko ubijen u poku3aju
bekstva. A ja pitam, kada bi ovo bilo tacno da je zaista neko ubijen u
pokusaju bekstva, da li bi to bila legalna upotreba ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, ja.sam'doneo odluku.
Necu da dozvolim svedoku da odgovori na pitanje o tome da li bi
po njegovom misljenju izvestan potez mogao da bude kvalifikovan
kao ubistvo. Postavite sledece pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson ...

SUDIJA ROBINSON: Ne zelim vise nista da sluSam o tome. Predite
na sledece pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, samo radi zapisnika,
ja nisam trazio od svedoka misljenje, nego Sta o tome stoji u propisi-
ma u vezi sa pitanjem ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, vi polako testirate moje
strpljenje. lli éete da postavite prikladna pitanja ili ¢emo sada da
zavrsimo sa glavnim ispitivanjem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, koje su kriminalisticko-
tehnicke obrade izvrSene u vezi sa poginulim u Dubravi i ko je
nalozio te radnje?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Te radnije je naloZio istrazni
sudija u Okruznog suda u Peci, a izvr$ena je krim ... Formirana je
krim-tehnicka dokumentacija, izvrSen je spoljasnji pregled leSeva po
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nalogu istraznog sudije. Nadlezni policijski organi su ucestvovali u
sahranjivanju leSeva i u formiranju kriminalistiCko-tehnicke doku-
mentacije u vezi sa tim.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je ovaj dogadaj i posledice
dogadaja u Dubravi tretiran kao neka tajna i istraga vrsena
zatvoreno ili je bilo otvoreno za javnost?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nikakve tajne tu nije bilo. Svi
materijali o tome $ta je policija radila nalaze se u ovim bajnderima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li su, povasim saznanjima, u
vreme vrienja uvidaja i da li u jednom ili u viSe navrata bili prisutni i
novinari u Dubravi?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesu. Mislim da su bili prisutni
najmanje jednom, a moguce i dva puta.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite generale da li je nakon
dolaska KFOR-a (Kosovo Force) i UNMIK-a (United Nations Mission
in Kosovo) na Kosovo postojala bilo kakva moguénost za dalju
istragu nasih organa u pogledu ovog dogadaja?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa istraga, dalja istraga nasih
organa bila je prakti¢cno.onemogucena.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja sam naglasio, gospodine
Robinson, da se u tabulatorima od 202 do 213 nalaze ovi dokumen-
ti koji su vezani za Dubravu, tako da ... Samo da vidim ... Ne mogu
sad da nadem gde mi je ... Od 202 do 210, da, ali se necu vise na
njima zadrzavati. Generale, ovde u optuznica se pominje i Suva Reka
(Suhareke). Kakva saznanja o dogadajima sa smrtnim posledicama
imate o Suvoj Reci?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U Suvoj Reci, prema mojim
saznanjima, bilo je dogadaja sa smrtnim posledicama i u materijali-
ma ovde nalaze se dva takva dogadaja.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se ovi predmeti o Suvoj Reci
nalaze u tabulatorima od 214 do 259?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pocinju sa tabulatorom 214, a
zavrsavaju se sa 234.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sa 234. E sad, molim vas, ovde se
niSta ne nalazi ili ja ne mogu da nadem dodirne tacke, vi imate dosta
dokumenata koji se ti¢u postupaka policije u vezi sa dogadajima u
Suvoj Reci, da li se neki od tih dogadaja na bilo kakav nacin odnosi
na tacku 66 pod (D) u kojoj pise da je: “26. marta ili priblizno tog
datuma snage SR] i Srbije opkolile su deo kompleksa kuéa Berisa
(Berisha) u Suvoj Reci” i tu je ova ista Sema, uhap3eni, odvojeni i
tako dalje, da li se ista od ovih dogadaja u ¢itavom ovom nizu tabu-
latora odnosi na ove dogadaje u Suvoj Reci?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja sam pokusao da uporedim
opis dogadaja iz optuZnice sa ovim ovde opisima dogadaja i nisam
mogao da nadem zajednicku vezu, sem Cinjenice da su se desili u
Suvoj Reci priblizno slicnog datuma.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A dobro, generale, da li moZete
da date bilo kakvo obja3njenje da vi ovde imate jedan veliki broj
dokaznih predmeta o onome 3ta se radilo u Suvoj Reci, da nista
nema o ovom dogadaju koji je ovde opisan?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ja sam to vec objasnio.
Siguran sam da bi ovakav predmet postojao i za taj dogadaj opisan
u optuznici, da je policija o takvom dogadaju na bilo koji nacin bila
obavestena..Ne postoji nijedan razlog da se o takvom dogadaju koji
je oCito obimniji po broju Zrtava u odnosu na ove, ne postupi na isti
nacin kako je postupljeno u ova dva dogadaja, a mogu samo da
kaZzem da se ovde tabulatori za Suvu Reku odnose i na tabulatore
zaklju€no sa 259. Jedan je dogadaj zakljuCno sa 234, a drugi je
zakljucno sa 259.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, kad bismo uzeli za pret-
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postavku da se ovaj dogadaj zaista i dogodio, ja mislim da je ovde
Cak bilo i svedocCenja nekih koji su ukazivali da se taj dogadaj dogo-
dio, da li imate neko objasnjenje kako je moguée da policija ne
sazna za taj dogadaj i nema podatke o tom dogadaju?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa moguca su razlicita obja3n-
jenja: dogadaj moze da se desi u kratkom vremenu, u toku nodi ...

TUZILAC NAJS: Ovo je poziv na nagadanje. Mi se sada nalazimo u
jednom c¢udnom polozaju: optuzeni, odnosno svedok, odnosno
saradnici optuZenog stavili su jednu veliku koli€¢inu matrerijala koji
mozda dolazi iz onog vremena ili relativno iz onog vremena i mozda
moze da bude od interesa za Pretresno vece zbog svog sadrzaja. Na
Zalost, gotovo nista od toga nije prevedeno. Prema tome, umesto da
taj materijal pomogne Pretresnom vecu i .ako ne znamo u kolikoj
meri bi taj materijal mogao da pomogne, sada se od svedoka trazi
da iznosi svoja nagadanja. Meni se Cini'da to uopste nije od pomoci.

SUDIJA ROBINSON: Da, gospodine MiloSevicu. Necu da dozvolim
vase poslednje pitanje.

OPTUZENI MILOSEVIC: U redu, gospodine Robinson. Necu se onda
viSe baviti Suvom Rekom, ali je valjda oCito da se ...

SUDIJA ROBINSON: Postoji li policijski izveStaj, generale, o istraga-
ma koje je policija sprovela u vezi sa Suvom Rekom.

SVEDOK STEVANOVIC: Gospodine predsedavajudi sudija, u ovih
nekoliko desetina tabulatora koje sam pomenuo postoje dokazi o
policijskoj.istrazi po ova dva dogadaja u kojima je stradalo ukupno
17 lica.i postoji kompletna krim-tehnicka dokumentacija i veci broj
lica identifikovanih. Obavesteni su nadlezni sudski organi. To se,
naravno, moze videti u ovom bajnderu, poc€ev od tabulatora 215
pa zaklju¢no sa onim koji sam ve¢ pomenuo. Ali ve¢ sam rekao,
teSko je dovesti ova dva predmeta u vezu sa dogadajem iz
optuZnice, jer nema nijedno ime, odnosno prezime BeriSa kod iden-
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tifikovanih lica.

SUDIJA ROBINSON: Mozda je policija istraZivala neki razlicit inci-
dent.

SVEDOK STEVANOVIC: Policija je istraZivala incident o kome je bila
obavestena i ovde je reC o dva incidenta.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevi¢u, meni sada nije jasno
kuda vodi ovakvo svedocenje. Ako vi imate neke konkretne informa-
cije na osnovu policijskih izveStaja koje protivrece iliiidu u tom smeru
da protivreCe navodima iz tacke 66(D) optuznice onda to treba da
pred nas da iznesete.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, svi ovi tabulatori koji
govore o Suvoj Reci su dokaz da je policijaiistrazivala svaki slucaj koji
je bio poznat, a general je objasnio da policija nije istraZivala jedino
sluCajeve koji nisu bili poznati. Ne postoji zaista nijedna pret-
postavka, nijedan razlog za zaklju€ivanje o bilo kakvom motivu da
policija istraZzuje dogadaj na podrucju Suve Reke, ali da neki dogadaj
ne istrazuje. Jedini razlog da ga ne istrazuje, kako je general objas-
nio, je da joj nije bio poznat.

SUDIJA ROBINSON: Pa ako ste zavr3ili sa izvodenjem dokaza o Suvoj
Reci, treba da predete na drugu temu vaseg glavnog ispitivanja.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, ja sam ustao samo da kazem nesto Sto
je zapravo i oCigledno i problem koji nam zadaje dosta briga. Ako
ovaj materijal nema nikakve veze sa navodima iz optuznice, onda
treba jednostavno da se izuzme, jer je irelevantan, odnosno mogao
bi da bude izuzet zato $to je irelevantan. Ali ako, kad konacno dobi-
jemo prevode i ako onda optuZzeni zeli da iznese neke argumente u
vezi s tim da sadrzaj ovog materijala protivreci tezama TuzilasStva,
svedok e tada vec da ode i onda ce tesko biti da se raspravlja o tim
materijalima i ja ne¢u modi da iznesem neke stvari koje ¢e mozda
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biti od vrednosti za TuzilaStvo, tako da sam ja sada suoCen sa ovom
dilemom: ako budem nastojao da izuzmem ove matrerijale iz spisa
odakle pratim tradicionalni pristup kontradiktornog postupka,
mozda Cu i sebe da liSim moguénosti da u spis udu neki materijali
koji bi za mene mogli da budu vredni, ali €u, isto tako, da uskratim i
Pretresnom ve¢u mogucénost da konsultuje materijal u svojoj potrazi
za istinom. Zaista je izuzetno nezadovoljavajuca Cinjenica da ovaj
materijal nije preveden i da gospodin MiloSevi¢ uopste ne'slusa ono
Sta se govori o prevodima, nego odmahuje i to ostavlja po strani.
Ukoliko on bude nastavljao na taj nacin da radi, moram da priznam
da ¢e da bude jako tesko za nas da radimo.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevi¢u, na vama je da odlucite
kako Cete da izvodite vasu odbranu. Ako budete Zeleli da se oslonite
na bilo koji od ovih dokumenata koji nisu prevedeni, a ako je doku-
ment relativno kratak, mozemo da ga stavimo na grafoskop. Ako
smatrate da je relevantan i da pomaze vasim tezama, mi ¢emo da
ga stavimo na grafoskop i onda Ce prevodioci to da prevedu.

(Pretresno vece se savetuje)
OPTUZENI MILOSEVIC: Mogu li da nastavim, gospodine Robinson.
SUDIJA ROBINSON: Da, nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, u tacki 19 pise:
“Nadredeni je odgovoran za krivi¢na dela svojih podredenih ako je
znao ili je bilorazloga da zna da se njegovi podredeni spremaju da
pocine takva dela ili su ih ve¢ pocinili, a nadredeni nije preduzeo
neophodne i razumne mere da spreci takva dela ili da kazni njihove
pocinioce”. Ovde imamo delo koje se navodi iz Suve Reke, a vi ste u
dokaznim predmetima i u vezi sa vasim saznanjima o kojima sve-
docite ovde objasnili da su sva dela koja su pocinjena, a za koje je
policija znala, bila predmet istrage.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle da li je moglo da se dogodi
da nesto za $ta je policija znala, evo konkretno u Suvoj Reci, ne bude
predmet istrage i ne bude predmet preduzimanja mera da se spreci
ili da se kazne pocinioci?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nije moglo ...

SUDIJA ROBINSON: Ne, ne mogu da dozvolim to pitanje, gospodine
Milosevicu, jer se tim pitanjem svedok poziva da nagada. Ono $ta vi
mozete da ucinite u vezi sa clanom 7(3) je da izvedete dokaze koji
pokazuju da policija jeste obavila istragu. Vi ste toiiradili, a onda ce
na Pretresnom vecu biti da utvrdi da li su dokazani‘navodi iz para-
grafa 19. Ne moZete od svedoka da trazite da nagada na nacin na
koji ste to do sada radili. Vi morate ovde da izvodite dokaze. Izvedite
dokaze koji, po vaSem misljenju, podrzavaju vasu odbranu, a mi
¢emo onda kasnije da donesemo nasu odluku na osnovu takvih
dokaza.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, ovde je dokaz da poli-
cija jeste vrsila istragu za ono za Sta je znala, a general objaSnjava da
ovo Sta se sadrZi ovde u optuznici policija nije mogla izvrsiti istragu,
jer nije znala. Ovde vam je dokaz da je policija postupala u skladu
sa zakonom za ono za Sta je znala. Kako bi mogla postupati u skladu
sa zakonom na neCemu Sto nije znala. Ja ne mogu da dokazujem
ono $ta nije znala ...

SUDIJA ROBINSON: Dobro, dakle to je va3a teza, teza vase odbrane.
I to je sve. Mozda e Pretresno vece sa tim i da se sloZi.

OPTUZENI MILOSEVIC: Vrlo je tedko dokazivati da policija nesto nije
znala Sto nije znala. Kako nesto da neko dokaze da nije znao ono 3ta
nije znao? Valjda je dokaz da je policija vrsila istrage za ono $ta je
znala, logi¢no zakljuciti da bi da je znala ...

SUDIJA ROBINSON: Ne, gospodine Milo3evic¢u. Ovo nije vreme za
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drzanje govora. Nastavite sa sledecim pitanjem.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Zadrzacemo se i dalje na
optuzbama. Generale, tacka 66 pod (L)(i) odnosi se na Kotlinu
(Kotline), (L)(i), odnosi se na Kotlinu. Ja ¢u vam procitati ...

SUDIJA KVON: 66(L)(i) strana 31.

SUDIJA ROBINSON: Strana?

SUDIJA KVON: Strana 31.

SUDIJA ROBINSON: Da, da. Kotlina. U redu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, ovde pise: “Na dan 24.
marta 1999. godine ili priblizno tog datuma snage SR] i Srbije napale
su selo Kotlina. U toku napada spaljena je vecina kuca, a najmanje
17 lica ubijeno. Neki od ubijenih su uhvaceni u Sumi, pogubljeni i
baceni u bunare. U te bunare je onda odozgo bacen eksploziv.”
Generale, da li imate saznanja o selu Kotlina kod Kacanika (Kacanik)
24. marta 1999. godine kada je smrtno stradalo viSe lica?

SVEDOK STEVANOVIC:— ODGOVOR: Imam odredena saznanja ...

SUDIJA ROBINSON: Koja je osnova za saznanje koje svedok ima?

SVEDOK STEVANOVIC: Pa treba da odgovorim, gospodine predse-
davajudi sudija.

SUDIJA ROBINSON: Da, da. Vidim da u transkriptu ne stoji pravilno.
Moralo bi to da se ispravi. Rekao sam da nam treba osnova za saz-
nanja koja svedok ima.

SVEDOK STEVANOVIC: Ja imam ova saznanja iz razgovora sa nacel-
nikom SUP-a u UroSevcu (Ferizaj), tada3njim i iz ostvarenog uvida u
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predmet koji je SUP UroSevac formirao o onome o ¢emu je imao saz-
nanja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja sam vam, generale, procitao
opis dogadaja koji je sadrZzan u ovom paragrafu 66(L)(i). Da li taj
opis dogadaja odgovara onome 3$ta vi znate o dogadaju_u selu
Kotline?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa taj opis iz optuznice ne
odgovara mojim saznanjima i ne odgovara Cinjenicama iz predmeta.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta je, u sustini, bio dogadaj iz
Kotline od 24. marta 1999. godine?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa dogadaj u Kotlini se moze
opisati kao sukob policije i vojske sa jedne strane sa teroristickom
grupom iz Kotline koji se desio u pretrazivanju terena, koji je obavl-
jen u skladu sa planom grani¢nog odseka Vojske Jugoslavije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Generale, da li se u tabu-
latorima 211, 212 i 213 nalaze dokumenti Ministarstva unutra3njih
poslova o dogadajima u Kotlini?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Odnosno ne o dogadajima u
mnozini ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Dogadaju ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... nego o dogadaju u Kotlini?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, to su ta tri tabulatora.

SUDIJA ROBINSON: Ako budete pitali o0 211, molim da se to stavi na
grafoskop. Imamo li za to prevod? Dobro. Koliko sam shvatio, upra-
vo smo sada dobili prevode.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, molim vas prvo objas-
nite o kojim se ovde dokumentima radi? Govorim o ovim tabula-
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torima 211, 212 213.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U tabulatoru 211 imamo akt
SUP-a u UroSevcu koji se dostavlja istraznom sudiji Okruznog suda u
UroSevcu i u prilogu kojeg se dostavlja fotodokumentacija uvidaja lica
mesta kao sastavni deo zapisnika o uvidaju. To je tabulator 211.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite, generale, kada je izvrsen
uvidaj na licu mesta?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa uvidaj je,.ovde ne postoji
zapisnik o uvidaju, koliko vidim, ali iz ovog akta proizilazi da je
uvidaj izvrSen 24. marta 1999. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A ko je sprovodio uvidaj?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Uvidaj je, takode se iz ovog
akta vidi, sprovodila istrazni sudija opStinskog suda u UroSevcu
Milicevi¢ Ljiljana ili Ljilja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li su u vrienju uvidaja
ucestvovali pripadnici SUP-a UroSevac?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je uvidaj sproveden u pot-
punosti?
SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Nije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: 1z kog razloga je izvrien samo
delimican uvidaj?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa delimi¢an je uvidaj izvren
iz bezbednosnih razloga, jer je oCito postojala opasnost od napada
terorista, teroristickih grupa, $to se na odreden nacin moZe videti iz
ovog tabulatora 213.

SUDIJA ROBINSON: Kad je izvrSena istraga na licu mesta? Istog
dana, 24. marta 1999. godine?
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SVEDOK STEVANOVIC: Istog dana. Ta ¢injenica proizilazi iz datuma
ovog akta iz tabulatora 211. Dakle krim-tehnicka dokumentacija se
dostavlja 24. marta, a dogadaj je oCigledno 24. marta, prema tome
oCigledno je da je uvidaj takode izvrSen 24. marta, a to se vidi i iz
tabulatora 212. Datum izvestaja o kriminalistiCko-tehnickom pregle-
du lica mesta takode nosi datum 24. mart.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, pomenuli ste sada akt
u tabulatoru 212. Ovde je izveStaj o kriminalisticko-tehnickom pre-
gledu lica mesta.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kako_je kvalifikovan ovaj
dogadaj?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Oyaj dogadaj je kvalifikovan
kao terorizam. To je vidi iz tacke 1 ovog izvestaja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Koje su obavljene kriminalisticko-
tehnicke radnje? Sta piSe u ovom izvestaju?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa pod tackom 5 se vidi da je
lice mesta detaljno pregledano, fotografisano i filmovano. Pronadeni
su tragovi i predmeti i to je ono $ta se vidi.

OPTUZENI MILOSEVIC" — PITANJE: Dobro. Sada cemo da
pogledamo da li se iz ovoga vidi Sta je bio povod i cilj dolaska
jedinice MUP-a u Kotlinu 24. marta 1999. godine.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Cilj je bio pretraga terena u pri-
grani¢nom prostoru, po planu grupe za dubinsko obezbedenje
drzavne granice. Misli se na grupu Vojske Jugoslavije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Koliko je daleko Kotlina od
drzavne granice?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa nisam siguran tacno koliko
je daleko, ali se sasvim sigurno nalazi u pogranicnom podrudju.

OPTUZENI MILOSEVIE _ PITANIE- Nakla nadrii&iy obezbedenja
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drzavne granice.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je. U podrucju dubinskog
obezbedenja drzavne granice.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da i su u ovoj akdiji pretrage u
obezbedenju drZzavne granice ucestvovali i pripadnici vojske?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Nakon izvrienog uvidaja 3ta je
uradeno s leSevima poginulih?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa lesevi nisu o¢igledno saku-
pljeni niti transportovani, vec su ostali na licu-mesta i dalji postupak
sa leSevima prema ovoj informaciji nije poznat.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. E sad molim vas da objas-
nite Sta se vidi na fotografijama sa lica mesta, posto je, dakle, za ovaj
dogadaj u Kotlini napravljen uvidaj, snimljene su fotografije i one se
nalaze u ovom tabulatoru 212? Ja predlazem, gospodo, da se ove
fotografije stave na grafoskop tako da moze svako da ih vidi, a
zamoli¢u generala da objasni fotografiju po fotografiju Sta se na
njima nalazi.

SUDIJA KVON: Pre nego $to vidimo te fotografije, mozemo li u doku-
mentu da nademo imena onih koji se pojavljuju u “Prilog L” u
optuznici?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Ja mislim da oni tada nisu ...Ali to
mozemo da pitamo generala, nisu uopste identifikovani, nego je
izvrSen uvidaj o tome $ta se dogodilo. Potpuno se poklapa datum i
dogadaj se dogodio i ovde ¢ak ima izvestaj o pregledu lica mesta i
fotografije.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. Tako je. Identifikacija lese-
va oCigledno nije izvrSena zbog bezbednosnih razloga, jer su le3evi
ostalu na licu mesta.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vi ste u jednom od prethodnih
odgovora objasnili da uvidaj nije sproveden do kraja.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Razlog za3to uvidaj nije sprove-
den do kraja, koji je bio?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa bezbednosni razlog ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... bezbednosne prirode ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sad da vidimo::.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: .. opasnost od napada teror-
ista ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da vidimo dakle, ovo je 24. mart,
ovo je Kotlina i ovo su tvrdnje koje sam vam procitao iz optuznice ...

SUDIJA KVON: Mozete li malo viSe da nam objasnite te bezbed-
nosne razloge? Nije mi to sasvim jasno i ne razumem zasto ljudi nisu
znali Sta se desilo sa leSevima.

SVEDOK STEVANOVIC: Kada u ovom svedocenju kazem, pominjem
bezbednosne razloge, naravno da se prevashodno odnosi na opas-
nost od napada teroristickih grupa i ovde je oCigledno pod pojmom
“bezbednosni razlog” smatralo se taj, ta, takva opasnost, a to bi se
svakako bolje videlo u zapisniku o uvidaju istraZznog sudije koji, na
zalost, nije u'ovom predmetu i verovatno se nalazi u sudskoj arhivi,
jer istrazni'sudija je vodio uvidaj i on odlucuje da li se uvidaj mora
prekinuti iz tih razloga i to navodi u zapisniku o uvidaju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, mozemo li da
pogledamo sada ove fotografije? Na fotografijama koje se ovde vide,
na prvoj stranici koja je ovde data u zbiru fotografija ... Stavite tu
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prvu stranicu na grafoskop. Dakle to su fotografije 1, 2 i 3.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. One imaju tekst ispod
svake fotografije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Samo prvo da vas pitam
nesto s obzirom na ono $ta je konstatovano u citatu koji sam vam
procitao iz optuznice. Na ovim fotografijama 1, 2 i 3 vidi'se nekoliko
kuca. Da li je to tacno?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa vide se kuce;a da li je neko-
liko, ne znam ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa dobro, iz ovoga koliko ja
mogu da vidim vidi se ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Vidi se, vidi se ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:"... najmanije Cetiri kuce...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... vidi se u dubini. Ovamo
jedna ... Dakle vidi se viSe kuca. To je moj odgovor.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Da li vidite neku spaljenu
ku€u na tim snimcima?

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Naravno da se ne vidi spaljena
kuca.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li je ... Na prvoj fotografiji
pise: “Siri prikaz dvorista u kome se nalazi kuca u kojoj je, prema
nadenoj opremi i naoruZanju, najverovatnije bio Stab takozvane
UCK”.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako pise ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To pise ispod prve...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR:..slike, da ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... fotografije. Pa je onda na dru-
goj: “Blizi prikaz kuée u kojoj je najverovatnije bio smesten Stab
UCK, OVK za sela Kntlina Pa anda “lllazna vrata sobe u ko]'o]' je
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pronadena veca kolic¢ina ... Ja viSe ne mogu da procitam dalje jer
je ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa verovatno naoruzanja i
opreme.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sada, recite mi, molim vas, da
li ima logike da, kako se kaze u optuZznici koju sam vam citirao, u
toku napada bude spaljena vecina kuca ...

SUDIJA ROBINSON: Ne “da li je logi¢no”, gospodine MiloSevicu.
Ne moZete da poclnete pitanje “da li je logi€¢no”. Gospodine
MiloSevicu, da li ¢ete da pozivate svedoke koji ée da govore o
ovom konkretnom incidentu, a koji su imali_.neposrednije iskustvo
od generala? To pitam zato $to je general suvise distanciran od
samog incidenta da bi pomogao u tom smislu. Ali ako imate sve-
doke koji su imali viSe veze sa tim incidentom, na primer, ako
imate ljude koji su se bavili istragom, to bi vam mnogo vise
pomoglo u izvodenju dokaza, jer Cini mi se da je general prilicno
udaljen od toga. O tome biste mozda mogli da razmislite. Na
primer, navod u optuznici da neki od onih koji su ubijeni, su bili
uhvacdeni, pogubljeni i baceni u bunar. Kada biste, recimo, imali
nekoga ko bi mogao da nam kaZe da li je, recimo, na toj lokaciji
bilo bunara, to bi nam pomoglo.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, ova dokumentacija
sa uvidaja sasvim dovoljno demantuje navode iz optuZznice. Prvo,
ovde vidite da ove kuce nisu spaljene, drugo, sad ¢emo dodi i na
bunare. UopSte se ne radi o bunarima.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Pozabavi¢emo se time posle pauze.
Sadidemo na pauzu od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA ROBINSON: Nastavite, gospodine MiloSevicu.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, osim $to se pominju u
Kotlini, u tacki 66(L)(i) koji sam vam citirao i koji govori o tome da
su u toku napada spaljena vecina kuca, Kotlina se pominje i u para-
grafu 63(K)(i). U paragrafu 63(K)(i) pise: “8. marta napale i delim-
icno spalile selo Kotlina”, a onda ovaj dogadaj od 24. marta “pono-
vo napale iz teSkog naoruzanja” i tako dalje i tada se kaze, na kraju,
da ne citam sve: “Pre nego Sto Ce otici iz Kotline, snage SRJ i Srbije
su spalile ostatak sela”. Dakle ovde se tvrdi i u ovoj tacki, ne vec vedi-
na kuca, nego da je i ostatak sela spaljen. Znaci da su prakti¢no sve
kuce spaljene. Ovde vidimo fotografije sa uvidaja 24. marta gde se
vide kuce bez ikakvih tragova pozara. Da li ovo na bilo kakav nacin
moze da se dovede u vezu sa istinitoS¢u tvrdnji koje se nalaze u
optuznici?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Naravno da ne moze.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite po ¢emu je zaklju¢eno da
se u kudi koja se pojavljuje na ovom vecem broju snimaka, koja je
slikana i spolja i iznutra, po ¢emu se zakljuCuje da je tamo Stab bio
uCk?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ocigledno se zakljucuje po
opremi i naoruzaniju koji su prinadeni u toj kudi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A recite §ta je sve od opreme,
naoruzanja i municije nadeno 24. marta 1999. godine u selu
Kotlina? Skre¢em vam paznju na tabulator 212 gde se iza fotografija
nalazi spisak pronadene opreme, naoruzanja i municije 24. marta u
selu Kotlina, opstina Kacanik. Ovde imamo 31 redni broj.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ja teko mogu da pronadem
taj tekst. Verovatno je na kraju fotografija.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Posle fotografija imate jednu
stranicu.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta tu stoji, 3ta je pronadeno od
opreme?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ovde je oprema i naoruzanje
popisano od rednog broja 1 do 31. Pocinje vre¢ama za spavanje,
devet komada, vojnicki rancevi, devet komada, zelene pantalone
gumirane, kombinezon beli, tri komada, bunda radnicka i tako dalje.
26, redni broj, rucne bombe kineske proizvodnje, dve, sanitetski
materijal, 20 komada, poluautomatska puska, osam komada, kineske
proizvodnje sa 10 okvira i municijom, redni broj 29, puska Stajer
M95 (Stajer) i 30 i 31, municija 7,62 za pojaCano punjenje, 224
komada i municija 7,62 za automatsku pusku, 2.347 komada.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li to, taj spisak korenspondira
sa fotografijama od 4 do 10 i od 21 do 24?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, on je u prilogu ovih
fotografija.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Na pocetku tabulatora 212 u
objasnjenju ovog izvestaja o kriminalisticko-tehnickom pregledu lica
mesta, odnosno u navodenju Sta je uoCeno, Sta se nalazi na
fotografijama, pise, to je negde na pocetku prve trecine ove liste na
prvoj strani, a posle:naslovne strane: “Prikaz pronadenih leSeva
iznad sela Kotlina u neposrednoj blizini sklonista u vidu bunara”.
Dakle pominju se sklonista u vidu bunara.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa onda “Prikaz pronadenih lese-
va iznad sela Kotlina u neposrednoj blizini skloniSta u vidu bunara -
fotografije”, dobro. “Jedan”, opet, “u neposrednoj blizini sklonista
u vidu'bunara” i “Prikaz u neposrednoj blizini drugog sklonista u
vidu bunara”. Dakle zasto se, po ovome, po ovoj dokumentaciji veci
broj poginulih pojavljuje na fotografijama 11 do 17, nalazi u
neposrednoj blizini rupe u obliku bunara?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa to je najverovatnije Sto je ta
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rupa koris¢ena kao zaklon i prema informacijama koje sam ja dobio
od nacelnika SUP-a u UroSevcu, a on je te informacije dobio od lica
koja su vr3ila uvidaj, dakle apsolutno nije re¢ o bunarima, vec je rec
o dve rupe koje su medusobno spojene tunelom ispod zemlje i
koris¢ene su kao zakloni za zastitu od eventualnog dejstva naoruzan-
ja i za dejstvo, naravno.

SUDIJA ROBINSON: Kako je SUP dobio te informacije?

SVEDOK STEVANOVIC: SUP je dobio te informacije na osnovu ovih
fotografija i na osnovu toga $to su radnici SUP-a ucestvovali u vrien-
ju ovog uvidaja.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, ovo potvrduje ono $ta
sam rekao pre pauze. General je prilicno udaljen od ovih dogadaja.
Kad biste kao svedoka imali nekoga ko.je bio na toj lokaciji i ko bi
mogao da opiSe oblik te rupe, da'li se radilo o bunaru ili ne, to bi
nam bilo mnogo vise od pomodi. Naravno, mi primamo dokaze iz
druge ruke, medutim ako imate bolje svedoke ili dokazni materijal
od onog koji moze da ponudi general, onda bi trebalo to da nam
predocite.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, u slucaju da optuZeni nastavlja da se
oslanja na ove fotografije, nisu sasvim jasne ove crno-bele fotografi-
je. Mozda ima nekih boljih kopija tako da ja mogu tacno da vidim o
cemu se radi: Nije potpuno jasno to Sta se vidi na crno-belim
fotografijama.

SUDIJA ROBINSON: Da, to je tacno. Da li imate bolje kopije ovih
fotografija, gospodine MiloSevicu?

SUDIJA KVON: Fotografije 19 i 20.

SUDIJA ROBINSON: 19.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Ja nemam bolje fotografije. Ovo su
fotografije iz dokumentacije sa uvidaja i o ovo su fotokopije tih orig-
inalnih fotografija. A Sto se tice te tvrdnje da li je u pitanju bunar, pa
ovde ...

SUDIJA KVON: Da, da. Mislim da general ima bolje verzije. Molim
da se fotografije 19 i 20 stave na grafoskop.

SUDIJA ROBINSON: Na gornjoj fotografiji vidi se rupa ilibunar, a Sta
se vidi na donjoj fotografiji? MoZete li to da procitate.

SVEDOK STEVANOVIC: Fotografija 20, pise ispod nje: “Blizi prikaz
drugog opisanog sklonista u vidu bunara”. Dakle ovo je gore
verovatno prvi bunar ili prvo sklonisSte u vidu bunara, a ovo drugo je
to drugo sklonisSte u vidu bunara.

SUDIJA KVON: Znaci ova fotografija je napravljena odozgo, iz tog
ugla.

SVEDOK STEVANOVIC: Ocigledno.

SUDIJA KVON: A na drugoj fotografiji se vide merdevine da bi mogli
da se popnu. U redu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li je na ovoj
fotografiji koju je malo€as pomenuo gospodin Kvon vidljivo da
merdevine stoje na potpuno suvoj podlozi ovog sklonista u vidu
bunara?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. To je jasno vidljivo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle tu nema nikakve vode,
koliko se vidi?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nema vode.

OPTUZENI MILOSFVIC _ PITANIF- A da li 11 <amoj, znadi, doku-
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mentaciji sa uvidaja koji je izvrSen vec piSe da je re¢ o skloniStima u
vidu bunara, a ne o bunarima?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa tako pise. Bunar bi najman-
je morao da podrazumeva da postoji voda u njemu. Bar minimalno.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li je pored tih le§eva pron-
adeno oruZje koje je koris¢eno u sukobu sa vojskom i policijom?
Skre¢em vam paznju na slike 17 i 18. Sta pise ispod slike 17 i §ta pise
ispod slike 18?7

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ispod slike 17 pise: “Blizi prikaz
pronadenih leSeva sa naoruzanjem i opremom koju su imali sa
sobom”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A na slici 16 pre toga Sta se vidi i
Sta pise?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Prikaz pronadenih leSeva
iznad sela Kotlina u neposrednoj blizini drugog skloniSta u vidu
bunara”.

SUDIJA ROBINSON: Generale.
SVEDOK STEVANOVIC: Da.

SUDIJA ROBINSON: Teza da u bunaru uvek mora da bude vode je
nesto Sto empirijski dokazi ne potvrduju uvek. U nekim delovima
sveta postoje bunari koji su presusili. Postoje i reke koje su presusile,
takode. Nastavite, gospodine Milo3evicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U ovom ... U ovoj dokumentaciji
sa uvidaja se ove rupe za koje se kaZe da su povezane tunelom kval-
ifikuju kao bunari ili kao skloniSta u vidu bunara?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Vrlo jasno se kaze da su
sklonista u vidu bunara. Bunar se pominje kao opisni pridev.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A ovde ... Kako onda komentar-
iSete ovo Sta sam vam citirao, samo jedan deo da vam ponovim:
“Neki od ubijenih su bili uhvadeni u Sumi, pogubljeni i baceni u
bunare”. U te bunare je onda odozgo bacen eksploziv.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Takvih saznanja apsolutno
nemam, a i ove fotografije pokazuju da se na njima vide leSevi koji
nisu baceni u bunar. | vidi se, teSko je, naravno, tvrditi ekstremno,
ali se vidi da u bunaru nema takvih tragova, a fotografije su uradene
24. marta. Normalno je da su uradene nakon sukoba, a ne pre.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se uopste moZe sumnjati da
su fotografije uradene nakon sukoba?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Naravno da ne moze.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, ovde je nedavno sve-
docio i radnik SUP-a UroSevac, Dragan JaSovic koji je 10. marta 1999.
godine uzeo izjavu od Albanca Beca Seféeta (Beqa Shefget). Ja tu
izjavu imam ovde. Da li ste upoznati'sa tom izjavom Beca Sefceta?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tu izjavu sam procitao.

TUZILAC NAJS: Koji je to tabulator, molim vas?
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Najs.
TUZILAC NAJS: Molim vas broj tabulatora?

SUDIJA ROBINSON: Molim vas, gospodine MiloSevicu, kaZite nam
koji je to broj tabulatora?

OPTUZENIMILOSEVIC: To je D295, tabulator 1.58, a imate prevod
pred sobom.

SUDIJA KVON: 138. Mi smo dobili kopiju.

TUZILAC NAJS: Ja nisam dobio kopiju. MoZda imamo duplikat istog
dokumenta u tabulatarima 7a nunn cvadnka Da li antyzeni moze da
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nam kaze o kom se tabulatoru radi?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Kvon, bojim se da mozda nije
tacno prevedeno Sta sam rekao. To je D295, tabulator 1.58, ne 1.38.
1.58.

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle u ovoj izjavi koja je uzeta,
znaci, 10. marta, to bi bilo dve nedelje pre nego 3to je ovaj dogadaij
u Kotlini. On na kraju drugog pasusa kaze: “Glavni stab UCK u selu
Ivaja (Ivaje) brojao je 380 pripadnika, a podstabovi UCK nalazili su
se u selu Kotlina i selu Pustenik (Pustenik), opStina Kacanik” i onda
od pocetka poslednjeg pasusa u njegovoj izjavi stoji: “PodStab OVK
u selu Kotlina nije mi poznato u kom je objektu smesten, osim Sto
znam da je komandant podstaba bio Seljim Kudi (Selim Kuqi) iz
Kotline, a njegov zamenik Miljajim Ku¢i (Milaim Kugqi) iz istog sela.
Pri pod$tabu UCK u Kotlini nalazilase glavna ambulanta operativne
zone za Kacanik gde su radili lekari Sejfedin Kuci (Sejfedin Kuqi) i
Faton Ljoku (Faton Loku), oba'iz sela Kotline. Pod3tab OVK u selu
Kotline brojao je 150 pripadnika OVK”, a onda na drugoj strani gov-
ori u pretposlednjem pasusu u selu lvaje, ko se nalazio s njim i onda
govori Miljajim Ljoku (Milaim Loku) iz Kotline. Miljajim Ljoku iz
Kotline se pominje i Salji Bajrama Vljasi (Sali Bajram Vlashi) iz
Kotline. Da li ste'to videli?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jesam.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se ova dva lica nalaze u
“Prilogu L” gde su pobrojana ova lica ubijena u Kacaniku?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, ta imena nalaze se ...

prevodioci: Molimo mikrofon za svedoka. Moze li svedoku da se
uklju¢i mikrofon?
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OPTUZENI MILOSEVIC: Ja vam skrecem paznju, gospodo, na prilog
L gde se nalaze i imena Miljajim Ljoku i Salji VljaSi koji su, prema
ovoj izjavi koju je dao, Seféet Bec¢a 10. marta 1999. godine bili upra-
vo pripadnici UCK u tom podru¢ju.

SUDIJA ROBINSON: Koje je vase pitanje, gospodine Milo3evicu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, da li su nasi drzavni
organi bez obzira ... Imam odjednom engleski prevod na srpskom
kanalu. Vidim da je srpski kanal broj 6 kod mene ukucan. Verovatno
je neka greska u tehnici. Dakle da li su nasi drzavni organi bez obzi-
ra na ¢injenicu da se ovde radilo o sukobu nasih snaga i UCK, nakon
tog dogadaja preduzeli sve zakonom predvidene radnje koje se u
tim okolnostima preduzimaju?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Preduzete su radnje koje je bilo
moguce preduzeti u takvim okolnostima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se te radnje, u stvari, vrlo
jasno vide u ovom predmetu koji ima izvestaj sa uvidaja u Kotlini?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: One se vide u ovom pred-
metu, ali videli bi se verovatno.jos bolje kada bismo imali zapisnik o
uvidaju koji je sacinila istrazni sudija OpStinskog suda u Uro-
Sevcu.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milosevic¢u, svedok vam je upravo
rekao ono Sta sam ja hteo da vam kazem: bolji dokazi bi dosli iz
samog izvestaja o uvidaju.

OPTUZENI"'MILOSEVIC — PITANJE: Pa, gospodine Robinson ja ne
znam da li-treba da troSim vreme, ali ovaj izvestaj o uvidaju i
fotografije dakle nisu nikakvi dokazi iz druge ruke. Sve to od 24.
marta pretpostavljam da dovodi zaista u veliku sumnju tvrdnje koje
je izneo gospodin Najs u ovim tackama koji se tiCu Kotline. Ja ne
znam $ta drugo jo$ treba da vam se dokaZze ako vam ovo nije
dovoljno. Generale, joS samo da pogledamo ovu sluzbenu beleSku
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koja se nalazi u tabulatoru 213. To je, dakle, SUP UroSevac koji je
pravio sluzbenu beleSku o dogadajima Kotlini i to opet u jednoj
reviziji svih dogadaja, koliko ja vidim, jer ona je pravljena 2003.
godine.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sta sada tu pise u sluzbenoj
beleski koju je saCinio SUP UroSevac?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ovde je naveden razlog
zbog koga je izvrSena pretraga terena, zatim je navedeno da je u
toj pretrazi uCestvovala i Posebna jedinica policije iz SUP-a
UroSevac. Ve¢ sam rekao da je pretraga izvrSena po planu
Vojske Jugoslavije, odnosno grupe za_dubinsko obezbedenje
drzavne granice. Datum je 24. mart. U drugom stavu se navodi da
je doSlo do borbe pripadnika policije i vojske sa teroristima OVK i
vidi se da je tada prema ovim podacima stradalo 22 lica nepoz-
natog ... 22 terorista nepoznatog identiteta koji su delovali u
Kotlini. Naravno, u treem stavu se navodi ona cinjenica o kojoj
smo pricali da iz bezbednosnih razloga uvid ... Izvr3en je delimican
uvidaj od strane istraZnog sudije OpStinskog suda Milicevic
Ljiljiane, a vidi se da je prisustvovao i opstinski tuZilac Radi¢ BoZidar
i uvidajna ekipa SUP-a‘Uro3evac, a o Cemu je sacinjena kriminalis-
ticko-tehnicka dokumentacija. To je upravo ova dokumentacija
koju smo gledali. Nepoznat je dalji postupak sa leSevima, kao i
nacin i mesto sahranjivanja. To piSe u ovoj sluzbenoj belesci od 6.
juna 2003. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li beleska sadrzi i razlog
zaSto je vrsena pretraga? U prvom redu, $ta piSe?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa piSe: “Prema saznanjima
kojima raspolazemo, nakon ucestalih teroristickih napada na komu-
nikaciju UroSavac - Kacanik - Deneral Jankovi¢ (Hani i Elezit) koja
prolazi kroz KacaniCku klisuru (Gryka e Kaganikut)”.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle ucestali teroristicki napadi
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su bili razlog za pretragu ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... dogadaji u Kotlini, sukob
vojske i policije sa UCK, odnosno ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: ... PJP SUP-a Uroevac su uéestvo-
vali u tome i ovde se pravi beleska o tome.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Hvala, generale ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, ja.ocekujem da se ispiti-
vanje ovog svedoka danas zavrsi. To je, naime, u skladu sa vaSim
li¢nim procenama.

OPTUZENI MILOSEVIC: Jeste, gospodine Robinson, ali ja se bojim
da to nece biti moguce. Vi mi ukazite, molim vas, na bilo koju nerel-
evantnu svar koju ja budem pitao. Ja ne verujem da ¢u da troSim
nikakvo uzaludno vreme.

SUDIJA BONOMI: Visste upravo prosli po drugi put kroz tabulator
213. To nema smisla.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Zao mi je, gospodine Bonomi,
ako sam podrugi put presao kroz tabulator 213. Ja nisam imao taj
utisak. Samo jedno pitanje, da li imate bilo kakva saznanja o
dogadaju iz optuznice u kom je navodno u selu PadaliSte
(Padalishte), opstina Istok, to vam je ista ova tacka pod (F), dakle
kaze se da su: “26. marta snage SR] i Srbije napale selo PadaliSte, pa
su ulazedi u selo pucali na kuce i mestane koji su pokusali da pobeg-

”

nu-.

SUDIJA KVON: 66.
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SUDIJA ROBINSON: 66.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle tvrdi se da su snage usle u
selo i da su pucale na meStane koji su pokusavali da pobegnu.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Nemam nikakva saznanja o
tom dogadaju, ali sticajem okolnosti znam da se to selo'ne nalazi u
opstini Istok, ve¢ u opstini Srbica (Skenderaj) i da broji oko 700, 800
stanovnika, stotinak domacinstava sa desetinu razli¢itih prezimena.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa dobro, aako je to tako, da i
imate bilo kakvo objaSenje da su pobijeni iskljuc¢ivo ¢lanovi jedne
porodice sa istim prezimenom? Ako su tako, znaci u selo koje ima
viSe stotina stanovnika, upale snage SR] i Srbije i pucale na gradane
koji su hteli da pobegnu, kako je moguce da poginu samo ¢lanovi
jedne porodice u tom selu? Da li imate bilo kakvo obja3njenje za to?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Rekao sam da nemam nikakva
saznanja, a, naravno, takav opis je nelogican, imajuci u vidu ove cin-
jenice koje sam prethodno rekao.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vi kaZete da policija nije imala
nikakva saznanja o tom dogadaju?

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Ne. Odnosno nije imala nikak-
va sazanja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, razumeo sam. Razumeo sam
va$ odgovor, ali hvala na poja3njenju da bi bilo jasno u zapisniku ...

TUZILAC NAJS: Casni Sude, pre nego $to krenemo dalje, bio bih zah-
valan.ukoliko bi Sud ili optuZzeni ili svedok mogli, da se vratimo na
Kotlinu, da identifikuju drugo od dva imena iz D295, tabulator 1.58,
ime koje se nalazi i u “Prilogu L”. Ja sam identifikovao jednog, to je
Miljaim Ljoku, medutim imena su iscurila sa transkripta i bilo bi mi
drago ako bih mogao da dobijem i drugo ime.
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SUDIJA BONOMI: Drugo ime je Salji Vljasi. To dolazi iz iskaza
Jasovica. To je sve repetitivan iskaz prethodnog svedoka. Dakle, to
je sve vec pokriveno sa prethodnim svedokom.

TUZILAC NAJS: Hvala.

OPTUZENI MILOSEVIC: ...

SUDIJA ROBINSON: Ne dobijamo prevod.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ne znam ... Da li sad dobijate prevod?
SUDIJA ROBINSON: Da, dobijamo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle puno ime glasi iz ove izjave
Beca Seféeta: Salji, u zagradi Bajram, to jeiime oca, Vljasi. | to se ime
nalazi na popisu poginulih u Kotlini. E sada ... Da, Salji Vljasi, da.
Tako piSe. Dakle ni u vezi s ovim, Sto se tiCe sela Padaliste, kao ni u
vezi s nekim drugim dogadajima koji su ovde stavljeni, vi nemate ...
Dakle nije bilo istrage iz razloga, kako ste vi objasnili, Sto policija nije
imala nikakva saznanja o tome.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, molim vas da mi
kazete kako se po vama ili po sistemu bolje reci, ne mislim po vama
licno, nego i po sistemu koji objasnjavate, dokazuju negativne Cin-
jenice, poput Cinjenice da neko nesto nije znao? Da li je tuzilac
dokazao da je nadredeni znao?

SUDIJA ROBINSON: To nije stvar o kojoj bi sada trebalo da se gov-
ori, gospodine Milo3evicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa ja sam to pitao iskljucivo u vezi sa sve-
docenjem generala Stevanovica, posto je on bio u toku svih
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dogadanja na Kosovu i Metohiji u vreme kada je tamo boravio i on
tvrdi i svedocCi o tome da nije postojalo nijedno krivicno delo za koje
se znalo, a da nisu preduzete mere istrage, kriviCne prijave i sve osta-
lo Sto po zakonu sleduje.

SUDIJA ROBINSON: Da, mozda ste nas uverili da optuzbe nisu
dokazane kada je reC o 7(3). Vi ste izvodili dokaze o tome u kojoj je
meri pona3anje policije bilo primereno, da su oni sledili sistem, da
su izvodili istrage kad su dobili izvestaje i sada je na:nama da iz toga
izvlac¢imo zakljucke.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Sasvim kratko, generale,
da predemo jo3 kroz nekoliko pitanja. Vi ste rekli da je na Kosovu i
Metohiji tokom 1998. i 1999. godine policija registrovala preko
1.500 dogadaja sa smrtnom posledicom koji nisu obuhvaéeni, dakle
evidentirani u ovoj optuznici.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, tako sam ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Recite zbog Cega je ta Cinjenica
vazna?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ta Cinjenica je vazna pre
svega zbog toga Sto pokazuje da ne postoji nijedan razlog da na isti
nacin ne bi postupali i u dogadajima koji su obuhvadeni optuzni-
com, a o kojima, kako sam vec rekao, nismo imali saznanja. Zaista
ne postoji nijedan razlog da ne postupamo, na primer, u Suvoj Reci
u slucaju BeriSa da smo imali bilo kakvo saznanje o tome.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dakle u 1.500 slucajeva ste pos-
tupili striktno u skladu sa propisima. U ovih nekoliko koji se ovde
sadrZe, niste, zato Sto niste imali saznanja.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A kako je nacelno postupala poli-
cija, odnosno drugi drzavni organi ...
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SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, zeleo sam da utvrdim
da li ovih 1.500 slucajeva ima bilo kakve veze sa optuzbama u
optuznici. Mozete li neSto o tome da kazete?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa ocigledno da cinjenica da se postupalo
u 1.500 slucajeva potvrduje tvrdnju da je policija o svim dogadaji-
ma o kojima je imala saznanja postupala u skladu sa zakonom.
Apsolutno ne moZze da se objasni da u 1.500 sluCajeva postupa, a u
nekih devet koji ovde postoje ne postupa u skladu sa zakonom ...

SUDIJA ROBINSON: Da ...
OPTUZENI MILOSEVIC: ... po ¢emu bi oni bili‘...

SUDIJA ROBINSON: Da, gospodine MiloSevicu, to treba da ostavite
za zavrsnu reC. Nije sada vreme za to. I1zvolite, nastavite.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, dakle kako je nacelno
postupala policija i dugi drZzavni organi u sluCajevima sa smrtnom
posledicom za koja je imala saznanja?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa da bih bio kradi, postupala
je na isti nacin kao $to je, .na primer, postupala u slucaju Izbica i u
svim drugim slucajevima koje sam objsanio do sada.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, vi ste ovde doneli kao
primer viSe dokumenata koja se odnose na Pusto Selo. Mozete li
opisati primenu ovih postupaka u konkretnom tom slucaju, recimo u
sluCaju Pusto Selo? Na koji je nacin policija saznala za navodnu
masovnu grobnicu u Pustom Selu kod Orahovca (Rahovec) i koje je
mere preduzela povodom tog saznanja?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa taj primer je ilustrativan, jer
je sli¢an Izbici, ali samo moram sada da se snadem sa tabulatori-
ma ... Ali pored ovog predmeta, ovde ima viSe drugih predmeta,
posebno onih u kojima su izvrSioci krivicnih dela policajci ili vojnici ili
rezervni policajci, a oni se nalaze iza ovog tabulatora. Kada je rec o
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Pustom Selu, ve¢ smo u danasnjoj sednici imali priliku da vidimo
satelitski snimak navodne masovne grobnice, a to je tabulator 420.
Ispod ove slike pise: “Navodna masovna grobnica”. Dakle neko je
doneo ovaj snimak u Stab sa tekstom “Navodna masovna grobnica”.
Ispod tog teksta pise, mislim da je to Cak moj rukopis: “Ovo treba
hitno proveriti, izadi ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Cekajte, ekajte, generale. Vi ste
vrlo paZzljivi u izrazavanju. Je I’ to vas rukopis ili mislite da je vas
rukopis?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ne, ovo je'moj rukopis.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. I 3ta ste napisali “treba
proveriti”?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: “Ovo treba hitno proveriti,
izaci na lice mesta, po potrebi izvrSiti uvidaj i utvrditi sve cinjenice”.
Druga crtica je asanacija.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: E sada objasnite, molim vas ...
Ovo sve $ta se odnosi na Pusto Selo nalazi se u tabulatorima 419 do
433, Pusto Selo.

SVEDOK STEVANOVIC = ODGOVOR: Tako je. Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, vi ste dobili podatak sa
satelita.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Ta¢no.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vasa reakcija je da se to odmah
proveri i ustanovi.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: | §ta se nalazi u ovim tabulatori-
ma od 419 do 433 o Pustom Selu? Sta ste, onda, ustanovili?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Sada se moZe videti redosled
svih radnji koje policija preduzima u zajednici sa ostalim pravosud-
nim organima i tn7ila%tuam Prun <a 1 tahnlatary 4217 vidi da se
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sluzbena beleSka o tome sacinjava i da se dostavlja okruznom
javnom tuziocu. U tabulatoru 422, po toj sluzbenoj belesci Okruzno
javno tuzilaStvo nalaze Sekretarijatu za unutraSnje poslove u Prizrenu
(Prizren) da prikuplja dodatna obavestenja. Takode Okruzno javno
tuzilaStvo u tabulatoru 423 dostavlja akt istraznom sudiji Okruznog
suda u Prizrenu i predlaze da istrazni sudija donese naredbu o
ekshumaciji. Istrazni sudija donosi naredbu za ekshumaciju, tabula-
maciji. U tabulatoru 425 vidi se da se Okruznom javnom tuZzilastvu i
Sekretarijatu unutraSnjih poslova u Prizrenu dostavlja izvestaj o
ekshumaciji u mestu Pusto Selo. U prilogu tog izveStaja vidi se popis
96 ekshumiranih leSeva ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, na koji paragraf u
optuznici se ovo odnosi?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ovo se odnosi.na nacelno postupanje poli-
cije. Uzeli smo jedan primer. Imali ste primer Izbice koji je u optuzni-
ci. Imate Pusto Selo koje nije u optuznici, a gotovo je po posledica-
ma identi¢no. Upravo general- govori o tome da je ovde 93 poginu-
la, kako se ...

SVEDOK STEVANOVIC: 96.

OPTUZENI MILOSEVIC: ... 96 ... Kako se postupa, kako teku sve red-
nje i kako teCe postupak koji radi policija.

SUDIJA ROBINSON: Samo trenutak, gospodine Milo3evicu. Sacekajte.
(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ROBINSON: Nastavite, gospodine Milo3evi¢u. Dozvolicemo
ove dokaze iako Pusto Selo nije u optuZznici, bududi da vi Zelite da
pokaZzete da je u policiji postojala jedna kultura pravilnog ponasanja.

OPTUZENI MILOSFVIE _ PITANIF: Nakla manarala molim vas, posto
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zaista moramo da Stedimo vreme, ukazite samo na ...

SUDIJA ROBINSON: Ali ne Zelim da puno vremena provedete na
tome. Izvedite dokaze u vezi sa Pustim Selom. To nije u optuZznici. Ja
sam rekao na koji nacin to moZze da bude relevantno i od pomodi za
Odbranu. Dakle to ste sada uradili i nemojte viSe na tome da se
zadrzavate.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Onda se vise ne¢emo
zadrzavati na Pustom selu, dakle ceo tok postupka je od tabulatora
419 do 4337

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je. To'je jedan obiman i
kompletiran predmet.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. A mozZete li da navedete
neke druge karakteristiCne primere kojisu licno vama poznati, licno
vama poznati, gde ste se na neki'nacin licno upoznavali, aktivho
delovali da se razreSe problemi?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGQOVOR: Pa mogu da navedem neko-
liko primera u kojima su zrtve bili civili, a izvrSioci su pripadali
razlicitim kategorijama ljudi. Prvi primer je ubistvo viSe civila u
Podujevu (Podujeve). lzvriioci su pripadnici rezervnog sastava
ministarstva, deloje rasvetljeno, podneta je krivicna prijava i kako
sam vec rekao, sada je postupak u Srbiji po toj krivi¢noj prijavi u
toku. Poznat mi je slucaj ubistva jedne porodice koja se zove
Bljakcori (Blakcori). Mislim da je re¢ o maju mesecu. lzvrsioci su
pripadnici aktivhog sastava policije. Delo je rasvetljeno, policajci
su uhap3eni, odreden je pritvor. U ovom trenutku ne znam kakav
je ishod'ida li je postupak u toku, a siguran sam da jeste. Zatim mi
je poznat sluc¢aj u Orahovcu gde su takode Zrtve bili tri civila, a
izvrioci su bili jedan pripadnik aktivnog sastava policije i jedan pri-
padnik rezervnog sastava policije. Poznat mi je i slucaj u mestu
Zegra (Zheger) kod Gnjilana (Gjilan) gde su takode Zrtve bili civili,
a izvrdioci dela su bili pripadnici vojske. | to delo je rasvetljeno,
izvrsioci su uhapSeni i predati vojnim pravosudnim organima.
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Poznat mi je i sluCaj iz Kosovske Mitrovice, opet su Zrtve civili,
izvriioci pripadnici rezervnog sastava JSO. Naravno, izvrsioci ili
ucesnici dela sa smrtnom posledicom bili su i NATO pa cak i pri-
padnici KFOR-a po njihovom dolasku do 20. juna. | znam nekoliko
takvih sluCajeva.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, a ...

TUZILAC NAJS: Casni Sude, pre nego Sto se pomerimo od ovoga,
suvide brzo je izreCano prezime, nisam uspeo da zapisem. Molio bih
svedoka da to speluje. Rekao je “Znam i slucaj ubistva jedne
porodice u mesecu maju kada su pocinioci bili aktivni policajci.
Slucaj je razreSen”. Molio bih jo$ jednom to prezime, slovo po slovo.

SUDIJA ROBINSON: Generale, mozete li prezime da kazete slovo po
slovo.

SVEDOK STEVANOVIC: Dakle prezime je Bljakcori. “Lj” je tesko redi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:B - lj-a-k-¢-0-r-i.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

SUDIJA ROBINSON: Hvala.

SVEDOK STEVANOVIC: Znam, naravno i slu¢aj ubistva jednog poli-
ticara Albanca, Fehmi Aganija (Fehmi Agani). Taj slucaj, na Zalost,
nije rasvetljen, a desio se u istom danu ili blizu tom danu kada je ova
porodica stradala.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. U svim ovim slu¢ajevima
koje ste.malocCas naveli, rasvetljeni su, svi su se dogodili bili u toku
rata. U nekima od njih su uCestvavali pripadnici rezervnog ili akti-
vanog sastava policije ili pripadnici vojske. Da li je u svakom od tih
slucajeva koji vi znate, pocCinilac uhap3en i proveden postupak ...
Poveden postupak?
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.
SUDIJA BONOMI: Da li je ijedan od tih postupaka priveden kraju.

SVEDOK STEVANOVIC: Ja sam ve¢ rekao da informacije nemam od
kada nisam u Ministarstva unutrasnjih poslova. Pouzdano znam da
ovaj prvi postupak se sada vodi u Okruznom sudu u Prokuplju, ako
se dobro se¢am.

SUDIJA BONOMI: To je sigurno relevantno da li je neki sistem istinski
pouzdan. Moramo da znamo kako taj sistem deluje u celini, a vi ne
moZete niSta da nam kaZete o zavrSetku nijednogod tih slucajeva.

SVEDOK STEVANOVIC: Ja govorim, gospodine sudija, samo o onom
vremenu kada sam ja bio na odreden nacin odgovoran za to i tvrdim
da su svi pocCinioci uhap3eni, svi su pritvoreni. Protiv svih je podneta
kriviCna prijava i svi su predati nadleznim sudskim organima.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, nadam se da je ovde
potpuno jasno da se domen izvrne vlasti zavrSava tamo gde se
uhapse pocinioci i osumnjiCeni predaju sudskoj vlasti. General
Stevanovi¢ nema potrebe da svedoci o ponasanju sudske vlasti,
medutim ocigledno je da ako je policija izvrSila svoje duzZnosti, uhap-
sila, predala, podnela krivicne prijave, da je tu jasno kakav je stav
izvrSne vlasti o tome.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, kada je rec o ¢lanu 7(3),
onaj aspekt tog Clana koji je vezan za kaznjavanje odnosi se ne samo
na hapsenje, nego i na sam postupak koji onda moze da rezultira
kaznom. Ne postoji preduslov da bude izreCena kazna, ali sigurno
postoji preduslov da je cela stvar prosla kroz postupak koji moze ad
rezultira i kaznom i zato je ishod ovih sluCajeva vazan. General
moZzda ne moZe da svedoci o tome, ali ja bih Zeleo da vas uverim da
su dokazi o tome relevantni za ¢lan 7(3).
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OPTUZENI MILOSEVIC: Ja govorim o svedoCenju generala, a ne
razumem ... Ne verujem licno da je bilo koji postupak koji je pove-
den, da nije sproveden do kraja. To ne verujem, mada po naSem
Ustavu ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, ovo sudenje ne moze da
se vodi na osnovu vasih li¢nih uverenja.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, ja ne znam da li je to
samo slucaj u Jugoslaviji ili u svim drugim zemljama, ali kod nas
izvr$na vlast, ukljucujudi i predsednika republike, nema pravo da se
mesa u postupanja sudske vlasti. Nacelo podele vlasti na izvrSnu,
zakonodavnu i sudsku su principi ustavnog uredenja. | tako je u
vecini zemalja sa demokratskim uredenjem.

SUDIJA ROBINSON: Rekao sam vam&ta je potrebno, po mom misl-
jenju, za Clan 7(3). MozZzemo da nastavimo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vrlo dobro, gospodine Robinson.
Da li se ovde u ovim tabulatorima 151 i 152 nalaze neki podaci
vezani za ova ubistva u Podujevu koja ste pomenuli?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, ovaj tabulator 151 i 152
odnose se na taj dogadaj u Podujevu. 151 je skracena verzija
ukupnog dogadaja, a 152 je krivi¢na prijava.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Krivi¢na prijava, ovde je fotokopi-
ja originala krivicne prijave, je |’ tako?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENIMILOSEVIC — PITANJE: Krivi¢na prijava je 23. maja pod-
neta 1999. godine.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Jeste.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je u tabulatoru 152. Krivi¢na
prijava je protiv pripadnika srpske nacionalnosti i... Ovde ja ne
mogu da vidim tafnn niihavn cvnictun ali
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SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da, mozda se ne vidi jasno
svojstvo, ali je reC pripadnicima rezervnog sastava Ministarstva
unutrasnjih poslova.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. To je u vezi sa tvrdnjama
koje ste izneli o ovim potupanjima ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: U poslednjem stavu se vidi:
“Naime, Cvjetan, Demirovic i ostali, zasada ‘NN’ izvrSioci kao pri-
padnici rezervnog sastava jedinice SA)”. Dakle vidi se'i pripadnost ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: To je ono 3ta'stoji kao materijal-
ni dokaz ove vase tvrdnje.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da. Predmet je svakako
obimniji. Ovde je samo krivicna prijava.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE:Dobro ...
SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs izvolite.

TUZILAC NAJS: Tabulator 152 ima dva nedostatka: prvo, nemamo
prevod, a drugo, nije kompletan. Ocigledno se zavrava na prvoj
strani, a iza toga vidim da fali jos jedna ili ne znam vec koliko strana
da bi dokument bio kompletan.

SVEDOK STEVANOVIC: | kod mene postoji jedna strana ... Jos jedna
strana ...

SUDIJA ROBINSON: Ja pokuSavam da pronadem taj tabulator 152.
Nema prevoda.

TUZILAC NAJS: Ako ja nisam pogre3no shvatio, ¢ini mi se da nema
zakljucCka, da se zavr3ava na prvoj stranici, a da fali druga.

SUDIJA ROBINSON: Koliko stranica ima u ovom tabulatoru, gen-
erale? Da li je kompletan taj tabulator?
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SVEDOK STEVANOVIC: Taj tabulator ima dve strane i to je komple-
tan dokument.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, da li moZzemo ...
SUDIJA ROBINSON: Ovde imamo jednu stranicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson, posto general ima
kod sebe obe stranice, mozemo li da stavimo na grafoskop?

SUDIJA ROBINSON: Da, da.
SVEDOK STEVANOVIC: Evo, to je ta druga strana.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: PokaZite i prvu stranu, generale.
Bitno je da se vidi o ¢emu se radi. Kakav je to dokument prvo samo
recite?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Dakle re¢ je o krivi¢noj prijavi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Kad je datirana krivi¢na prijava?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: 23. maja 1999. godine.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: Sta znaci ovaj pecat desno na,
na ...

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je prijemni pecat Okruznog
javnog tuzilaStva, verovatno u Prokuplju. To se ne vidi ba$ najbolje.

OPTUZENI"MILOSEVIC — PITANJE: Prokuplje. Kod mene se vidi.
Prokuplje, Okruzno javno tuzilastvo. Dakle krivi¢nu prijavu je pod-
nelo Ministarstvo unutrasnjih poslova, Sekretarijat u Pristini, a ovde
se vidi prijemni pecat Okruznog javnog tuzilastva. Znaci Sekretarijat
podneo, Okruzno tuzilastvo primilo krivicnu prijavu.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC _ PITANIF- F cada izunlite kaZite $ta ovde
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ima u ovoj krivicnoj prijavi? Protiv koga je krivicna prijava? Samo
najkrace.

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Podneta je protiv dvojice iden-
tifikovanih izvrsilaca krivicnog dela ...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro ...
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: ... koji pripadaju ovoj jedini-
Ci...

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Znaci protiv identifikovanih izvrsi-
laca krivi¢nih dela koji su pripadnici policijskih snaga.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pokazite'drugu stranicu. Samo da
Sto krace prodemo, molim vas. Druga stranica, je I’ to zavr$na stran-
ica?

SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: To je zavr3na stranica i u pot-
pisu je ... Ovlaséena sluzbena lica su potpisala, Sto je, inace, u skladu
sa zakonom.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da i se tu vidi i pecat i potpis?
SVEDOK STEVANOVIC:— ODGOVOR: Vidi se sve i vidi se u ovom
pretposlednjem stavu da liSeni slobode, dakle “prilikom pronalaska i
liSavanja slobode Cvjetana Sase i tako dalje, u Novom Sadu”.

SUDIJA BONOMI: A koji su navodi ili koje su optuzbe protiv njih?

SVEDOK STEVANOVIC: To se vidi u treem stavu na prvoj strani:
“Zbog postojanja osnovane sumnje da je izvrsio krivicno delo ubist-
vo iz Clana 47, stav 2, tacka 6 KZ Republike Srbije na Stetu : Sulejman
Gasija, rodenog 1931. godine, Hamdi Duricija (Hamdi Duriqi),
rodenog 1928. godine, Fitneta Sabani (Fitneta Shabani), rodena
1963. godine, Tahiri Idriza (Tahiri Idriz), roden 1930. godine, svi iz
Podujeva i joS 15 za sada neidentifikovanih civila, Zene i deca”
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SUDIJA BONOMI: Hvala vam.
OPTUZENI MILOSEVIC: Da li mozemo da idemo dalje?
SUDIJA ROBINSON: Da. Mora¢emo da zavrSimo u 13.43.

TUZILAC NAJS: | da li danas moZemo da dobijemo kopiju ove druge
stranice.

SUDIJA ROBINSON: Da, tako je. Kopija druge stranice treba da se
prosledi Tuzilastvu i Pretresnom vecu. To e da bude odgovornost
sudskog referenta.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Generale, koja su va$a saznanja
o bombardovanju mosta u Luzanu (Lluzhane) kod Podujeva?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Pa ja:sam se neposredno nasao
na licu mesta, neposredno posle bombardovanja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Vi ste li¢no bili tamo.
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC —PITANJE: Da li se dokumenti u vezi s tim
nalaze u tabulatorima 153 do 1577
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li se u tabulatoru 153 nalazi
zapisnik o uvidaju, pa onda i sluzbena beleSka?
SVEDOK STEVANOVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS: To je NATO bombardovanje. Nemam nista protiv da
se ovde svedok vodi, ali da li je relevantno.

SUDIJA ROBINSON: Molim vas gospodine MiloSevi¢u da nam objas-
nite relevantnost a onda ¢emo morati da prekinemo za danas.
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OPTUZENI MILOSEVIC: General je li¢no bio tamo. Inace je ovo
zlodin protiv ...

SUDIJA ROBINSON: Ne, ne. Na koji deo optuZznice se to odnosi? U
kom smislu je relevantno u odnosu na optuznicu?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa relevantno je $to optuznica topste, nijed-
na koja je ovde podneta nije pokrenuta protiv zloCina koje je izvrsio
NATO u Jugoslaviji.

SUDIJA ROBINSON: Ako je to jedina osnova za to, onda bih je ja
iskljuCio. Ako je to vase jedino objaSnjenje, onda se to iskljuCuje.
Sada ¢emo da prekinemo raspravu. Gospodine Milo3evicu, ja sam
oCekivao da danas zavrsite. Odlucujuéi o ovome, ja moram da
uzmem u obzir praksu koju smo-pratili tokom izvodenja dokaza
TuzilaStva, kada tuzilac nije imao vremensko ograniCenje tokom
glavnog ispitivanja, medutim vi ste nama rekli da ¢e za ovog svedo-
ka vama da bude potrebno 12'sati, a do sada ste prilicno prekoracili
taj rok. Vec ga ispitujete preko 20 sati. Kada ¢e da se zavrsi sve-
docenje ovog svedoka?

OPTUZENI MILOSEVIC: Nastojacu $to efikasnije da prodem kroz jos
jedan broj pitanja. Ja se nadam sutra da zavrSim.

SUDIJA ROBINSON: Za to ¢e da vam treba ceo sutrasnji dan?
OPTUZENI MILOSEVIC: Bojim se da ¢e mi trebati.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, ja bih voleo da zavr3ite sa
glavnim ispitivanjem ovog svedoka do kraja drugog dela rasprave.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, vidim da optuZeni nije ba$ komunikati-
van, ali hocu samo da vam skrenem paznju na to da je on dao usmeni
rezime i objasnio koje e sve teme da pokrije svedok i neformalno sam
shvatio da porerl tih tama an fe mn¥da da novorij o ulozi MUP-a u
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Hrvatskoj o Bosni. Mozda bi bilo relevantnije da nam kaze da li e
pokusati da taj matrerijal prode uz pomo¢ ovog svedoka, iako u ovom
obimnom materijalu koji smo mi dobili nema dokumenata o tome.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Milo3evicu, vi ste nam juce dali spisak
i ja sam napisao koje su to otvorene teme koje ce da se pokriju sve-
docCenjem ovog svedoka. Informacija koje je gospodin Najs dobio, ne
sumnjam da je to bilo iz poverljivih izvora, govore da imate nameru
da se bavite ulogom MUP-a u Hrvatskoj i Bosni. Da li je to.tacno?

OPTUZENI MILOSEVIC: Naravno. Hocu da ¢ujem odgovore ovog sve-
doka u vezi sa pitanjima koja se ti€u prisustva pripadnika Ministarstva
unutradnjih poslova na teritoriji Bosne i Hercegovine i na teritoriji
Hrvatske.

SUDIJA ROBINSON: Da li imate relevantne dokumente koji bi se
odnosili na taj dokazni materijal?

OPTUZENI MILOSEVIC: Nemam nikakve posebne dokumente, osim
licnih saznanja generala u vezis tim.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Vide¢emo koliko general moZze da pruzi
relevantne dokaze ili. svedoCenje u vezi sa tim. Sada ¢emo da
prekinemo raspravu i nastavi¢emo sutra u 9.00.
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