Sreda, 6. april 2005.
Svedok Danica Marinkovic¢
Otvorena sednica
OptuZzeni je pristupio Sudu
Pocetak u 9.04 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za biv3u Jugoslaviju, zase-
da. Izvolite, sedite.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs (Nice), treba da pocCnete sa
unakrsnim ispitivanjem, ali gde je svedokinja.

TUZILAC NAJS: Svedokinja je izvan sudnice. Video sam je kod vrata.

SUDIJA ROBINSON: Gospodo Marinkovic i dalje ste vezani svecan-
im izjavom koju ste dali.

SVEDOK MARINKOVIC: U redu.

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Najs.

UNAKRSNO ISPITIVANJE : TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodo Marinkovi¢, vas rad je uporeden
sa radom istrazitelja Barnija Kelija (Barney Kelly) koga vi znate zato
$to ste mu u aprilu 2002. godine dali jednu izjavu. Imate li bilo kakve
prigovore na nacin na koji je gospodin Keli s vama vodio razgovor?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Pitajte me konkretno, ako
hocete da me pitate, da bih znala Sta hodete da me pitate, Sta vas
interesuje.

TUZ|LAC NA]S_ PITANIF: Nle nncnndn l\/lzrinl(n\/i(fl nista konkretno
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ne zelim da vam kazem, ve¢ samo da znam da li imate bilo kakve
prituzbe ili prigovore na nacin na koji je gospodin Keli obavio raz-
govor sa vama.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne, na nacin kako je obavio
nemam primedbe.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne samo da vam je izjava procitana na
engleskom i srpskom nego ste vi, takode, dobili kopiju te izjave na
vaem jeziku, zar ne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne, kopiju te moje izjave ja
nisam dobila. Ni na srpskom, ni na engleskom.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako niste dobili, ja‘mogu da vam kaZem
da imam ovde jednu za vas. U svakom slucaju vi nemate nikakve
prigovore na njegov rad. Sledeca stvar koja mene zanima, bududi
da se on, izmedu ostalog, bavio i istragom o Racku (Recak) je, jeste li
vi Culi neSto Sta bi sada Zeleli da nam kaZete, a Sto je negativno po
Banija Kelija? Slobodno recite bilo Sta Sto ste Culi, a Sto utiCe, na neki
nacin, na njegovu reputaciju kao istrazitelja.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja se time nisam bavila. To nije
u delokrugu mog posla niti. me to interesuje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Ja vam sada dajem priliku.
DZonatan SaC (Jonathan Sutch) je, takode, istrazitelj Tuzilastva
ovoga Suda, koji‘je proveo nekoliko godina radedi u Pristini
(Prishtine) i, uopste, na Kosovu. Mozda ste Culi za njega? Recite nam
jeste li Culi bilo Sta nepovoljno o istrazitelju Dzonatanu Sacu?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja prvi put Cujem za ovo ime.
Meni je nepoznato ime i licnost.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Gledajte. OptuZeni je uporedio vas
kao istraznog sudiju sa obi¢nim istraziteljima u vezi s kojima vi
nemate nikakve prituzbe. Vi, gospodo Marinkovi¢, kao $to ¢emo
uskoro da otkrijemo, bili ste predmet mnogih prituzbi tokom obavl-
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janja vaseg posla.
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: To nije tacno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nije? Dobro, idemo onda sada na Natasu
Kandi¢. Natasa Kandic je, zapravo, savest nekih Srba, zar ne?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne znam na §ta mislite, budite
konkretni.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ona objavljuje stvari koje su istinite, a
drugi nemaju dovoljno hrabrosti da takve svari objave. Tacno?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja se timenisam bavila. Niti
sam novinar, niti sam publicista, niti predstavnik neke nevladine
organizacije. Ja sam sudija profesionalac, iskljuCivo sam se bavila
svojim poslom, kao sudija, tako da me ne interesuje to, komentari u
novinama, to nije moj deo posla. Ja se profesionalno bavim svojom
strukom.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U vreme bombardovanija, to je bilo jedno
posebno opasno vreme za mnoge ljude i to ne samo zbog bombi,
nego i zbog onoga 3ta je moglo da im se dogodi od strane Srba, zar
ne?

SVEDOK MARINKOVI€— ODGOVOR: Nisam razumela pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Na primer, gospodin Keljmendi (Bajram
Kelmendi), poznati advokat koji se bavio ljudskim pravima i koji se
Cesto pojavljivao pred vama, je ubijen, zar ne i to ubrzo posle pocet-
ka bombardovanja?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ako mislite na advokata
Bajrama Kelmendi, jeste.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da. Recite nam ko ga je ubio?

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: U vreme dok sam ja bila u
Pristini, istraga nije pokrenuta, ali je podneta krivicna prijava protiv
“NN” izvrSioca. Zasada, joS je uvek nepoznat izvrSioc, u vreme dok
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sam ja bila u Pristini.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vraticemo se jo$ na Keljmedijevu smrt ako
bude vremena u unakrsnom ispitivanju koje mora biti kratko. A sada
bih Zeleo da pogledate ovaj dokument koji ¢u da podelim pre nego
Sto krenemo sa pitanjima po hronoloSkom redosledu. Kad je reC o
vama, upudivane su neke prituzbe na vas. Bojim se da je ovo samo
na engleskom. Nisam dobio verziju na srpskom, ali vi znate da je
gospoda Kandi¢ na Celu Fonda za humanitarno pravou Beogradu,
zar ne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Jeste, ¢ula sam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ona je Srpkinja.
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne znam.,

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ona je iznela u javnost neke svoje opser-
vacije o ubistvu kosovskog albanskog politicara Fehmija Aganija
(Fehmi Agani), zar ne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVQR: Molim vas, nisam vas Cula. Jo$
jednom ovo pitanje, 3ta ste ...

TUZILAC NAJS — PITANJE::Ona je iznela tvrdnje u javnosti o ubistvu
Fehmija Aganija, politicara, kosovskog Albanca.

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Mozete redi ta je iznela, meni
nije poznato Sta je iznela. Sta je to konkretno iznela?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Da pogledamo ¢lanak, onda. Ono
Sta je vaznije su ostale stvari o kojima ja ona, takode, govorila. To je
¢lanak od 8. marta 2002. godine. Tu se kaze da ste vi, prethodno
istrazni sudija Okruznog suda u Pristini, reagovali na saopstenje za
javnost koje je u vezi sa ubistvom Fehmija Aganija izneo Fond za
humanitarno preavo i optuZili NataSu Kandi¢ da lazZe. Jeste li vi
optuZzili NataSu Kandi¢ da laze?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Da vam kazem, bas sam izne-
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nadena da se sluZite kao izvor informacija na moj rad, prituzbe na
moj rad, da vam je ba$ izvor informacija Natasa Kandi¢. Ona za
mene, kao licnost, niti je poznata, niti je interesantna, niti me intere-
suje. Ja bih htela da mi konkretno kazete rad, prituzbe na moj rad,
da li imaju stranke koje su uCestvovale u postupku gde sam ja vodi-
la istrage.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Na to ¢emo tek da dodemo: Ovo je samo
jedan opsti pregled. Pitanje koje sam vam ja uputio je pitanje na koje
moze da se odgovori. Jeste li vi optuzili NataSu Kandi¢ da laze kada
je ona rekla da su dvojica policajaca odgovorna za smrt Fehmija
Aganija?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Vezano za ovo §to vi postavl-
jate pitanje, ja imam konkretne dokaze $to mogu da ponudim
Pretresnom vecu. Vezano za dogadaj Fehmija Aganija, ja nemam
nikakve veze. Niti sam vr3ila uvidaj, niti.sam sacinila zapisnik ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Pa zasto ste onda optuZili gospodu
Kandi¢ da je lagala kad je ona u javnost iznela jednu verziju ubistva
albanskog politi¢ara od strane srpskih policajaca? Recite nam.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Zato §to je ona iznela neistinu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ali ako vi o tome ni3ta ne znate ...

SUDIJA KVON: Gospodine Najs, izvinjavam se 3to vas prekidam, ali
imam nekih poteskoca. Vi pocinjete da govorite dok jo$ prevod nije
zavrsen.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Izvinjavam se. Recite nam onda zasto ste
je optuzili da laze ako niste znali niSta o tom predmetu?

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Zato 3to ... Vezano za Fehmi
Aganija, ja znam drugu istinu, istinu koja je sprovedena, koju je,
ovaj, utvrdio nadlezni SUP Pristina. | o tome posedujem dokaz, a to
je krivicna prijava SUP-a Pristina ...
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TUZILAC NAJS — PITANJE: To ste doneli sa vama? Pa to je vrlo prak-
ticno, hvala vam. Recite nam $ta u njoj stoji?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: U ovoj krivi€noj prijavi stoji da
je podneta krivicna prijava okruznom javnom tuziocu PriStina protiv
nepoznatog izvriioca krivicnog dela ubistva iz ¢lana 47 Krivicnog
zakona Srbije, ucinjeno na Stetu Fehmi Agani iz PriStine. U ovoj kriv-
iCnoj prijavi stoji: “6. maja 1999. godine oko 17.00”, ja‘se izvin-
javam, naocare su mi se ...”oko 17.00 u ataru sela Batuse (Batuse),
opstina Kosovo Polje, od strane éNN{ izvriioca, izvrSeno je krivicno
delo ubistvo iz ¢lana 47 Krivicnog zakona Srbije, na $tetu Fehmi
Agani iz PriStine, koji je sa tri projektila pogoden u predelu glave iz
neposredne blizine. Po ovlas¢enju istraznog sudije Okruznog suda
u Pristini, uvidaj je izvrSan od strane radnika SUP-a Pristina na licu
mesta. Pored magistralnog puta Batuse-Lepina (Lepine)-Lipljan
(Lipjan), pronaden je les.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Moram davas zaustavim zato jer nemamo
mnogo vremena. Mozda ¢emo Zeletida pogledamo taj dokument.
Postoji li neki poseban razlog zbog kog ste vi danas doneli ovaj
dokument na Sud, bududi dase time niste licno bavili?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Zato $to sam pretpostavila da
ce jedini vas$ izvor informacija da bude Natasa Kandi¢, na zalost. Ali
da sam na vaSem mestu, ipak, kao tuzilac bi se bavila malo sa
konkretnim dokazima i konkretnim cinjenicama. Ovo $to ona radi to
je sve “rekla-kazala”. A ja bih htela da vidim $ta je ona vama od
dokaza, poSto vam je ona jedini izvor informacija, kakva dokumenta,
izveStaje vam je dostavila o zloCinima nad Srbima i ostalih Albanaca
od strane terorista na Kosovu i Metohiji. Mozda vam to ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ali recite nam, molim vas, moZda ¢emo
ustanoviti da gresite, recite nam zasto vi kazete da je ona jedini izvor
informacija? |, u stvari, kad se ve¢ time bavimo, recite nam kako ste
vi to uopste mogli da znate da ¢u ja uopste da spominjem Natasu
Kandi¢? Kako vi to znate?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Stampa, $tampa pie. Ovo
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sudenje je javno i to koliko sam mogla da ¢itam u Stampi, posto
nisam mogla da pratim sudenja ... Stampa je ... Javno je sudenje pa
se videlo da vi izvor informacija koristite ... Samo Natasa Kandic ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gde to ja koristim NataSu Kandi¢? U stvari,
moram nesto sasvim jasno da vam kazem. Sada moram da vas pitam
imate li vi neke druge izvore informacija, obavestajne izvore infor-
macija, a gde ste vi to ustanovili, $to je sasvim netacno, da mi koris-
timo Natasu Kandi¢ kao jedini izvor?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Znate Sta, ovo je suviSno
pitanje, ja bih zamolila Pretresno vece da upozori tuzioca Najsa da
me pita konkretno za moj rad. Ja ... Ovde sam svedok, a pre svega
sam sudija. | ne bih Zelela da nastavim za ovo, da zamaram i
Pretresno vece i ostale prisutne ovde, suvisno je da sa NataSom
Kandic ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ja ¢u sad'da vas pitam dve stvari u vezi sa
ovim dokumentom, a onda ¢emo da se vratimo na hronoloski
redosled dogadaja. Gospodo Marinkovic, iako se vise neCemo bavi-
ti NataSom Kandi¢, pogleda¢emo mnoge druge prituzbe na vas koje
su doSle iz mnogih izvora. A sada nam recite nesto u vezi sa dva
komentara koji dolaze ‘od Natase Kandi¢, a tiCe se vaSeq istorijata.
Negde pri sredini‘stranice ona kaze: “Sudija Marinkovi¢ se pred-
stavlja kao zastitnik srpskih Zrtava i srpske policije, ali njeni poku3aiji
da manipulie javnim mnjenjem su uzaludni. U policiji je poznato ko
je ubio Fehmija Aganija”. Da li vi sebe vidite kao zaStitnicu srpskih
Zrtava i srpske policije?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja sam samo profesionalno
bavila svoj posao. Profesionalno, strucno i savesno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, da pogledamo onda $ta pise pri
dnu strane ...

SUDIJA KVON: Grafoskop jo3 ne radi.
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SUDIJA ROBINSON: Da, gospodine Milosevic¢u?

OPTUZENI MILOSEVIC: Posto dokument nije dat svedoku na jeziku
koji svedokinja razume, bilo bi, nadam se, korektno da joj se bar
procita sa engleskog teksta koji e stviti na grafoskop, Sta piSe u
ovom tekstu. Nemoguce je na ovakav nacin ...

TUZILAC NAJS: Stavicemo to.
SUDIJA ROBINSON: Da, slazem se, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Izgleda da u ovom ¢asu grafoskop ne radi.
Dobro, da ne bismo gubili vreme ja ¢u da procitam ono Sta pise pri
dnu strane, a nadamo se da Ce se to uskoro pojaviti i na ekranu. Evo
Sta gospoda Kandic kaze o vama: “Sve viSe/i viSe policajaca ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs,.imamo tehnicki problem sa
grafoskopom, tako da morate da Citate sporo, tako da svedok moze
da Cuje prevod.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Svakako, citiram: “Sve vise i viSe policajaca
javno govore o tome 3ta se zaista dogodilo na Kosovu. Od njih sam
prvi put Cula za ubistvo Fehmija Aganija. Od njih sam, takode, Cula
da naredenja za likvidaciju nisu davali samo policijski i vojni
komandiri. Oni su mi rekli da je Danica Marinkovic li¢no naredila da
se ubije nekoliko'muskaraca iz porodice Ahmeti (Ahmeti) 28. febru-
ara 1998. godine u selu Liko3ane (Likoshan). Ona je tada bila istrazni
sudija. Do3la je da sprovede uvidaj na lici mesta zajedno sa Jovicom
Jovanovi¢em, zamenikom javnog tuZioca i jednim timom istraZitel-
ja. Ispred ku¢e Ahmetijevih nalazila se hrpa tela i neki od muskaraca
su jo$ uvek davali znake Zivota. U prisustvu, otprilike, 30 pripadnika
specijalne anti-teroristcke jedinice, Danica Marinkovi€ je, tvrdi se,
rekla: éja ih necu uzeti, ubite ih.i Oni su dokraj¢eni “Heklerima”
(Hekler & Koh). Nije bilo nikave istrage i 1. marta 1998. godine, 14
leSeva odvezeno je u mrtvacnicu priStinske bolnice. Istrazni sudija
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nije naredila da se obave obdukcije i nakon Sto su lesevi identifiko-
vani, predani su porodicama”. Recite nam, mozete li da zamislite
bilo kakav razlog zbog kog bi ti policajci Natasi Kandi¢ ispricali jednu
takvu pricu?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Recite mi imena tih plicajaca.
Kad su to oni njoj izjavili?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ja vas pitam, mozZete li da zamislite bilo
kakav razlog zbog kog bi policajci ispricali takvu pri¢u?

SUDIJA BONOMI: Ja moram da kazem, gospodine Najs, da je pitan-
je koje je uputila ova svedokinja fer pitanje jer vicovde iznosite vrlo
teSke navode. Izneti tako teSke navode samo na osnovu izvestaja u
Stampi, mozda to nije vasa jedina osnova, uredu, ja to razumem, ali
samo na osnovu navoda o Stampi, to je prilicno tanko.

SVEDOK MARINKOVIC: Tac¢no.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Imajudi u vidu 3irinu svedo€enja ove sve-
dokinje u vezi sa pitanjima koja su od vaznosti za ovo Pretresno
vece, ja se sada bavim reputacijom ove svedokinje. Samo Zelim da
ona odgovori na pitanje.moze li da se zamisli bilo kakav razlog zbog
koga bi policijski sluzbenici rekli takve stvari Natasi Kandic rekli o
njoj?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Znate ta, ja ne mogu da vam
odgovorim dok mi ne kazete imena policajaca i kad su oni to dali i
gde. Mene interesuju imena i kada. Ako je to bilo 1998. godine,
zaSto se to pominje tek 2002. godine?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, ako budem mogao, vrati¢u se na
to kasnije, pre nego 3to zavrSim. A sada bih zeleo da se vratimo u
vremenu ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, vi ste izneli jednu tako teSku
optuzbu protiv sudije. Ja bih rekao da, ukoliko vi imate neke dokaze
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koji to podrzavaju, vi to treba da iznesete u fazi pobijanja u ovom
sudeniju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako budem bio u mogucnosti da to
uradim, uradi¢u. U ovom trenutku ja se samo bavim njenom rep-
utacijom i uporedujem njenu reputaciju s reputacijom drugih. Ja
sam svedokinji dao mogucnost da kaZe Sta misli o drugim ljudima, a
Pretresno vece ¢e sada da vidi da ima viSe materijala koji govore o
ovoj svedokinji, a koji ne dolaze od Natase Kandi¢. Ako'mi dozvolite
sada bih Zeleo da krenemo hronoloskim redosledom-i‘ja ¢u, nar-
avno, uspeti da kazem samo neke od stvari koje su pokrivene u
prethodnom ispitivanju.

SVEDOK MARINKOVIE: Ako bih mogla ...
SUDIJA ROBINSON: Vrlo kratko, molim vas:

SVEDOK MARINKOVIC: Ja ne znam ni gde se nalazi ovo mesto niti
sam ikad bila tamo, Cisto da Pretresno vece to ima u vidu. A ovo
drugo stavicu tuziocu, ovaj, gospodinu Najsu da mi da konkretno
imena i kad je to bilo ... Imena policajaca i koji su to njoj dali izjavu,
gde i na koje mesto i u kojoj prostoriji i zaSto su Cekali od 1998.
godine tek do 2002. godine. Ali samo Pretresnom vecu na znanje, ja
tamo nikad nisam bila.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zeleo bih da se vratimo samo u 1987.
godinu i to samo zbog jedne stvari. Mozete li da nam kazete kako se
zove vas muz?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne znam 3ta je tu bitno za
predmet mog svedocenja.

SUDIJA ROBINSON: Morate da odgovorite na pitanje. Mi ¢emo da
vidimo da li je to relevantno.

TUZILAC NAJS — PITANJE: On je bio prijatelj, a neko vreme i sarad-
nik ¢oveka po imenn Qalovié kaii ia hin aktivicta na Kosovu, zar ne?
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SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne znam. 1987. godine, to je
davno bilo, ja ne znam. Koji su njegovi prijatelji bili, meni to nije
poznato niti me je to interesovalo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Nakon ¢uvenog govora optuzénog u
Kosovom Polju (Fushe Kosove) kad je rekao “niko ne sme da vas
bije”, u vezi ¢ega se i Solevi¢ pominje u iskazima o tom dogadaju
koji su se Culi pred ovim Sudom, organizovane su razne demon-
stracije, medu njima i “jogurt revolucija” koja je dovela do prome-
na u autonomiji Vojvodine. Vas suprug je bio u grupi ljudi medu
kojima je bio i Solevié, a koja je iSla okolo oragnizujudi te aktivnosti.
Da li sam u paravu?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Kakve to veze ima samnom?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Molim vas da odgovorite na pitanje. Da i
je to taCno? Zar ja nisam u pravu?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Da, 1987. godine toliko se
toga izdeSavalo naovamo, ja ne mogu da se setim. Znam da su Srbi
sa Kosova i Metohije digli svoj glas zato $to su bili gradani drugog
reda na Kosovu i Metohiji, pa su traZili svoja prava, ljudska prava,
prava na slobodu, na kretanje, pravo na posao. Zbog toga su i ustali
i demonstrirali, ne demonstrirali nego manifestovali, ali detalje oko
toga ja ne znam. Ja se politikom nikad nisam bavila niti sam bila ¢lan
bilo koje partije. Ja sam se profesionalno bavila kao sudija od 1984.
godine kada sam izabrana i dan danas sam sudija, tako da ti detalji
nisu mi poznati, niti sam bila u toku, niti me to interesovalo.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Bez obzira na to, da¢u vam jo$ jednu pri-
liku. Molim vas, odgovorite na pitanje. Da li je vaS muz bio jedan od
onih koji'su 1988. godine, mozda i 1989. godine, ne znam, bili vrlo
politicki aktivni u podr3ci ovog optuzenog na nacin na koji sam vec
govorio: putovao po raznim mestima, ucestvovao u demonstracija-
ma ...

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ako vas toliko interesuje nje-
gova aktivnost, moZete njega da pozovete da vam on to detaljnije
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objasni, ja ne znam, ali jeste da je jedan od Srba, svih Srba na
Kosovu i Metohiji koji su se borili za svoja prava, zato Sto su bili
gradani drugog reda, u to vreme, na Kosovu i Metohiji.

SUDIJA BONOMI: Gospodo Marinkovi¢, u vreme o kome govori
gospodin Najs, da li ste vi imali obican porodicni Zivot sa svojim
muzem?

SVEDOK MARINKOVIC: Jeste.

SUDIJA BONOMI: Vi ste mozda u pravu kad kazete “kakve veze ima
ovo pitanje”. Mi ¢emo o tome da presudimo kada-dode vreme, ali
moram da kazem da mi se Cini da izbegavate da odgovorite na
pitanje. Vi ste vrlo iskusan sudija. Zar ne mozete da predete odmah
na stvar, odgovorite na pitanje, a mi ¢emo kao sudije da odluc¢imo,
kad dode vreme, kakvu teZinu da pridamo.takvom odgovoru.

SVEDOK MARINKOVIC: Da vam kaZem, nije mi uopste jasno zasto
se toliko insistira na aktivnosti mog supruga? Ja sam ovde dosla da
svedocim kao sudija o svom radu i predmetima na kojima sam ja
radila, a moj porodican Zivot i zivot mog supruga, to nije bitno sad
za Pretresno vece i za predmet mog svedocenja. A ja ne izbegavam
da kaZzem ni €¢ime se on'bavio ... On je radio, uCestvovao je sa ostal-
im Srbima u tim demonstracijama da bi Srbi dobili svoj status koji
zasluzuju na Kosovu i Metohiji. To nije tajna, to su znali svi. Oni su
obilazili, isli ...

SUDIJA ROBINSON: Zahvaljujem se, gospodo Marinkovic.

SUDIJA BONOMI: Problem je u tome $to mi to ne znamo. Mi infor-
maciju moZemo da dobijemo samo iz odgovora na pitanja koja se
postavljaju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Sada posto ste dali taj poslednji odgovor,
da bude sasvim jasno, ja tvrdim da ste od kraja osamdesetih godina
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vi i sami bili jedna od onih koji su politicki podrzavali ovog
optuzenog protiv ne-Srba. | ja ¢u i dalje da postavljam pitanja u tom
pravcu, ali za sada iznosim ovu tvrdnju i zbog toga sam vas i pitao
ovo Sto sam vas pitao. Da li me razumete?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne, ne razumem ovo pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Mozemo li da predemo na vas
dokazni predmet pod tabulatorom 4. Pretresno vece e da'se seti da
je puno dokumenata sa raznih sudenja bilo predstavljeno ovde. Ja
¢u samo kratko da pregledam, da predem jedan od njih ili nekoliko,
koncentriSuci se na Racak, posto ¢emo da idemo hronolo3ki. Prvo da
pogledamo dokument pod tabulatorom 4. Zamoli¢u da se svedok-
inji daju primerci na srpskom jeziku. Tabulator 24 odnosi se, izvin-
javam se, tabulator 4 odnosi se na sudenje gde ste vi bili istrazni
sudija. Da li je to tacno? | to je bilo poznato kao policijsko sudenje.
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: E sad ja samo da pitam, da li
ja mogu da odgovaram na ova pitanja s obzirom da nisu bili pred-
met mog svedoCenja u prethodnom postupku, kad je na strani
Odbrane? Vezano za ovu presudu, nisam odgovarala na pitanje
Odbrane.

SUDIJA ROBINSON: Da; ali ovo pitanje ipak sme da vam se postavi.

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Da, ja sam sprovodila istragu
protiv ovih lica protiv kojih je podignuta optuznica 1995. godine.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pre nego $to pogledamo ovaj dokument,
hteo bih da pogledamo joS jedan dokazni predmet. | to je dokument
koji se sastoji od dva dela. Objasnicu, tako ¢e da bude lakse. Prvo ¢u
da zamolim Sud da pogleda srpsku verziju, poslednju stranu doku-
menta, gde Cete da vidite nesto $to li¢i i zapravo jeste, peticija. Bilo
nam je teSko da obezbedimo prevod za bilo koji deo ovog doku-
menta. Stavicemo ga na grafoskop. Sud ¢e da vidi jedan odlomak iz
te peticije i iznad Cete da vidite devet taCaka pod brojevima. To je
peticija koju smo izvadili iz jednih novina, ali nemamo prevod.
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Medutim, ako Pretresno vele pogleda jedan dokument na
engleskom iz drugih novina, videcete tih istih devet tacaka pod red-
nim brojevima i upravo su te tacke ono Sta mene zanima. Gospodo
Marinkovi¢, pogledajte srpsku verziju tog odlomka peticije. Da li je
ta peticija vama poznata?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja prvo ovde ne vidim ni
datum, ni kad je to objavljeno ni koje novine su to objavile: Bar ovaj
srpski deo $to ima i ne znam kakve to veze ima ova peticija sa mojim
radom u ovom predmetu?

SUDIJA KVON: Zar ne vidite? U dnu, na desnoj strani

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ovo je iz NIN-a. Ova peticija, koja je bila
poznata pod raznim nazivima, bila je tajno prenoSena iz ruke u ruku,
pri skupljanju potpisa. Da li ste vi znali za tu peticiju?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ovo je 1994. godine, ja ne
mogu da se setim sada za ovu peticiju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li mozete da se setite da li ste, mozda,
vi ili vaS§ muz potpisali tu peticiju?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne.

TUZILAC NAJS — PITANJE:.U redu, u tom slucaju povla¢im doku-
ment. Ja, ipak, tvrdim da je pred kraj 1994. godine nezadovoljsvo
politickom situacijom pod rukovodstvom optuZenog, u to vreme
dovelo do zahteva Srba da se nesto preduzme i da je ovo sudenje
policajcima, dokument pod tabulatorom 4, bilo jedna od reakcija na
srpske nacionalistiCke zahteve. To je moja tvrdnja.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Je li imate pitanje vezano za
ovo, za ovu, za moj rad u ovom predmetu?

TUZILAC NAJS — PITANJE: To i jeste moje pitanije. Ja vam tvrdim da je
ovaj predmet, poznat kao sudenje policajcima, bio rekcija nezado-
voljstva Srba na politicku situaciju i politicke aktivnosti ovog
optuZenog u to vreme i cele Vlade.
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SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ta va3a tvrdnja nije tacna.
Nema nikakve veze peticija sa predmetom koji sam ja radila. Ovo je
grupa ... Ova grupa koja se pominje, sad, ovo, 1995. godine, nakon
moje istrage podignita je, dignuta je optuznica, doneta je prvoste-
pena presuda. Vrhovni sud Srbije je potvrdio tu presudu i ja sad ne
znam kakve veze ima sad prvosnazno okoncan postupak sa nekom
peticijom iz 1994. godine? Stvarno mi nije jasno? Kolega, zamenice
tuzioca, konkretno mi postavite pitanje. Ja konkretno za moj rad ...
Politika me ne interesuje, ja sam profesionalac sudija. Ja sam 1984.
godine izabrana za sudiju u vreme kada gospodin MiloSevi¢ nije bio
na vlasti.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu, u redu, vrlo dobro.
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: ... informacije iz novina, mene
to uopste ne interesuje. Ja stojim iza svojih predmeta i iza svog rada.

SUDIJA ROBINSON: Hvala vam, gospodo Marinkovi¢. Mislim da ste
odgovorili na pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Tabulator 4. lako vam nisu postavljena
pitanja u vezi ovog dokumenta, ovo je ipak jedan dokument koji je
uveden preko vas kao svedoka u vreme kad smo poslednji put
zasedali. Moje sledece pitanje je da li se secate advokata koji se zvao
Fazli Balaj (Fazli Balaj) i koji je predstavljao, Cini mi se, 3est
optuzenih u ovom predmetu?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne se¢am se. To je bilo, ja sam
istragu sprovodila 1994. godine. Imala sam okrivljenih 89. 89 okrivl-
jenih. Svako od njih je imao po najmanije dva ili tri advokata, tako da
sada od 1994. godine, koji je advokat koga branio, ja to ne mogu da
se setim, a u presudi, prvostepenoj presudi koja je isto kao dokaz
prilozena, tacno stoji koji advokati su koga branili. | Sta hocu jos da
vam kazem vezano za ovaj predmet, ja sam vodila istragu posle 89
okrivljenih. Nakon zavr3ene istrage, kad je predmet dostavljen,
dostavljen tuZiocu na rad, tuZioc je odustao od 12 lica. OptuZznica je
podignuta protiv 72 lica. Sto znaci da smo radili po zakonu. Gde je
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imalo dokaza, nastavio je tuzilac da krivicno goni.

SUDIJA ROBINSON: Hvala vam, gospodo Marinkovi¢. Gospodine
Najs, nastavite.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Viste nam ispricali kako ste vi odgovoran,
savestan i profesionalan sudija i mi ¢emo samo malo pobliZe da se
pozabavimo ovim sudenjem. Vi kaZete da se ne secate nikavog
konkretnog advokata. Da li je tacno, samo da bismo mi razumeli
kako taj sistem funkcioniSe, da li je taCno da advokatima nije dozvol-
jen pristup klijentima u ranim fazama njihovog pritvora?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Nije ta¢no. Advokati su dobi-
jali dozvolu kad god su hteli, dozvolu da obidu pritvorenika. Za to ...
Dozvolu sam ja potpisivala, postoji u prostorijama Okruznog zatvo-
ra. Evidencija vodena. Svaki advokat je imao pravo i omoguceno mu
je da kontaktira sa svojim strankama.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hocu da vam iznesem jo3 jednu tvrdnju.
Nije bilo uopSte neuobicajeno, naprotiv, bilo je vrlo uobicajeno da
se pritvorenici i optuzeni tuku pa cak i muce u zatvoru, po vaSem
nalogu i, samim tim, vi ste bili odgovorni za njih. Da li je to tacno?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Vezano za to, recite mi kakve
tvrdnje imate za to, dokaze? Zato $to ja to prvi put Cujem. Ja za to
ne znam. Za predmete za koju sam istragu ja sprovodila, prvi put
Cujem za tako nesto. Recite konkretno ime ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hajde onda da pogledamo jedan doku-
ment ili mozda nekoliko. Evo ga dokument koji nosi datum 27. feb-
ruar 1995. godine. MozZda ste vi, jednostavno, zaboravili na ovo?
Ovo je jedna zalba advokata Fazli Baljaja i on kaZze da je to njegov
peti-podnesak po redu. Mi ovde na engleskom imamo samo rezime,
ali viimate pun tekst na srpskom. On daje rezime svojih ranijih zalbi
i kaze da je 24. februara posetio svog branjenika Isak Aljiua (Isak
Aliu) u zatvoru koji mu je ispricao da su ga izveli na saslusanje 17.,
21.i 22. februara, da je izveden iz prostorije sa rukama vezanim iza
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leda i da je izloZen fizi¢koj torturi. Da mu je receno posle tog da ée
da bude ispitivan 23. februara i dalje se u Zalbi kaZe kako na njegov-
om telu postoje vidljive povrede. Ovde branilac trazi da se njegov-
om branjeniku pruzi medicinska pomo¢, da se on pregleda i moli
vas da obezbedite da drzavni organi prestanu da ga muce, posto je
on u va$oj nadleznosti i u nadleznosti Drzavne bezbednosti. On
vama objasnjava kako se njegovom klijentu preti da ¢e njegova
porodica biti ubijena i na kraju kaze: “Ja, kao branilac, ne mogu da
shvatim zbog €¢ega mog klijenta ispituje i saslusava Drzavna bezbed-
nost.” Da li je moguce da se ne selate ove Zalbe? Da li se ovako
nesto delava toliko Cesto da jednostavno ne pamtite takve stvari?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Robinson ...
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ovo je krajnje nekorektno pitanje. Gospodin
Najs kaZe “da li se to tako Cesto dogada da ne pamti takve stvari”,
iako je gospodo Marinkovi¢ rekla da prvi put Cuje za nekakva
mucenja zatvorenika u zatvoru.

SUDIJA ROBINSON: Mislim da je pitanje bilo “da li je ovo tako ruti-
nska stvar da se vine secate”. Neka svedokinja odgovori.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Mislim, ovo je van pameti, ne
rutinska stvar ... Nego branioci, oni, u smislu svoje odbrane su pisali
ono Sto im ide u prilog i ono $ta hoce, da opravdaju kroz svoj rad.
Ja jedino $to mogu da kazem da svaki pritvorenik je bio podvrgnut
lekarskom pregledu kad god je branilac trazio iz bilo kojih razloga
da se utvrdi. U zatvoru je postojao lekar koji je pritvorenike pre-
gledao i po samom kuénom redu zatvora. Lekarski pregledi su
redovno vrieni i kad god sam imala bilo kakav podnesak od strane
branioca, ja sam odmah dala nalog da se izvr3i pregled, komplet i
da se utvrdi, eventualno, ako postoje neke povrede. Tako da ako je
ovo sad gospodin Najs pribavio, onda je trebao da pribavi i u
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zatvoru po ovom podnesku $ta je preduzeto. Da pribavi i moj nalog
i moj podnesak koji sam ja uputila upravi zatvora. Tako da ovaj pod-
nesak kao podnesak meni niSta ne znaci kad nedostaju ostali dokazi.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vidite, advokat pise novu Zalbu, ovog
puta ministru unutrasSnjih poslova, to je broj 26. Da li vam se min-
istar unutrasnjih poslova obra¢ao povodom ove Zalbe? Sad €e doku-
ment da vam bude dostaljen. Vi se secate da je ova Zalba dosla do
ruku ministra unutrasnji poslova?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne, ja prvi put vidim ovo, ne
znam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Je |i moguée? U tom slucaju da
pogledamo slededi dokument. Broj 27. Isti advokat ...

SUDIJA BONOMI: Gospodine Najs, ovi dokumenti nose isti datum
tako da se Cini da je zalba ministru napisana istog dana kada i Zzalba
ovoj svedokinji.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Taéno je, a sledec¢i dokument, slede¢a
zalba je napisana narednog dana. To je poslato predsedniku
lokalnog suda. Pogledajte ovaj dokument. Tu se branilac zali da vi
nista niste do sad preduzeli ... Pretpostavljam da je ovo neka greska
u prevodu? Ako pogledamo original, verovatno je pravilan prevod
“vi niSta niste preduzeli” jer samo u tom slucaju dalji tekst ima smis-
la. Tvrdim, gospodo Marinkovi¢, da je slika sudenja koju ste vi pred-
stavljali do sada ovom Sudu veoma razliCita od procesa koji su poz-
nati i bliski ovom Sudu i da su kod vas zatvorenici muceni. Zar to nije
tacno?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: To je va3a konstatacija. Ja tako
ne mislim. Kad ste vec pribavili ove podneske, trebali ste da prib-
avitei $ta je sud preduzeo u ovom delu. Ovo je samo jednostrano,
podnesak branioca koji vama ide u prilog. A ostale dokaze koje je
sud preuzeo i predsednik suda i ministar i ja, kao istrazni sudija, to
nemate. Dajte da izvrSimo uvid u komplet spise predmeta, pa onda
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mozemo da razgovoramao.

SUDIJA BONOMI: Gospodo Marinkovi¢, mozete li da nam
pomognete tako $to ¢ete da nam ispri¢ati ono ¢ega se vi secate? Sta
je preduzeto kada su primljeni ovi podnesci?

SVEDOK MARINKOVIC: Ja sad konkretno za ove podneske na mogu
da kazem, ali mogu da kazem rad moj u svakom predmetu. Svaki
podnesak koji sam ja dobila, ja sam po tom podnesku postupila, a
to je bilodana ...

SUDIJA BONOMI: Mogu li da vas prekinem? Ja znam de se
gospodin Milosevi¢ uvredio na ovo pitanje koje je postavio gospodin
Najs, kada je rekao da li je to tako rutinska stvar. Ali da li vi Zelite da
kazete da ste rutinski, znaci, Cesto primali zalbe da se pritvorenicu
tuku, prebijaju i da treba da se 3alju.lekaru na pregled? Da li je to to
Sta vi Zelite da kazete? Ako nije onda se verovatno secate ovog sluca-
ja?

SVEDOK MARINKOVIE: Nije, prvo $to nije tacno. Pritvorenici nakon
Sto ja ih sasluSam i donesem re3enje o sprovodeniju istrage, oni se
upucuju u ustanovu Okruznog zatvora i vi¢e nad njim niko ne moze
da vr3i, niti je vrSio bilo kad, bilo kakvu torturu i mucenje, to nije
tacno. Ja vam mogu reci da, nama su Cesto dolazili u obilazak i ja
sam ...

SUDIJA BONOMI: Da li iz toga sledi da vi tvrdite da je ovaj doku-
ment falsifikat?

SVEDOK MARINKOVIC: Ne znam, ali ja, mogu vam reci da su
advokati pisali sve i svaSta Sto njima odgovara, 3to ide u prilog nji-
hove odbrane.

SUDIJA BONOMI: Znadi to vi Zelite da kaZete, da je ovo falsifikat?

SVEDOK MAR”\II(('\\II(,- T ima &amhili ali knljko je to tacno je
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pitanje sada. Zato gospodin Najs trebao je da dostavi komplet
dokaze, a ne samo podnesak branioca. A drugo da vam kazem, mi
smo Cesto imali da su dolazili delegacije Medunarodnog crvenog
krsta (ICRC, International Committee of the Red Cross) da obilaze
ustanove nasih zatvora i ja sam dozvoljavala i dala sam dozvolu, oni
su ih Cesto obilazili i zatvorenici su imali prilike sa njima da razgovo-
raju i svoje primedbe da iznesu i da kazu ako im je neSto. Nikad nije
se desilo u mojoj istrazi da je neko ovako kako ...

SUDIJA BONOMI: Hvala vam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zavriicu, zasada, sa-ovom temom.
Verovatno se ne¢amo na nju vracati. Sada bih vas zamolio da pogle-
date neke dokumente iz ranijeg perioda, iz decembra, od 22.
decembra. Ima ceo komplet dokumenata, mislim tri ili Cetiri. To je
medicinska evidencija. Ako pogledate na dno strane, videcete jedan
pecat. MoZete li da nam kazete kakav je to pecat? Da li je to je pecCat
Instituta za sudsku medicinu u Pristini?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Da.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | 'vidimo da je medu potpisima, potpis
svedoka koji treba da dode posle vas, doktora Dobric¢anina. Ako
pogledamo glavni deo ovog izvestaja, kaze se da je na zahtev Suda
komisija lekara izvrSila pregled Isaka Alijua iz UroSevca (Ferizaj) i
onda se kaze “U levom dlanenom predelu Sake i donjem delu pod-
laktice koZa modro zelenkasta i Zu¢kasto obojena. PotkoZno tkivo sa
krvnim podlivima. U levom i gornjem butnom predelu koza je
modro ljubicasta, zelenkasta, Zuc¢kasto obojena. Potkozno tkivo sa
krvnim podlivima.” Dalje se kaze: “U desnom bocnom predelu ¢lan-
ka, sljustena koZa nadlaktice, suva, smede boje, koja je sa strane
pocela da se ljusti”. Da li ste vi primili ovaj izvestaj? Ovde se kaze,
takode, da su ovo posledice fizicke povrede koja se kvalifikuje kao
laka telesna povreda. Da li ste vi kao sudija bili odgovorni za
bezbednost ovih ljudi koji su bili optuzeni u vaSim predmetima?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Pa evo vidite, ovo vam je
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dokaz da sam ja postupila kako zakon nalaze. Znaci dala sam nalog
da se izvr3i pregled i da se utvrdi kod ovog lica, medutim ovo kako je
naveo advokat u svom podnesku, nije toliko, nije to tacno kako je on
naveo. Ovde stoji da je u pitanju laka telesna povreda naneta tesko,
jako zamahnutim mehanickim orudem. E sad, ko mu je naneo i kada
i gde, to nije utvrdeno.

SUDIJA BONOMI: Problem je ovde u datumu, poSto ovaj izvestaj
nosi raniji datum nego ona Zalba advokata koju smo malocas videli,
tako da nije jasno kakav je odnos izmedu ova dva dokumenta.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Medutim, sustina je'u tome, gospodo
Marinkovié, $to mi sad nemamo dovoljno vremena da idemo kroz
ove dokumente. Da li ste vi primali ovakve izvesStaje? Da ili ne?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Pa izvestaj je naslovljen na
mene, istraznom sudiji. Sigurno postoji taj izvestaj u predmetu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Mogli smo sve to da pogledamo, ali u
ovom trenutku necu da tro$im vreme na to. Vi ste, znaci, primali
izveStaje u kojima je stajalo da su zatvorenici, koji su pritvoreni po
va$em nalogu, da se na njima vide znakovi toga da su udareni tupim
predmetom. Nakon toga vi ste primili prituzbe od njihovih advokata
koje su, izmedu ostalog, poslate i ministrima i na druge instance i u
kojima se tvrdi da su teSke povrede nanete njihovim klijentima. Da
li vas je to zabrinulo?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: To su vase konstatacije, ja ne
mogu da komentarisem. Konkretno pitanje, recite mi Sta vas intereu-
je.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ja sam vam dao konkretno pitanije. Vi ste
govorili o tome kakva je bila vasa praksa. Vi ste potvrdili da ste vi pri-
mali medicinske izveStaje ove vrste. Prituzbe koje su napisali
advokati, upucene su vama i drugim organima. Prema tome, moze
se sasvim razumno pretpostaviti da ste vi za to Culi i moje veoma
konkretno pitanje vama je da li vas to brine?
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SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Znate Sta, 1994. godina, sada
smo u 2006. godini. To je toliko vremena proslo da ja ne mogu sada
da komentariSem dogadaje iz tog vremena.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ¢ete da komentariSete dogadaje iz
1999. godine. Recite nam onda gde je tacka u kojoj prerstaje vase
secanje? O 1999. godini moZete da govorite, a 0 1994. godini ne
mozete. Sta je to?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja vas, gospodine Najs, pod-
seCam da sam ja ... Jesam ovde svedok, ali sam i sudija. Imajte po3-
tovanje prema mojoj funkciji.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zao mi je. Ja vam iskazujem odgovarajuce
postovanje. Vi ste, kad ste poslednji put bili ovde dali veoma Sirok
iskaz o tome Sta se dogodilo i $ta se nije dogodilo. | tada niste imali
nikakvih problema sa se¢anjem. Mozda vi niste shvatili tehnicke
detalje u vezi sa naSim postupkom, medutim, vi ste u spis ovog
sudenja uvrstili dokazni predmete od broja 4 do 44, a to su zapisni-
ci sa vasih sudenja. Ja vam sada postavljam pitanja. Ja vam ponovo
dajem dokumente iz tog doba. Da li to, onda, znaci da ¢ak i kad
vam se pokazu dokumenti koji su nastali u to vreme, vi nemate
nikakva secanja i ne mozete nista da nam pomognete u vezi sa
dogadajima iz 1994. godine?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja sam vam dostavila sudske
spise iz kojih moZete videti i procitati Sta se sve deSavalo. A detalje
oko toga ne mogu sada da prepricavam. | bolje vam ja da imate
komplet spise predmeta da izvrsite uvid, da vidite Sta je sve u tom
predmetu sadrzano, da ne bih vam ja sad po secanju pricala i odgo-
varala na ono Sto vama odgovara.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, nisam siguran da sam shvatio
koja je svrha ove linije unakrsnog ispitivanja. Ti su zatvorenici u
pritvoru. Vi kaZete da su pod njenom odgovorno3¢u. Njih su pretuki
i onda je ona rekla da, kad je dobila izveStaj o tome da su oni pre-
tuCeni, nalozila da se oni pregledaju. Da li vi, onda, sada tvrdite da
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je ona trebala da preduzme mere da spreci da se oni tuku?

TUZILAC NAJS: Trebalo je da preduzme mere da spreci da se oni
tuku. Trebala je da preduzme mere kako bi se oni ispitivali na sasvim
drugadiji naCin i mnoge druge stvari. To je moja tvrdnja.

SUDIJA ROBINSON: | to je u okviru njenih ovlas¢enja?

TUZILAC NAJS: Da. I, osim toga, fundamentalno govoreci, rezim u
kome je ona funkcionisala je rezim u kome su zatvorenici tuceni,
barem u politickim predmetima ove vrste.

SUDIJA BONOMI: Ja bih Zeleo da kaZem jedan komentar o posled-
njem odgovoru svedokinje. Vi ste veoma kriticni prema gospodinu
Najsu koji nije prezentovao sve dokumente iz spisa. Medutim, on
postavlja ova pitanja zato jer ste vi ovde doneli dokumente za koje
tvrdite da su dokumenti iz spisa ovih predmeta, a sada ne mozete
da date odgovore na pitanja koja se odnose direktno na taj predmet.

SVEDOK MARINKOVIC: Znate $ta, to su detalji tog predmeta, ja ne
mogu sada svih detalja da se setim. Ali u okviru svojih ovlas¢enja i
nadleznosti ja sam preduzela. A drugo, ovo nisu politicki predmeti,
kako tvrdi gospodin Najs. Ovde je krivicno delo koje je predvideno
zakonom. Ovde se njima stavlja na teret “udruzivanje radi nepri-
jateljske delatnosti”. To je krivicno delo predvideno Zakonom o kriv-
icnom, zakonu, Krivicnom zakonu Jugoslavije. | oni nisu ispitivani
vise puta, kako tvrdi gospodin Najs. Oni su dali svoju odbranu jed-
nom kod mene, kao istarznog sudije i posle toga se nastavlja istraga
prikupljanjem dokaza. Vise nemamo Sta sa njima. Sve ostalo Sto se
tiCe poloZzaja pritvorenika, preuzima i odgovorni su ... Uprava zatvo-
ra.

SUDIJA ROBINSON: Da vidim da li sam to shvatio. Ja mislim da je to
ono o Cemu sam se ja raspitivao, gospodine Najs. Ako neko pretuce
zatvorenika i o tome se obavesti sudija, sudija moZe da preduzme
korake koji ¢e Anvacti dn tnaa Ada dnlktar nranleda zatvorenika.
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Medutim sprecavanje premladivanja je nesto drugo. Ja pretpostavl-
jam da bi sudija mogao da izda nalog zatvorskim vlastima da one
osiguraju da viSe ne bude premladivanja. Ali Sta sudija moZze da ucini
osim toga?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Morao sam jednu stvar jasno da kazem.
Mislim da sudija to moZe da potvrdi. Pregled od 22. decembra 1994.
godine odrzan je, otprilike, mesec dana posle hap3enja.i poCetnog
zahteva. Advokati su podneli zahtev za medicinski-pregled pre
mesec dana, a vi ste Cekali da prode mesec dana kako bi povrede
pomalo nestale. Nije li to ta¢no?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne znam, eto tu su te spise,
medutim ja ho¢u da kazem zato Sto to lice, pre nego Sto je sprove-
deno u zatvor, ono je bilo kod mene sasluSano u prisustvu svog
branioca i u prisustvu prevodioca. | ono ako je imao bilo kakve
primedbe na polozaj njegov u predkrivicnom postupku, on je
mogao meni na zapisnik, licno meni da to saopsti, da ja to kon-
statujem na zapisnik i odmah da preduzmem mere u pogledu nje-
govog lekarskog pregleda. A ja kad sam ga sasluSavala, on nikakve
primedbe nije imao na njegov status, na njegov polozaj, a ja sam
uvek u zapisniku konstatovala, ako vidim vidne povrede, pogotovu
ako se pozali lice koje ja'sasluSavam i ako imam ja, golim okom
vidim vidne povrede po licu u smislu modrica i to, to se obavezno
konstatuje i branilac koji je prisutan prilikom njegovog ispitivanja,
on odmabh to trazi da se konstatuje na zapisniku. Zato $to se to radi
u prisustvu i tuzioca i branioca, advokata i prevodioca. Znaci, to se
ne moze sakriti. Od Cega je on i kako zadobio te povrede? Ja sam
dala nalog da lekar izvrSi pregled i sudski veStaci su konstatovali da
je u pitanju laka telesna povreda. | ja ... Tu se moja nadleznost i
moja ovlas€enja zavrSavaju. Znaci nije bilo neke, neka teska telesna
povreda gde je trebalo preduzeti dalje leCenje. E sad, ko mu je
naneo te povrede i na koji nacin, to ve¢ nije moje da oko toga ja
istrazujem i ispitujem.

SUDIJA KVON: Gospodo Marinkovi¢, mene zanimaju optuzbe koji-
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ma su tereceni ovi optuZeni. Vi ste rekli da su oni optuZeni za udruzi-
vanje radi neprijateljske delatnosti. Da li neko moze krivicno da se
goni samo zbog udruzivanja, a da, pritom, taj Covek nije pocinio
krivicno delo?

SVEDOK MARINKOVIC: Ova grupa koja se sad pominje, koja je
predmet rada, ona se optuZuje za krivicno delo “udruZzivanja radi
neprijateljske delatnosti”, ali gde je cilj bio nasilno otcepljenje dela
Srbije i Jugoslavije, stvaranje nezavisne drzave i pripajanje eventual-
no, Albaniji. A kroz ovo udruZenje, oni su planirali i nabavljali, orga-
nizovali se, prvo stvorili udrZenje, pa su se obucavali u Albaniji, pa
su ilegalno unosili naoruzanje, pa su spremali sve aktivnosti koji su
bili usmereni ka nasilno otcepljenje dela Srbije i Kosova, dela Srbije i
Jugoslavije i stvaranje nezavisne drzave. To su sve elementi koji
sacCinjavaju i koji predstavlaju krivicno delo iz ¢lana 136, “udruzi-
vanje radi neprijateljske delatnosti”. To je velika grupa koja se
udruzila po prethodnom dogovoru.i cilj im je bilo nasilno, putem
sile, otcepljenje dela Srbije. To je, takozvani, ilegalni MUP.

SUDIJA KVON: Hvala vam.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, to je bila paralelna institucija koja je
postojala joS od 1991. godine, a onda je u jednom trenutku
odluceno da se oni krivicno gone, zar ne?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pogledajmo sada jedan drugi dokument.
To je izvestaj iz 1995. godine koji je napravio Fond za humanitarno
pravo. I'ovaj dokument opet imamo samo na engleskom i ja ¢u da
vam procitam samo dva kratka pasusa i zamoliti vas da ih proko-
mentariSete. Dakle, to je izvestaj iz februara 1995. godine. Uradio ga
je Fond za humanitarno pravo, direktor NataSa Kandi¢. Pogledajte,
molim vas, stranu 23. Ja se izvinjavam $to u ovom trenutku to
nemamo na srpskom. To je, dakle, saZetak sudenja koji smo dobili
od ove nevladine organizacije. Negde pri polovini leve strane stran-
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ice ... Da, hvala. “Do kraja 1994. godine zapocet je krivicni postupak
protiv zvanicnika i clanova udruzenja bivsih kosovskih policajaca koji
su optuzeni da pripadaju parapolicijskim snagama kosovskih
Albanaca. Sudovi su tretirali ¢lanstvo u bilo kakvom udruzenju
kosovskih Albanaca, aktivizam u podr3sci konkretnih politickih misl-
jenja, raspodelu letaka, uspostavljanje komiteta povezanih sa
Demokratskom strankom Kosova (LDK, Lidhja Demokratike e
Kosoves), formiranje profesionalnih i drugih gradanskih.organizaci-
ja koje nisu promovisale nasilje niti se za njega zalagale, prikupljan-
je materjala o kr3enjima ljudskih prava, pa Cak i popisivanje
muskaraca u dobu izmedu 16 i 90 godina kao pripremna dela po
¢lanu 136 jugoslovenskog Krivicnog zakona 3to je, prema tome,
kaZnjivo po €lanu 116.” Recite nam da li ja analiza koja je ovde izne-
ta, da su ti krivicni postupci podignuti i zapoceti protiv izricito
nenasilnih dela, tacna? Gospodo Marinkovi¢, da li je tacno da je kriv-
iCni postupak zapocet protiv aktivnosti koje su sve, po sebi, bile
nenasilne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja bih ovde sada, posto
gospodin Najs koristi izveStaj iz 1995. godine koji je dala Natasa
Kandi¢, ja ¢u ovde, ako mi Pretresno vece dozvoli, da citiram poje-
dine pasuse presude i optuZnice, pa da Pretresnom vecu bude jasno
Sta je bilo u pitanju, pa onda neka Pretresno vece donese zakljucak
da li je izveStaj NataSe Kandi¢ tacan, proizvoljan i nezasnovan na
dokazima.

SUDIJA ROBINSON: Ali pre nego Sto to uradite, mozete li da mi
kazete kako glasi ¢lan 136 Krivicnog zakona Jugoslavije, jer to su bila
dela pripremne prirode. Dakle, to se odnosi na ¢lan 136 Krivicnog
zakona Jugoslavije pa je sada vazno da znamo $ta tamo stoji.

SVEDOK._MARINKOVIC: Evo, ja mogu da vam procitam tekst iz
zakona.

SUDIJA ROBINSON: Mozete i samo sazeto da nam kazete Sta u
njemu stoji, ako je veoma dug. Dajte nam samo sazetak.
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SVEDOK MARINKOVIC: “Ko stvara zaveru, bandu, grupu ili drugo
udruzenje radi vrsenja krivicnih dela iz ¢lana ...

prevodioci: Molimo da Citate sporije.

SVEDOK MARINKOVIC: “Ko stvara zaveru, bandu, grupu ili drugo
udruzenje lica radi vrienja krivicnih dela iz ¢lana 114'do 119, iz
¢lana 120 do 123, ¢lan 125 do 127 i ¢lana 132 ovog Zakona, kaznice
se zatvorom od 1 do 10 godina”. A ovde, vezano za ovu grupu,
povezuje se €lan 136 u vezi sa ¢lanom 116 istog Zakona koji kaze:
”Ugrozavanje teritorijalne celine. Ko pokusa da upotrebom sile ili
drugim protivustavnim putem otcepi neki deo teritorije SR} ili da taj
deo teritorije pripoji drugoj drzavi, kaznice se zatvorom najmanje 5
godina.”

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, govorim u sopstveno ime,
meni se Cini da ova linija unakrsnog ispitivanja nije veoma produk-
tivna. Vi pokuSavate da pokazete da je svedokinja pristrasna, politic-
ki motivisana, naklonjena optuzenom. Medutim, ovde se sada
bavite pravnim pitanjima. Uvek se moze naci neko objasnjenje zasto
su ti ljudi optuzani po ¢lanu.136.

TUZILAC NAJS: To'je mozda ta¢no, medutim atmosfera u kojoj je
radila ova svedokinja i Cinjenice iz svih predmeta, kad bih imao
vremena da se sa svima pozabavim, mogu nam biti interesantne.
Ja sam se usredsredio na jedan predmet, onaj iz tabulatora 4 od
njih Cetrdeset i nesto i ja bih sigurno Zeleo da svedokinja odgovori
na moje poslednje pitanje koje je zasnovano na pomenutoj pub-
likaciji, aisto tako Zeleo bih da ona komentariCe naka Cinjenicne
navode koji se nalaze na sledecoj strani, strani 24 u desnoj koloni,
zato 3to se ovde iznela tvrdnja da je ova Zena sudija od visokog
profesionalnog integriteta. Takvu tvrdnju ja ne prihvatam i, prema
tome, moja je duznost da iznesem materijale koji govore o tome
kako bi ona o tome mogla da se izjasni. Moja namera je da
prestanemo time da se bavimo i da predemo na Racak $to je pre
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moguce.

SUDIJA BONOMI: Ja se nadam da ovo nije jedna nefer karakterizaci-
ja onoga Sta smo do sada uspeli da postignemo u prvih sat i 20 min-
uta rada ovog jutra, ali nije li Cinjenica da smo mi uspostavili samo
to da je postojala jedna optuZzena osoba koja je iznela prituzbe o
tome da je pretucena i da to nije istrazeno? | to joS visi u vazduhu. |
Sta smo jos, osim toga, uspeli da uspostavimo do sada?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Casni Sude, stvari idu dosta sporo i meni
nije uvek moguce da se time bavim brze, ali ako budete ljubazni da
pogledate stranu 24, u svakom slucaju, ¢asni Sude, ja mislim da smo
uspeli da pokaZzemo vise od toga zato Sto mislim da je poZeljno da
dobijemo sliku o tome kako je zaista izgledao sistem koji je
funkcionisao u to vreme. Ukoliko se svedokinja ne slozi sa mojom
karakterizacijom koju sam ja uopSteno izneo na pocetku, proces
dokazivanja toga putem materijala nastalog u to vreme, nikad nece
biti brz, a ja mogu da radim samo ono Sto mogu najbolje da naprav-
im. Pogledajte, molim vas, stranu 24. U levoj koloni stoji sledece, citi-
ram: ”“lzmedu 17. novembra i-5. decembra 1994. godine, uhapSeno
je viSe od 200 ¢lanova Udruzenja bivsih kosovskih polcajaca”. Da li je
to tacno, gospodo Marinkovi€?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Nije taCno. Ja sad ne znam
vecu dokaznu snagu, da liimaju sudske spise, pravosnazno okoncan
krivi¢ni postupak ili'izvestaj i informacije koje je dala Natasa Kandi¢?
Ovde imamo presudu Vrhovnog suda Srbije koja je doneta 1999.
godine sa kojom presudom je potvrdena ova prvostepena presuda. |
mislim da je van pameti da ja komentariSem izvestaje Natase Kandic.
Mislim, ne'slazem se viSe sa NataSom Kandi¢ da ja sada ... Mislim da
ona nije ni vredna ni dostojna da mi gubimo vreme sa njenim izves-
tajima.

SUDIJA ROBINSON: Gospodo Marinkovi¢, to ¢éemo mi da utvrdimo,
ako nemate nista protiv.

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

365



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

TUZILAC NAJS — PITANJE: U svakom slucaju, ona, odnosno njena
publikacija iznosi tvrdnje o tome da je Covek po imenu Ismailj Raka
(Ismail Raka) umro u pritvoru i ja vam kazem da je on bio prem-
lacen i mucen pre nego, kao $to ovde pise, skocio kroz prozor. Da li
je to tacno?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Nisam vas razumela. Ne znam
o kome se radi? Ime, podatak, dokaz, kada?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Osoba u pritvoru po imenu Ismailj Raka,
on je umro u pritvoru, zar se toga ne secate?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Kada?

TUZILAC NAJS — PITANJE: U decembru 1994. godine. Zar se zaista
ne seate da vam je jedan od optuzenih umro u pritvoru?
SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Iz ove grupe, kazete?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da.
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Koji je po redu u optuZznici?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Casni Sude, ja mislim da ¢u ovde jednos-
tavno da zavrSim i da idem dalje i to ne zato $to prihvatam da je to
irelevantno ...

SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Milosevicu.

OPTUZENI MILOSEVIC: Postavljanje ovakvih pitanja svedoku koji ne
zna jezik iz koga se ovo citira, nije korektno. Bar bi trebalo procitati
ceo pasus. Jer da svedokinja zna jezik, procCitala bi Sta ovde pise, bez
obzira dali je tacno ili nije tacno. Ovde se konfrontiraju sudski spisi
sa necijim, necijim pisanjem. Ovde lepo kaze da je jedan od
pritvorenika umro dok je bio u zatvoru, a da je agencija Tanjug
objavila izjavu ovoga, pristinskog Okruznog suda koje je, koja je
objavila njegovu smrt. | u skladu s tom izjavom kaZe da je “Raka
skocCio sa petog sprata policijske stanice i da je tako poginuo.” To
piSe ovde. Uopste ne znam da li je to tacno ili nije, ali je red da se
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procita gospodi Marinkovic ako se postavlja pitanje, bar pola pasusa
teksta na jeziku koji ona ne razume, pa bi se onda mozda setila da li
nesto od toga postoji ili ne.

SUDIJA ROBINSON: Hvala $to ste nam to procitali, gospodine
MiloSevicu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ja bih sada i3ao dalje i to na Racak.
Pozabavi¢emo se onim Sta ste vi videli i Sta nista videli. Prvo, Zeleo
bih samo da potvrdimo jednu stvar. Medu elementima koji su bili
vazni za dono3enje vasSeg zakljucka da nije bilo masakra nego da se
vodila bitka, jedan od vaznih elemenata u tom vaSem zakljucku bio
je taj da su sve Zrtve nosile iste kaiSeve. Sli€ne pantalone i iste
kaiSeve. Da li se secate da ste nam to rekli?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Prvo ja da objasnim. Ako ste
pratili moje svedoCenje u prethodnih dana, ja sam rekla da ja, kao
istrazni sudija, ne donosim zakljucke. Ja kao istrazni sudija samo
prikupljam dokaze i podatke, tako da taj zakljucak koji vi kazete, ja
zaklju€ak ne donosim. Nego zakljucak donosu tuzilac kad mu ja
dostavim komplet dokaze koje su prikupljene i na terenu i na licu
mesta i posle toga. E sada mi postavite konkretno pitanje, bez
zakljucaka.

SUDIJA ROBINSON: Da li ste vi, u okviru dokaza koje ste pronasli,
zakljucili i to da su sve Zrtve nosile iste kaiSeve? Da li je to bilo u
vaSem izvestaju o dokazima koje ste pronasli?

SVEDOK MARINKOVIC: Jeste, oni su nosili koZne kaiSeve, veci deo
tih Zrtava, da li svi, sad ne mogu da kazem svi, ali veéi deo imao je
iste kozne kaiseve.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | da li ste vi mislili da je to znacajno?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Pa ja sam to konstatovala, evi-
dentirala, da li je to znacajno posle je cenio tuzilac. Znaci ja sam bila
duzna da samo konstatujem to 3to vidim, da se to evidentira, a u
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sklopu svih tih dokaza koji su pronadeni na terenu, onda da tuZilac
dalje ceni.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Osim toga $to ste pogledali le3eve i pron-
adeno oruZje, vi niste ispitivali lokalne stanovnike, zar ne?
SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Ne.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi niste ispitivali nikoga medu vojskom
kako bi testirali tvrdnju da je u tom dogadaju ucestvovala vojska?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja nisam ni imala ovlaséenja
da sasluSavam i da ispitujem vojsku zato Sto vojska nije nadleZznost
moja, a drugo, vojsku ja nisam ni videla na terenu, niti je bilo vojske
niti vojnih vozila. Vojska nije bila prisutna tih dana, od 15. do 18.,
kad sam ja bila, pokuSavala u Racku i usla, vojske okolo nisam videla.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi nistevispitivali nijednog od przivelih?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne, zato $to ja nisam znala ni
ko je bio sve u selu, ni da li ima prezivalih i nisam znala njihova
imena.

TUZILAC NAJS — PITANJE: I kona¢no, poslednje pitanje pre pauze, a
od fundamentalne vaznosti je, u incidentu koji je optuzeni opisao
kao “sukob”, a ne .masakr, vi niste pokusali da saznate ko je bio
druga strana u tom sukobu, to jest, policija i niste nista njih pitali?
SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: To nije bilo ni moje ovlai¢en-
je, nadleznost. Zato $to ja nisam znala koje uCestvovao u sukobu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znadi, ako je to bio sukob, bitka, borba
izmedu policije koja je postupala u okviru zakona i OVK, koja je pos-
tupala protivzakonito, mi u vasoj istrazi, osim ukoliko ja nisam nesto
propustio, ne moZemo da pronademo nikakav iskaz o tome 3ta poli-
cija, koja je delovala unutar zakona, kaze da se zapravo dogodilo?
SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: To je nadleznost tuZioca da o
tome odlucuje i utvrduje, ako je smatrao da je potrebno, a tuZilac je
dao sluzbenu bele3ku vezano za Racak. Ja imam njegovu pisanu
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sluzbenu beleSku, mogu da vam je procitam Sta je sve tuzilac pre-
duzeo nakon Sto sam mu ja dostavila komplet spise predmeta,
vezano za Racak.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, moramo sada da idemo na
pauzu, a kad se vratimo mozda ¢e onda svedokinja da nam kaze
koga je ona sve ispitivala u okviru svoje istrage. Gospodine Najs,
podsecaju me da biste vi dokazne predmete trebali da obradite
jedan po jedan.

TUZILAC NAJS: Da, svakako ¢u da idem jedan posjedan. Mislim da
ce i prihvatljivost morati da se ocenjuje, jedan po jedan.

SUDIJA ROBINSON: Idemo na pauzu od 20 minuta.

(pauza)
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: Imam dva neresena pitanja. Prvo je da li treba da
ovaj dokazni predmet obradimo sada ili da, s obzirom na okolnosti,
treba da to ostavimo za kraj. To kazem samo zbog toga Sto doku-
menti koji dolaze od NataSe Kandi¢ zahtevaju posebno razmatranje
iako mi se €ini da su to, naizgled, dokumenti za koje ova svedokinja
zna, dakle, sa kojima je upoznata.

(Pretresno vece se savetuje)
SUDIJA ROBINSON: MoZemo to da ostavimo za kraj.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ja sam, ako se secete, postavio svedokinji
pitanje koga je ona ispitivala tokom svoje istrage u ovom predmetu.
Gospodo Marinkovié, kome ste postavljali pitanja u toku svoje
istrage?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: S obzirom da sam, vezano za
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Racak, ja obavila uvidaj na licu mesta, to je jedna istrazna radnja ...
Vezano za taj uvidaj ja sam preduzela i druge istrazne radnje na
osnovu kojih sam mogla i imala ovla3cenja. Ja nisam mogla u toj fazi
da saslusavam bilo koga od svedoka zato $to mi je za to potreban
bio zahtev ovlas¢enog javnog tuZioca. Znaci, ja na licu mesta ne
mogu da sasluSavam nikoga dok nemam zahtev od strane tuzioca.
Jedino Sto mogu da uradim je to da izvrSim uvidaj na licu mesta i
konstatujem neposredna zapaZanja i dokaze koje pronadem na licu
mesta. To je u skladu sa Zakonom o krivicnom postupku, 3to je bilo
bitno za mene nakon $to sam izvrsila uvidaj, pronasla tela, pronasla
oruZje. Druga istrazna radnja koja sam ja utvrdila, koju sam ja nalozi-
la je bilo obdukcija pronadenih tela u selu Racak, kako bi kod istih
utvrdili uzrok smrti. Drugu istraznu radnju koju ...

SUDIJA ROBINSON: Samo trenutak, gospodo Marinkovi¢, da bih vas
shvatio dobro. Da li vi kazete da, prema vaSoj proceduri, vi vrsite
uvidaj i to je strogo ograniCeno na evidentiranje onoga 3ta ste vi
uspeli da vidite na licu mesta, a da, recimo, nemate pravo da ispitu-
jete svedoke?

SVEDOK MARINKOVIC: este.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ali bez ispitivanja svedoka ne moze da se
dode do nekih zadovoljavajucih zakljucaka, zar ne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Vezano za uvidaj na licu
mesta, ja samo neposredno utvrdujem Sta sam nasla na licu mesta. |
to konstatujem. Zakljucke se, nikakvi ne donose, preuranjeno je.
Preuranjen je bio i izvestaj Vokera (William Walker). Recite mi Sta je
on ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu, vrlo dobro. Mi sada ne govorimo
0 gospodinu Vokeru, bar ne za sada. Jedan drugi svedok Odbrane,
gospodin Adam (Bo Adam), kada ga je gospodin Sakson (Saxon),
tuzilac, ispitivao o tome kakva je sveobuhvatna istraga potrebna za
Racak, on je rekao da je razgovor sa policijom i oruzanim jedinica-
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ma nesto Sta bi bilo razumno da se uradi u tom slucaju. Da li sam ja
dobro shvatio da se vi sa njim ne slaZzete u tom pogledu da bi bilo
razumno da se razgovara s policijom i vojskom?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja opet kazem, ponavljam, po
Zakonu o krvicnom postupku u fazi ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Molim vas, to smo ve¢ ¢uli. Nas sada zan-
ima kakvi su istrzni koraci preduzeti da bi se stiglo do nekih zakljuca-
ka? Kakve su istrazne radnje potrebne i ja vam kazem da ste vi ba3
zato i ovde. Kada smo ispitivali, na primer, gospodina Adama, on
nam je odgovorio da, ukoliko ne pokuSa da serazgovara bar sa
prezivelima, sa policijom i sa drugim ucesnicima u'dogadaju, onda
istraga nije potpuna. Onda je ona ograniCena. Da li vi prihvatate tu
tvrdnju da istraga u kojoj se ne ispituju preziveli i policija nije kom-
pletna?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Znate sta, istraga je jedan deo
krivicnog postupka. A uvidaj na licu'mesta je samo jedna istrazna
radnja. Nakon te istrazne radnje, nastavlja se dalje. Tuzilac ako
proceni, on moze istraznom sudiji da podnese zahtev i da trazi da u
toj fazi istrage istrazni sudija sprovede ... Pa saCekajte, saslu3ajte da
vam objasnim i kazem. Ipak ne poznajete dovoljno nas ZKP, postu-
pak nas pa budite strpljivi.da vam objasnim. Ja sam i zato kao sve-
dok, sudija, da objasnim, da bude jasno. Ako tuzilac smatra da ono,
nakon zavrsenih istraznih radnji, vezano za Racak, sve dokaze koje
sam mu ja dostavila, da ima osnova da se i dalje, da i dalje ja kao
istrazni sudija u tom slucaju sprovedem dodatne istrazne radnje, on
meni pismeno dostavlja zahtev u kom zahtevu nalaze $ta joS treba
ja da sprovedem, da li da sasluSam pojedine svedoke, koje svedoke i
na koje okolnosti. Vezano za Racak, kad sam ja komplet dokaze, sve
$to sam preduzela vezano za uvidaj dostavila tuZiocu, tuZilac je sas-
tavio sluzbenu belesku ...

TUZILAC NAJS: Casni Sude, mogu li da prekinem svedokinju
posto ...

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i paméenje

371



SUDENJE SLOBODANU MILOSEVICU / TRANSKRIPTI

SUDIJA ROBINSON: Da.

SUDIJA BONOMI: Ja sam upravo Cekao trenutak da kaZzem nesto.
Gospodo Marinkovi¢, mislim da gospodin Najs odli¢no zna kako
funkcioniSe vas sistem i po kojim pravilima i da niste u pravu kad
kazete da on to ne zna. On vam je postavio pitanje kojim trazi misl-
jenje od vrlo iskusnog sudije. Da li vi kaZzete ovim svojim odgovorom
da, posto vi niste tuZilac, vi ne moZete da odgovorite na to pitanje,
niste spremni ili, jednostavno, izbegavate da odgovorite.

SVEDOK MARINKOVIC: Ne, ja sam spremna.vezano u okviru svojih
ovlaséenja kao istrazni sudija koji zna da odgovori na svako konkret-
no pitanje, ali neka tuzilac bude konkretan. Nek mi postavi konkret-
no pitanje.

SUDIJA BONOMI: Moram da kazem da mi se Cini da je to vrlo
ocigledno pitanje koje se namece. Osoba koja je iskusna u vodenju
istraga, kada vrsi istragu u jednom predmetu koji je doveo do smrti
mnogih ljudi, ali ima i prezivelih, vrlo je oCigledno pitanje koje se
namece da li je istraga kompletna ukoliko nisu ispitani ili bar nisu
ucinjeni pokusaju da seispitaju preziveli.

SVEDOK MARINKOVIE: Ja vam opet kazem, vezano za Racak nije
sprovodena nikakva istraga nego je samo sprovedena jedna istraz-
na radnja, a toje izvrSen uvidaj na licu mesta. Tuzilac je dalje, kad je
dobio dokaze vezano za uvidaj i komplet dokaze prikupljene u
Racku, tuZilac je preduzeo sledece korake koje je on smatrao za
potrebne. On je, vezano za RaCak, dao svoj izveStaj kao tuZzilac i
onda.pismeni nalog. Obratio se SUP-u Pristina koje istrazne i
dodatne radnje treba SUP da preuzme vezano za to. Ja u tom delu
nisam bila nadlezna i ovlas¢ena da bilo Sta preduzmem bez zahte-
va tuzioca.

SUDIJA ROBINSON: Da li vi znate kakve je naloge dao tuZzilac SUP-u u
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vezi koraka koje treba da se preduzmu?

SVEDOK MARINKOVIC: Ja sam htela to i da kazem. Evo, ja ovde
imam sluzbenu belesku tuzioca u kojoj je on detaljno opisao i dao
svoje misljenje i izvestaj Sta se desilo u Racku. Da ne bih citala, posto
ja ne znam da li vi imate kao dokaz to, ja ga imam na srpskom ... Ako
hocete da vam procitam na srpskom, polako da biste razumeli ...

TUZILAC NAJS: OptuZeni ¢e da nam kaZe da i je taj dokaz u jednom
od njegovih tabulatora. Optuzeni ¢e moc¢i da nam kaze da lije to u
njegovom spisu. Ako nije, prekasno je da se sada uvodi.

SUDIJA ROBINSON: Da li je to medu dokaznim predmetima?

OPTUZENI MILOSEVIC: Evo sada sam gledao ove papire koje sada
distribuira gospodin Najs, ne znam 3ta me pitate.

SVEDOK MARINKOVIE: Sluzbena beleska Okruznog javnog tuZioca
od 9. marta 1999. godine. Da li je uvrStena kao dokaz?

OPTUZENI MILOSEVIC: To ne.znam napamet. Ja nisam poneo one
bajndere sa dokazima za gospodu Marinkovic.

SVEDOK MARINKOVIC: Ja samo mogu jednu reCenicu iz sluzbene
beleske da vam procitam i onda sledecu fazu, sledeci dopis koji je
tuzilac podneo. On je opisao dogadaj u Racku i posto je doSao do
zakljucka da od strane pripadnika policije nije bilo krSenja Zakona
o unutradnjim poslovima, da nisu prekoracili svoja ovla3¢enja pri-
likom akcije preduzete u RacCak za pronalaZenje izvrSioca krivicnog
dela terorizma i nakon izvrSene obdukcije, posto je utvrdeno de je
kod-ten ... 37 tela, ovaj, Zrtava, da su pronadeni prisustvo Cestica
nitrata koji ukazuju da su pucali iz vatrenog oruzja i da su sve
povrede koje su nanete kod istih, naneti su vatrenim oruzjem na
razli¢itim delovima tela i iz razli¢itih pravaca Sto upuduje na
zakljuCak o akcionom ponaSanju Zrtava kao i da su nanete sa dis-
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tance, a ne iz neposredne blizine”. | krajna reCenica "Iz iznetih
razloga smatram da nema osnova za pokretanje postupka u pravcu
bilo kojeg krivicnog dela za koje se gonjenje preuzima po sluzbenoj
duznosti”. To je zakljuCak tuzioca. Nakon toga tuzilac 18. januara
1999. godine dostavlja zahtev za prikupljane potrebnih obavesten-
ja Sekretarijatu unutraSnih poslova UroSevac, a to je zahtev koji se
odnosi da “u odnosu na navedeno krivi¢no delo, a krivi€no delo je
u pitanju da se ...

TUZILAC NAJS: Casni Sude, mogu li ja da pitam gde se nalazi taj
dokument, da ga pogledamo?

SUDIJA ROBINSON: Ja ¢u da pitam svedokinju. Odakle vi to Citate?

SVEDOK MARINKOVIC: Evo, imam ga ovde, to je u mojim spisima
koje imam...

SUDIJA ROBINSON: Koji je to dokument?

SVEDOK MARINKOVIC: Pa ja ne znam da li ga ima u spisima
Tuziladtva, ali to je moja licna dokumentacija koju ja imam, komplet
dokumentaciju za Racak. A to se nalazi u spisima predmeta koji je
vezan za RacCak. Sudski spisi predmeta.

SUDIJA ROBINSON: Ali ovo Sto ste upravo procitali, da li je to
zvanicni nalog tuzioca SUP-u?

SVEDOK MARINKOVIC: Jeste.

TUZILAC NAJS r PITANJE: Mogu li ja da dobijem taj citat? Mogli
bismo da to iskopiramo sada i da ja to kasnije pogledam. Svakako je
ocigledno da, ukoliko ¢emo da dobijamo dokumente na ovaj nacin,
bice nam teSko da se drZzimo vremenskog okvira koji imamo.
Gospodo Marinkovi¢, rekli ste pre pauze da vi niste sami donosili
zakljuCke. To jednostavno nije tano posto ste vi ovde izriCito izneli
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neke zakljucke i to nekoliko. Sada ¢u da vam kazem koji su to
zakljucci. Rekli ste da nije tacno da je bilo granatiranja. To je jedan
zakljuCak. Nije tacno da je na tom brdu bilo 25 osoba koje su izve-
dene i ubijene. Ako to nije zakljucak, gospodo Marinkovi¢, $ta je
onda zakljucak?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: To su cinjenice, to nisu
zakljucci. Cinjenice koje sam ja neposredno videla.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vrlo dobro. Ako ste vi razgovarali kao Sto
su drugi razgovarali sa potporucnikom iz 243. brigade koji je bio ofi-
cir za vezu Vojske Jugoslavije, a koji je potvrdio da je Vojska
Jugoslavije pruzala podriku operaciji MUP-a u. Racku, vi onda ne
biste mogli da kazete da nije bilo granatiranja, zar ne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne znam o kome se radi? Ne
znam koji je taj potporucnik, s kime sam ja to razgovarala, to mi je
nepoznato.

TUZILAC NAJS — PITANJE: On je ovde pominjan. Pominjao ga je sve-
dok Mezonev (Joseph Omer Michel Maisonneuve) koji je razgo-
varao s tim ...

prevodioci: Prevodilac setizvinjava. Nije re¢ o potporu¢niku nego
potpukovniku.

TUZILAC NAJS — PITANJE: ... to je potpukovnik koji je vrlo jasno
stavio do znanja da je Vojska Jugoslavije otvarala vatru iz tenkova i
praga. Da ste vi razgovarali sa tim potpukovnikom vi ne biste mogli
da dodete do zakljucka da nije bilo granatiranja. To vam ja kazem.
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Dajte mi datum, ime sa tim
licem sa kojim sam ja razgovarala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne, gospodo Marinkovi, nije na vama da
mi kaZete $ta ja treba da radim, na vama je da odgovarate na moja
pitanja, a moje pitanje je vrlo jasno. Da ste vi ili bilo ko drugi iz vasih
sudskih organa zaista ispitivali vojsku i dobili informaciju od pot-
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pukovnika Petkovi¢a, tacnije Petrovica, izvinjavam se, da je 243.
brigada Vojske Jugoslavije podrzavala akciju MUP-a vatrom iz tenko-
va i praga, vi onda ne biste mogli da dodete do zakljucka kao
istrazni sudija, da nije bilo granatiranja?

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Gospodine Najs, nemojte da
se nervirate i da povisujete ton, ja vas odlicno Cujem. Ja vam odgov-
orno tvrdim da ja vojsku nisam videla od 15. do 18. Torodgovorno
tvrdim da vojsku nisam videla, a ja nisam ovla3¢ena da sa bilo kim
iz vojske razgovaram, zato $to je vojska odvojena, vojska nije
nedleznost redovnog suda, nadleZznog. Recite mi datum kad je taj
Petrovi€ rekao ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Izvinjavam se, ja ne prihvatam ove vase
komentare i sa vama ¢u da razgovaram onako kako ja smatram da
treba. Ja vam tvrdim da vi izbegavate pitanja i mozda jos neSto gore,
ali na to ¢u da dodem kasnije. Ako_vi ne moZete da ispitujete tako
vazne faktore kao $to je vojska, da liionda prihvatate da vi ne mozete
da stignete ni do kakvih zakljuCaka na tu temu?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Sa vojskom nisam razgovar-
ala. Ja zakljuCke ne donosim.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Sta je trebalo onda da znaci ovo §ta ste
rekli Pretresnom vecu “ubijeni ljudi nisu bili nenaoruzani”. Sta je to
ako ne zakljucak?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja samo kazem cinjenice koje
sam neposredno videla i konstatovala.

TUZILAC NAJS— PITANJE: A ita je bilo ovo, ako to nije zaklju¢ak? Sad
¢u da procitam jo$ jedan kratak odgovor koji ste vidali. Strana
37784, citiram: "To pokazuje da je selo ranije bilo oslobodeno, da
su civili pre toga napustili selo i da su pripadnici teroristicke bande
ve€ usli u njega.” Sta je to, ako ne zaklju¢ak? To je citirano iz vaseg
svedocenja.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: To su opet Cinjenice koje sam
ja neposredno videla na licu mesta.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Samo da pogledamo video. Ovo je video
snimak, dokazni predmet 95. Da li ste se potrudili ikada da pogle-
date jedan dokazni predmet sa ovog naseg sudenja, $ta je snimljeno
u jarku. Da li ste to videli?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ako mislite na snimak to je
Voker usao u Racak i Sto je bilo na televiziji, to sam videla. Samo na
televiziji.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li ste imali mogucénost da trazite
primerak tog video snimka koji je ovde izveden kao dokaz pre neko-
liko godina, da vidite da li ima neSto Sta vi Zelite da nam kazete u
vezi s tim? Vi to nikad niste ucinili. Da li vi ovde vidite ovo 3ta je
snimljeno? Ja vam dajem priliku da pogledate i pokazacu vam i neke
fotografije da komentarisete, ako Zelite.

(Video snimak)

TUZILAC NAJS — PITANJE: KaZete da ovi ljudi nisu bili nenaoruzani.
KaZete da se radilo o bici, 0 borbi. Sta hocete da nam kaZete
povodom ovog video snimka? Da li ste neSto od ovoga vec videli jer
mozemo da zaustavimo-ovaj video snimak ukoliko vidite neSto
znacajno. Mozete da‘nam iznesete neki komentar, ako Zelite.
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja ovaj snimak na televiziji sam
videla, medutim, ove leSeve ovde sada, koliko mogu da ih vidim na
ovom snimku, u dZamiji, medu onih 40, ja ove leSeve, ovi leSevi nisu
bili. Bar $to se tiCe ... Po ovako ... Ove drecave odece i obuce ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci to su sasvim drugi leSevi?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja ne znam, to pitajte Vokera.
Zas$to Voker nije pozvao mene i saCekao da zajedno to uradimo, da
vidimo zajedno te ... Ja ne mogu da komentariSem sad njegov ovaj
snimak. Ja samo mogu da komentariSem ono Sto sam ja videla i
zatekla u Racku.
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(Kraj video snimka)

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vrlo dobro, zaustavicemo ovaj video sni-
mak i ako posluzitelj ho¢e da mi pomogne, uze¢emo ovaj stalak sa
ovom mapom. Koliko je ukupno leSeva nadeno, gospodo
Marinkovi¢? Na koliko mesta?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja sam rekla, leSeve u dZzamiji,
te Sto smo nasli, 40 leSeva u dzamiji.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Na koliko lokacija su nadeni leSevi? Koliko
je bilo takvih lokacija gde su nadeni le3evi, da liznate to?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Za lokacije ja ne znam.
Lokacije ... Ja koje sam obiSla nisam naSla leSeve niti bilo Sta da
upucuje na tom mestu, da su bili leSevi.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Imate li bilo koji razlog, a evo sad vam
pokazujemo kartu Racka u veoma maloj razmeri, na toj karti je
prikazano 13 razlicitih lokacija gde su nadeni leSevi ukljucujuci i ovu
jarugu sa video snimka, ali i mnogo drugih mesta. Da li imate nekog
razloga da ne verujete da su leSevi nadeni i na tim drugim mestima?
Da li imate razloga da sumnjate u to?

SVEDOK MARINKOVIC.— ODGOVOR: Ja ne mogu sad da se orijen-
tiSem na ovu kartu. Meni to nista ne znaci poSto sam ja neposredno
obi3la Racak, na licu mesta. Sto se ti¢e lokacija, ja ne znam na koja
mesta gde ste vinasli, mislim, ko je te lokacije i koliko leSeva ste gde
pronasli? Ja tosad.prvi put Cujem da je bilo viSe lokacija i da je pron-
adeno vise leSeva nego $to sam ih ja pronasla u dzamiji.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Je li moguce da je to zaista vas$ stav, da
posle sveg ovog vremena kada dolazite pred Sud kao istrazni sudija
sa tim materijalom koji postoji i vi nam to govorite sada kada vidite
ovaj materijal koji prikazuje gde su nadeni leSevi, stanje u kome su
nadeni leSevi i kako su fotografisani pre nego $to su izmeSteni oda-
tle? Da li je to vas stav?

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Ne razumem va3 komentar i
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pitanje.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi niste u¢inili nikakav napor i optuZeni
vam nije pruzio nikakav materijal iz koga se vidi u kom su stanju
nadeni leSevi ...

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Koji le3evi?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Le3evi iz Racka. Samo da pogledamo neke
fotografije Jana Henrija (lan Robert Hendrie). To je dokazni predmet
156, pocCev od tabulatora 5. To je samo jedan izbor tih fotografija, a
imacemo posebno u vidu ono Sta je svedokinja rekla o kaiSevima na
telima. Ovo je jedan niz fotografija, molim vas da ih pogledate. To
je jaruga, da pogledamo sledecu fotografiju, sledeca ... Ne te mi nisu
potrebne, sledeca, nastavite. To su one koje su oznacene. Izvolite,
nije mnogo jasna fotografija, ali, pogledajte, pogledajte na grafos-
kop. Pogledajte kai$ koji nosi ovaj mladi¢. To je fotografisano onako
kako je nadeno. Molim posluziteljada prikaze slede¢u oznacenu
fotografiju. Kai$ je ovog puta plav. Sledeca. Evo ga plavi kais. Da
predemo na sledecu oznacenu fotografiju. Ja sam pokuSao da
izvadim sve fotografije koje prikazuju kaiSeve na telima. Da li vidite
ovaj kais? Sledecu fotografiju, molim.

SVEDOK MARINKOVIC = ODGOVOR: Ove fotografije, ko ih je
snimio? Ko je ove leSeve, gde, ko je pronasao? Meni to nista nije
jasno, Sta mi vi predocavate.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ove fotografije su snimljene 16. januara
1999. godine. Snimio ih je gospodin po imenu Henri i bile su vam
na raspolaganju da ih pogledate tokom vasih priprema za sve-
docenje. Zao mi je $to vam nisu ranije predocene, ali to zaista nije
moja krivica. Pogledajte kais na ovoj Zrtvi.

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Gde su ovi lesevi?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da. Vi niste upoznati sa lokacijama, zbog
toga vam nisam pominjao gde su nadeni, ali ako Zelite, mogu da
vam kazem. Da li Zelite da znate? Ovo je lokacija broj 5. Ako pogle-
date na tu kartu gdn <1 nrikazane lakarciie nadite karty broj 5.
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SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Ja ne mogu da komentariSem
o leSevima koje nisam pronasla u Racku i nisam videla. A to ko ih je
pronasao i slikao, Sto nije doSao kod mene da to sve predocCi meni
da kaze, tada kada ih je 16. pronasao. Ja mogu samo da komentar-
iSem za leSeve koje sam pronasla u dZzamiji u Racku, 18. Ja ovo $to
nisam videla i Sto ne znam, ja ne mogu da komentariSem,

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pogledaijte sledecu fotografiju. Molim
posluZitelja da okrene sledecu oznacenu fotografiju, to je lokacija 3.
Vidite sve ove kaiSeva. Vi ste rekli da su kaiSevi na zZrtvama bili skoro
identicni ili slicni i vi tome pridajete odredeni znacaj. Pogledajte ove
fotografije koje su snimljene u to vreme. One prikazuju kako su svi
kaiSevi na telima razliciti. Zbog Cega smatrate da u tome ima nekog
znacaja?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Da vam skrenem paznju da ja
o ovim leSevima ne mogu da komentaricem. Niti sam ih videla, niti
sam ih pronasla, niti me je ko obavestio da postoje. Ja komentariSem
o leSevima koje sam nasla u dZzamiji 18. tako da ja vezano za ovo, ne
mogu vam niSta odgovoriti.

SUDIJA BONOMI: MoZda to nije bas3 lako, ali recite, zar ne mozete
da identifikujete neke od ovih leSeva, da bismo videli da li su to oni
isti leSevi koje je videla svedokinja.

TUZILAC NAJS < PITANJE: Molim sudskog posluZitelja da pokaZe,
mislim da su to poslednje tri obelezene fotografije. Pri samom kraju.
Jarugu su-fotografisali ... Ukoliko to sudski posluzitelj ne moze da
pronade ja ¢uto sada da dam. Evo, izvolite, uzmite odavde. Dakle
da pogledamo sad ove fotografije pri kraju ovog sveznja papira. Ne,
ne ta, neposredno pre. Ovde vidite da su napravljene fotografije i
onda u njih uneta imena Zrtava. Tako da ovde vidimo Hapika Imerija
(Hapik Imeri), Ahmeta Jakupija (Ahmet Jakupi) ili Izekija (lIzeki
Jakupi) i Esrefa Jakupija (Esref Jakupi). Prethodnu fotografiju, molim.
JoS pre ove. Ne, izgleda da to nije poslagano pravilnim redosledom.
Ja ¢u da vam predati moju fotografiju. Ona nosi broj 214999 u gorn-
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jem desnom uglu.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: To je bila zima, a ovde vidim
prolece, zeleno lis¢e i drvece. Ova fotografija, ne znam kad je sniml-
jena.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Sve su ove fotografije snimljene u. isto
vreme. Evo, sada vidite joS leSeva, svi su oznaCeni imenima. Znaci,
napravljena je identifikacija. Svi su oni nenaoruzani, neki imaju
kaiSeve, neki nemaju kaiSeve, niko nema iste kaiSeve. Gospodo
Marinkovi¢, to su leSevi koji su pronadeni na tom mestu: | vi nikada
niste proucili te fotografije.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Te fotografije taj koji je sacinio
mogao je da donese kod mene to u Sudu i da to zajednicki odradi-
mo. Ja ne mogu da komentariSem neSto $to nisam videla, nisam
zapatzila, to je za mene novo. Ja u tome nisam ucestvovala, te leSeve
nisam videla.

SUDIJA BONOMI: Ove dve stvari koje vi kaZzete su medusobno pro-
tivreCne. Vi kaZete da je osoba koja je to fotografisala vama te
fotografije mogla da donese i.da ste vi onda mogli da ih pogledate.
Sada ih imate, sada mozete da ih pogledate. Fotografije su tu.
Gospodin Najs sada Zeli da zna imate li vi neSto da kaZete u svetlu
ovoga Sta ste sada videli na fotografijama?

SVEDOK MARINKOVIC: To je ... Sto se tice kaiSeva, to je samo jedan
detalj. Znaci, medu onim 40 tela koje smo pronasli u dzamiji, medu
njima, ja ne kazem svi oni, medu njima je bilo onih koji su imali
slicne ili iste koZne kaiSeve. Eto to mogu da kazem. Sad koliko to
ukazuje na €injenicu zajedno u sklopu sa ostalih dokaza ... Kai$ kao
kai$ nije bitan, ali ako se uporedi odeca i donji deo odece i ¢izme, u
stvari i zimske Cizme, cokule, onda pronadeno oruZzje, pronadene
barutne Cestice na njihovim rukama, to sve ukazuje da su u Racku
bili pripadnici UCK. Osim toga i $tab je njihov pronaden.

SUDIJA BONOMI: Sada izvodite zakljucke, a vi ste nam u viSe navra-
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ta rekli da je to nesto Sto vi ne smete da radite.

SVEDOK MARINKOVIC: Ja ne izvodim zakljucke, ja samo konstatu-
jem ¢injenice. Cinjenice koje sam videla na licu mesta, zapazila i
unela u zapisnik. To su Cinjenice, a ne zakljucke.

SUDIJA BONOMI: Zakljuciti ili reci da je bili ko od ovih ljudi bio pri-
padnik OVK, da biste rekli tako neSto potrebno je da to zakljucte. To
je sasvim ocigledno, gospodo Marinkovi¢. Nemojte to da negirate.
Vi ste to u viSe navrata uradili, u toku vaseg svedocenja.

SVEDOK MARINKOVIC: Sve §to sam pronasla na-licu mesta upucu-
je na cinjenicu da su oni bili pripadnici UCK. Eto to je.

prevodioci: Tuziocu nije ukljucen mikrofon.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ovo je tabulator 7, dokazni predmet sve-
doka Henrija. Gospodo Marinkovi€, da ste vi pratili dokaze u ovom
predmetu onda biste znali da je ovaj deCak ranjen, da su ga odneli u
bolnicu i da se onda vratio da pokaze gde su se stvari dogodile.
Sledecu fotografiju molim. Evo ga opet. Prvo, niko do sada jo3 na
Kosovu nije rekao da decaci, ovako mladi, ja znam da se to deSava
u drugim delovima sveta, tragi¢no, na Zalost, medutim niko do sada
nije rekao da su u nasilju na Kosovu ucestvovali i ovako mladi
decaci, zar ne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: A koji je ovo decak? Kad je to
snimljeno? Je li to deCak medu ovih 40 $to ih ja imam na spisku?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Slu3ajte, molim vas, moje pitanje. Ja sam
vam rekao da je on bio u bolnici, da je bio ranjen i da se onda vratio
kako bi pokazao gde su se dogodile stvari. Moje pitanje je bilo
sasvim jasno. Postoje li bilo kakvi znaci da su ovako mladi decaci
ucestvovali u nasilju koje je sprovodila OVK?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja imam ovo jedan podatak,
ovde 3to je jedan decak nastradao. A da vam kazem, deca nisu sude-
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lovali, ali oni su pomagali, donosili hranu, donosili vodu, prenosili
informacije...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako je on jedan od preZivelih, jer on je bio
samo ranjen, ako je, dakle, on preZiveo i bio u bolnici, vi i vas tuZzi-
lac ste mogli da razgovarate sa njim. MoZete |i sada da objasnite
sudijama i nemojte ponovo da objasnjavate sistem u kome rade vasi
sudovi, to nam je dobro poznato, objasnite nam, molim vas, zasto
niko nije iskoristio priliku da razgovara sa jednim ocevicem, poput
ovoga.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: A zaito taj decak nije trazio
neko da ga saslusa? Ili njegovi roditelji da su doslito da prijave. Ja
ne znam odakle je taj decko, ali i u Stimlje (Shtime) i u Racak...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako je to, zaista, va§ odgovor, ja idem
dalje. Dajem vam joS jednu priliku da razmislite o vaSem odgovoru.
Zasto niko nije iskoristio priliku da razgovara sa oCevicem u bolnici?
SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Niko nije znao da je taj decak
oCevidac.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Jo3 jedno pitanje pre nego $to
predemo na sredidnji deo'vaseq iskaza o tome zaSto ste vi mislili da
su to bili ¢lanovi OVK. Pre pauze sam vas pitao sledece: ako je ovo
bio sukob izmedu OVK i policije onda Zelim da znam za$to nemamo
i iskaze pripadnika policije. Da se vratimo malo na va3e ranije
godine, kad ste bili neSto mladi sudija. Jeste li vi ikada ucestvovali u
nekom predmetu u kome je, recimo, osoba “A” udarila osobu “B”,
nesto Sto vrlo jednostavno?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Imala sam i takvih predmeta.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, hvala. U takvim predmetima
nuzno je, zar ne, a i oCigledno, da se dobije iskaz obe strane, ako je
to moguce.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Kad postoji konkretno lice koje
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je izvrsilac krivicnog dela i ako postoji konkretno u odnosu na koji je
ostecen, zna se podatke i identitet, sasluSava se prvo okrivljeni pa se
onda saslusava i oSteceni. To je takav postupak u fazi u istragi. |
onda se prikupljaju i drugi dokazi, to Sto je potrebno. | po zahtevu
tuzioca ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. Hvala. Zna¢i, ako su vasi zakljuc-
ci, vaSe pretpostavke, vasa nagadanja, bila to da se.ovde radilo o
borbi izmedu OVK koji su bili na loSoj strani i policije koja je bila na
dobroj strani, zaSto onda niko nije uzeo iskaze pripadnika policije?
Pa to je nesto tako ocigledno, gospodo Marinkovié. Zasto to nije
uradeno?

SVEDOK MARINKOVIE — ODGOVOR: U toj fazi koju sam ja sprovodi-
la, u stvari vrsila taj uvidaj, ja nisam bila ovlas¢ena sem uvidaja na
licu mesta da druge istrazne radnje radim bez naloga tuzioca.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Recite nam onda zasto tuZilac, ako je to
istina, mi nismo videli sve dokumente u vezi s tim, zasto tuzilac onda
nije pribavio iskaz Zrtve protivpravnog napada OVK?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Nisam razumela pitanje. Kako
Zrtve?

SUDIJA BONOMI::Gospodo Marinkovié, potsetite me, molim vas,
koliko je bilo Zrtava na strani policije?

SVEDOK MARINKOVIC: Ako mislite samo na Racak i okoline Racka,
to je bilo zrtava, ne znam tacan broj, ali sigurno desetina policajaca
je poginula u tom rejonu. Tada u to vreme.

SUDIJA BONOMI: Ne, ja mislim na dan incidenta, 15. januar 1999.
godine. Koliko je bilo gubitaka na strani policije u tom sukobu, ciji
je rezultat bio, kao 3to ste vi rekli, smrt veCeg broja kosovskih
Albanaca?

SVEDOK MARINKOVIC: Pa ja mislim da su tu bila ranjena ... Da li je
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poginuo jedan policajac i dva ranjena ili su tri ranjena policajca, ali o
tome postoji izveStaj SUP-a i ima kriviCna prijava koja je podneta i
ranjeni policajci su saslusani, dali su izjavu vezano za taj incident. To
postoju u SUP-u UroSevac, dokumentacija. To sigurno znam.

SUDIJA BONOMI: Hvala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Postoji li negde iskaz policije © tome 3ta
su oni radili, kuda su otisli, kada su otisli, kako je doSlo-do toga da
su im naneti gubici? Postoji li negde takav iskaz?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja mislim da zvanican izves-
taj o tome postoji i Sto se tiCe SUP-a UroSevac.i Sto se tiCe MUP-a
Srbije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ali to nije ovde'sa vama i to nije ne$to na
Sta ste se vi oslonili prilikom formiranja vaseg misljenja.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR:To hije moje, za to ja nisam ni
ovlaséena, niti sam mogla u to da ulazim.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Samo trenutak, molim. Gospodo
Marinkovi¢, ja ¢u sada da se nadovezem na pitanje koje vam je
postavio sudija. Ja vam kaZzem, da se ovde radilo o borbi u bilo kom
smislu, onda bi, imajudi uvidu da je na jednoj strani poginuo veliki
broj ljudi, na drugoj strani je bilo nesto vise ranjenih, ja vam kazem
da ste vi tamo otisli po uputstvima policije kako bi, na neki nacin,
uspeli da stvorite'neku pri¢u koja e da prikrije Cinjenicu da je doslo
do tako velikog broja leSeva. To je moralo na neki nacin da se pro-
cesuira. Nije/li toristina?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja sam zato insistirla i htela da
izvrSim uvidaj na licu mesta, da utvrdim cinjenice, a ne da ih prikri-
jem: | to na licu mesta $to sam pronasla, ja sam konstatovala, utvrdi-
la i za to sve postoji pismeni trag. Moje sluzbene beleSke i moji izves-
taji.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da pogledamo sada va3 tabulator 52.
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Imamo to i na engleskom i na srpskom. Ovo nije izjava koju ste vi
licno uzeli, zar ne? Ovo je izjava koju su uzeli Dragan JaSovic i
Momcilo Sparavalo. Ko su ti ljudi koji su uzeli ovi izjavu?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: To su sluzbena lica koja rade
u SUP-u UroSevac.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li to znaci da su oni policaici ili neto
drugo?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne, oni su civilna lica koja
rade u SUP-u Urosevac, nisu policajci. Ne nose uniformu. Oni su
krim-inspektori ako je jasnije.

TUZILAC NAJS: MoZemo li sada da predemo na privatnu sednicu, za
manje od minuta.

SUDIJA ROBINSON: Privatnu sednicu, molim.

(privatna sednica)

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako pogledamo tabulator 52, to je izjava
koju su uzeli JaSovi€ i Sparavalo. Recite, vi ne moZete niSta da nam
kazete o tome da li je ta izjava taCna ili netacna. O tome ne mozZete
da izrazite nikakvo misljenje, zar ne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ovu izjavu su uzeli sluzbena
lica od gradanina koji im je dao. I izjava ... Samo mogu da kazem da
je uzeta u'zakonom prpisanoj formi i sastavni deo je dokumentacije
koju sam ja imala za RacCak i dostavila tuZiocu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi niste bili prisutni kad su oni razgovarali
sa tim SesnestogodiSnjakom.
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne.
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TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi, kao istrazni sudija, prihvatate da je
odgovarajudi nacin da se proveri da li je ta izjava tacna na taj nacin
da se ode do tog decaka, sada mladica i da se on za to pita, zar ne?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne, to nije moje. To nije u
mojoj nadleznosti da ja proveravam izjave.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ne vi, nego uopsteno govoredi. Ako je,
recimo, potrebno da neko proveri tacnost neke izjave, onda je odgo-
varajuci nacin da se to ucini, da se ode do te osobe i-da se to pita,
zar ne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Pa ta osoba je rekla Sta je
imala da kaZe u ovoj svojoj izjavi.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | ako treba da proverimo tacnost tri li Cetiri
izjave u kojima se kaze da su zrtve bile povezane sa OVK, vi biste se
onda, kao istrazni sudija ili drzavni tuZzilac, nema veze kako, sigurno
slozili s tim da je prikladan nacin da se to proveri kroz razgovar sa
svom trojicom tih ljudi, jer sad su samo trojica njih Zivi i da da se sa
njima razgovara odvojeno, u okolnostima gde oni ne mogu medu-
sobno da razgovaraju, izmedu razgovora. Da li se slaZete da je to
odgovarajudi, tacan, paZljiv. nacin rada u ovom slucaju?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Izjavu koju uzimaju sluzbena
lica od strane gradanina ne postavlja se sumnja, mislim nije sumniji-
vo i nema razloga da se proverava taj iskaz zato $to su to sluzbena
lica koji na zakoniti nacin uzimaju izjavu od gradanina, tako da
nema potrebe da se to proverava naknadno. Jedino ako neka sum-
nja postoji, a.u ovom slucaju sumnja ne postoji zato Sto je veliki broj
gradana dao istovetne Cinjenice koje se poklapaju medusobno, kada
se napravijedan mozaik i celina.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodo Marinkovi¢, mi smo videli da je
u jednom trenutku ranije u vaSoj pravosudnoj karijeri postojala
detaljna prituzba u vezi s vama, a bilo je i drugih. | ja vam sada
kazem da je u svetlu Cinjenice da je bilo prituzbi da su ljudi tuceni,
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da je vas poslednji odgovor sasvim nerealan. Uvek postoji
mogucnost da je neko ljude na ovaj ili onaj nacin nagovorio da kazu
neke neistinite stvari. Da li prihvatate tu moguénost?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne prihvatam. Ovo konkret-
no ... Samo malo da me sasaluSate. Kad dode lice kod mene po
zahtevu tuZioca gde ja sprovodim istragu, on kod mene prica ono
Sto smatra da treba da da u svojoj odbrani. | to prica, ako'ne zna srp-
ski, prica preko prevodioca, prevodilac mi prevodi, a tu je i advokat,
branilac. Znaci, ono $to smatra da treba da kaze kod mene kao
istraznog sudije, on to isprica i ja unesem u zapisnik. Nikakve, ovo
$to vi pominjete, niSta ja od toga nisam koristila i to odgovorno
tvrdim, a sada moZete da proverite gde god hocete. Okrivljeni koje
sam ja saslusavala, nikad na moj rad nisu imali primedbe, ni jedna
od stranaka. Ja sam normalno nastavila da radim u Sudu, da se
kre¢em po Pristini, da se druzim sa svima, da kolegama ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Moram-da vas prekinemi jer nemamo
beskonacno vreme na raspolaganiju. ...

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: ... da su neosnovane, samo
hocu to da kazem.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Casni Sude, sa svedoci koji su sada jo3 na
raspolaganju, jedan od njih je umro u meduvremenu, mi smo raz-
govarali pojedinacno. Svi su ti razgovori snimljeni na video traku,
povrh toga uzeta je od njih kratka pisana izjava. Buduci da nemamo
dovoljno vremena da gledamo ceo video snimak razgovora, ja pred-
lazem da sada pustimo jedan kratak insert i da svedokinji pokazemo
pisane izjave u kojima se sazeteo navodi izjava svedoka. Ja ¢u sada
da pustim_kratak insert razgovora sa Mustafa Afrimom (Afrim
Mustafa) koji je snimljen u periodu od od kako smo poslednji put
zasedali.

SUDIJA ROBINSON: Gospodin Najs, moramo da se posavetujemo.

(Pretresno vece se savetuje)
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SUDIJA ROBINSON: Da, mozete da pustite taj snimak.
TUZILAC NAJS: Hvala.
(Video snimak)

Pitanje: &ta se dogodilo u toj sobi?

Odgovor: Oni su mi rekli da sam clan OVK. Zatim su.mi rekli da
dodirnem Fice.

Pitanje: Trarili su od vas da dotaknete neke Fice? Da li su te Fice bile s
necim povazane?

Odgovor: Nisam mogao da vidim nista jer je to bilo pokriveno, ali
video sam jednu kutiju sa prekidacam.

Pitanje: Dobro, da to razjasnimo kako bi bilo sasvim jasno koje ste
reci upotrebili. Da li je od vas zatrafeno da dotaknete te Fice ili vam
je receno da dodirnemo te fice?

Odgovor: ReCeno mi je da dodirnem te Fice.

Pitanje: | jeste li ih dodirnuli?

Odgovor: | oni su sami dotakli te Fice, ali onda to nije bilo ukljuceno,
pa su mi rekli: éiVidis, niceg ne moras da se bojis ako ih dodrnes.ii |
kad sam prvi put dotakao Fice, nista se nije dogodilo. Ali onda kada
sam ponovo dotakao Fice, okrenuli su prekidac. Osetio sam Sok.
Poceo sam da placemi vristim. Oni su poceli da vicu na mene.
Pitanje: &ta su vikali?

Odgovor: Vikali su da sam pripadnik OVK.

(Kraj video snimka)

TUZILAC NAJS: Mi ovde imamo izjavu, ¢asni Sude. Naravno, cela ova
traka je na raspolaganju i optuzenom i amikusima, kao i izjava ...

SUDIJA KVON: Kako se zove ovaj svedok? Ponovite jo$ jednom?
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TUZILAC NAJS: Afrim Mustafa.
SUDIJA KVON: To je tabulator 52.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Tako je. Izvinjavam se. Da bismo bili
Stedljivi sa vremenom, sadrzaj izjave je rezimiran u jednu kratku
izjavu koja je potpisana i ja ¢u sada da prodem nekoliko pasusa i
zamolim svedokinju za njene komentare. Gospodo Marinkovi¢, ovaj
mladi¢ koji je tada imao 16 godina, objasnio je da je 16. januara, to
je u drugom pasusu, otisao u Stimlje gde je zaustavljen od strane
policije koja ga je udarila po nogama i stavila ga u svoja kola. Sedeo
je sa jednm starijim Covekom, pitali su ih za imena, odakle su i poli-
cija ih je optuzila da su oni pripadnici OVK. Policajci su rekli: “Kako
to da si ti preZiveo kada smo mi sve tamo pobili?” Zatim ih je polici-
ja odvela u UroSevac, u policijsku stanicu, psovali im majku dok su
ih ispitivali. Ispitivali su ih trojica u'jednoj sobi i optuzivali da je pri-
padnik OVK i onda se govori o onome Sta smo videli na traci, o toj
kutiji sa prekidacima i Zicama i tom incidentu kada je on dodirnuo
Zicu i vriStao. Takode je objasnio kako su ga Stapovima udarali po
rukama. Kaze da nije pruzio nikakvu informaciju zato Sto nije mogao
da da nikakvu informaciju. Tada je neko od tih policajaca nesto pisao
na kompjuteru i na kraju sumu rekli da moze da ide posto je samo
dete. Medutim, da pogledamo Sta je reko o tome da li je on bio pri-
padnik OVK. Ali pre toga da vas pitam kako to da je ova osoba dala
ovakvu izjavu? Da li je moguce da je to zbog toga $to su se vasi poli-
cajci i istrazitelji zaista ovako ponasali?

ADVOKAT KEJ: Ona ne moze to da kaZze i to je cela poenta. Ja sam
pustio da se ovo odvija neko vreme posto nisam hteo da neko
pomisli da mi ovde bez potrebe ulazemo prigovore i da opstruiramo
proces, ali korisno je da vidimo kako se ovaj materijal predoCava.
Nema nikakve veze izmedu ovog mladi¢a i ove svedokinje.
Apsolutno nikakve veze. Nema nikakve dodirne tacke izmedu
njenog svedocenja koje je ovde direktno, ide uZzivo i ovih okolnosti
koje ona apsolutno ne moze da svedoci i da komentarise. On iznosi
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neke tvrdnje o tome zbog Cega su se i kako ponasali neki policajci.
Posto sam ja doyvolio da se ova tema razvija izvesno vreme, hocu
da uloZim prigovor posto je ovo klasican primer koji ilustruje poentu
koju smo mi vec¢ pokusavali da iznesemo nekoliko puta, kao i u
nasim podnescima.

SUDIJA ROBINSON: Hvala, gospodine Kej. Pretresno veée se sa
vama slaze. Gospodine Najs, mozete da postavite neko drugo pitan-
je na koje svedokinja zaista moze da odgovori.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zamolio bih onda svedokinju da pogleda
jedan drugi deo ovog zapisnika o svedocenju..Vidite kasnije da je
ovaj mladi¢ koji je predmet tabulatora 52, objasnio kako on zapra-
vo nije potpisao tu izjavu i kako to nije njegov potpis. Sto se tice nje-
gove pripadnosti ili nepripadnosti OVK, on pominje nekoliko ljudi,
jedan, dva, tri, Cetri, pet, Sest, sedam, osam, osmoro ljudi pominje
za koje kaze da nisu bili pripadnici OVK. Afet Biljalji (Afet Bilali), koji
nije naveden u OptuZnici, za njega on kaze da jeste bio pripadnik
OVK i broj 5, Mehmet Mustafa (Mehmet Mustafa), oCevo ime Hafiz
(Hafiz Mustafa) kaZe da jeste bio pripadnik OVK. Sto se tice ove
izjave, gospodo Marinkovi¢, nju je dao po svoj prilici isti mladi¢ koji
je navodno dao ovu izjavu iz tabulatora 52 i on daje iskaz onako
kako sam upravo ispricao. Vraéam se na svoje prvobitno pitanje. U
tim okolnostima nema nacina, kao 3to je pravilno rekao gospodin
Kej da vi kazete $ta/je bilo u svesti ovog mladica ...

ADVOKAT KEJ: Mi jesmo na istom pravcu razmisljanja, ali ...

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Najs, ne vidim kakva je poenta da
nastavljate sa ovim pitanjima?

TUZILAC NAJS: Ovaj mladi€ je bio prisilien da potpise ovu izjavu. On
kaZze da nije potpisao izjavu, to je ono Sta on kaze, a ne da je bio
prisiljen. | dokument koji je ovde prilozen u tabulatoru 52 nije nje-
gov dokument.
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SUDIJA BONOMI: Ja ne vidim kako ona moZe na to da odgovori.
Ako imate neki briljantan nacin da dokazete ovo, mi éemo sa zado-
voljstvom da pogledamo analizu tih potpisa. Ja sam takode
razmisljao o tome. Ja znam da sam nestrpljiv, ali u ovom
unakrsnom ispitivanju smo ve¢ dosta vremena potrosili i, ¢ini mi se,
neproduktivno. | ovo je upravo dobar primer onoga Sta hocu da
kazem posSto vi ovde predocavate materijal koji ne mozZete da pre-
docite u nekoj fazi kada moze svedoku da se direktno postavi jed-
nostavno pitanje na koje on moZe da odgovori. Cak'ne moZe da da
ni ozbiljan komentar. Naravno, u njenoj praksi sigurno postoje neke
manjkavosti, ja to znam i time moZete da se pozabavite kada dode
vreme, ali u tome ne treba da se ide predaleko u'ovom unakrsnom
ispitivanju.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, moj problem je da moram da predo¢im
naSe argumente. Ukoliko svedokinja daje neki iskaz, mi ne znamo Sta
¢e ona da kaZe. Ja samo mogu da prezentiram svoje argumente.

SUDIJA BONOMI: Ali vi ne treba da iznosite stvari koje ona ne moze
da komentarise. Vi moZete da predocavate odredeni materijal ljudi-
ma za koje ima smisla da komentariSu.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, to pokazuje ozbiljna ogranicenja i
teSkoce sa kojima se mi suocavamo jer ova svedokinja predocava
materijal koji je potencijalno veoma znacajan. Medutim, kada ona
kaze da je to jedna pouzdana izjava koja je uzeta od strane
sluzbenihtlica u skladu sa svim pravilima svuda, ja ne mogu da joj
kazem na drugi nacin “znate Sta, ovo nije tacno”, jer mi imamo ovde
izjavu u kojoj se kaze upravo suprotno. | ja jedino mogu da pokazem
video snimak i mogu za svaki takav primer razgovora koji su obavl-
jeni da pokazem kratak video snimak i da skrenem vaSu paznju na
misljenje koje iskazuju ti svedoci o tome koje bio pripadnik OVK, a
ko nije.

SUDIJA BONOMI: Gospodo Marinkovi¢, ako biste vi slucajno otkrili
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u toku svoje istrage da je neko bio mucen prilikom saslusanja, da li
biste vi pridali bilo kakav znacaj izjavi koja bi bila rezultat takvog sve-
docenja? To je veoma jednostavno pitanje.

SVEDOK MARINKOVIC: Ja uskladu svojih ovlaséenja, da mi se takvo
neko lice pozalilo i konkretno reklo, sigurno da bi preduzela u okviru
svojih ovlaséenja ...

SUDIJA BONOMI: Ne. Ja vas pitam, molim vas. Ako biste vi saznali
da je svedok dao neku izjavu posle mucenja, da li biste vi smatrali
da takva izjava ima bilo kakvu tezinu?

SVEDOK MARINKOVIC: Da je pod takvim uslovima data izjava, sig-
urno bi se imalo u vidu da se ... Ta izjava ne moze biti dokaz.

SUDIJA BONOMI: Hvala vam. | drugo pitanje. Kada biste saznali da
je potpis svedoka falsifikovan na izjavi, da li biste i dalje smatrali tu
izjavu pouzdanom i vrednom, kao dokaz?

SVEDOK MARINKOVIC: To ako se'dokaze da je falsifikovan potpis,
isto se ne moze verovati da je verodostojan dokaz. Ako se dokaze fal-
sifikat.

SUDIJA BONOMI: Hvala vam puno.

TUZILAC NAJS: Uz vasu dozvolu, ja bih se na isti na¢in pozabavio i
sa druga dva svedoka koji su jo$ uvek zivi kako bi Pretresno vece
znalo kakav jos materijal postoji. Slededi bi bio ...

ADVOKAT KEJ: Ja mislim da ponovo razmotrimo sve ovo zbog toga
Sto, Cini.mi se, kre¢emo istim putem. Predocava se odredeni materi-
jal na ovaj nacin koji kasnije biva diskvalifikovan.

SUDIJA BONOMI: Ja sam shvatio da je gospodin Najs prekinuo s
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tim.

TUZILAC NAJS: Ja sam hteo da uradim isto sa sledecom dvojicom
svedoka. Pretresno vece bi trebalo da ima u vidu da je Lituciju
(Barry Lituchy) predocCena njegova ranija izjava. Mi smo uz vrlo
kratku najavu dobili odredeni materijal koji predstavlja iskaz iz
druge ruke i potencijalno ima znacaja. Mi smo obavili svoju istragu
i mi vam predo¢avamo svoje nalaze. Sto se ti¢e prvog svedoka, mis-
lim da je to Andri¢, prikazan je video snimak gde intervjuisani sve-
dok daje apsolutno suprotno tumacenje odredenog dogadaja.
Video nije prihvacen u spis, ali se seCam da nam je dozvoljeno da
o tome pitamo svedoka. Nesto je sli¢cno uradeno$to se ti¢e svedoka
Litucija, ali s obzirom na stav Pretresnog veca, mi smo predocili,
umesto video snimka izjavu, izjavu kojom se pobija ranija izjava i
mislim da je ovaj dokazni materijal mnogo relevantniji za nasa glav-
na pitanja, a to je RaCak. Naravno, treba da obavimo istragu i tu
istragu smo obavili. Zbog ranije prakse uradili smo obe stvari,
napravili smo video snimak i napravili smo kratku izjavu sa rez-
imeom iskaza svedoka. Ja sam dosta ograniCen tako da moram da
kazem, gospodo Marinkovi¢, da ova ranija izjava nije ta¢na i ni na
koji nacin ne pomaze Pretresnom vecu. Ja mogu za par minuta da
objasnim kakav je na$ stav i da ostavim Pretresnom vecu da odluci
kakvu ée vrednost pridedati tom dokaznom materijalu, ali ja bih
rekao da treba da se pridrzavamo stava koji je vazio za svedoka
Litucija.

(Pretresno vece se savetuje)
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, moZzete to da predocite, gospodin Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Zahvaljujem se. Hteo bih da vam pre-
docim jedan kratak pasus ...
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SUDIJA ROBINSON: Vreme je da odemo na pauzu od 20 minuta.

TUZILAC NAJS: Odmah posle pauze vrlo kratko ¢u da prodem ovaj
materijal. To ¢e da se sastoji od vrlo kratkog video snimka i rezimea
njihovih izjava. Mogu da predocim izjave unapred, ukoliko biste
Zeleli da ih vidite.

SUDIJA ROBINSON: Sada idemo na pauzu od 20 munuta.

(pauza)
SUDIJA ROBINSON: Izvolite, gospodine Najs.

TUZILAC NAJS: MoZemo li sada da pustimo kratak odlomak iz video
snimka koji predstavlja razgovor sa Muhadinom DzZeljadinijem
(Muhadin Xheladini), tabulator 51 iz dokaznih predmeta Odbrane?

(Video snimak)

Tufilac Sakson: Da se vratimo-na 17. januar kad ste bili u Urosevcu.
Znaci u jednom trenutku tog dana, 17. januara, zamolili su vas da
potpisete izjavu, je li tako?

Muhadin Dreljadini: Tako je. Ja nisam Feleo da potpiSem izjavu, ali
oni su insistirali jer kad sam video krv u podrumu, bio sam tako pre-
plasen da sam prihvatio.

Tufilac Sakson: Dobro. Znaci drugim recima ...

(Kraj video snimka)

SUDIJA _ROBINSON: Gde je obavljen ovaj razgovor u kome je
ucestvovao gospodin Sakson (Saxon)?

TUZILAC NAJS — PITANJE: U Pristini, u na3oj kancelariji u Pristini i to
je uCinjeno za vreme praznika. Ako pogledamo kratko tu izjavu, ova
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izjava uzeta je tokom nekoliko proteklih dana. Uzeli su je jedan
istrazitelj i jedan pravnik. U njoj se kaZze u drugom pasusu kako mu je
Vilijam Voker rekao da napusti selo zbog toga Sto dolaze Srbi. Tako
je on 17. januara oti3ao u Stimlje gde ga je privela policija koja je
tvrdila da je on bio u brdima. On je negirao da je pripadnik OVK.
Odveden je u sobu broj 51. On je rekao tim ljudima da je 16. janu-
ara, prethodog dana, bio u Racku i pomagao u prenosenju tela u
dZamiju i da je zaista medu njima bilo i nekoliko leSeva bez glave. O
tome mi znamo posto smo videli na fotografijama. On kaze da su ga
tukli Stapom, pitali su ga zbog Cega govori takve stvari. Onda su ga
odveli u jednu manju sobu gde su ga pitali o tome da li je donosio
namirnice i druge stvari OVK. On je rekao da ne zna. Onda su ga
odveli u podrum koji je bio dugacak otprilike Sest metara. Tamo je
bilo cetvorica muskaraca koji su insistirali.da on prizna da je neki
covek po imenu Mehmet Mustafa imao bacac raketa dok je taj
doti¢ni znao da ovaj poseduje samo pisStolj. | priznao je da je
Mehmet Mustafa zaista pripadnik' OVK. Kada su insistirali da on to
isto kaZe u vezi sa nekim Sadikom Mujotom (Sadik Mujota), njegov
boravak u stanici se zavrSio kada su mu trazili da potpise izjavu koja
je pod tabulatorom 51. On priznaje da je potpis njegov, ali kaze da
nije zeleo da potpiSe tu izjavu i kaze da je bilo krvi u tom podrumu i
da se on uplasio. Na to ¢u da se vratim za trenutak. U paragrafu 7
vidimo da je Mehmet Mustafa bio pripadnik OVK. On nije znao nista
o Ljutfi Biljalji (Lutvi Bilali), kao ni Nijaziju Zumberiju (Nijazi
Zymberi). Nije znao da su oni ¢lanovi OVK, ali ne zna, takode, nista
o Bajramu Mehmetiju (Bajram Mehmeti). Da li ste vi i8li u taj
podrum gde su ispitivali ljude, gospodo Marinkovic¢?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Nemam komentar na ovo
pitanje. Niti odgovor.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da se nadoveZem na pitanje koje vam je
postavio sudija Bonomi pre pauze. Da ste znali da je nako drugi
stavio potpis na neciju izjavu i da je doticna osoba mucena, da li
biste smatrali tu izjavu verodostojnom?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Odgovor sudiji Bonomiju, a
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ovde kako sam vas razumela, poSto ja nemam prevod na srpski
ovde, za ovu izjavu, kako sam vas razumela, ovaj gradanin sa kim ste
obavili razgovor posle toliko godina, ne negira, on kaze da je on
potisao ovu izjavu, da je njegov potpis. E sad, tu je, neka ceni
Pretresno vece izjavu koju je on dao 1999. godine i izjavu koju ste vi
od njega sada uzeli pre nekoliko dana ... Koja je verodostojnija izja-
va, to Ce ceniti Pretresno vece. A drugo $to hoc¢u da kazem, ovi sve-
doci koje ste vi sada saslusavali, oni iz bezbednosnih razloga se plase
da potvrde da kazu 3ta su rekli 1999. godine i sada pri¢aju ovo Sto
su vama pricali. Koliko oni pricaju istinu, to je opet znak pitanja. Ja
kao sudija bi isto to uzela ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodo Marinkovi€, da li se¢ate jednog
kratkog razgovora izmedu vas i sudije Bonomija kada vas je on pitao
da li vi zaista donosite zakljucke? Zar nije ovo Sta ste malocas rekli,
zakljucak?

SUDIJA ROBINSON: To pitanje sudije Bonomija ticalo se sasvim
drugih stvari.

TUZILAC NAJS: Znam, ali oyo §ta nam svedokinja upravo kaZe sada,
da se svedoci plaSe, zar to nije zakljucak?

ADVOKAT KE]J: Ako se predoCava ovakav materijal, onda morate da
se pomirite s tim da Cete dobiti ovakve odgovore. Tuzilastvo je samo
na sebe navuklo.ovakvu situaciju.

TUZILAC NAJS = PITANJE: Ipak moram da insistiram. Gospodo
Marinkovié, vi niste u prilici da kada vidite dve razliCite izjave ... Ne,
necu da.idem u to. Da pogledamo treci video snimak. To je tabulator
47.

SUDIJA BONOMI: Pretpostavljam da prihvatate da zavisno od okol-
nosti, odgovoru koji ste dobili moZe da se prida odredeni znacaj. Bar
ja sam tako shvatio odgovor. Izjava ne sme tek tako lako da se
odbaci, ne ulazedi 11 nknlnncti
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TUZILAC NAJS: Casni Sude, zadovoljan sam sa tim zaklju¢kom jer ako
e Pretresno vece kasnije da se bavi zakljuccima koja je donela ova
svedokinja, mada ona odbija da prihvati da je to uradila i Pretresno
vece zna da je ona neko ko ne bi odbacila izjavu koja je zadobijena
silom, onda e Pretresno vece da bude sukobljeno sa drugacijim pris-
tupom opstim standardima prihvatlljivosti dokaza koje bi'samo prih-
vatilo. Zato sam ja vrlo zadovoljan odgovorom. Ja bih hteo da kazem
da se se¢am da je sudija Robinson ranije izneo svoje misljenje po
ovom pitanju. | tvrdim da prema naSim savremenim kriterijumima,
izjavama koje su date pod pritiskom ili pod prisilom, ne treba prida-
vati nikakav znacaj pred Sudom. Sudija Robinson se narocito time
bavio.

SUDIJA BONOMI: Cudo je da vam i svedokinja to nije rekla.
TUZILAC NAJS: Da pogledamo sledecivideo snimak.
(Video snimak)

Muhadin Dreljadini: Bila su dvojica policajaca na ovoj strani. Oni su
imali palice za bejzbol..Poleli su da me tuku po celom telu, samo ne
po licu.

Tufilac Sakson: | koliko dugo su vas tuki?

Muhadin Dreljadini: Tukli su me otprilike 10 minuta, jedan sat, a
onda su me ponovo saslusavali.

Tufilac Sakson: | posle tog premlacivanja, kakvu vrstu pitanja su vam
postavijali?

Muhadin Dreljadini: Pitali su me za neke ljude iz Racka, da li ih poz-
najem. Navodili su mi razna imena ...

(Kraj video snimka)

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala vam. Ako pogledamo izjavu koju je
dala ova ista osoba, ako pogledamo drugu stranu, gospodo
Marinkovié’ Cak i akn ne anvarite i ne raziimete eng|eski’ u Sestom
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pasusu jasno je da su mu pokazali dokument iz tabulatora 47. To je
dokument koji ste vi doneli u vezi sa ovim ¢ovekom. On kaze da je
njegov potpis zaista, ali da on nije potpisao dobrovoljno nego da je
bio prisiljen da to ucini. | onda, ako se vratimo na prvu stranu kaze
da je hteo da ode na sahranu ubijenih u Racku, ali da ga je zaustavi-
la policija. Policajci su tvrdili da je on terorista. U pasusu broj 3 gov-
ori se kako je on ispitivan, kako je objasnio, zbog Cega Zeli'da ide u
Racak. Policija ga je pitala ko je ubio njegovog rodaka Ajaka Eminija
(Ajak Emini) ili Brahimija (Brahimi) i on je rekao da gaje ubila srps-
ka policija. Policajci su na to odgovorili da to oni nisu ucinili nego da
ga je ubila OVK. A on je reko da OVK ne ubija svoj narod i tada su
oni poceli da ga tuku palicama za bejzbol. Takode su ga pitali za
razne druge ljude. U jednom trenutku su ga pitali za Ragiba
Bajramija (Ragip Bajrami) i da li je on ¢lan OVK, kao i o Semsi
Eminiju (Shemsi Emini). On je rekao: “Ne, on je civil kao i ja.” A za
Ragiba Bajramija je znao da je ubijenu Racku, ali nije hteo da pom-
inje njegovo ime. Da |i imate neke komentare na to da su mu oni
pretili prvo da ¢e da ga odvedu u zatvor, da su ga pitali za novac i
da je on objasnio da je dao novac odredenom civilu, osobi u Racku.
Imate li neki komentar na ovo, na to Sta je rekao ovaj Covek, da je
bio prisiljen da potpise izjavu.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Nemam komentar. Suviino je
komentarisati posle toliko godina Sta je istina, ovo Sto je on sada
rekao. Ali procitajte svaki zapisnik, svaku izjavu koji su svedoci
gradani dali kod sluzbena lica. Lepo dole stoji da je izjavu razumeo,
svojerucno potpisuje i priznaje za svoju. Gde je bio on od 1999.
godine? Sada ste ga vi pronasli da on pria posle pet godina da je
vrSena prinuda. Kakav dokaz imate za to da dokazete da ovu izjavu
koju ste vi'sada pribavili, da je ona verodostojna i tacna? Ja isto
mogu da sumnjam kao $to vi sumnijate, ja isto u ovo mogu da sum-
njam. Pogotovu $to je on izjavu dao 1999. godine, neposredno posle
dogadaja, a vi ga naknadno saslusavate posle toliko godina.

TUZILAC NAJS — PITANJE: To je izjava koju je on dao vama ili vagim
sluzbenim licima?
SVEDOK MAR|NKOVI(‘ — ODCGOVOR: Slii7hanim licima, koia je izja_
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va uzeta u zakonom propisanoj formi. Sasvim je ponavljao sve
podatke i lepo ispriCao. Mislim to sluzbena lica, odakle bi znali detal-
je u njegovoj izjavi ako on to njima nije ispri¢ao, detaljno opisuju sve
$to su znali. A ovde vama pri€aju u izjavi... Vama je samo ...
Interesovalo da li je to pod pritiskom i pod torturom. Samo na te €in-
jenice se izjaSnjavaju.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, to ¢e trajati par minuta, ali mislim da je
vredno truda. Ovaj dokument koji nije predocCio optuZzeni je, po
mom misljenju, jedini postojeci iskaz lokalne policje 0 tome Sta se
desilo. Nije preveden, dugacak je otprilike pola strane i ako se
Pretresno vece slaze da ga stavimo na grafoskop i da se procita u
potpunosti, a ne da svedokinja Cita odlomke koje ona izabere.

SUDIJA KVON: To je, znadci, ta sluzbena beleska tuZioca?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Tako je ijja imam samo nekoliko pitanja s
tim u vezi. Ali, ¢ini mi se da je bolje da ovaj dokument pogledamo
dok je ona ovde posto iz njega mogu da proisteknu odredena pitan-
ja i Pretresnog veca i u dodatnom ispitivanju, a prevodioci mogu da
prevedu sa grafoskopa. Gospodo Marinkovi¢, ja ¢u da vas zamolim
da procitate ceo paragraf. Da poCnemo od Sestog reda odozgo:
"MUP RS”, to je zapravo drugi pasus, desetak redova od pocetka
drugog pasusa. Molim vas da Citate malo sporije poSto prevodioci
to moraju da prevode s lista. Ovo, reCenica koja pocinje: “Koja su,
MUP-a RS” ... “Koja su”... Nakon toga ¢emo da odemo na 15. januar
1999. godine. Ali molim vas zapamtite moraju da prevedu tako da
ne Citate suviSe brzo. Ukoliko biste sada mogli da pocCnete da Citate
od “Koja su 15. januara 1999. godine ...”

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Odavde da po¢nem, znaci?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, izvolite.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: “MUP RS koja su 15. januara
1999. godine preduzeli akciju hvatanja izvrSilaca krivicnog dela
éterorizami, izvrSeno nad sada pokojnim Przi¢ Svetislavom i otmice
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viSe gradana albanske nacionalne manjine lojalinih drzavi Srbije i
SaveznojRepublici Jugoslavije vec¢ da su sve preduzete radnje bile
usmerene na odbijanju oruzanog napada od strane pripadnika
teroristicke bande, takozvane OVK i u skladu sa Zakonom o
unutrasnjim poslovima”. Da Citam dalje?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, molim vas.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: ”Iz sluzbene beleske
istraznog sudije Okruznog sudije Suda u Pristini, kri broj 14/99 od
15. januara 1999. godine, sluzbene beleSke zamenika Okruznog
javnog tuZioca, hronoloskog prikaza dogadaja SUP-a UroSevac, foto
dokumentacije broj 15/99 od 15. januara 1999.godine i broj 23/99
od 18. januara 1999. godine, nesumnjivo se utvrduje da je 15. jan-
uara 1999. godine u ranim jutarnjim casovima na podrucju sela
Racka, bilo masovnih oruzanih napada na pripadnike policije od
strane pripadnika teroristiCcke bande takozvane OVK iz viSe prava-
ca, oruzjem razlic¢itog kalibra i velike razorne modi i sa vise
utvrdenih poloZaja kao i stambenih objekata u samom naselju. Tom
prilikom telesne povrede je zadobio policajac Vi¢entijevi¢ Goran o
¢emu je podneta krivicna prijava protiv éNNi izvr3ioca KU br. 9/99
od 29. januara 1999. godine u TuzilaStvu zavedena pod KtN br.
43/99. Odbijajudi napad, liSeno je Zivota 40 pripadnika takozvane
OVK koji su neposredno ucestvovali u napadu ili preduzimali rad-
nje za njegovo uspesno izvodenje. Ovakav zaklju¢ak nesumnjivo
proizilazi iz nalaza krim-tehnike SUP-a PriStina 03 broj 234-1-66/99
od 21. januara 1999. godine iz kojeg proizilazi da je kod 37 leSeva
utvrdeno prisustvo Cestica nitrata i nitrita koje mogu poticati od
baruta (osim na leSevima oznaCenim brojevima 11, 24 i 28). Iz
zakljucka /Insituta ze sudsku medicinu Medicinskog fakulteta u
PriStini UV br. 75/99 da su sve povrede na leSevima zazivotne
(intravitalne) nanete iskljuCivo vatrenim oruzjem na razliCitim
delovima i stranama tela iz razlicitih su smerova $to upucuje na
zaklju€ak o akcionom pona3anju Zrtava kao i da su nanete sa dis-
tance, osim dva le3a oznacenih brojem 21 i 34 gde je iskljuCena
neposredna blizina, ali se, s obzirom na broj povreda kod ovih lese-
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va, ne moze iskljuciti relevantna udaljenost u momentu nanosenja
povreda. Sa iznetih razloga smatram da nema osnova za pokretan-
je postupka u pravcu bilo kojeg krivicnog dela za koje se gonjenje
preduzima po sluzbenoj duznosti”.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dva ili tri pitanja u vezi s ovim, gospodo
Marinkovi¢, pa ¢emo da zavrsimo s ovim dokumentom. Kad ste rani-
je govorili o smrti, to je smrt do koje je do3lo pre napada na Racak,
to je bila smrt Svetislava PrzZica, zar ne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Povod, povoed za akciju u
Racku.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Jer to je bila geneza Racka. Izgleda da je
OVK ubila jednog policajca i policija je onda otisla da napadne
Racak i to otkriva ovaj dokument, iako, na neki nacin, pokusava to i
da prikrije. Da li je to istina da se radilo o napadu iz osvete zbog
smrti policajca?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne, nije tacno. Policija je otiSla
da pronade izvriioca krivicnog dela terorizma. To je bio povod za
napad. | to lepo piSe u belesci.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, pogledajmo sada nesto drugo $ta
otkriva ovaj dokument. Molim vas, dakle, da imate na umu kartu
koja se nalazi pokraj vas. Ja ¢u da podsetim sudije da broj 5 pokazije
jarugu u kojoj je pronadeno dvadesetak i neSto muskaraca. Ali ako
pogledate i sve druge lokacije oznaCene brojevima od 1 do 13,
videcete da su na tim mestima pronadeni i drugi ljudi koji su izgu-
bili Zivot'i onda njih ima ukupno 40. Vi razumete, gospodo
Marinkovi¢, da su snimljene fotografije in situ na svih tih 13 lokalite-
ta, fotografije leSeva i samo ako se saberu sve te razne lokacije,
dolazi se do brojke od 40 le3eva. Dakle, ako pretpostavimo da nase
sudije ovde utvrde da su leSevi pronadeni na tim mestima, da li
onda prihvatate da ovaj dokument predstavlja priznanje lokalne
policije da su oni ubili svih tih 40 ljudi na svim tim razli¢itim lokaci-
jama?
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SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Le3evi gde su pronadeni ja ne
znam. Ja sam ih nasla u dzamiji i u pitanju su 40 leSeva.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste osoba koja ima iskustvo u vasem
pravosudnom sistemu. Ovo je izvestaj iz koga smo prvo procitali
nekoliko reCenica, a sada i sve. Dakle, ako pretpostavimo da je 40
leSeva pronadeno na 13 razlicitih lokacija, da li se onda u vaSem sis-
temu mozZze prihvatiti da je putem ovog dokumenta policija priznala
da su oni ubili svih tih 40 ljudi? Pogledajmo fotografije ...

SUDIJA BONOMI: Gospodine Najs, zaSto ne postavite pitanje bez
hipoteze. Drugim reCima, da li ovaj izvestaj predstavlja priznanje
policije da su oni ubili 40 ljudi, a onda je na nama da uzmemo u
obzir sve ovo drugo. Verovatnije je da ¢ete dobiti odgovor od sve-
doka na takav nacin.

TUZILAC NAJS — PITANJE: U redu. Odgovorite na pitanje sudije. Da i
ovim dokumentom policija priznaje da je ubila 40 ljudi?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Policija nije priznala da je
ubila 40 ljudi. U ovoj sluzbenoj belesci stoji da je ona ucCestvovala u
akciji pronalazenja izvrSioca krivicnog dela i da je u toj akciji dolo
do unakrsne vatre, da je'bio sukob izmedu dve strane i onda se
pucalo. Pucalo je i jedna i pucala je i druga strana i u tom sukobu
doslo je do ovih Zrtava koje smo mi pronasli. Da li je policija ubila ili
ne, ja nisam ovlas¢ena o tome da komentariSem. Ali nesporno je ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Cekajte, gospodo Marinkovi¢. 1z ovoga
prizlaze dve stvari. Vi tu govorite o unakrsnoj vatri, a ranije, kada ste
selektivno Citali iz ovog paragrafa naveli ste nas da verujemo da je
jedan policajac ubijen. A sada vidimo da ovde stoji da je samo jedan
policajac ranjen. Molim vas lepo, procitajte ponovo ovu recenicu
koja pocinje sa ”“Odbijajuci napad, liSeno” i onda brojka 40.
Procitajte nam, molim vas, tu celu recenicu jo$ jednom.

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Znate $ta, nema potrebe da
¢itam, to se zna kad je sukob, sukob izmedu dve strane. Koju da
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procitam?

TUZILAC NAJS — PITANJE: Re¢enicu u kojoj se nalazi brojka 40.
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: A da, ovde.

SUDIJA ROBINSON: Uputite je na mesto gde se to nalazi, gospodine
Najs.

TUZILAC NAJS — PITANJE: To je negde u polovini drugog paragrafa,
reCenica pocinje reCima “Odbijajuci napad”.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Da. “Odbijajuci napad, liseno
je Zivota 40 pripadnika takozvane OVK koji su neposredno ucestvo-
vali u napadu ili preduzimali radnje za njegovo uspesno izvodenije.
Ovakav zakljucak nesumnijivo ...

prevodioci: Molimo da Citate sporije.

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Ovakav zakljuak nesumniji-
vo ..."”

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro. | poslednja stvar u vezi sa ovim
dokumentom. U njemu se spominje nitritni test. Vi kao iskusni sudi-
ja, tuzilac, znate da nitritni test sam po sebi nije dovoljan da se
dokaZe posedovanje oruzja, zar ne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ovaj test tacno da sam po
sebi ne moZe da se ceni kao dokaz. Medutim, taj test je samo indi-
cije da neko liceje pucalo iz vatrenog oruzja. A barutne Cestice kad
su pronadene u predelu ruke, kaZiprsta i prsta i u predelu gornjeg
dela, onda to ukazuje da je to lice drzalo i pucalo iz vatrenog oruzja,
znaci prisustvo barutnih Cestica. Taj test, ja kao istrazni sudija sam
ga primenjivala u bezbroj sluCajeva, u sklopu sa ostalih dokaza koji
ukazuje na neku Cinjenicu koja je bitna i sporna.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ako vi kaZete za bilo kog od ovih mrtvih
muskaraca ili mlade zene da ste pronasli Cestice baruta medu nji-
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hovim prstima, morate da nam kazete gde je to tacno zapisano jer
ja to nisam uspeo da pronadem.

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Ovde se poziva tuzilac na
nalaz zato $to ja sam, ja za to nisam strucnjak, ali sam angazovala
sudskog vestaka, balistiCara i izdala nalog da na osnovu parafinskih
rukavica utvrdi prisustvo odnosno neprisustvo barutnih Cestica. |
postoji nalaz. Ovde se poziva tuzilac u svom izvestaju, “nalaz krim-
tehnika, krim-tehnike SUP-a Pristina broj 234-1-66/99 od.21. januara
1999. godine iz kojeg proizilazi da je kod 37 leSeva utvrdeno pris-
ustvo Cestica nitrata.”

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci ne barut, nego nitrat, to je test za
nitrat.

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: “ Koje mogu poticati od baru-
ta”. Nastavak recenice.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Dobro, idemo dalje od Racka kako bismo
se ukratko pozabavili sa joS nekoliko stvari. Kad je re¢ o zatvoru
Dubrava (Dubrave), vi ste razgovarali samo sa onim prezivelima koji
su, prema vasim re€ima, bili povredeni i prevezeni u grad u kome
ste se vi nalazili. Znaci niste razgovarali ni sa jednim drugim preZive-
lim?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Samo da kazem, niste me
saCekali da ... Posto je veliki broj tih ranjenih, povredenih iz Dubrave
bilo prebaceno u Lipljanu, ja sam imala prilike ta lica da vidim,
medutim neposredno nisam mogla odmah da razgovoram sa njima
zato Sto su ljudi bili i pod stresom i povredeni i prvo je bilo bitno i
najvaznije da se od njih, da se njima pruzi adekvatna lekarska
pomod. Kasnije je sa tim ljudima obavljen razgovor, ali ne od moje,
sa moje strane, nego smo se dogovorili sa upravom zatvora da se sa
tim ljudima porazgovara i da ti ljudi ispriCaju i opisu Sta im se desilo
dok su bili u Dubravi (Dubrave) u Istoku (Istog), u tom zatvoru.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste ovamo doneli izvestaj vaseg kolege
koji smo pogledali pre par nedelja i on, takode, nije razgovarao ni
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sa jednim od prezivelih koji su svedocili pred ovim Sudom: ni sa
Musom Krasnic¢ijem (Musa Krasniqi), ni sa Milaimom Cekajem
(Milaim Cekaj), ni sa Ganijem Bacajem (Gani Baqaj), zar ne?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne znam koja su ta lica. Ja prvi
put Cujem za ta imena.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Jo§ jedan primer na koji su na¢in u va3oj
zemlji, barem u ono vreme dok ste vi tamo radili, sprovodene istrage
je istraga Keljmendi. Gospodin i gospoda Keljmendi bili su advokati
koji su se bavili ljudskim pravima. Cesto su se pojavijivali i u vasim
predmetima branedi razne okrivljene.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Da. | korektna saradnja je bila
na nivou sluZbeno, branilac- sudija.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodin Keljmendi je verovatno bio
najpoznatiji advokat u svojoj struci. Odmah nakon pocetka bom-
bardovanija odveden je iz svoje kuce zajedno sa svoja dva sina i na
kraju ubijen, zajedno sa sinovima. Vi ste bili istrazni sudija u tom
slucaju?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Samo momenat, samo mom-
enat. Bajram Keljmendi je bio izuzetan advokat i dobar krivicar. | za
vreme NATO bombardovanja on nije streljan, kako vi navodite.
Vezano za taj dogadaj, ja sam kao istrazni sudija vr3ila uvidaj jer mi
je bilo javljeno od strane dezurne sluzbe da su na to mesto pron-
adena tri tela. Nije se znalo o kome se radi i ja sam izasla na uvidaj,
sad ¢u da vam pokazem zapisnik posto ja imam komplet sve moje
zapisnike koje sam ponela. Kojeg dana ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Ja se nadam da se ne¢emo baviti svima
njima. Recite mi samo jednu stvar, jeste li ikada otisli do gospode
Keljmendi?

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Samo da vam kazem...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Bojim se da moram da insistiram na mom
pitanju. To je pitanje zelim da vas pitam. Jeste li oti3li do gospode
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Keljmendi i jeste li od nje dobili iskaz o tome kako su odveli njenog
muZa i sinove, ko i kako ih je odveo.

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Ona je dolazila kod mene u
Sudu u kancelariji vi3e puta.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znadi jeste.

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Sa njome sam ja razgovarala i
ona mi je rekla da su ... To veCe da su dosli nepoznati ljudi i‘izveli su
joj od kuce muza i sinove. | da tada, kad je dolazila kod mene, jo3
nismo znali za njih gde su, da li su Zivi ili mrtvi. Znaci tih dana kad
je ona svracala kod mene u kancelariji, za njih nismo znali nista. Tek
26. marta 1999. godine kad sam ja izaSla na licu mesta i kad su pron-
adena tri tela pored puta, a bio je prisutan i njen brat prilikom vrien-
ja tog uvidaja, $to je u mom zapisniku o uvidaju konstatovano, on
ih je prepoznao i rekao da se radi, da su to u pitanju Bajram Kastriot
(Bajram Kastriot) i Kustrim Keljmendi (Kushtrim Kelmendi). Ja sam
o tome sacinila zapisnik o uvidaju i dala nalog Institutu sudske med-
icine da se izvrSi obdukcija. U mom zapisniku o uvidaju pod Kri broj

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodo Marinkovi¢, gospoda Keljmendi
je sasvim jasno rekla dasu njenog muza i dvojicu sinova odvele
srpske snage. Da li jeiiko ikada uhapsen zbog tog zlocina?
SVEDOK MARINKOVIC = ODGOVOR: Znate ita, posto su izvrioci
nepoznati, krivina prijava je podneta od strane SUP-a PriStina
Okruznom javnom tuZiocu 3. maja 1999. godine. Postoji krivi¢na pri-
java protiv nepoznatog izvrsioca za krivicno delo “ubistvo” iz ¢lana
47 na Stetu porodice Bajrama Keljmendi. Zato Sto ubrzo posle toga
smo bili proterani iz PriStine, vise nismo imali nadleznost jer su u
meduvremenu dosle medunarodne snage i medunarodna zajedni-
ca, mi kao Sud nismo bili u mogucnosti da dalje bilo $ta pre-
duzmemo u otkrivanju pocinioca tog krivicnog dela.

SUDIJA BONOMI: Gospodine Najs, da li ste vi pitali to da je gospoda
Keljmendi rekla da su Srbi odveli njenog muza?
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TUZILAC NAJS: Da.
SUDIJA BONOMI: Da, ali to nije uslo u transkript.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Znaci ona je sasvim jasno rekla da su Srbi
odveli njenog muza i sinove.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ali za to nije imala nikakav
konkretan dokaz.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Razumem.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ime i prezime ... Tako da u to
vreme kada je ona to rekla, joS uvek nismo znali da li su oni Zivi i gde
se nalaze.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li ste vi u vasem izvestaju zabeleZili bilo
Sta Sto bi moglo da sugeriSe da je Keljmendijeve ubila OVK?
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Znate ita, ja nisam mogla tu
u zapisniku niSta da unesem zato $to ja uvidaj vr$im na licu mesta i
konstatujem cinjenice koje sam ja na licu mesta pronasla. Ja u
zapisniku ne navodim nikakve niti sumnje, niti pretpostavke, niti
konstatacije. Ja sam u<zapisniku opisala teren i dokaze koje sam
pronasla na licu mesta. | to je sve navedeno. Evo ga zapisnik, ja
imam, ako hodete i zapisnik i krivicnu prijavu vezano za taj
dogadaj ... Je evidentiran. Znaci mi kao nadlezni sudski organi smo
preduzeli sve 5to je do nas da pronademo pocinioca ovog krivi¢nog
dela. Postoji krivicna prijava, uz krivicnu prijavu postojizapisnik o
uvidaju ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala. Ja sam vam postavio vrlo jednos-
tavno pitanje. Pitao sam vas jeste li vi napisali bilo Sta Sto sugeriSe
da je OVK ubila Keljmendijeve. Znaci va$ odgovor na to pitanje je
“ne”.
SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: U zapisniku nisam napisala
zato Sto to nije ni moje da ja komentariSem ... U zapisniku navodim

”
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te Cinjenice. Znaci zapisnik ne sadrzi takve konstatacije.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Pre dve nedelje govorili ste o broju ubi-
jenih i o imenima ubijenih i rekli ste daje vas popis na neki nacin
razli¢it od imena navedenih u opisu u dodatku optuznice. Casni
Sude, situacija je sledeca. Mi smo uspeli da napravimo izvestan
napredak u vezi sa razlikama izmedu ta dva popisa. Gospodin
Sakson ce nesto u vezi s tim da pokrije sa slede¢im svedokom,
Dobricaninom, tako da ja ne bih sada zeleo da udvostrucim vreme
koje ¢e da se potrosi na to, medutim Zeleo bih da postavim par
pitanja ovom svedoku kako bismo razjasnili neke stvari. Gospodo
Marinkovié, znaci, ako govorimo o imenima, ta¢no je da su kosovski
Albanci Cesto poznati po viSe od jednog imena. Na primer, necije
prezime mozZe u jednom trenutku njegovog Zivota da se promeni jer
¢e da uzme, recimo prezime svog dede.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ja ne'znam to zvani¢no da su
oni to tako i8li, zvanicno menjali imena, to mi nije poznato.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste tamo dugo godina Ziveli. Nije li
tacno to da su neki ljudi poznati po viSe od jednog imena? To se vidi
iz vaSih dokumenata. Treba mi samo uopsten odgovor. Da li se
redovno desavalo da neko.ima vide od jednog imena?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: On ima ime i prezime i ne
znam da li je dodao ime dede ili ... NeSto stvarno ... Nisam se time
bavila niti razmisljala, mislim nije to neSto bitno za mene da bi utica-
lo na moj rad pa da sam to utvrdivala. On ako je hteo da promeni
ime trebao je zvanic¢no da pokrene proceduru oko toga da hoce da
promeni ime i koji su razlozi i da se to zvaniCno evidentira u
zvani¢nojsluzbi. Ili rodenih ili vencanih i tako. MoZda su to radili,
meni nije poznato. Ja jesam dugo na Kosovu zivela, ali oko toga
nisam neka saznanja imala.

TUZILAC NAJS — PITANJE: | za kraj, samo da se pozabavimo nekim
detaljima. Ja sam vas na pocetku unakrsnog ispitivanja pitao o
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imenu vaseg supruga i vi ste nam dali to ime. Sud ¢e u tabulatoru
5.1, dokaznih predmeta koji su isli uz svedoka Balevi¢a pronaci, ne
morate to sad da traZite, toje samo referenca, sledece: vas suprug se
bavio lokalnom srpskom politikom u dovoljnoj meri da je na sas-
tanku kome je optuZzeni prisustvovao 1987. godine u Kosovu Polju
(Fushe Kosove), bio jedan od govornika. Mi ovde u transkriptu
jednog dokaznog predmeta Odbrane imamo 3ta je on rekao. Dakle,
on je govorio na tom sastanku, zar ne?

SVEDOK MARINKOVI€ — ODGOVOR: Pa, sigurno da je govorio,
medutim on se nije zvani¢no bavio politikom kao politicar. On je
po struci diplomirani masinski inZenjer, radio je kao inZenjer u jed-
noj fabrici, a kao i svi Srbi u to vreme koji-su Ziveli na Kosovu i
Metohiji, traZili su svoja prava na Kosovu i Metohiji zato Sto su bili
gradani drugog reda. U to vreme mnogo vise su svoja prava uZivali
Albanci ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Hvala. Dakle mislim da ste potvrdili da je
on govorio na tom satanku. Druga stvar. Poku3ajte da se prisetite.
On je ustvari bio ¢lan komiteta sa Soleviéem i drugima koji je orga-
nizovao demonstracije Sirom zemlje, zar ne?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Kako, kako, demonstracije u
vezi Cega? Nisam vas razumela.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Na primer kad su Srbi i3li sa Kosova u
Vojvodinu da sruse tamo3nju Vladu Vojvodine. To je organizovao
jedan komiteti vas$ je muz bio u tom Komitetu?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Kakve veze ima sa mojim sve-
docenjem sada to? A drugo, nisu isli da sruSe Vladu u Vojvodini. To
je van pameti. Nego su oni isli u Vojvodini da predstave kako su Srbi
na Kosovu i Metohiji ugrozeni sa viSe aspekata. Zato Sto nisu imali
niti svoja prava na posao, na zaposlenje. Po kljuCu su se zaposljavali
Albanci. Nisu imali pravo na posao, na stan, zato Sto su morali da
Cekaju na zaposlenje. | to je bio ... Samo su Srbi digli glas da Srbija

.....

Albanci. | to je bilo, masovnih tih demonstracija u tom smislu. Ali to
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nema nikakve veze sa mojim poslom zato Sto sam ja sudija bila i
ostala sudija i dan danas sam sudija i nakon nove vlasti sada koja ...
Ja profesionalno radim svoj posao. To Sto se moj muz bavio u to
vreme, dao svoj doprinos da se poboljsa stanje Srba na Kosovu i
Metohiji, mislim da nema nikakve veze sa mojim poslom koji sam ja
radila. Meni niko nikada primedbe sa nijedne strane vezano za moj
rad nisam imala, ni od strane branioca ni od strane stranaka. A pred-
meti su odlazili ... Ako je neko imao primedbe ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodo Marinkovié, prituzbi je bilo. Mi
smo pogledali samo jedan primer i time smo sejako dugo bavili,
medutim izneto je nekoliko ... Molim vas da sacekate da zvrSim.
premlacivanje ljudi koji su bili pritvoreni, viSe.od jednog i to u jed-
nom od predmeta kojim smo se bavili, iz tabulatora 4. Da li je to
tacno?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Nije tacno. To nije bila prituz-
ba na moj rad nego advokat. Normalno je da advokat branilac u ime
svog branjenika mora neSto da piSe. | on je to, nije on imao
primedbe na moj rad nego je trazio da se njegov branjenik pregle-
da. Ja sam to uradila i sa time je zavrSeno. Da ja u istrazi, to je van
pameti da ja nekoga prisilim da kaze neSto $to on ne Zeli. Mislim to
je, ja ne znam da li negde u svetu ima sudija koji tako radi. To toliko
je zato Sto rad Suda je izloZen oceni i javnosti i viSoj instanci. Pa taj
isti je mogao da kaze na glavnom pretresu kad je drZzano sudenje
koje sudenje je bilo javno, nakon 3to je podignuta optuZznica, pa
mogao je da kaze to isto i u svojoj zalbi kad je bilo. Ja, naprotiv, na
samo ovaj predmet koji ste pominjali za ilegalni SUP ...

TUZILAC NAJS — PITANJE: Poslednje pitanje, ako mogu ... Kao 3to
smo videli iz istrage o Racku, vase ispitivanje je bilo vrlo ograniceno.
Mogu li da kazem da smo mi razmatrali interesovanje vaSeg muza
za politiku kao i va3e sopstveno ponaSanje i tvrdim da ste vi u to
vreme stavljali zakon u sluzbu politike. Da li me razumete?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Nije ta¢no. Ja sa politikom
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nemam nikakve veze niti sam se politikom bilo kad bavila. Iskljucivo
profesionalno i po zakonu.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Casni Sude, da li ¢emo sada da obradimo
dokazne predmete ili kasnije?

SUDIJA ROBINSON: Kasnije. Gospodine Milo3evicu, imate li dodat-
nih pitanja za ovog svedoka? Da li me Cujete? Prevodioci me nisu
Culi ili nisu ¢uli gospodina Milo3evica?

OPTUZENI MILOSEVIC: Imam dodatnih pitanja‘i;ja sam odgovorio
potvrdno.

SUDIJA ROBINSON: U redu. Nastavite, molim vas.

DODATNO ISPITIVANJE : OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodo Marinkovi¢, na pocetku
unakrsnog ispitivanja, gospodin Najs je ovde, u onom delu gde
postavlja pitanja u vezi s vasim kredibilitetom predocio jedan tekst
NataSe Kandi¢ koji doduse nije preveden, ali u kome su date vrlo
teSke optuzbe na vas racun. Ja ¢u zbog toga da postavim nekoliko
pitanja, samo ovde da nadem, nekoliko pitanja koja se ticu toga tek-
sta. | na dnu prve strane, to kazem za vas koji moZete da pratite tekst
na engleskom jeziku, pocinje pasus koji kaze: “Sve vise i vise polica-
jaca javno.govore o tome $ta se zaista desilo na Kosovu. Upravo od
njih sam prvi put Cula za ubisvo Fehmija Aganija. Takode sam od
njih Cula da naloge za likvidaciju nisu davali samo policajci i vojni
komandanti” U ovoj reCenici, da li ste ikad Culi da je neki policijski
ili vojni komandant dao naredbu za neku likvidaciju?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Nisam ¢ula nikada.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Sada ide sledeca recenica. “Oni
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su mi rekli da je Danica Marinkovi¢ licno dala nalog da se nekoliko
ranjenih muskaraca iz porodica Ahmeti ubije iz vatrenog oruzja 28.
februara 1998. godine u LikoSanima”. Kao $to vidite, gospodo
Marinkovi¢, ovde vas je Natasa Kandi¢ optuzila da ste vi naredili
ubistvo nekoliko Clanova familije Ahmeti. Molim vas, da li vi iSta
znate o tome $ta ovde pise?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Nista. Niti sam bila.na to
mesto niti bilo $ta znam vezano za ovaj dogadaj. To je Cista laz i
neistina vezano za moju profesiju i mene kao Coveka.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li uopste moZe da se zamis-
li situacija u kojoj istrazni sudija moZe da naredi neku radnju, Cak i
ovako teSku kao 3to je ubistvo?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: To ne moZe da se zamisli, a
kamoli da se desi. To je van pameti. To ne moZe niko da naredi. Niko.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Gospodo Marinkovic, je
li vi kaZete da nikad niste bili u selu LikoSane?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Ne. Ja i ne znam gde se nalazi,
da li to spada pod moju nadleznost.

OPTUZENI MILOSEVIC —PITANJE: Dobro. Ovde kaZe: “Ona je kao
istrazni sudija doSla’ da izvrSi uvidaj zajedno sa Jovicom
Jovanovi¢em, zamenikom okruznog tuzioca i ekipom istrazitelja.
Tamo je bila hrpa leSeva ispred porodi¢ne ku¢e Ahmetija u kojoj su
neki ljudi joS uvek pokazivali znake Zivota. U prisustvu tridesetorice
pripadnika Specijalne antiteroristicke jedinice Danica Marinkovic je
navodno rekla &ja ih necu, ubijte ih.i”

SUDIJA ROBINSON: Osim toga Sto je svedokinja ve¢ pobila ovu tvrd-
nju, negirala je da je bilo Sta od toga tacno. Nema smisla da ponovo
iznosite pred nju istu tvrdnju i da ona ponovo to negira.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro.
SVEDOK MARINKOVIC: Samo da dodam, ja prvi put ¢ujem i vidim
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ovaj tekst i znam za ovo. Ja stvarno do sada nisam imala prilike da
procCitam ovo da je ovako neSto moze da se napiSe. Mislim to je
stvarno van svake pameti. Stvarno sam iznenadena da se ovako
neSto moZe i u novine i da novine to objave.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pogledaijte ovaj Cetyrti pasus
odozdo, ja ¢u vam ga procitati, gde se pominje ponovo vase ime.
KaZze se: ”Sudija Marinkovi¢ predstavlja se kao zastitnik srpskih Zrta-
va i srpske policije. Medutim njeni poku3aji da izmanipuliSe javno
mnjenje su uzaludni. Unutar policije se dobro zna ko je ubio
Fehmija Aganija, ko je $ta na Kosovu uradio, ko‘je pucao, ko je uklo-
nio leSeve, ko je pljackao kamionima, koje donosio naloge iz
Beograda i ko je prenosio predsedniCke pohvale i izraze podrske”.
Da li biste bili ljubazni da komentariSete ovo $ta sam vam sad proci-
tao?

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Mislim ovo je, isto tako, jedna
i laZ i neistina i maSta zato Sto prvo ja sam sprovodila istragu i vrsila
uvidaje bez obzira koje u pitanju, da li je Zrtva Srbin, Albanac ili
ostalo, bez obzira ... Ja kad izadem na lice mesta i vrS$im uvidaj, ja
uopste ne znam ko je izvrsilac, ko je Zrtva. Znaci, to je van pameti,
to toliko ima dokaza o tome da sam radila svaki uvidaj bez obzira
na ... Drugo, ja sam i malopre pomenula Sto se tice Fehmi Agani.
Nemam nikakve veze sa njim. Niti sam izvrsila uvidaj zato 3to je to
bilo prvo, “NN” les koji je policija pronasla i mene obavestila i ja
sam dala nalog da se izvrSi obdukcija. Podneta je krivicna prijava
protiv “NN” izvrSioca. Znaci drzavni organi su u skladu sa svojim
ovlas¢enjima vezano za to i dogadaj preduzeli sve 3to se bilo
moglo.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A dobro, u istom ovom pasusu
kaze se da se dobro znalo, kaze: “Ko je donosio naloge iz Beograda i
prenosio predsednicCke pohvale i izraze podrske”.

SVEDOK MARINKOVIC — ODGOVOR: Mi nikave veze nismo imali sa
Beogradom. Mi smo radili svoj posao profesionalno i u skladu sa
zakonom. Nikakve ni naloge ni pohvale niti bilo $ta od Beograda da
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je stizalo u Sudu, niti meni, niti mojim kolegama i u Sudu i u
Tuzilastvu.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine MiloSevicu, ovde se odrzava jedno
drugo sudenje popodne i moramo da ostavimo dovoljno vremena
da se pripremi sudnica. Zaustaviéemo se par minuta pre 13.45. Sada
prekidamo s radom i nastavljamo sutra u 9.00.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro, gospodine Robinson.
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