Sreda, 11. septembar 2002.
Svedok Filip Ku (Philip Coo)
Otvorena sednica

Optuzeni je pristupio Sudu
Pocetak u9.05 h

Molim ustanite. Medunarodni krivicni sud za bivSu Jugoslaviju
zaseda. lzvolite, sedite.

SUDIJA MEJ: Hajde da zavrSimo sa ispitivanjem ovog svedoka, a
onda ¢emo da reSavamo ta druga pitanja.

OPTUZENI MILOSEVIC: Dobro to znaci dobicu mogucnost da
iznesem taj zahtev posle ovog svedoka?

SUDIJA MEJ: Da, gospodine Milo3evi¢u, to ¢emo da resavamo
kada budemo govorili o administrativnim stvarima.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: OPTUZENI MILOSEVIC

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vrlo dobro, gospodine Mej
(May). Gospodine Ku (Philip Coo), u odgovoru na moje pitanje
da li ste proucavali delovanije teroristicke organizacije UCK (OVK,
Ushtria Clirimtare e Kosoves), rekli ste da niste imali taj zadatak.
Recite.mi, molim vas, ko vam je definisao zadatak?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Opste smernice koje sam dobio za
pisanje izvestaja sam dobio od pravnog tima Tuzilastva.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li je vama samom palo
na pamet da bi za analizu pona3anja oruzanih snaga Jugoslavije
na Kosovu i Metohiji bilo neizbeZzno da se razmatra i to pitanje

Fond za humanitarno pravo
dokumentovanje i pamcenje

526



SREDA, 11. SEPTEMBAR 2002. \ SVEDOK FILIP KU (PHILIP COO)

terorizma, naime pitam kako ste uspeli da to pitanje iskljucite iz
svoje analize?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Sve $to mogu da kazem je da su uput-
stva i smernice koje sam dobio o obimu mog izvestaja i kako on
treba da izgleda i nisu od mene zahtevali da se upustamo u takve
analize.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, to zna¢i vi ste od Tuzi-
ladtva dobili nalog da se time ne bavite, je li tako?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Nije tako konkretno receno, ali nije
ulazilo u one smernice koje sam ja dobio.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa dobro, posto je danas 11.
septembar i bice mnogo reci o terorizmu, da li smatrate znacajnim
da se pod ovim krovom izrazi takav stav o tom istom terorizmu
u Srbiji?

SUDIJA ME]: To nije adekvatno pitanje za ovog svedoka, on jedino
moze da govori o svom iskazu i moZete da ga pitate o tome kakve
je smernice i uputstva dobio, ali. ne moZete da ga pitate o tome
Sta je prikladno, a Sta ne.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja sam upravo i dobio odgo-
vor kakve je smernice dobio, gospodine Mej (May). Vi ste analizira-
li, Citali, a ovde i prezentirali jedan broj naredbi i izvestaja sa terena
vojske i Ministarstva unutrasnjih poslova, je li tako?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li ste zapazili da se sve
naredbe i izvestaji odnose na terorizam i agresiju NATO? Da li je
to tacno?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ne se¢am se da su se sva naredenja
odnosila, ali sigurno u mnogima od njih se to pominje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, posto se naredbe i
izvesStaji odnose na terorizam i agresiju NATO, a posto se ovde
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pominje i neki plan, da li ste vi kao vojni analiticar zakljucili da smo
to, u stvari, mi planirali agresiju NATO i albanski terorizam?

SUDIJA ME]: ]Ja bih hteo da se razjasni ovo pitanje. Molim vas, uci-
nite to, gospodine Milo3evicu, nije jasno Sta zelite da kazete.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Posto se naredbe i izvetaji
koji su ovde bili predmet analize vaSeg vojnog analiticara, odnose
na agresiju NATO i terorizam, a posto se druga strana u tom smi-
slu pona3a tako da ih poveze sa nekakvim planom, moje pitanje
glasi da li to znaci da smo mi planirali agresiju NATO i albanski
terorizam, jer bi samo to moglo da bude objasnjenje kada se spoje
ta dva elementa? Da ili ne?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ja se time ‘nisam bavio, casni Sude,
kada sam procuvao dokumente koji su mi dati.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ako to smatrate odgo-
vorom, mozemo da idemo dalje. Da li ste vi uporedivali doktrinu
odbrane Jugoslavije sa doktrinom drugih zemalja?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Nisam.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: A ta to, posto ste proucavali
Ustav, zakone Jugoslavije, nije bilo u Ustavu i pravnim aktima Jugo-
slavije, Sta ima Sto nije bilo u skladu sa pravnim aktima drugih
modernih zemalja kada se tice odbrane zemlje? Da li ste pronasli
nesto 3ta nije u skladu sa uobicajenim odnosom prema odbrani
zemlje?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Nista u dokumentima koje sam ja pre-
gledao, a ni ono sta bi govorilo o tako ne¢emu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da i ste imali pored dokume-
nata koje ste pregledali, u vidu i situaciju u kojoj se nalazila nasa
drzava i njeni gradani na celokupnom prostoru Jugoslavije tokom
agresije NATO i teroristickih aktivnosti UCK na Kosovu i Metohiji i
drugih pritisaka koji su na Jugoslaviju vr3eni? Da li ste i to imali u
vidu kao vojni analiticar?
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SVEDOK KU — ODGOVOR: Imao sam neka saznanja o tome 3ta
se desavalo u Jugoslaviji 1999. godine i 1998. godine, ali trebalo
bi da naglasim da je svrha i obimnog izvestaja bio takav da dam
pregled strukture oruzanih organizacija i da proucavam njihova
sredstva i nacine komandovanja i kako se oni realizuju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Posto ste proucavali, sada
kaZete nacine komandovanija i tako dalje, kako vi zamisljate odno-
se subordinacije na strategijskom operativhom i taktickom nivou u
konkretnoj situaciji u kojoj se nalazila Savezna Republika Jugoslavi-
ja, suocena, dakle, sa agresijom NATO i terorizmom na Kosovu?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Nisam siguran da sam sasvim razu-
meo pitanje, ali priroda subordinacije u Vojsci Jugoslavije i drugim
oruzanim organizacijama je vrlo jasna i objaSnjena je u izvestaju te
organizacije, ukljucujuci i Vojsku Jugoslavije, imali su jasne lance
komandovanja.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, u svedocenju generala
Pitera de la Bilijera (Peter de la Billiere) koje je za podlogu imalo i
dokumenta koje ste vi prezentirali, ali u ovom slucaju on je iznosio
svoj strucni stav kao vojni ekspert, rekao je da je pozeljno i da je
u tim odnosima subordinacije uobicajeno da komanda bilo kog
nivoa ima saznanja o onome Sta se dogada dva nivoa ispod nje.
To je ono $ta je on rekao, ako se secate?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Da, se¢am se toga.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Prema tome, vrhovna koman-
da u naSem slucaju trebalo je da ima saznanja po takvim standardi-
ma koji iznosi.general ser Piter de la Bilijer, o onome 3ta se dogada
na nivou.armije i na nivou korpusa. To su dva nivoa ispod vrhovne
komande. Da li imate vi bilo kakva saznanja o neregularnom radu
na bilo kome od tih nivoa, na bazi informacija, podataka, naredbi,
odluka.ili bilo ¢ega drugog?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Nisam video nista konkretno 3to
bi govorilo o kr3enjima i neregularnim postupcima, ali od mene
se nije ni trazilo da detaljno prouc¢avam operacije koje su vrsile
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one strukture koje su ucestvovale u tim mestima zlocina iz optu-
Znice.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, onda ne razumem o
¢emu vi svedocite. Je li vi samo svedocite da Ustav, zakon i nared-
be i tako dalje, da su to ti dokumenti koji ste ovde prezentirali?
Vi ste izvlacili razne zakljucke, prema tome ja vas pitam za sasvim
konkretan stav o tome da li ste uocili kakve neregularnosti na tim
nivoima ili Cak da idemo dalje od tih nivoa, znaci nije samo armija,
korpus, nego i na nivou brigade, da li ste uocili tu neke neregu-
larnosti?

SVEDOK KU — ODGOVOR: U onoj meri u kojoj je to obuhvatio
moj izvestaj, komentari, zakljucci, procene se ogranicavaju na
dokumentaciju koja govori o strukturi<i sistemu komandovanja
tim formacijama. Neregularnosti u pogledu stvarnih desavanja
na terenu nisu ulazili u okvire mog izvestaja. Kada bih imao neku
informaciju koja se tice mesta zloCina pomenutih u optuznici, ja
bih to ukljuio u izvestaj, ali nisam izvlacio nikakve zakljucke o
tome da li je zloc¢in o kome se radi pocinjen ili ne. Najblize $to
sam ikada dosao do zakljucka o tome da li je bilo neregularnosti
ili ne bilo je u pogledu jednog izvestaja MUP-a iz 1998. godine,
gde se radi o naredbi za operacije, gde se kaze da u napadu
treba da se koristi kineska municija $to je meni zvucalo prilicno
¢udno, da se u jednoj naredbi pominje koja konkretna municija
iz koje zemlje treba da se koristi. Jo$ jednom je bilo nesto Sto je,
po meni, licilo. na neregularnost i to je u sustini bilo poredenje
izmedu onoga Sto sam ja opisao kao sistem discipline u prvom
delu izveStaja i onoga 3ta sam u dokumentaciji kasnije nasao o
unapredenjima i pohvalama za razne ljude koji su snosili disciplin-
sku odgovornost.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A dobro, zar nismo juce razja-
snili-to pitanje da li vi tvrdite da su ljudi koji su disciplinski kaznjava-
ni bili unapredivani ili tvrdite da oni koji su ih disciplinski kaznjava-
li, a takvih primera ima mnogo, nije trebalo da budu unapredivani
i da su oni trebalo da budu kaznjeni? Da li vi to tvrdite?
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SVEDOK KU — ODGOVOR: Ja sam ukazao u svom izvestaju da ima
primera da su se preduzimale disciplinske mere. Konstatovao sam
kada su se primenjivale te disciplinske mere i naglasio sam da to
nikada nije ukljucivalo komandnu odgovornost, nije bilo nikakvih
slucajeva da se komandant poziva na odgovornost zbog prekrsa-
ja potcinjenih. Takode sam konstatovao i Cinjenicu da su ljudi na
klju¢nim poloZajima u Vojsci Jugoslavije i MUP-a unapredeni posle
rata i ostali na svojim mestima. Nisam imao nikakvu informaciju
koja bi mi ukazivala da su pokrenute istrage ili disciplinske mere
protiv takvih ljudi, za njihovu odgovornost ili za njihovo ucesce u
nekim deSavanjima na terenu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, gospodine Ku, da li
vam je tu nesto nelogi¢no? Vi tvrdite da znate da su protiv jed-
nog broja, po mom misljenju velikog broja pojedinaca, pokrenute
mere, jer je re¢ o pojedinacnim slucajevima izvrSavanja krivicnih
dela. Da li vi tvrdite da je neki od komandanata na visem nivou
izvrSio neko krivicno delo pa onda protiv njega nije pokrenuta
odgovaraju¢a mera? Imate li neki dokument na osnovu koga to
tvrdite ili neko saznanje na osnovu koga to tvrdite?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ja sam u izveStaju napisao da na osno-
vu optuZznice, a u svetlu razmera i rasprostranjenosti zlocina, ja bih
ocCekivao i to ponovo na osnovu zakona i regulative koje sam izneo
u prvom delu izvestaja, ocekivao bih, dakle, da se neke disciplinske
mere ili istrage pokrenu u vezi sa komandnom odgovornoscu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A otkuda znate da razne istra-
ge nisu pokrenute i da su kaznjeni oni koji su izvrsili krivicna dela,
odnosno procesuirani, a da nema komandne odgovornosti za
komandanta koji je upravo ukazao na ta krivicna dela i te pojedi-
nacne slucajeve priveo zakonu i propisima? Zasto bi on trebalo da
odgovara po vasem misljenju kao vojnog analiticara? Da li je on u
tom slucaju obavio svoj posao profesionalno i u skladu sa profesio-
nalnom etikom, ako je tako postupio ili nije, mozda?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Jedino $ta mogu da kaZem je sledece:
iz dokumentacije koju sam pregledao ne vidi se da su pokrenute
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bilo kakve disciplinske mere ili istrage protiv ljudi koji su se nalazi-
li na klju¢nim komandnim polozajima i konkretno knjiga koju je
izdala izdavacka kuca “Vojska” 2001. godine, daje pregled o tome
kako se ponasala vojska sa stanoviSta humanitarnog prava i medu-
narodnog prava o ratovanju i tu se ne navode nikakvi primeri bilo
kakvih istraga i disciplinskih mera, a ja bih u takvoj krizi ocekivao da
proc¢itam nesto i o tome i ocekivao bih, tavise, da se toi naglasi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A kako je moguce da nije bilo
istrage o primeni mera, ako sami kazete da je jedan broj ljudi disci-
plinski, odnosno krivicno gonjen za pojedinacna krivicna dela koja
su uradili, kako onda moZzete iz toga da izvucete zaklju¢ak da nije
bilo istrage i nije bilo mera, ako se to desilo? Valjda bi zakljucak
trebalo da bude suprotan, da je upravo-bilo istrage i mera i da je
rezultat te istrage i mera Cinjenica da je odredeni broj ljudi gonjen,
kaznjavan, krivicno odgovoran i tako dalje? Je li tako, gospodine
Ku, ili nije?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Preduzete su neke istrage, ali nijedna
od njih, koliko je meni poznato, nije se vodila zbog komandne
odgovornosti, a veoma mali broj istraga voden je u vezi sa kr3e-
njima ratnog prava. Mnogo istraga i disciplinskih mera koje su
izreCene, a koje se nalaze u dokumentima kojim sam se ja koristio
prilikom sastavljanja izvestaja, odnose se na takozvana obi¢na kri-
vicna dela.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sigurno ih ima i nehoti¢nih,
ali krivicna dela su krivicna dela, a ima i namernih koje se takode
proganjaju, ali hajdemo da budemo konkretni. Evo, posSto ovde
vi svedocite protiv mene, molim vas, pregledali ste sve moguce
dokumente, pregledali ste, kako sami kaZzete, taj papir koji druga
strana naziva “optuznicom”. U njemu piSe da sam ja vrsio krivic-
na dela putem zapovesti, naredenja, uputstava, da ne nabrajam
dalje. Da li ste vi uz pomo¢ celog tog aparata i arhive koja vam je
stavljena na uvid, nasli ijednu zapovest, naredenje, uputstvo, ne
samo moje nego bilo kog komandanta, kojim je naredeno izvrSen-
je nekog krivicnog dela? Da li ste nasli ili niste? Imate Ii vi to?
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SVEDOK KU - ODGOVOR: Casni Sude, ja nisam nai3ao niti na
jedan takav dokument.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sada mi recite, posto juce se
nismo do kraja razjasnili oko direktive vrhovne komande, objasnili
ste da je niste dali generalu de la Bilijeru, jer je kasnije dosla i tako
dalje, ali pretpostavljam da ste je bar vi procitali? Je |i tako.ili ne?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Procitao sam je.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li ste zapazilida za razliku
od mnogih direktiva vrhovnih komandi raznih vojski u svetu, ova
direktiva vrhovne komande sadrZi i odredbe koje se ticu humani-
tarnog prava. Naime, potse¢am vas da na strani 8 direktive u petoj
glavi “obezbedenje borbenih dejstava” i tako dalje, pisSe, citiram:
“Prema neprijatelju, zarobljenicima i ranjenicima odnositi se u
skladu sa odredbama Zenevske konvencije (Geneva Conventions)
o medunarodnom, ratnom i humanitarnom pravu, 3to je dubo-
ko ukorenjeno u na$ nacionalni etos Cojstva i junastva”. Naime,
poznato je da je u srpskoj tradiciji najvec¢a sramota pucati u rat-
nog zarobljenika, civila, nekoga bez oruzja, ali ovde se i u naredbi
vrhovne komande naglasava ta obaveza. Da li ste imali prilike da
se sa tim upoznate?

SVEDOK KU - ODGOVOR: To mi je poznato, taj odlomak mi je
poznat, ja ga nisam upotrebio u izvestaju, zato $to sam u izvestaju
razmatrao veoma sli¢ne dokumente sa slicnim informacijama. Sve
$ta mogu da kazem o ovome je da, po mom misljenju, postoje tri
aspekta discipline: prvo, naredenja, pa kao $to sam napisao u svom
izvestaju, naredenja su izdata i ljudi su upozoreni da se pridrzavaju
propisa. Drugo, oni koji se nalaze u zapovednom lancu moraju da
postuju propise i ja sam istakao, mozda treba da preformulisem
da oni koji se nalaze u zapovednom lancu moraju da budu svesni
propisa i-Cinilo se da ti ljudi jesu bili svesni propisa i treci aspekt je
da oni-moraju da deluju u skladu sa propisima. Ja sam istakao da u
okviru veoma uskog fokusa moje ekspertize i mog izvestaja u doku-
mentaciji postoje barem neki elementi koji sugeriSu da mozda nije
doslo do delovanja u skladu sa propisima. Tu mislim na propise o
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tome da nije bilo nikakvog pokretanja pitanja komandne odgovor-
nosti u disciplinskim slucajevima.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, mozete li da ukazete
na te dokumente koji sugerisu da se na nivou nekog, neke koman-
de i kom nivou komande neko nije pridrzavao tih propisa? Imate li
dokument o bilo ¢emu Sta bi moglo ukazivati na to Sta tvrdite?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Ja ovde ne govorim o konkretnom
dokumentu, govorim o mojoj analizi jedne cele skupine dokume-
nata i njihove medusobne veze. U toj grupi dokumenata bila je
knjiga koju je “Vojska” izdala 2001. godine u kojoj se vidi izvestan
broj naredenja i uputstava koji se odnose na postovanje ratnog
prava. Zatim, neki dokumenti, na primer dokument koji dolazi iz
57. odbrambene artiljerijske brigade u Dakovici (Gjakove) u kom
se spominju neke, po mom misljenju minorne disciplinske mere
preduzete protiv vojnika. Prema tome analiza disciplinskih mera iz
te knjige iz 2001. godine kad to uporedimo sa izostankom mera
za sprovodenje komadne odgovornosti i kad uzmemo u obzir da
su oni koji su bili na klju¢nim komandnim mestima, u stvari, una-
predeni.

OPTUZENI MILOSEVIC = PITANJE: A dobro, recite mi, pored ove
direktive koju kaZete da ste citali, jeste li ¢itali, a istovremeno da
li ste generalu de la Bilijeru kao vojnom ekspertu dali, na primer,
naredbu od 28. juna 1998. godine u kojoj se kaze da u slucaju
zarobljavanja terorista, sa istima postupati u skladu sa zahtevima
odredaba pravila’ medunarodnog humanitarnog ratnog prava i
Zenevske konvencije. Znaci, 1998. godine kad jo§ nema rata i
kada u skladu sa medunarodnim pravom teroristi ne potpadaju
ni pod kakve Zenevske konvencije, mi smo ih tretirali u skladu sa
Zenevskim konvencijama, odnosno da li ste imali u vidu tu nared-
bu naprimer i da li ste i nju dali generalu de la Bilijeru?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Ako se dobro se¢am, ta naredba dola-
zi od vrhovne komande i od GeneralStaba. Radi se o naredbi ili
uputstvu i mislim da je zajednicka komanda ponovo izdala godine
1998. Ja se sada ne se¢am da li sam taj dokument pokazao gene-
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ralu de la Bilijeru, ali prilicno sam siguran da jesam. Morao bih to
ipak da proverim u mojim dokumentima, ali u svakom slucaju ja
jednostavno moram jo$ jedanput da naglasim da takva naredba i
njoj slicne naredbe, da su te naredbe izdavane i da sam ih ja anali-
zirao u mom izvestaju. Te su naredbe izdavane tokom cele 1998. i
1999. godine i opet moram da kazem da je jedan aspekt to da su
te naredbe izdavane, a drugi to da li su one zaista i poStovane.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A poito su mnogi optuze-
ni, pretpostavlja se da su postovani, gospodine Ku, zar to nije
logi¢no?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Ne, mislim da to ne moze da se
zakljuci.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dakle, postoje naredbe i
postoje pojedinci koji su krivicno odgovarali, naredbe se odnose
na krivicnu odgovornost. Postoje oni koji su krivicno odgovorni, ali
zakljucak nije da naredbe nisu postovane. To je, dakle, ta logika.
Dobro, a da li ste Citali, na primer, naredbu od 3. aprila 1999. godi-
ne, ona nosi broj 0692-1 u kojoj se govori da pocinioce krivi¢nih
dela odmah privoditi nadleznom istraznom sudiji Vojnog suda. Da
li ste imali u vidu tu naredbu na primer?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ne secam se te konkretne naredbe.
MozZda sam i procitao, medutim ona ne zvuci drugacije od velikog
broja slicnih naredbi koje jesam procitao.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ja imam ovde prilican
popis naredbi koje sad necu da iznositi, jer necu da trosim vreme,
ali je ocigledno da ono sve Sta ste procitali je u skladu sa ovim 3to
citiram. Naime, nije mi jasno kako vi funkcionisanje, a nije mi to
bilo jasno ni u objasnjenjima koje ste dali generalu de la Bilijeru i
citatima koje ste dali, kako vi funkcionisanje sudova povezujete sa
komandnom odgovornos¢u, nije mi jasna tu vezu kako ste uspo-
stavili?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Mislim da nisam konkretno pokuSavao
da napravim takvu vezu u mom izvestaju. Mogu da kazem da su
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zapovednici u skladu sa propisima odgovorni da pokrenu akciju na
osnovu informacija koje sugeriSu da je pocinjen neki zlocin. | na
kraju, to moze sve skupa da zavr3i i na Vojnom sudu.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, ali, na primer, malopre
sam citirao naredbu u kojoj se kaze: "pocinioce krivicnih dela
odmah privoditi nadleznom istraznom sudiji Vojnog suda.” Da li
smatrate da komandantima bilo kog nivoa, kada ustanovi u nje-
govoj jedinici da je neko izvrdio krivicno delo i kada ga je uhapsio
i predao istraznom sudiji nadleznog Vojnog Suda, da je on svoj
posao zavrsio, da nije njegov posao dalje bavljenje sudskm postup-
kom i tako dalje? Sudski postupak je nezavistan od linije koman-
dovanja i ne moze komandant da prati sudski postupak ako je on
svoj deo posla zavr3io, pocinioca krivicnih dela uhapsio, predao
ga istraznom sudiji nadleznog Vojnog suda, da li vi smatrate da je
njegova odgovornost i dalje da se brine o tome kako ¢e da radi
Vojni sud i kakve on uop3te nadleznosti moze da ima nad Vojnim
sudom i kakve bilo koji nivo komandovanja moZe imati nadlezno-
sti nad ovim sudom ili nad bilo kojim sudom? Kako se tu moze
postaviti odgovornost bilo kog komandanta, Cete, bataljona, bri-
gade i tako dalje, ako je on uradio svoj posao?

SUDIJA MEJ: MozZete li da odgovorite na to?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Mislim da mogu, casni Sude. Svrha
mog izvestaja nije bila to da zaklju¢im da li su preduzete odgovara-
juce akcije za'’komandnu odgovornost. Zato se mora uzeti u obzir
ostatak dokaza koji su izvedeni u ovom predmetu. Ali komandna
odgovornost se ne zavrsava time Sto se neki vojnik preda na istra-
gu ili nakon Sto se taj vojnik optuZi pred sudom. Komandna odgo-
vornost ukoliko postoji na raspolaganju informacije ili ukoliko ima
nekih radnji koje to podrzavaju, komandna odgovornost mora
se aktivirati i ako postoje razlozi za verovanje da su zlocini koji su
pocinjeni takvih razmera ili se odnose i na odgovornost koman-
danta. Ja mislim da sam o tome direktno govorio u mom izvestaju
i da smo juce to spomenuli, jer tamo stoji da propisi predvidaju
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da komandant snosi odgovornost ako ne zapocne istragu i ako
ne preduzme akciju u slucaju kad su pocinioci krivicnih dela takvi
da sugerisu saucesnistvo na komandnom nivou. Prema tome, ako
se jedan jedini vojnik izvede pred sud ili Vojni sud, to je u nekim
slu¢ajevima dovoljno. Medutim, u nekim drugim slucajevima, na
primer, ukoliko neka jedinica Cini rasprostranjene zlocine, onda to
sugerie da je neki zapovednik ili izgubio kontrolu nad njima ili ne
zna Sta njegovi potcinjeni rade.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To je sasvim logi¢no $to kaze-
te, gospodine Ku, a da li vi imate bilo kakvo saznjanje iz dokume-
nata koje ste pregledali da je neka jedinica pocinila, kako ste ovde
rekli, ne mogu tacno da se setim, prosirene zloCine, sistematske i
tako dalje, nasla se van kontrole i tako dalje? Imate li vi za bilo koju
jedinicu bilo kakvo saznanje ili bilo kakav dokaz da je neka jedini-
ca, znaci organizovano i pod komandom pocinila nekakve zlocine
i po komandi pocinila zlocine, kao jedinica?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Casni Sude, ja ne smatram da je to bio
zakljucak moje ekspertize niti svrha mog izvestaja. Ja nisam mogao
da dodem do takvog zakljucka. Konkretno ja nisam video nikakve
naredbe u tom smislu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, a da li imate bar podat-
ke da pripadnici vojske.i MUP-a nisu slu3ali svoje komandante u
skladu sa zakonom, nisu postovali svoje pretpostavljene ili sebi
ravne podredene. i tako dalje, pa su onda pocinili zlocine, pa ih
neko nije zbog toga pozvao na odgovornost? Imate li bilo kakav
podatak o tome?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Sve $to mogu da kaZzem je da kad je
rec o pozivanju na odgovornost, ja ponovo naglasavam da u optu-
Znici stoje navodi da je pocinjen veliki broj krivi¢nih dela i to na
rasprostranjenoj osnovi. U mom izvestaju to uporedujem sa nepo-
stojanjem disciplinskih mera. Konacni zakljucak koji iz toga treba
da se izvede, nije na meni da to uradim.
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OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da, pod uslovom, dakle, da
je istina to $ta u optuZznici pise, je li tako, da su vojska i policija
¢inile zlocine, a to piSe u optuznici? Znaci pod uslovom da je to
istina, onda bi to bilo to kako vi govorite. Je li tako, gospodine
Ku?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Casni Sude, ja moram da radim na
osnovu pretpostavke da su navodi u optuznici u velikoj meri
tacni.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A na tome smo upravo, to i
jeste poenta da vi navodima iz optuznice dokazujete optuznicu.
To se inace generalno zove perpetuum mobile, do sad nije otkriven
osim na ovom mestu...

SUDIJA MEJ: To nije pitanje, gospodine Milo3evicu. Imate li pitan-
je za ovog svedoka? Sve su to komentari.

OPTUZENI MILOSEVIC: Kako da nemam pitanja, gospodine Mej.
Samo sam rekao, pa vi se secate, istih smo godina, citali smo vero-
vatno sli¢ne knjige o baronu Minhauzenu (Munchausen) koji je s
konjem sebe izvukao iz blata tako Sto se povukao za kosu, otprilike
na ovo mi to lici.

SUDIJA MEJ: Neemo sada da se bavimo Minhauzenom, idemo
dalje sa ovim svedokom.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Ku, posto ste vi,
vidim, pratili javna pojavljivanja i tako dalje, da li su pripadnici voj-
ske, Ministarstva unutrasnjih poslova, znaci oficiri, prilikom javnih
pojavljivanja, posebno u medijima, govorili protiv albanskog naro-
da ili'su uvek izrazavali jednu bezrezervnu lojalnost vrednostima i
osnovnim principima i vojske i MUP-a na jacanju poverenja i zastiti
svih gradana. Da li ste videli u bilo kom slucaju neku pojavu takve
diskriminacije, nekorektnog odnosa u izjavama, u svemu tome 3ta
ste vi citali, Sta vam je doslo do ruke kao vojnom analiti¢aru?
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SVEDOK KU — ODGOVOR: Ja se ne se¢cam detalja. Primer koji sam
ukljucio u izvestaj, a mislim da smo o tome govorili juce, tice se
jednog pisma koje je general Pavkovi¢, komandant Trece armije
1999. godine napisao godine 1998. svojim nadredenima i ja sam
ukazao na cinjenicu da to, po mom misljenju, ukazuje u izvesnoj
meri njegov mentalni sklop. | meni se cinilo da to nije bio bas
sasvim profesionalni mentalni sklop, mislim da se on nije bavio
stvarima koje bismo ocekivali od jednog profesionalnog vojnog
oficira da se time obavi.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Nemam sad kod sebe to
pismo, a i nemam vremena da se tim bavim, mada je vrlo sumniji-
vo da se nije drzao svog profesionalnog i moralnog stava, verovat-
no se jeste drzao. Verovatno je to neka pogresna interpretacija, ali
recite mi, molim vas, da li ste vi uopste culi od bilo kog funkcione-
ra Jugoslavije, ukljucujuci i mene, jeste culi da sam ja nesto govo-
rio javno, ima li neki dokument koji je.usmeren protiv albanskog
naroda ili u sistemu komandovanja da je neko odlucio i odobrio
bilo kakvu akciju koja nije u skladu sa principima koji piSu u ovim
dokumentima? Da li imate o tome bilo kakvo saznanje?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Sve sta mogu da kazem je da imam
saznanje iz dokumenata i izjava svedoka koje sam procitao, ali ja
ne mogu da komentaridem-izjave drugih svedoka.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sad kad budemo napravili jed-
nu sociolosku analizu svedoka vide¢emo da se tu nalaze teroristi,
ubice i kriminalci, sluzbenici ove instuticije i predstavnici NATO.
Ne znam da li ima jo3 koja kategorija, a recite mi, molim vas,
odakle ste vi sastav 52. korpusa, u odeljku 1 vaseg podneska, to
je vas deo “2A” deo 1\13, uzeli te nazive, samo mi recite odakle
ste uzeli te nazive? Da li zapazate neke nelogi¢nosti u nazivima?
Vi pisete kako su nazivi brigada “mehanizovana i pesadijska”, to
nema u nasim popisima, vi to niste uzeli, niste mogli uzeti i naci u
vojnim dokumentima niti operativnoj borbenoj dokumentaciji tog
Pristinskog korpusa, odakle ste uzeli te nazive?
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SVEDOK KU - ODGOVOR: Ne znam gde sam to nasao. Tacna
referenca odakle sam ja uzeo te informacije je u fusnotama. Neka
od imena i mnoga imena jedinica u tom izvestaju uzeti su direkt-
no iz naredenja PriStinskog, odnosno 52. korpusa i drugih jedinica
Vojske Jugoslavije. Drugim recima, iz zvani¢ne dokumentacije. Ja,
naravno, radim sa engleskim prevodom, medutim, kako sam ja
shvatio, Vojska Jugoslavije ima razne vrste borbenih jedinica Sto
ukljuCuje i pesadijske jedinice, motorizovane pesadijske jedinice,
jedinice peSadije i oklopne pe3adije.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Gospodine Ku, ne postoje
nazivi u Vojsci Jugoslavije “mehanizovane-pesadijske”, “motori-
zovane-pesadijske”, to ne postoji, gospodine Ku. Postoje nazivi
"mehanizovana brigada” ili “peSadijska‘brigada” ili “motorizova-
na brigada”, a ove kovanice, gospodine Ku, ne postoje, zato sam
vas i pitao odakle ste vi pokupili te nazive, jer ih niste mogli naci
u nasim dokumentima, a ako to prepisujete prevodu, onda je to
najlakse objasnjenje. Necu time vise da se bavim. Molim vas, odgo-
vorite mi na pitanje.

SUDIJA MEJ: Da, odgovorite na to, gospodine Ku.

SVEDOK KU - ODGOVOR: Casni Sude, gledam sada deo prvi
stranica 8, odeljak 1, paragraf 18 i popis tih jedinica u Pristinskom
korpusu dolazi iz fusnote 31 u kojoj se spominje naredenje Pristin-
skog korpusa od20. aprila i u svim tim dokumentima stalno se
spominju ta imena jedinica.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Mislim da nije tako, ali je pre-
skupo vreme da bismo isterivali te detalje. U poglavlju 4 govorite o
naoruzavanju ljudi, sugeridete stav da je na Kosovu oruzje davano
pojedincima, a ne institucijama, je li tako, gospodine Ku?
SVEDOK KU - ODGOVOR: | to na osnovu jednog dokumenta iz
maja 1998. godine o kome smo juce pricali. To je naredenje Upra-
ve za odbranu Pristine (Prishtine)...
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znaci vi sugerisete da je oruz-
je davano pojedincima, a ne institucijama, je li tako?
SVEDOK KU - ODGOVOR: U nekim slucajevima da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Vi ste ovde citirali par doku-
menata iz kojih bi se moralo zakljuciti upravo suprotno. Evo, na
primer, vi ste citirali dokument Uprave za odbranu Pristina, to je,
inace, organ saveznog Ministarstva odbrane, a ne onako kako ste
na $emi prikazali, organ vojske i on piSe svojom vertikalom pomo¢-
niku saveznog ministra koji vodi sektor za civilnu zastitu, verovat-
no trazi odgovor na njegov teleks, da mu da objasnjenje sta hoce,
Sta traZi i on objasSnjava da za potrebe odreda civilne odbrane, on
pominje odrede i kaze da e oruzje iskljucivo biti cuvano u maga-
cinima vojske za teritoriju tog i tog okruga; tu i tu i tako dalje. Da
ce sredstva uskladiStena biti sloZena po odeljenjima i odsecima i u
okviru njih kako ¢e zaduZivati. Prema tome, zar nije iz toga jasno
da naoruzanje nije tek tako deljeno _pojedincima nego institucija-
ma, i da li znate da su do juna 1998. godine teroristicke snage
prakticno kontrolisale veliki deo, moglo bi se reci vise od polovine
teritorije Kosova i Metohije? Da li znate?

SUDIJA ME]J: Dva pitanja. Prvo, pitanje na koje moZzete da odgo-
vorite, gospodine Ku, tice se oruzja, naoruzanja koje je bilo organi-
zovano po upravama i odeljenjima.

SVEDOK KU: Da, oruzje je deljeno upravama civilne odbrane i
ovaj dokument to pokazuje. Oruzje je deljeno prema saveznom
programu. Ima najmanje dva dokumenta, koliko se ja se¢am, koji
sugeridu da je bilo deljenja oruZzja i pojedincima. Jedan je iz maja
1998. godine i tu se pominje ono 3ta je tada bio tajni program i
kaze se'da sledece grupe ne treba da budu naoruzane prema tom
uputstvu zbog toga Sto se naoruzavaju kroz svoje organizacije
i onda sledi jedna dugacka lista zvani¢nih oruzanih organizaci-
ja, saveznih i republickih, Sto navodi na zakljuc¢ak da sam jasno
napisao u izvestaju da je bilo naoruzavanja pojedinaca. Drugi
dokument je pismo koje je napisao, otprilike u isto vreme, general
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Pavkovi¢, gde on govori o svom nezadovoljstvu zbog nacina na
koji se realizuje naoruzavanje stanovnistva i zbog toga $to oni ne
ucestvuju u potpunosti u sukobu. To su najmanje dva dokumenta
koja pokazuju da je bilo naoruzavanja pojedinaca.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, sad ¢u vam dokazati,
gospodine Ku, do koje mere ste, u stvari, nekompetentno gleda-
li u ova dokumenta, 3to nije ni cudo, s obzirom na kvalifikacije.
Recite mi, molim vas, da li znate da su do juna 1998. godine
teroristicke snage prakti¢no kontrolisale veci deo teritorije Kosova
i Metohije?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ne mogu da kaZzem koliki deo Kosova
su kontrolisali, ali znam da su imali kontrolu nad velikim delovima
Kosova u to vreme.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Znate da je za to vreme pro-
Sirena pojava masovnih ubistava civila nealbanskog porekla, ali i
Albanaca koji su mirni gradani, koji su lojalni drzavi, koji ne podr-
7avaju UCK. Da li znate o toj pojavi, prosirenoj pojavi ubistava,
da ne govorimo o ubistvima policajaca, vojnika i tako dalje, nego
civila. Da li znate za to?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Uopsteno govoreci znam da je bilo
ubistava, ali ne na taj nacin koji vi opisujete.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, a da li vam je poznato,
s obzirom na te dogadaje, te pojave i velicinu teritorije kojom su
harale ove bande, da nije bilo mogude da sve ugrozeno stanovni-
$tvo bude zasti¢eno policijom i da se zato moralo prici i tome S$to
mi zovemo.”samoorganizovanje”, oruzane zastite naselja i saobra-
¢ajnica po metodu seoskih straza, patrola i tako dalje. Da li vam
je to'poznato?

SVEDOK KU — ODGOVOR: To je jedan od mojih opstih zakljuca-
ka u izvestaju, ja sam ukazao da je koncepcija lokalne odbrane
u nekoj meri rasteretila Vojsku Jugoslavije od jednog dela njene
odgovornosti, kao i MUP.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Sustinsko pitanje koje se odno-
si na vas, posto vi se bavite Citanjem papira, a ne posmatranjem
dogadaja, da li vam je poznato da je upravo ta moguénost samoor-
ganizovane oruzane zastite predvidena i u Zakonu o odbrani SR),
posto ste ga naveli da ste ga procitali i to u ¢lanu 61, i da se u tom
smislu Jugoslavija nije ni u kakvom pogledu nasla u nekom prekr-
$aju normativne regulative koja vaZzi za tu oblast? Da li ste, dakle,
procitali u zakonu koji ste naveli da je ta moguénost samoorgani-
zovane oruzane zastite predvidena u Zakonu o odbrani Savezne
Republike Jugoslavije? Jeste procitali ili niste, gospodine Ku?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Procitao sam i to sam napisao u izve-
Staju.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa ako ste procitali, zasto se
onda u vaSem podnesku ta Cinjenica apostrofira u negativnom
kontekstu?

SUDIJA MEJ: Morate da razjasniteSta mislite pod tim.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej, vas vojni ekspert u nega-
tivnom kontekstu govori o.samoorganizovanju u zastiti gradana
koji su izlozeni svakodnevnim teroristickim dejstvima, ubistvima,
kidnapovanjima i tako dalje.

SUDIJA MEJ: Hocete da kazete da on govori o naoruzavaniju poje-
dinaca? Je li to hoCete da kaZete?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej, vi se vise sluzite rec¢ni-
kom Tuzilastva. Ja sam rekao ne radi se o pojedincima nego se
radi...

SUDIJA ME]: Ja vas pitam Sta hocete tim da kazete. Objasnite da
moze svedok da shvati.

OPTUZENI MILOSEVIC: Sav kontekst stavlja...
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SUDIJA MEJ: U redu, dajte mu da odgovori.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, ako razumete, onda
mozemo da idemo dalje. Vi takode sugerisete...

SUDIJA ME]J: Nismo culi Sta svedok ima na to da kaze. Vi se Zalite da
on to stavlja u negativan kontekst, a on ima pravo da odgovori.

SVEDOK KU: Casni Sude, u izvestaju, u vecem delu izvestaja, ja
sam se trudio da prikazem postojanje strukture i njeno uklapanje
u lanac komandovanja nad naoruzanim civilima, naoruzanom
lokalnom odbranom i drugim naoruzanim grupama izvan okvira
Vojske Jugoslavije i MUP-a, da bih pokazao da na Kosovu nisu bili
samo Vojska Jugoslavije i MUP i da prikazem kako se svi ti drugi
uklapaju u lanac komandovanja. Negativna konotacija, jedina koja
meni pada na pamet postoji u zakljucku mog odeljka o lokalnoj
odbrani, gde ja komentarisem ili kazem da je riskantno ili opasno
naoruZzavati jednu nacionalnu grupu, a razoruzavati, pritom, dru-
gu, ukoliko izmedu te dve grupe postoje neprijateljstva.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da li vi zaista seoske straze u
zabitim selima koji Cuvaju svoje kuce od nasilja povezujete u lanac
komandovanja Vojske Jugoslavije? Je li vi to tvrdite, gospodine Ku?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Koliko sam ja video iz dokumenata,
postoji veza lokalne odbrane sa lancem komandovanja Vojske
Jugoslavije. Jedan primer koji mogu da dam je sledeci: naredenje
od 30. marta 1999. godine iz vojne oblasti Pe¢ (Peje), tacnije voj-
nog teritorijalnog sektora Pec i to naredenje govori o prepotcinja-
vanju, mislim da tamo pise republickim ili opstih organa peckom
vojnom sektoru u njegovoj zoni odgovornosti. Ako se secate, ja
sam prikazao taj vojni sektor Pe¢ u aneksu dela 1, odeljak "A” i
prikazao sam kako se on uklapa u lanac komandovanja.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, gospodine Ku, rekli ste
malocas jednu joS znacajniju i rekao bih mnogo krupniju tvrdnju:
da je naoruzavano srpsko stanovnistvo, a razoruzavano albansko
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stanovnistvo Vi, u stvari, sugeriSete navod da su se na Kosovu i
Metohiji sukobile dve etnicke zajednice, albanska i srpska. Jeste vi
svesni da vi to Cinite?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ng, ne, ja to uopste nisam cinio u svo-
jim zaklju¢cima kada sam govorio o naoruzavanju i razoruzavanju
dve nacionalne grupe. Ja sam samo kazao da postoje medusobna
neprijateljstva izmedu srpske nacionalne zajednice i elemenata
albanske nacionalne grupe i da naoruzavati jednu grupu, a razoru-
zavati drugu nosi sa sobom izvesne rizike.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, gospodine Ku, da li
je vama poznato da se tu radilo o sukobu sa separatistickom oru-
7anom pobunom i teroristickom nasrtaju UCK na legalni sistem
Jugoslavije, na civile, vojsku, policiju, gradane, kulturno-istorijske
spomenike, na Muslimane, Egipéane, Rome, dakle na sve? Da li
vi znate da se o tome radilo, o separatistickoj oruzanoj pobuni i
terorizmu protiv drzave, sistema i gradana, mirnih, bez obzira na
nacionalnu pripadnost? Je li vama‘to poznato?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ja sam upoznat sa onim 3ta je Cinila
OVK. Medutim, neke od konrektnih stvari koje ste vi spomenuli ne
ulaze u moj izvestaj.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ne spadaju u tu grupu? A da
li se secate da smo ovde konstatovali da je negde milion komada
oruZja koje je opljackano u onom haosu u Albaniji (Albania) bilo
na slobodnom trzistu i da je ogroman deo toga prebacivan ilegal-
nim kanalima na Kosovo i Metohiju, na podrucje Jugoslavije, na
podrucje Srbije? Da li vam je poznato to, bar?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Ponovo moram da kazem da te neke
konkretne stvari nisu bile u mojoj nadleznosti, ali imam neka op3ta
znanja putem sredstava javnog informisanja da je izvesna koli¢ina
naoruzanja zaista izgubljena prilikom raspada sistema u Albaniji.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A da li kao vojni analiticar
mislite da je valjda zadatak drzave da pokupi to oruzje koje moze
da bude upotrebljeno i koje je upotrebljeno, da se ubijaju ljudi gde
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ko stigne i kako stigne od tih teroristickih banditskih pljackaskih i
drugih grupa? Da li vi zamerate drzavi $to je uzela da prikupi to
oruzje, da ga oduzme od onih koji su ga nelegalno stekli? Je li to
vasa zamerka?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Slazem se da mora da postoji kontro-
la u pogledu ko moze da nosi oruzje, ali posto nemam nikakvu
konkretnu informaciju o tome, ne mogu da komentarisem gde su
Albanci nabavili oruzje u onim selima gde je sproveden program
razoruzavanja i ne znam da li su ga nabavili legalno.ili-nelegalno.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa dobro, gospodine Ku,
posto ste Citali propise i uglavnom se upoznavali na Citanju propi-
sa, da li znate da apsolutno nije nijednom gradaninu Jugoslaviji,
ni na Kosovu i ne Albanci nego bilo kom gradaninu Jugoslavije,
u Beogradu ili Nisu ili u Pozarevcu ili u Kragujevcu, moguce da
legalno poseduje automatsku pusku? A po propisima postoji
oruZje koje moze legalno da ima gradanin, da to moZe da bude
pistolj kad za to ima razloga pa-dobije dozvolu, da moZe da bude
lovacko oruZje, ali da automatsku pusku niko po zakonu ne moze
legalno da pribavi. Prema tome, ako ste citali zakon, a tvrdite da
jeste, ne mozete uopste stavljati bilo kakav upitnik da li je takvo
naoruzanje ilegalno ili legalno nabavljeno. Da li je to vama jasno
ili nije, a da ne govorimo o topovima, o minobacacima, o teskim
mitraljezima i tako dalje, da li su ilegalno ili legalno nabavljeni? Da
li je to vama jasno, gospodine Ku?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Dokumentacija koju sam ja pregledao
nije ni jednom recju spominjala vrste oruzja ili nacin nabavke. Ja
sam jednostavno pominjao oruzje u svom izvestaju i kod koga je
to oruzje bilo, tacnije kod koje nacionalne grupe. Ja ne znam nista
o ovom drugom delu va3eg pitanja, ne znam kakvi su zakoni koji
regulidu posedovanje oruZja.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Pa dobro, gospodine Ku, da
li je vama blizu pameti da vojno oruzje opljackano iz magacina
vojske Albanije sigurno nisu opljackali Srbi sa Kosova pa doneli na
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Kosovo, nego da su to uradili Albanci i da su to uradili da bi pro-
dali, snabdeli teroristicke grupe na Kosovu?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Ponovo, casni Sude, mislim da ja
nemam dovoljno znanja o tom dogadaju u Albaniji da bih komen-
tarisao kakav je on efekat imao na Kosovu.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da, to je nedostatak-znanja i
nije sporan, ali objasnite mi jednu stvar: vi kada govorite slucajno
ili namerno u nekim delovima vaseg podneska koji se odnosi na
komandovanje, na odnose policije i vojske, iznosite razne netacno-
sti. Naime, da biste demonstrirali nacin i podredenost Ministarstva
unutra3njih poslova vojsci, rascistili smo da nije rec¢ o ministarstvu
nego onima koji se nadu u zoni, znaci podredenost vojsci, poziva-
te se na ¢lan 16 Zakona o odbrani. Taj ¢lan smo citirali, onda ste
umesto izraza “borbena dejstva” upotrebiliizraz “borbene aktivno-
sti”. Po tome bi trebalo da se zakljuci da vojska komanduje svim
borbenim aktivnostima a ne borbenim dejstvima, kako to izricito
stoji u citiranom c¢lanu. Moje pitanje glasi, gospodine Ku, da li
pravite razliku izmedu borbenih/dejstava i borbenih aktivnosti, jer
su prema vojnoj doktrini koju, kazete, poznajete, to vrlo razliciti
pojmovi. Da li vi pravite razliku izmedu borbenih dejstava i borbe-
nih aktivnosti?

SVEDOK KU - ODGOVOR: ]Ja ne znam da postoji takva razlika.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, gospodine Ku...

SUDIJA MEJ: U ¢emu je razlika, gospodine Milosevic¢u? Vi kazete
da ima razlike, u cemu je ona?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da zavriim celinu pitanja,
gospodine Mej, jer ne odgovaram ja ovde nego svedok. Da biste
se u svedocenju mogli pozivati na ¢lan...

SUDIJA MEJ: Ako vi tvrdite nesto svedoku, na primer da postoji
razlika izmedu dva pojma, a niko pri tom ne vidi tu razliku, morate
da objasnite u ¢emu se sastoji vasa tvrdnja. Ne smete da postavlja-
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te tako konfuzna pitanja koja dovode do zabune, a tek onda moze-
te da predete na nesto drugo. Molim vas, recite nam u ¢emu se,
prema vama, sastoji razlika izmedu borbenih dejstava i borbenih
aktivnosti tako da svedok moZze da vam odgovori.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Samo jedno pitanje, pa cu
vam objasniti, niSta se ne sekirajte. Sta vojna doktrina, gospodine
Ku, V] podrazumeva pod pojmom “borbena dejstva”? Da li znate
$ta se podrazumeva pod pojmom “borbena dejstva”?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Po meni borbena dejstva znaci oru-
Zanu operaciju koju sprovodi jedna naoruZana.ili oruzana grupa
protiv jedne druge oruzane grupe. To je najjednostavnije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa‘sasvim ste blizu toga. E
sada, borbena dejstva, dakle, podrazumevaju vojne operacije:
napad, odbranu i druge koje se pripremaju i vode u odredenim
zonama borbenih dejstava. Je li se tu slazete? Dakle, napad, odbra-
na, vojne operacije, a borbene aktivnosti mogu da podrazumevaju
sve moguce pripreme i sve aktivnosti vezane za vodenje bilo kakve
odbrane ili napada ili bilo cega drugog, 3to je vezano za aktivnost
vojske kao organizacije ili policije kao organizacije. Borbena aktiv-
nost je i kretanje u borbenom poretku, na primer izmedu Pristine
i Peci bez ikakvih borbenih dejstava, ali se, na primer, jedna ceta
krece u borbenom poretku sa obezbedenjem da ne bude napad-
nuta i tako dalje-i ne dode ni do kakvog napada, ali to spada u
borbenu aktivnost, ali nema borbenih dejstava. A kod policije,
oni se prepotcinjavaju komandantima vojnim za vreme borbenih
dejstava, gospodine Ku i ne prepotcinjava se Ministarstvo unutra-
$njih poslova, nego jedinice policije zateCene u vreme borbenih
dejstava na terenu, na kome se izvode borbena dejstva. Da li vi
pravite razliku izmedu termina “zona borbenih dejstava” i “zona
odgovornosti”, gospodine Ku?

SUDIJA MEJ: Dajte da ovo prethodno razjasnimo. Gospodine Ku,
da li vi razumete ovu distinkciju koju je napravio optuzeni? Da li
imate komentara?
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SVEDOK KU: Razumem, casni Sude. Meni se ¢ini da je to razum-
na distinkcija. Ovo poslednje 3ta je rekao optuZzeni, $to shvatam
kao pitanje, razlika izmedu zone dejstava i zone odgovornosti, ne
mogu da kazem nista zbog toga Sto nisam video to u terminologiji
V], nisam video da li oni prave neku razliku. Zona odgovornosti je
podrucje koje je dato na odgovornost odredenoj jedinici i ona je
za to podrucje odgovorna. | komandant jedinice je tu odgovoran
i za sprovodenje borbenih dejstava. Ne znam jer nisam video da li
postoji neka razlika izmedu zone odgovornosti i zone dejstava, ali
ja bih rekao da je zona dejstava jednostavno podrucje na kome se
desavaju borbena dejstva u okviru zone odgovornosti.

SUDIJA ME]: Sada je 10.30. Pravimo pauzu od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA MEJ: Gospodine Milosevicu, imate dodatnih pola sata, $to
je vise od vremena koje smo rekli da cete da imate, jer na raspola-
ganju imamo malo viSe vremena nego 3to smo mislili, ali svakako
moramo da ostavimo malo vremena kako bismo se danas bavili
nekim administrativnim pitanjima. Clanak koji ste pominijali je pre-
veden. Taj prevod treba da dobijemo tokom sledece pauze, tako
da tim pitanjem onda moZemo da se pozabavimo nakon sledece
pauze. Jo$ jedna stvar. Prevodioci su nas zamolili da od vas zatra-
zimo da slusalice ne stavite na mikrofon, zato Sto to onda dovodi
do mikrofonije.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Gospodine Ku, da li znate da
¢lan 16, nastavljam upravo tamo gde smo stali, Zakona koji ste
citirali se.odnosi, dakle, na zone borbenih dejstava, a ne na zone
odgovornosti niti na teritoriju kao takvu? Da li vam je to jasno?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Casni Sude, nisam siguran da bismo
ovde trebali da govorimo o ¢lanu 17 koji se bavi potcinjavanjem
MUP-a. Clan 16, koliko se ja seéam, govori o tome da V| je odgo-
vorna da objedini sve organizacije u odbrani zemlje. Prema tome,
nije mi sasvim jasno sad o kom ¢lanu mi to govorimo.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Ja sam vrlo precizno rekao
¢lan 16, koji ste citirali, odnosi se, dakle, to tvrdim, na zone bor-
benih dejstava, a ne na zone odgovornosti, niti na teritoriju kao
takvu. Da li vam je to jasno?

SVEDOK KU - ODGOVOR: To meni nije jasno iz ¢lana 16. Sve Sta
ja mogu da zaklju¢im iz ¢lana 16 je da u vreme oruzanog sukoba,
moram ponovo da kazem da nisam siguran da li se drzim tacne
formulacije, ali, dakle, u vreme oruzanog sukoba Vojska Jugoslavije
objedinjuje sve oruzane organizacije u odbrani zemlje.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Clan 16 kaze, to je ¢lan 16
Zakona o odbrani, ovlaséuje V] i komandanta njenih jedinica da
mogu komandovati svim snagama koje ucestvuju u operacijama
i to samo dotle dok se te operacije, kaokonkretni oblici borbenih
dejstava, izvode. A malocas sam vas pitao da li vam je jasno da
¢lan 16 zakona koji ste citirali se odnosi na zone borbenih dejsta-
va, a ne na zone odgovornosti, niti na teritoriju kao takvu?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Ng, to nije nesto Sta moze da se zaklju-
¢i iz tog clana.

OPTUZENI MILOSEVIC £ PITANJE: A dobro, da li znate da je
upravo to regulisano u ¢lanu 17 istog tog zakona, a koji niste iz
vama znanih razloga citirali? U tom clanu stoji te jedinice i organi.
Misli se na jedinice i organe MUP-a u izvrSavanju borbenih zadata-
ka potcinjavaju se stareSinama vojske koje komanduju borbenim
dejstvima. Dakle, to vam je u ¢lanu 17, vi ste valjda procitali ceo
zakon, niste citali'samo jedan clan?

SVEDOK KU - ODGOVOR: To je tacno, tako ja shvatam ¢lan 17,
a ja jesam procitao ceo zakon.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da li vam je onda
jasno da vam je konstatacija pogresna, jer se bavite aktivnostima,
dakle borbenim aktivnostima, a ne borbenim dejstvima?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ja mislim da u mom izvestaju se nisu
razlikovala borbena dejstva i borbene aktivnosti. Ja sam se koristio
izrazom “borbena dejstva” zato 3to se taj izraz koristi u dokumen-
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taciji koju sam analizirao. Uopsteno govoreci ono 3ta je meni
dokumentacija pokazala je nacin na koji je sistem zapovedanja
oruzanim organizacijama na Kosovu bio uspostavljen i funkcioni-
sao. U izvesnoj meri taj sistem je opisan u izveStaju i on se sastoji
od unutradnjih zapovednih lanaca vojske i MUP-a i drugih oruza-
nih organizacija. Isto tako bavio sam se i pitanjem uloge i funkcija
zajednicke komande i vrhovne komande. Detalji u vezi sa tim da
li i na koji nacin se ti zapovedni lanci odnose prema zajednickim
borbenim operacijama nisu konkretno obradeni u izvestaju, ali ja
u izvestaju kazem da dokumentacija pokazuje da su godine 1998.
i 1999., a sada se bavimo 1999. godinom zapovedni lanci MUP-a
i drugih oruzanih organizacija van V] su bili, na neki nacin, pove-
zani sa zapovednim lancom VJ. | ¢ini se da je to slucaj ne samo za
borbena dejstva nego i za aktivnosti van borbenih dejstava i jedan
od vojnih takvih aspekata je, na primer, planiranje aktivnosti za
borbena dejstva. Drugim recima, razni unutrasnji komandni lanci
objedinjavaju se u svrhu planiranja borbenih dejstava.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: A dobro, da li vam je onda
jasno da ni MUP ni svi elementi sistema odbrane i zastite na tere-
nu, niti su mogli niti su bili u stalnom odnosu potcinjenosti prema
vojnim komandantima, ve¢ samo dok se na odredenom prostoru
izvode odredena borbena dejstva? Da budem jasan, tu mislim i
na sistem osmatranja, obavestavanja, sistem kontrole teritorije,
civilnu zastitu, civilnu odbranu, vojno-teritorijalne organe Ministar-
stva odbrane koji su civilni organi. Dakle, da li je jasno da ti organi
ne mogu biti po automatizmu podredeni V] samo po izri¢citom
naredenju svojih pretpostavljenih i za vreme dok traju borbena
dejstva? Je li vam to jasno?

SVEDOK KU -~ ODGOVOR: To, strogo govoreci, nije tacno. Neka
naredenja koja se ticu potcinjavanja, na primer naredenja koja je
izdala VJ, a kojima se upucuje da se njene brigade pot¢ine MUP-u,
specifikuju da potcinjavanje podrazumeva borbena dejstva i pozi-
va se na ¢lan 17 Zakona o odbrani, ali ima i drugih naredenja,
uputstava i informacija o raznim dokumentima koja pokazuju da
je doseg vlasti V] iSao i dalje od borbenih dejstava. Ponovo moram
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da kaZzem da postoji jedan dobar primer, a to je naredenje vojnog
odseka u Peci od 30. marta u kojem se kaze da ce se republicke
i opstinske vlasti u njihovoj zoni potciniti vojnom odseku Pec. |
tamo se nigde ne kaze da je to potcinjavanje samo u tu svrhu bor-
benih dejstava.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: To nije argument za takvo
objasnjenje posto ga niste interpretirali tacno, ali da se sada poza-
bavimo jednim drugim pitanjem koje se tice izveStavanja. Da li ste
vi proucavali kroz dokumenta koja su vam bila dostupna kako ide
izveStavanje kroz lanac komandovanja od najmanjih jedinica pre-
ma svojim visSim komandama i dalje?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Da li'ste zakljucili da se taj put
izvestavanja kre¢e komandnim lancem navise, isto tako kao Sto se
komande kre¢u komandnim lancem nanize?
SVEDOK KU — ODGOVOR: Da. lzvestaji koje sam ja video pokazu-
ju kako informacije teku uz zapovedni lanac.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro, da uzmemo sad jedan
primer koji smo ovde gledali, odnosno slusali, to je svedok koji je
bio oficir vojske Jugoslavije, Albanac, koji je tvrdio da su pobijeni
neki civili od strane vojske, ne od strane NATO. Poznato je od stra-
ne NATO koliko_ je ubijeno u Meji (Meja), u podrucju sela Meja
i 3iroj zoni, koji je ovde naveo kako je on preko ramena gledao
kucanje izvestaja'na najnizem nivou. Znaci na nivou te njegove
jedinice, visoj komandi, komandi brigade, a ona komanda brigada
dalje taj izvestaj prosleduje ili ga spaja s drugima gde je pisalo za
ono 3ta je on tvrdio da su pobijeni civili, ubijeno 60 terorista. Na
moja pitanja, naravno, odgovorio je da on nije stavio primedbu
ko je to opisao, ali on kaze da je taj deo izvestaja netacan, jer nije,
kaze, ubijeno 60 terorista nego su ubijeni civili i on je video kako
podocifir koji kuca izvestaj to tako kuca. E, sad, ako imate taj lanac
izveStavanja i ako sa najnizeg nivoa dolazi izvestaj za koji nema
niko razloga, s obzirom na stru¢nost i disciplinu i tako dalje, da
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veruje da je netacan i ja verujem da je istinita ne da je netacan, a
da je neta¢no ono sta on tvrdi, dakle, nije bitno... Da uzmemo teo-
retsku pretpostavku da je izvestaj netacan, kako onda u tom lancu
izveStavanja koje ide odozgo ka gore, ako je na licu mesta naprav-
lien netacan izvestaj, na osnovu ¢ega moZze neka visa komanda da
zakljuci da je taj izvestaj netacan, osim da pretpostavi da nizi nivo
daje neistinit izvestaj, $to je vama, kao vojnom analiticaru, nadam
se sasvim...

SUDIJA ME]J: Gospodine Milo3evicu, sada govorite vec dva minu-
ta. Doslo je vreme da se to prekine. Kao $to vam je vec¢ receno,
ovo nije prilika da se iznose argumenti, da se diskutuje, ovo je pri-
lika da se postavljaju pitanja. Ako imate neko: pitanje koje proizlazi
iz toga onda ga morate i postaviti. Ne mozemo vam dozvoliti da
gubite vreme ovako govoredi. Sta je vase pitanje?

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Moje pitanje je da li visa
komanda treba da polazi od pretpostavke da je izvestaj koji dobije
sa terena netacan ili da podrazumeva da je u skladu sa pravilima
sluzbe i vrSenjem te sluzbe u jednoj disciplinovanoj vojsci taj izve-
Staj tacan i u potpunosti precizan?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Oni koji prime izvestaj o viSoj komandi
moraju izvestaje koje primaju da razmotre u kontekstu svih drugih
informacija koje primaju, ukljucujudi i ono $ta mogu da saznaju iz
medija. To je sve Sta.mogu da kazem o toj temi.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ako se onda kaze da u
medijima ima tvrdnja da ima predstavnika americkog Ministarstva
odbrane da je ubijeno 100.000 Albanaca na Kosovu, kao 3to zna-
te, nije istina, da li to oni treba da uporeduju sa takvim tvrdnjama
iz propagande koja tece paralelno sa agresijom na Jugoslaviju ili
treba daveruju svojim o¢ima i onome Sta se desava?.

SUDIJA ME]J: Pitanje, molim. Samo trenutak, prvo Zelim da svedok
odgovori na ovo $ta ste vi izneli. Sta oni treba da uzmu iz medija,
gospodine Ku?
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SVEDOK KU: Pa, sve 5to mogu da kazem, Casni Sude, je to da
komandanti imaju odgovornost i zaduZenje da uzmu u obzir
sve informacije koje im stoje na raspolaganju i da ih procene.
Isto tako zelim da istaknem, na primer, ako uzmete knjigu koju
je izdala “Vojska” 2001. godine, tamo se vidi da je bilo istraga i
uopste govoreci da je bilo informacija da su pronadene masovne
grobnice i da su neki zlocini bili pocinjeni i onda su sprovedene
neke istrage, krajnji rezultat tih istraga je nesto o ¢emu sam se vec
osvrnuo u mom izvestaju kada sam govorio o komandnoj odgo-
vornosti i disciplinskim merama. Jednostavno reCeno, komandanti
u komandnom lancu koji sam ja opisao, imaju.duznost da uzmu u
obzir ne samo izvestaje koje primaju od potcinjenih jedinica nego
i druge stvari.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa dobro, na osnovu ¢ega vi
zakljuCujete da zapovednici ne koriste sva svoja saznanja nego se
drze iskljucivo primljenih izvestaja? Vi ste obavestajni oficir, sami
ste to rekli, prema tome pretpostavka je da zapovednici imaju sva
moguca saznanja do kojih u objektivnim okolnostima mogu do¢i.
Na osnovu Cega pretpostavljate da oni ne koriste sva svoja saznan-
ja, nego se samo drze izvestaja koji su dobili?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ja nisam to pretpostavio, ja nemam
informacije da vama detaljno pokazem na koje su se tacno infor-
macije i izveStaje zapovednici oslanjali, ali ja sigurno ne bih pret-
postavio da su se-oni oslanjali samo na izvestaje svojih potcinjenih
jedinica.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ali u dokumentaciji
koju ste nasli, niste ustanovili da je negde napravljen propust, gre-
3ka ili,-kako bih rekao, dostavljen nekakav lazni izvestaj koji ne bi
odgovarao stanju na terenu. Da li ste imali tako nesto u rukama
ili ne?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Nije na meni bilo da to tvrdim, odno-
sno to se nije moglo utvrditi iz dokumenata koje sam pregledao.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Da predemo onda na drugu
temu. Sto se ti¢e nekih vasih tvrdnji kao vojnog analiti¢ara, da i
kao vojni analitiar pravite razliku izmedu Stapskog organa i orga-
na koji komanduje?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Da. Komandant je pojedinac koji na
sebi ima komandnu odgovornost, Stapski organ je Stab u kome
se nalaze oficiri koji pomazu komandantu u sprovodenju svoje
komandne odgovornosti, ali oni sami nemaju komandnu- odgo-
vornost.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Pa dobro, ali zasto ste onda
napisali u delu izvestaja, izvr3ni rezime dela 1, tacka 4, uvod 2\6,
za GeneralStab V] se kaze da je on bio najvisi vojni nivo koman-
dovanja Vojskom Jugoslavije. Generalstab je najvisi strucni Stabni
organ za pripremu i upotrebu vojske u miru.i ratu, to pise u clanu
5 Zakona o vojsci. Je li tako ili nije? Sto ste onda tako napisali?
SVEDOK KU — ODGOVOR: General3tab Vojske Jugoslavije, prema
mom tumacenju dokumentacije, jje nesto razlicit slu¢aj od 3ta-
bova pri komandama armija, korpusa i brigada. Tamo nacelnici
stabova nemaju komandnu odgovornost, odnosno ovlaicenje.
Generalstab Vojske Jugoslavije, ako se dobro se¢am, mislim da u
prvom delu izvestaja stoji definicija koja je preuzeta iz priru¢nika
Vojske Jugoslavije o rukovodenju i komandovanju i tamo piSe da
nacelnik GeneralStaba komanduje vojskom na osnovu uputstava
predsednika SR Jugoslavije i nacelnik GeneralStaba to cini putem
dokumenata kao Sto su naredenja, direktive i uputstva. Neki
konkretni primeri komandnih ovlaS¢enja nacelnika GeneralStaba
mogu se videti u dokumentima 3taba vrhovne komande koje smo
juce videli. Znaci potpis na tim dokumentima dolazi od nacelnika
Generalstaba generala Ojdanica i on te dokumente ne potpisuje
u necije tude ime, a kada je re¢ o nacelnicima Stabova na nivou
armije, brigade ili korpusa, nacelnik Staba moZze potpisati neko
naredenje, ali on to potpisuje po ovlasc¢enju komandanta te jedi-
nice. Prema tome, u ovom slucaju GeneralStab, odnosno nacelnik
GeneralStaba, prema mom tumacenju je nesto razlicito od Staba
na ovim drugim nivoima.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro. Molim vas, napisali
ste u tacki 8 da su proglasenjem ratnog stanja civilno rukovodstvo
i GeneralStab postali zajednicka vrhovna komanda. Da li vi znate
da vrhovna komanda vojske postoji i u miru i u ratu i da ta vasa
tvrdnja nije tacna?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ja sam tu pretpostavku napravio na
osnovu dokumentacije. Ja nisam video da se bilo gde spominje
vrhovna komanda i $tab vrhovne komande pre nego $to je zapoce-
lo ratno stanje. Kad je ratno stanje zapocelo 24. marta, dokumen-
tacija onda spominje vrhovnu komandu i $tab vrhovne komande.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: U ratnom. stanju, gospodine
Ku, da li vam je to poznato, GeneralStab prerasta u Stab vrhovne
komande, pa se onda ne zove GeneralStab nego 3tab vrhovne
komande, ali vrhovna komanda postoji iu ratu i u miru. Sta vam
znaci termin “zajednicka vrhovna komanda”? Da li to znaci da vi
tvrdite da u miru postoje dve takve komande, civilna i vojna i da
su one objedinjene tek u ratnom stanju?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ne. Sve $to mogu da kaZzem je to da
spominjanje izraza “vrhovna komanda” i “Stab vrhovne koman-
de”, da tog spominjanja ima samo u dokumentaciji nastaloj tokom
ratnog stanja. Pre proglasenja ratnog stanja, civilno rukovodstvo u
dokumentaciji se pojavljuje u vidu Vrhovnog saveta odbrane kome
je na Celu predsednik SRJ. Kao 3to ste rekli, a sa time se ja slazem,
Generalstab se zove GeneralStab u vreme mira, a u vreme rata on
postaje Stab vrhovne komande.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li ste procitali u Ustavu
da predsednik republike komanduje vojskom u ratu i miru? Jeste
procitali to-u Ustavu?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Da, to stoji u izvestaju.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: A da li ste procitali u izvestaju
da predsednik komanduje u ratu i miru na osnovu odluka Vrhov-
nog saveta odbrane i to stoji u Ustavu?
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SVEDOK KU - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Zasto onda Vrhovnu koman-
du, u odeljku 1, u tacki 7, dajete obrazloZzenje vrhovnog komando-
vanja osloncem na jedan intervju generala Pavkovica koji uopste
ne mora da je autenti¢no prenet, jer general Pavkovi¢ sigurno zna
Sta je i kako organizovano? U tom intervjuu, kako ste vi-zapazili,
general Pavkovi¢ kaze da je Vrhovni savet odbrane savetodavno
telo, vi to tako zakljucujete. Ustav i Zakon o odbrani i.vojsci sasvim
drugacije nominira ulogu i odgovornost Vrhovnog saveta odbra-
ne. Tu imate ¢lan 4 Zakona o vojsci, ¢lan 135 Ustava SR]. Zasto
ste, dakle, gospodine Ku, jednu verovatno slobodnu interpretaciju
objasnjenja generala Pavkovica pretpostavili izri¢itoj normi Ustava
i zakona? Zar vam se ne cini da kao vojni stru¢njak na to niste
imali pravo?

SUDIJA ME]): Gospodine Ku, pre nego $to odgovorite na ovo
pitanje, recite imate li pred sobom taj pasus iz izvestaja na koji se
poziva optuzeni?

SVEDOK KU: Ne.

SUDIJA MEJ: O kom to-tacno pasusu govorite, kad kaZete broj 7,
je li to paragraf 7 u prvom delu izvestaja?

OPTUZENI MILOSEVIC: Pa zna gospodin Ku gde je napisao i
pominje intervju...

SUDIJA MEJ: Ne, ne mozemo da radimo u vakuumu. Moramo da
znamo $ta vi to citirate. Izvolite, gospodine Najs (Nice).

prevodioci: Tuzilastvo nije ukljucilo mikrofon.

TUZILAC NAJS: Mislim da je to odeljak “D”, strana 2 od 5, para-
graf 7.
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SUDIJA ME]J: Mislim da je to to. Jeste li to videli, gospodine, Ku?
Zelite li da objasnite taj paragraf?

SVEDOK KU: Ovo je general Pavkovic koji je u to vreme bio nacel-
nik GeneralStaba. Zapovedao je Tre€om armijom u ratu. U ovom
intervjuu general Pavkovi¢ govori o diskusijama koje su se pojavile
u javnosti o legitimitetu funkcije vrhovnog komandanta:i ja mislim
da on tu odgovara na ono 3ta je prethodni nacelnik GeneralStaba
Perisi¢ rekao da zakon ne predvida takvu funkciju, takav polozaj.
Zakonodavstvo i Ustav govore o Vrhovnom savetu odbrane i defi-
nisu ulogu predsednika s tim u vezi. Navodi-se da on vojskom
zapoveda na osnovu odluka Vrhovnog saveta odbrane tokom
ratnog stanja. Najvisi nivo komande bio je poznat pod nazivom
"vrhovna komanda”, a GeneralStab V| je onda bio $tab vrhovne
komande. Civilni ¢lanovi tog tela, ja nisam video dokumentaciju
koja bi to detaljno izlagala, u dokumentima se vidi da je na Celu
vrhovne komande vrhovni komandant, a to je predsednik SR Jugo-
slavije. Ne znam da li to u dovoljnoj meri odgovara na pitanje
gospodina Milosevica.

OPTUZENI MILOSEVIC .= PITANJE: Dobro. Gospodine Ku, ja
shvatam te vase teskoce, ali molim vas, sad ste delimi¢no dali
neka objasnjenja. Vi u.dijagramu, to je ovaj dijagram koji ste juce
pokazali, organizacija vojnih snaga SR] po vasem dijagramu, Gene-
ralStab je izvan vrhovne komande?

SUDIJA MEJ: 'Nasli smo, to je 54, odeljak "A”, prvi izvesta;.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Po vasem dijagramu, General-
Stab jeizvan vrhovne komande i prikazan je kao jedna komandna
instanca izmedu vrhovne komande i Trec¢e armije, mogla bi da
bude tu i Druga i Prva armija i RV i PVO ili Ratna moranarica, nije
bitno, uzeli ste jednu strateSku grupaciju, to vam ne zameram, ali
stavili ste GeneralStab izvan vrhovne komande i prikazali ga kao
jednu komandnu instancu izmedu vrhovne komande i strategij-
ske grupacije, u ovom slucaju Trece armije. Da li znate da to nije
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tacno, da je General3tab, kako smo malocas zajedno konacno
ustanovili, njegov deo u sastavu vrhovne komande i to kao Stapski
organ? Dakle 3tab vrhovne komande je deo vrhovne komande, a
ne meduinstanca izmedu vrhovne komande i strategijskih grupa-
cija vojske?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ja to razumem i to je ocigledno u
mom izvestaju, ja mislim. Ovaj dijagram predstavlja jedan pokusaj
da se prikaze lanac komandovanja u mirnodopsko vreme'i u rat-
no vreme. U mirnodopsko vreme, prema zakonodavstvu, Vrhovni
savet odbrane je glavno telo civilnog rukovodstva i'moje tumace-
nje je da GeneralStab Vojske Jugoslavije nije ukljucen u Vrhovni
savet odbrane. U ratno vreme, medutim, General3tab jeste sastav-
ni deo Vrhovnog saveta odbrane. Mozda bi se mogao napraviti
bolji dijagram za ovu svrhu, a koji bi prikazivao kako stoje stvari u
vreme ratnog stanja, a takav dijagram smo zaista i napravili. On
je prikazan tokom uvodne reci, secam da je postojala jedna ispre-
kidana linija nacrtana oko civilnog $taba i GeneralStaba V| i tamo
stoji kolektivni naziv “vrhovna komanda”.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Molim vas da razjasnimo jed-
nu stvar. Generalstab ni Stab Vrhovne komande nije deo Vrhovnog
saveta odbrane, ali kao i svaka komanda i vrhovna komanda ima
komandanta i Stab i to u celini predstavlja vrhovnu komandu.
U tacki 52, komandne istance izvesStavanja, deo 1, odeljak ”A-
29\58"”, u prvoj recenici naveli ste sledece: “Na svakom nivou
komandovanja, od GeneralStaba do svake brigade postoji koman-
da koja postupa po uputstvima nacelnika Staba”. To ste napisali,
gospodine Ku. Moje pitanje glasi, gospodine Ku, da li znate da
komanda ne postupa po uputstvima nacelnika Staba, nego po
uputstvima i naredenjima komandanta, odnosno da li znate da
nacelnik Staba organizuje rad Staba, da pomoc¢nici komandanta po
pojedinim resorima odgovaraju za rad svojih resora, ali da koman-
da ne postupa po uputstvima nacelnika Staba nego po uputstvima
i naredenjima komandanta? Govorimo, znaci, o svakom nivou, vi
govorite ovde o svakom nivou, upravo ovde u ovom odeljku koji
sam ja naveo. Da li je to vama jasno, gospodine Ku?
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SVEDOK KU - ODGOVOR: Da. Smisao ove prve reCenice, da
malo opsirnije objasnim, je da pokaze, uopsteno govoredi, da
svi ovi nivoi u lancu komandovanja od korpusa do brigade imaju
svoje Stabove koji pomazu komandantu i ti Stabovi funkcionisu na
osnovu direktiva i uputstava koje dobijaju odozgo. Dalje u izvesta-
ju se kaze da ti Stabovi pruzaju podrsku komandantu jedinice tako
$to njegovu nameru formuliSu u detaljna uputstva u obliku nare-
denja. | zaista ti Stabovi zaista odgovoraju svojim komandantima.

SUDIJA MEJ: Gospodine Milo3evicu, vi ste vec iskoristili svoje vre-
me i presli ga za jedno 10 minuta, tako da morate polako da zavr-
Savate. Imate jos jedno ili dva pitanja.

OPTUZENI MILOSEVIC: Imam vremena samo za jedno ili dva
pitanja, dakle?

SUDIJA MEJ: Tako je.

OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, deo vaseg podneska o
primeni medunarodnog ratnog prava. Vi ispravno tumacite zabra-
ne napada na civilno stanovnistvo, civilne objekte i tako dalje.
Ovde je bilo i mnogo naredbi koje sam imao nameru da citiram,
ali imacu vremena. Istina, vi dopustate mogucnost da dejstvo po
civilima kada se oni nadu u vojnim objektima mozZe biti legitiman
vojni metod. Da li znate da je postojala zabrana cak da se otvara
vatra kada je bilo'ocigledno da se radi o teroristima, ako je posto-
jala opasnost da ‘budu povredeni civili i da su se mnogi teroristi
tako izvukli.u grupama civila, jer policija nije otvarala vatru ni na
teroriste koji su se jasno raspoznavali, jer su bacali uniforme, bili
u donjem vesu i kretali se u grupama civila? Da ne bi povredila
civile:' Da i ste imali prilike da vidite to po dokumentima koje ste
proucavali, gospodine Ku?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ja znam da postoje naredenja koja
govore o tome kako treba postupati sa civilnim grupama i pripad-
nicima OVK-a. Ono Sta ja ne znam u detalje to je kako su izvriava-
na ta naredenja.
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OPTUZENI MILOSEVIC - PITANJE: Dobro, ali da postavimo hipo-
teticko pitanje. Ako neka vojska napada civilne ciljeve, a pritom
zna da se ti ciljevi iskljucivo koriste za civilne potrebe, da li bi to
bio ratni zloCin? Znadi zna da napada civilne ciljeve, zna da su
tamo civili, zna da su objekti za civilne potrebe, da i bi to onda
bio ratni zlo¢in? Da ili ne?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Da.

OPTUZENI MILOSEVIC — PITANJE: Dobro. Ako bi, znaci, kad
NATO napadne na Jugoslaviju, razara civilne objekte...

SUDIJA MEJ: Ne, ne, sada izlazimo iz okvira ovog svedocenja. Da
li amikusi imaju nekih pitanja?

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja imam prigovor, gospodine Mej...

SUDIJA ME]: Vi ste iskoristili viSe od vremena koje vam je dato.
Morate da organizujete svoje vreme.

OPTUZENI MILOSEVIC: Nemam nameru da se s vama objasnja-
vam oko vremena, gospodine Mej. Imam prigovor na ucesée
gospodina Vladimirova (Vladimiroff), jer je on ovim svojim inter-
vjuom sam sebe diskvalifikovao.

SUDIJA MEJ: Donecemo odluku o tom pitanju, tacnije razmotrice-
mo clanak na koji ste se Zzalili, kada dobijemo prevod tog ¢lanka.
Da, gospodine Vladimirov, izvolite.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Mislim da je optuzeni
vec obradio sve teme koje sam ja sebi zacrtao, samo da proverim
jednu. Da, molio bih posluZitelja da pokaze svedoku ovaj papir. Ja
sam svedoku upravo dao jedan dijagram ili grafikon koji je koristio
tuzilac tokom svoje uvodne reci i zamolio bih svedoka da mi kaze
da li prepoznaje taj grafikon?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Da, ¢asni Sude, prepoznajem.
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PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV - PITANJE: Da li ste ga vi napra-
vili?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Ja sam ga nacrtao, da.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: To je sve $ta sam imao.

SUDIJA MEJ: Ima li dodatnih pitanja?

DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC NAJS

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da, nekoliko pitanja. Sto se tice dija-
grama, vrlo kratko smo se njime bavili, da li Zelite da iznesete
neki komentar o tome posto ovo treba da uvedemo kao dokazni
predmet?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Da, ja se joS uvek slazem sa sadrzajem
tog grafikona.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Kad smo ve¢ kod dijagrama i crteza,
molim vas da date svedoku i svima ostalima po jedan primerak
ovoga. Ako je to grafikon koji ste ranije pominjali da postoji jedan
verniji prikaz stvarnog stanja stvari. Da li ste na to mislili?
SVEDOK KU — ODGOVOR: Jesam.

TUZILAC NAJS —PITANJE: Horizontalnu liniju izmedu komande i
$taba vrhovne komande koja se na drugaciji nacin prikazali u dru-
gom dijagramu, imate li nekih komenatara?

SVEDOK KU - ODGOVOR: To je pokusaj da nam na najbolji
nacin, po mom misljenju, prikazem strukturu najvieg tela koje je
komandovalo oruzanim organizacijama na Kosovu i pokazem da
se vrhovna komanda sastojala od civilnog rukovodstva i od Staba
vrhovne komande za koji sam vec objasnio da je to Generalstab.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li biste sad mogli da objasnite ovu
liniju koja ih povezuje?
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SVEDOK KU - ODGOVOR: Govorio sam vec¢ da je isprekidana lini-
ja stoji izmedu V] i MUP-a.

TUZILAC NAJS - PITANJE: A to je jedno i drugo bilo bitno za
odgovor koji ste dali optuzenom.

SVEDOK KU - ODGOVOR: Ova isprekidana linija u ovoj velikoj
kudici je pokusaj da se prikaze organizacija na raznim. nivoima
komandovanja na Kosovu i takode treba da istaknem da je ovo
vrlo simplifikovan lanac komande gde se ne prikazuje svaka poje-
dinac¢na jedinica. Polozaj zajednicke komande je ovde prikazan,
tacnije pokazuje da postoji veza izmedu te zajednicke komandne
i vrhovne komande. Dokumentacija koja se vidi sugeride mi da
je zajednicka komandna bila telo koje je predstavljalo vrhovnu
komandnu u najvedoj i najvaznijoj zoni operacija u to vreme u
Srbiji, a to je bilo Kosovo. Dva odvojena lanca komandovanja u V),
odnosno u MUP-u su takode ovde prikazani, oko ove tri kucice je
jedna elipsa, oko V], MUP-a i jedinica lokalne odbrane i jedna elip-
sa koja ih objedinjava i to oznacava njihovu medusobnu koordina-
ciju. Oni su morali da postuju svoje interne lance komandovanja,
ali kada su dobijali uputstva od zajednicke komande ili vrhovne
komande, oni su morali da se pridrzavaju tih uputstava i slusaju
naredenja $to je zahtevalo i izdavanje tih naredenja putem lanca
komandovanja. Mislim da je to sve.

TUZILAC NAJS: MoZda bismo sad mogli da dobijemo dokazni
broj.

sekretar: Ovo ce da bude dokazni predmet Tuzilastva 325.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Gospodine Ku, samo sada da se vra-
timo na neka pitanja o kojima smo govorili jue. Ne morate da
okrecetetu stranu, ali u aneksu 1 vaseg izvestaja prikazana su una-
predenja pojedinih ucesnika?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Tako je, Casni Sude.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: | bilo je mnogo takvih unapredenija,
kao Sto piSe u vasem izvestaju, zbog uceséa u ovom ratu, tacnije
za zasluge?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Tako je.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Postavljena su vam pitanja o zajednic¢-
koj komandi i o postojanju ili nepostojanju zajednicke komande i
njenih dokumenata osim onih koje ste ve¢ pomenuliz Dali vam je
TuzilaStvo dalo neke dokumente zajednicke komande od relevant-
nih vlasti?

SVEDOK KU — ODGOVOR: Jeste.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li ste dobili-neki odgovor?
SVEDOK KU — ODGOVOR: Nismo dobili nikakvu reakciju.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Vi ste izneli zapazanje da po vasem
misljenju komandne implikacije i doktrine V] u vezi sa zajednickom
komandom i rekli ste da je to u odgovoru na pitanje optuzenog
kada vam je on rekao da je zajednicka komanda bila zapravo
koordinaciono telo, a ne komandno telo. Da |li mozete to blize da
objasnite?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Doktrina V] je konkretno ”Prirucnik
o komandovanju i rukovodenju” iz 1997. godine, defini3e razne
vrste komande i odredbe koje regulisu komandovanje i termini
koji se koriste su koordinacije i saradnje i tu kaze, koliko se secam,
da postoji razlika'izmedu koordinacije i saradnje, da koordinacija
ima neke komandne implikacije dok saradnja, kao $to sama rec
kaze, oznacava saradnju, ali nema nikakvog komandnog odno-
sa. Dalje sam objasnio u odgovoru na to pitanje da najmanje
dva dokumenta koji se odnose na zajednicku komandu govore
o tome, zapravo pomenuo sam dva dokumenta gde se pominju
naredenja zajednicke komande. | ja sam rekao da su naredenje
izvr$ni dokumenti, Sto moZe da se proveri ponovo u prirucniku V]
za rukovodenje i komandovanje. | kona¢no, sam naziv “zajednicka
komanda” nesto govori o njenoj funkciji. Prva funkcija je funkcija
komandovanja, a druga re¢ govori o zajedniStvu komandovanja.
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Svi izvestaji iz zajednicke komande, bar svi izvestaji koje sam ja
video, govore o operacijama V] i MUP-a i govore o tome da je to
delovanje bilo zajednicko.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Hvala. OptuZeni vam je pokazao par
dokumenata. Koliko se ja se¢am bilo je dva dokumenta OEBS-a
(OSCE, Organization for Security and Cooperation in Europe) za
koje jo$ uvek cekamo prevod, zato sad ne mozemo o njima da
govorimo. Medutim, on je komentarisao materijal koji ste vi imali
na raspolaganju kada ste pravili svoj izvestaj. MoZete li da nam
navedete sve relevantne dokumente koje ste dobili od TuZilaStva?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Mogu i to sam ucinio.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Da li biste mogli da pregledate i dru-
ge dokumente ukoliko dobijete nesto novo ili od TuZilastva ili od
optuzenog? Da li biste mogli da ih uzmete u obzir i vidite da li je
potrebno u nekoj meri prilagoditi ili ispraviti vase izveStaje?
SVEDOK KU - ODGOVOR: Mogao bih.

TUZILAC NAJS — PITANJE: Da li biste mogli da pogledate ovaj
dokument, mislim da je to broj 36, D36, oznacen radi identifika-
cije, i mislim da ga je optuZeni pokazao gospodinu Zdrili¢u (John
Zdrlic). Stavite ga na grafoskop. Ovo je malo kradi dokument.
Ovde je odseceno dno. Pogledajte, gospodine Ku, pogledajte na
samom dnu gde je strana presecena i vidimo liniju, onaj prag koji
ostavlja faks aparat, vidimo da je ovde izbrisano ime osobe kome
je dokument upucen?

SVEDOK KU = ODGOVOR: Da, vidim to.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Mada jos ¢ekamo prevod, ¢ini se da je
ovo naredenje i datum spada u onaj period koji nas zanima. Da li
je ovaj dokument, a dobili smo ga od optuzenog, neki dokument
koji bivas zanimao, koji biste Zeleli da proucite da ste ga imali na
raspolaganju?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Sigurno bih.
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TUZILAC NAJS - PITANJE: Casni Sude, ne moZemo u vezi sa tim
dokumentom nista viSe da kazemo u ovom trenutku. Medu pita-
njima slicne prirode ili bi bilo tac¢nije medu komentarima slicne
prirode, bila je jedna sugestija da se niste pozivali na ¢lan 17 zbog
razloga koji su vama poznati. Vi ste onda rekli da ste, naravno,
¢lan 17 procitali u celini. U odabiranju ¢lanova koje ste citirali u
izvestaju, kojim ste se principom rukovodili?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Rukovodio sam se smernicama koje
mi je dao pravni tim Tuzilastva o tome kakav treba da bude obim
i sadrzaj mog izveStaja, a to je da opiSem organizaciju i nacine
komandovanja i u nekoj meri realizaciju rukovodenja i komando-
vanja u oruzanim snagama, sad je to Jugoslavije i Srbije.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Postavljeno vam je puno pitanja o ¢inje-
nicama i dogadajima na terenu, a vi ste rekli da vi o tome znate isto
koliko i svaki drugi obi¢an ¢ovek moze da procita iz novina. Osim
onoga $ta je pomenuto u vaSem drugom delu izvestaja i svedocen-
ja oCevidaca koje ste imali prilike da vidite, da li ste imali na uvidu
neke druge cinjenice ili dokaze Sto se tice organizacije armije?
SVEDOK KU — ODGOVOR: Ng, casni Sude.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Mislim da ste ve¢ ovo odgoveorili, ali
jos jednom da ponovimo. Postavljeno vam je hipoteticko pitanje
o tome koliko su ljudi na vrhu lanca komandovanja mogli zapra-
vo da znaju o deSavanjima na terenu ukoliko su im slati pogresni
izvestaji, netacni izvestaji i nagovesteno je da ste vi pretpostavili
da je izveStavanje ogranieno na ono 3ta piSe u tim izvestajima,
a vi ste rekli da niste pretpostavili niSta sli¢cno. Da li moZete da to
malo blize objasnite? Kakvi mehanizmi funkcioniSu u sistemu izve-
Stavanja?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Mehanizmi izveStavanja u V| i MUP-u
dele se na pismene i usmene izvestaje tako da i naredenja mogu
biti izdavana i usmeno i pismeno.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Znamo, naravno, da je jedan deo
vaseg materijala pregledao i general Piter de la Bilijer i da bi u ide-
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alnim okolnostima on trebalo da svedoci posle, a ne pre vas. Da
li se mozda secate 3ta je on rekao o posledicama nekih nalaza, a
o tome da su pocinjeni zlocini Sirokih razmera, samo po usmenim
naredenjima? Ako se ne secate, recite da se ne secate.

SVEDOK KU - ODGOVOR: Zao mi je, ne secam se.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Sto se tice intervjua generala Pavkovi-
¢a, vidimo kako je on ovde izloZen. Da li se secate da li ste za njega
saznali iz nekog transkripta ili sa neke trake ili snimka.ili televizijske
emisije?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Mislim da ima dva intervjua generala
Pavkovica, a onaj koji sam poslednji video, video.sam na televizi-

ji.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Tako da, $to se tice reci generala Pav-
kovica, vi ste ih Culi doslovce i to je kasnije prevedeno u obliku
transkripta?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Tako je, casni Sude.

TUZILAC NAJS - PITANJE: A §to se tice reci koje su ovde upotre-
bljene, ”slobodan prevod”, ne znam da li se to odnosi na izvestaj
televizijske emisije ili na razumevanje samog generala. U svakom
slu¢aju nemam vise pitanja za ovog svedoka.

SUDIJA KVON: Gospodine Ku, vi ste pominjali Stab MUP-a za
Kosovo na cijem je Celu, koliko se se¢am, bio Sreten Lukic.

SVEDOK KU: Tako je.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Mozete li da nam kaZete ko je jo3 bio
u tom 3tabu. | u kom periodu je postojao taj Stab?

SVEDOK KU - ODGOVOR: Imena drugih clanova tog 3taba ne
mogu da se setim u ovom trenutku, oni dokumenti koje ja imam
su dva dokumenta iz maja 1998. godine. U jednom od njih se
navode imena ¢lanova Staba, u drugom se opisuje njihov mandat.
Mislim da je nacelnik Staba bio general Sreten Luki¢, a mislim da je
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jos jedan bio Radoslav, ali ne mogu tac¢no da se setim prezimena.
Znam da je zadatak tog Staba rukovodenje SUP-ovima na Kosovu.
SUDIJA KVON: Hvala vam. Sto se ti¢e zajedni¢ke komande na
Kosovu, ona se sastoji od politickih predstavnika, od predstavnika
vojske i MUP-a, prema ovom dijagramu koji ste upravo pome-
nuli.

SVEDOK KU: Tako je, casni Sude.

TUZILAC NAJS - PITANJE: Mozete |li da nam onda kazete ko je
predstavljao V, a ko je predstavljao MUP u tom Stabu MUP-a?
SVEDOK KU — ODGOVOR: To je jedna procena koju sam morao
da napravim na osnovu dokumentacije. Dokumentacija koju sam
ja imao na raspolaganju nije navodila imena predstavnika MUP-a
i V). Moja procena je bila da takvo telo mora da ukljucuje u sebe
i komandanta PriStinskog korpusa koji je bio zaduzen za Kosovo,
to je general Lazarevi¢ i nacelnika Staba MUP-a, koja je zapravo
pandan MUP-a u odnosu na Pristinski korpus.

SUDIJA KVON: U vreme kada je postojala zajednicka komanda,
kada je to bilo, u kom periodu?

SVEDOK KU: Koliko se ja'se¢am ona je postojala u julu, vec u julu
1998. godine, bar od tada potic¢e prvi dokument gde se pominje
"zajedni¢ka komanda”, ali nisam naSao nikakav dokument gde tac-
no piSe kada je osnovana zajedni¢ka komanda. Nisam vam odgo-
vorio na onaj deo pitanja koji se tice Staba MUP-a. Stab MUP-a je
osnovan vec 1996. godine, vec tada se pominje Stab MUP-a i ¢ini
se da su nacelnici tog Staba i drugi ¢lanovi tog 3taba bili imenova-
ni po sistemu rotacije. A general Luki¢ je imenovan na to mesto u
maju 1998. godine.

SUDIJA KVON: Hvala. Moje zadnje pitanje mozda, mozda i nije toli-
ko znacajno. Culi smo da su postojale i jedinice civilne zastite i jedi-
nice civilne odbrane. Mozete li da nam kazete u Cemu je razlika?
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SVEDOK KU: Da, €asni Sude. U zakonu je civilna zastita definisana
tako da se nigde ne spominje da su te jedinice naoruzane. Izgleda
da su to jedinice ciji je zadatak da pomazu civilima, stanovnistvu,
da ih izvlace iz rusevina, da im daju prvu pomo¢, da pomazu u
odrzavanju i funkcionisanju infrastrukture u vreme krize. Jedinice
civilne odbrane, onako kako su definisane u zakonu, su naoruzane
organizacije. Njihov je zadatak odbrana na lokalnom nivou, dakle
to su gradani koji su mobilisani, odnosno koji su dobili zadatak da
se bave odbranom na lokalnom nivou. Dakle, sada govorimo o
saveznom zakonu SR].

SUDIJA KVON: Hvala.

SUDIJA ME]J: Imali smo iskaze o zajednic¢koj komandi i o tome ko
je bio ¢lan te zajednicke komande. Znam da je o tome govorio
jedan svedok, zaboravio sam koji je to bio vojni svedok, ali znam
da se o tome govorilo. Gospodine Ku, hvala vam 3to ste dosli da
svedocite, sada mozete da idete.

OPTUZENI MILOSEVIC: ... samo jednog malog dela papira
Koji...

SUDIJA ME]: Nismo dobili prevod. Ukljucite mirkofon.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodin Najs je malocas spominjao
razne papire. Zelim da prigovorim da nisam imao prilike, zbog
ogranicenog vremena, da komentariSem nijedan Cak od ovih selek-
cionisanih papira koje sam izdvojio iz gomile koja je ovde juce
servirana:' A sami ste Culi koliko je registratora izneto kroz ovog
navodnog eksperta, sluzbenika Tuzilastva. Dakle nisam imao prili-
ke nijedan od ovih papira da komentariSem.

SUDIJA MEJ: Ako imate neke komentare, vi mozete da ih iznese-
te. Ako Zelite neke dokumente u spis da uvrstite i to moZzete da
ucinite.
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OPTUZENI MILOSEVIC: Ona su vec u spisu, jer ih je uvrstio gospo-
din Najs kroz ovog svedoka zajedno sa jo3 15 registratora, ali ja
objektivno nisam imao mogucnosti da po tim papirima ispitujem
svedoka, jer su preko njih presli ovakvom brzinom koja meni vre-
me ne omogucava da iskoristim. Svi su ti papiri upravo u prilog
onom S3ta ja govorim, a ne $ta tvrdi ova druga strana.

SUDIJA ME]: Mozete da nam skrenete paznju na te dokazne
predmete kad zato dode vreme, kad nam se budete obracali, one
dokazne predmete koji idu vama u prilog. Upravo sam sada dobio
dva dokumenta. Samo trenutak. Dobio sam dva dokumenta koja
je optuzeni, po svemu sudedi, dao na uvrstenje. Gospodine Milo-
Sevicu, vi ste predali dva dokumenta juce, €ini mi se. Ne znam 3ta
su ti dokumenti, bududi da su na BHS-u.'Da li Zelite da se to uvrsti
u spis ili ih Zelite nazad?

OPTUZENI MILOSEVIC: Da, da. Da se uvrsti u spis ta dva doku-
menta, gospodine Mej, to su izvestaji Verifikacione misije OEBS-a
(OSCE Kosovo Verification Mission) za dva dana na koja se odno-
se dejstva UCK i dejstva V| koja je verifikovala Misija OEBS-a i bila
su povezana sa mojim pitanjima, vasem istrazitelju Zdrilicu (John
Zdrilic) zaSto nije ispitivao svog laznog svedoka u vezi sa nalazima
Verifikacione misije OEBS-a?

SUDIJA ME]J: Dobro. Molim da se ovo oznaci za identifikaciju na
uobicajeni nacin.

TUZILAC NAJS: Pre nego sto... lzvinjavam se...

sekretar: Dokument datiran na 12. mart nosi¢e dokazni broj
Odbrane D38, a dokument od 15. marta D39. To je oznaka za
identifikaciju.

TUZILAC NAJS: Ono 3ta sam govorio o dokumentima nije se
odnosilo na dokumente koji su ve¢ dugo vremena bili dostupni
optuzenom da ih koristi u unakrsnom ispitivanju, nego na druge
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dokumente koje je dobio gospodin Ku. Gospodica Grejam i njene
kolege su nam sada dali dve tablice koje ¢e, nadam se, omogucditi
da se lakSe snalazimo u dokumentima Filipa Kua. Tu se, naime,
nalaze veze izmedu dokumenata i kako su oznacene u njegovim
fasciklima i dokaznih brojeva koje nose. Mislim da je to jasno samo
po sebi.

SUDIJA MEJ: Da, izvolite.

TUZILAC NAJS: Da, to je sve kad je re¢ o ovom dokumentu. Zna-
¢i, ako pogledate prvi deo, prvi odeljak dokument 13, tu su neke
stvari naznacene. Sve ono $ta je vazno. Tu se nalaze prethodni
dokazni brojevi i u drugoj koloni su brojevi. Dakle, to je isto doka-
zni broj 23, ali drugi format. Pretpostavljam da sada Zelite da ide-
mo na pauzu.

SUDIJA MEJ: Da.
TUZILAC NAJS: Ja imam sada popis tema.

SUDIJA ME]J: Gospodine Vladimirov, dobili smo prevod ¢lanka kog
je spomenuo optuzeni. Ne znam da li vi imate taj prevod. Dakle,
mislim da i optuzeni mora da dobije kopiju prevoda pa ¢emo
onda time da se pozabavimo nakon pauze. MoZete da prevod na
engleski.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: Nije mi poznat ovaj ¢lanak. | ¢ini
mi se da na internetu postoji jos jedna verzija ovog ¢lanka koji sam
ja dobio i na prvi pogled, ako brzo pogledam, meni se Cini da je
to razlicita verzija od ovoga $ta imamo ovde, tako da biste moZzda
trebali da uzmete u obzir i verziju ¢lanka na internetu.

SUDIJA ME]J: Hvala. Imate li tu taj popis tema da mozemo da ih
pogledamo?
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TUZILAC NAJS: Neke su jasne same po sebi, a o drugima ¢u jos
nesto da kazem, ali, dakle, to je tek jedan kratak vodic¢ za ono o
¢emu ¢u da govorim.

SUDIJA MEJ: U redu, sada idemo na pauzu od 20 minuta.

(pauza)

SUDIJA ME]J: Postoje tri stvari kojima treba da se pozabavimo.
Prvo nekoliko gorucih pitanja, a drugo intervju na koji nam je skre-
nuta paznja. Mi joS nemamo kompletan prevod tog clanka, to sad
¢ekamo i nadamo se da to da nam bude uruceno za vreme sedni-
ce. Zato bi, mislim, sada bilo pametno dapocnemo sa preostalim
pitanjima TuzilaStva i na kraju ¢emo da se pozabavimo svim dru-
gim pitanjima administrativne prirode koje svako moze da otvori,
ali, naravno, treba imati na umu da sednicu moramo da zavr$imo
za sat i 10 minuta. Dakle, imamo_tu vas$ popis.

TUZILAC NAJS: Osim ovih papira, ima i nekih drugih. Mislim da
e jedno pitanje malo da potraje i to ¢emo morati da obavimo na
privatnoj sednici, ali, pre.nego Sto dodem do toga, treba mi vasa
pomoc za neke manje stvari. Prvo, nastavak sudenja. Nasa uvodna
re¢ ¢e da bude kratka, zasnovana i funkcionalna.

SUDIJA ME]): Moram, dakle, prvo jasno da dam do znanja da e
ovaj segment Predmeta da se zavrsi danas, da ¢e zatim da bude
pauza od dva dana za pripreme i sudenje ¢e da se nastavi u Cetvr-
tak, da li je to 27. septembar, mozda sam pogresio oko tacnog
datuma... 26., znaci nastavlja se u Cetvrtak 26. septembra.

TUZILAC NAJS: Ja se nadam da ¢u ja tada da budem u stanju da
vam dam jednu kratku funkcionalnu uvodnu rec.

SUDIJA ME]J: Ako se dobro se¢am da je granica tri sata za svaku
od strana.
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TUZILAC NAJS: Mi ¢emo iskoristiti znatno manje vremena. Prema
tome, optuzeni mora da bude spreman da zapocne sa ispitivanji-
ma vec¢ prvoga dana. Ja mislim da éemo mi ved tada poceti da izvo-
dimo dokaze. Isto tako treba imati u vidu nacin na koji optuzeni
izvodi svoju uvodnu re¢, mi do sada nismo nikada njega prekidali,
ali mislimo da bi bilo dobro da Pretresno vece uputi optuzenog da
svoju uvodnu re¢ ogranici na odgovarajuce materijale i teme, a da
mu se ne dozvoli da to jednostavno bude prilika da se obraca Siroj
javnosti. Druga stvar koja takode nije na ovom popisu-je procedu-
ralno pitanje. Tokom celog kosovskog segmenta sudenja mi smo
optuzenom davali jos jednom izjave koje je on vec ranije dobio, jer
je on obi¢no govorio da ne moZe da ih pronade. Prvi niz svedoka
su svedoci za koje i ovako i onako treba da se da materijal tek 10
dana pre svedocenja, prema tome on ce tek sada da dobije, ali bi
nam bilo pozeljno da znamo da li optuzeni ima obavezu, a nada-
mo se da Cete vi da uputite da ima, da koristi materijale na kojima
je radio tokom leta i da mi ne moramo onda njemu ponovo da
urucujemo kopije materijala koje ve¢ ima. Znaci, zeleli smo razja-
$njenje od vas, mozda ne ba$ ovaj cas, ali u jednom trenutku.

SUDIJA MEJ: Vi, znadi, zelite da mi optuzenog formalno obavesti-
mo da je lista prvih svedoka vec¢ urucena?

TUZILAC NAJS : Da, postoji popis.

SUDIJA MEJ: Znadi izjave tih svedoka ce tek sada da budu uru-
cene?

TUZILAC NAJS: Dogodilo se tako da su ti prvi svedoci za koje se
izjave urucuju samo 10 dana unapred, pa ¢e on sada da ih dobije.
Medutim, kasniji svedoci su svedoci za koje je on ve¢ dobio izjave
i trazimo-da se on koristi tim ranijim kopijama.

SUDIJA MEJ: U redu, mi smo ga sada formalno upozorili.
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TUZILAC NAJS: Casni Sude, isto tako treba imati na umu, mi
bismo Zeleli da pomognemo optuzenom na taj nacin Sto ¢emo
mu dostaviti jedan detaljniji popis dokaznih predmeta koji ¢e da
bude od pomodi njemu i svima drugima. Mi te dokumente upravo
pripremamo i mislim da ée to svima da omogudi da se bolje snala-
ze u korpusu dokaznih predmeta. A sada idemo na ove tacke na
nasoj listi 15 otvorenih pitanja. Spomenuli smo ekspertsko svedo-
cenje Mortena Torkildsena (Morten Torkildsen), zatim u jednom je
trenutku izneta tvrdnja da se prihvatljivos¢u tog izvestaja vesStaka
treba baviti pre cak i letnjeg raspusta, buduci da su-obe strane o
tome vec u potpunosti iznele svoje argumente. Mozda smo mi
predvideli da postavimo formalni zahtev da se taj, da se o tom
izvestaju raspravlja nakon Hrvatske i Bosne. To je bilo smisljeno. U
svakom slucaju, dakle, zelimo da kazemo da se o tome ovde jos3
nije raspravljalo.

SUDIJA MEJ: Da, o tome se jo$ nije raspravljalo. Mi to imamo na
umu i mi smo pretpostavili da to Zelite da ostavite za drugi deo
sudenja, a mozda bi bilo bolje da se to ostavi za kraj i da tad onda
sasluSamo argumente, ako to bude potrebno.

TUZILAC NAJS: Hvala. Tacka 2, izjave po Pravilu 92bis, tri zvanicni-
ka kiparskih banaka. Oni'se, naravno, ticu izvestaja gospodina Tor-
kunsena i izvestaja o finansijskim dokazima. Mozda ée Pretresno
vece o tome modi da odluci odvojeno, a ne zajedno sa izvestajem
vestaka Torkildsena. Ako ne, to mozemo da odlozimo za kasnije.
Ali ukoliko se bude trazilo da dodu da svedoce i to, na primer, u
isto vreme kada Morten Turkildsen bude svedocio, onda bi bilo
zgodno da mi to znamo unapred. Dakle, to jo3 nije reSeno. Tacka
3. Postoje dva svedoka za koje smo mi dobili dozvolu da ih pozove-
mo i'da oni budu unakrsno ispitivani. Medutim, mi sada dajemo,
evo, formalno do znanja da ta dva svedoka vise ne nameravamo
da pozivamo.

SUDIJA MEJ: Bio je tu i treci svedok sa jednim imenom koje se
tesko izgovara. Se¢am se da smo doneli odluku o tome.
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TUZILAC NAJS: Nastojacu to da pronadem.

SUDIJA MEJ: Ali mozemo da pretpostavimo da ni njega ne mislite
da pozovete?

TUZILAC NAJS: Na tacku 4 ¢u da se vratim kasnije, zato $to. tac-
ka 4, a mozda i 5 i jo3 jedna druga tacka traze privatnu sednicu.
Zeleo bih, uz duzno postovanje, da podsetim Pretresno vece da
kad je re¢ o Skotu Bredoku (Scott Braddock) i drugim svedocima
po Pravilu 70, ¢ak i ako se oni ticu samo kosovskog segmenta
sudenija ili u najvecoj meri kosovskog segmenta sudenja, mi mora-
mo da odloZimo nase zahteve da se ti svedoci pozovu, dok se
pitanja Pravila 70 globalno ne rese.

SUDIJA MEJ: Zeleo bih da vas zamolim/da nam date popis onih
svedoka koji se ticu samo kosovskog segmenta sudenja, a za koje
ste ve¢ mozda dobili dozvolu da ih pozovete nakon zavrSetka
kosovskog segmenta ili za koju cete da trazite dozvolu da ih pozo-
vete nakon zavrietka kosovskog segmenta. Bilo bi od pomoci kada
bismo imali takav popis, a takode bi bilo od pomo¢i kada bi Tuzila-
$tvo moglo sve takve svedoke da dovede u jednoj grupi.

TUZILAC NAJS: Svakako. Kad je re¢ o svedocima po Pravilu 70,
imajuci u vidu ogranicenja koja postavljaju oni koji te svedoke
daju, ja o tome ne mogu da govorim cak ni ex parte, ali ja mogu
da odgovorim na.vas zahtev generalno sa “da”. Ja ¢u se na to jos$
vratiti kada budemo govorili o Pravilu 70. Tacka 7, Helena Ranta
(Helena Ranta), to nije beznacajno, to je nesto $ta moramo da ima-
mo na umu. lzgleda da ¢e optuZzeni u slede¢im mesecima da nasta-
vi na neodgovarajudi nacin kad bude iznosio svoje zavrine reci.
Helena Ranta je osoba koja je izvrsila sudski medicinski rad u vezi
sa masovnim grobnicama. Dokumentacija koju je ona u to vreme
napravila je materijal na koji se optuzeni oslanjao u svojoj optuznoj
reci. Stranice transkripta 226 i 227 i 353. Isto tako o njoj je dosta
govoreno prilikom ispitivanja generala Drevenkijevica (Karol John
Drewienkiewicz) i generala Naumana (Klaus Naumann). To, kao
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i mozda neki drugi faktori, naveli su gospodu Ranta da u $tampi
razjasni svoju poziciju u vezi sa Rackom (Recak). | ona je to napra-
vila na nacin, na takav nacin da se optuzeni ne moze oslanjati na
one interpretacije i njene reci koje njemu idu u prilog. Mi nemamo
nameru da pozivamo gospodu Ranta, medutim ja predlazem da
optuzenom i amikusima uru¢imo novinske ¢lanke zajedno sa onim
Sta je ona rekla u jednom pismu koje je uputila nama;, jer da je
ta uvodna rec bila reCena kada smo taj materijal imali, mi bismo
onda zeleli da ga uzmemo u spis bududi da se on suprotstavlja
onome Sta zastupa optuzeni. Kratko receno, taj materijal pokazu-
je da ona sada smatra da ta scena nije na bilo koji nacin lazirana.
Dakle, uopsteno govoreci... U svakom slucaju zelimo da optuze-
nog formalno obavestimo da kad je re¢ o tom svedoku, da ukoliko
on bude pozvao tu svedokinju, da postoje materijali koji govore
suprotno od njegovih teza. Ali mi u svakom slucaju ne zelimo da
se njen izvestaj samo izvuce na kraju ovoga sudskog postupka kao
materijal koji baca sumnju na iskaze o Racku, buduci da postoje
mnogi materijali koji poti¢u od nje, a koji govore nesto suprotno.
Tacka 8, tu smo, naravno, u‘rukama Suda kako, ili tacnije ko bi
trebao da uvrsti u spis korespondenciju...

SUDIJA MEJ: Mi smo na dokumentu primetili i ime zamenika tuzi-
oca, mozda je on prikladan svedok bududi da Luis Arbur (Louise
Arbour) vise nije ovde.

TUZILAC NAJS: U redu.

SUDIJA MEJ: Mozete njega da dodate kosovskom popisu.

TUZILAC NAJS: U redu i sada dolazimo do tacke 9. To je popis
svedoka koji govore samo o Kosovu ili u najvec¢oj meri o Kosovu, a
koje €éemo da pozovemo kasnije. To je, dakle, Vlasi (Azem Vllasi),
0 njemu smo vec ranije govorili, K-37, K-39 i K-10.

SUDIJA ME]J: Mi smo odlucili povodom gospodina Vlasija. Odlucili
smo da on nece da svedoci.
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TUZILAC NAJS: Koliko se ja secam, to je bila jedna provizorna odlu-
ka i mi smo na$ zahtev povukli i rekli da ukoliko budemo nastojali
da ga ponovo pozovemo, da ¢emo to kasnije da ucinimo.

SUDIJA MEJ: To je bilo na osnovu pretpostavke da ¢e on da sve-
doci o neCem drugom.

TUZILAC NAJS: Svakako.

SUDIJA ME):Ako bude svedocio samo o Kosovu, onda ne moze
da dode.

TUZILAC NAJS: U redu. Ova tri svedoka su svedoci koji se ne
pojavljuju na listama svedoka za Hrvatsku i‘Bosnu i koje mi Zelimo
da pozovemo u kasnijoj fazi sudenja. Ja €u tu listu da dopunim
ukoliko imamo jos nekih imena koja smo predvideli. Tacka 10, to
je jedan primer veceg broja dokaznih predmeta koji su na, neki
nacin, ostavljeni ne u nekom limbu, ali ostavljeni su da ¢ekaju dal-
ju odluku o njima. Na primer, dokument koji smo jutros gledali pri-
likom dodatnog ispitivanja i kog smo oznacili samo za identifikaci-
ju. To su dokumenti, na primer, D36 i D37, jer cekamo na prevod
tri dokumenata. Izvinjavam se, D37 je traka. Sada imam transkript,
odnosno sazetak te trake. Mi se ne protivimo da se ta video traka
uvrsti u spis. OptuZzeni je predocio da nismo gledali traku. Sud je
od nas zatrazio da mi tu traku pogledamo. Na njoj se nalaze razne
stvari i dovoljno je reci da se mi ne protivimo uvritenju te trake
u spis. Zahvaljujemo, takode, Sekretarijatu (Registry) koji je napra-
vio popis preostalih dokaznih premdeta o kojima joS treba da se
odluci. Medu onim dokaznim predmetima koje je ponudio na uvr-
Stenje optuzeni, mislim da su D1, 1A, 258 i 259, dokumenti koje
optuZeni treba da potencira, D10 je cini mi se slicna kategorija,
mi.se ne protivimo uvrstenju. To je dokument iz Nove demokrati-
je koji:smo mi isto dobili i buduéi da ga imamo, ne protivimo se
da se uvrsti taj dokument u spis, da ga optuzeni uvrsti u spis. Za
identifikaciju su obelezeni D23 do 28, D30, 35 i 36.
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SUDIJA MEJ: Zamoli¢emo da Sekretarijat celovit izvestaj o situaci-
ji preda sa dokaznim predmetima, pa ¢emo onda da donesemo
eventualne potrebne odluke.

TUZILAC NAJS: Kad je re¢ o kona¢nim prevodima dokumenata
na koje se jo$ ceka, mi ih primamo i predajemo ih 3to je to ranije
moguce. Isto tako, mi smo u skladu sa odlukom Pretresnog veca
Sekretarijatu predali najoriginalnije verzije dokumenata koje ima-
mo, a koje nudimo na uvritenje. lzuzetak su samo fascikle zlocina
i moguce je da su originalni dokumenti ili najbolji-originali koje
imamo, da oni jo$ nisu predani. Mi smo dali kopije u boji nekih
od tih dokumenata i prikupljanje svih originalnih dokumenata u
fascikle je jedan posao velikih razmera i tu smo potpuno u ruka-
ma Pretresnog veca. Mozda se nece konkretno osporavati auten-
ticnost tih dokumenata, pa bismo onda mozda taj veliki posao
mogli da izbegnemo, ali, naravno, to zavisi od odluke Pretresnog
veca. Zatim, izvestaji Patrika Bola (Patrick Ball). On je otkrio da
je na materijalima koje ima na raspolaganju morao da napravi
neke promene. Morao je neke stvari, ¢ini mi se, da izbriSe zbog
toga 3to neki materijali dolaze po Pravilu 70, ali u svakom slucaju
on sada priprema jedan dodatak svom izvestaju kako bi osigurao
da ono Sta bude stajalo pred Sudom bude ispravljena verzija. Ja
mislim da ce taj posao da se zavrsi do kraja oktobra. Tacka 12.
Dokument koji smo jedanput dali u radnoj verziji, taj dokument u
kome je optuznica podeljena u razne delove i u dokumentu stoje
razne kucice u kojima su onda opisani sazeci dokaza koji se tice
tih delova optuznice. | mi treba da damo sledecu verziju takvog
dokumenta. Danas ¢emo da predamo radnu verziju. Znam da je
taj dokument bio od pomoc¢i amikusima, ne znam da li je bio od
pomoci i optuzenom. Taj ¢emo, dakle, dokument za sledecu fazu
da predamo danas ili sutra. Pre nego Sto se osvrnemo na doku-
mente koji bi mogli da budu od pomodi na zavrsetku sudenja, mi
smatramo da bismo ve¢ optuzenima i amikusima, ukoliko Pretre-
sno vece smatra da to moze da bude od pomo¢i, mogli da preda-
mo elektronsku verziju materijala na CD. Znadi, tu ¢e da budu svi
svedoci, svedok po svedok gde se nalazi fotografija svedoka, da
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se podsetimo kako svedok izgleda, saZetak koji je iSao uz svedoka,
transkripcije svedocenja i izjave svedoka u onim slucajevima gde
su te izjave uvrstavane u spis. To ¢e onda, naravno, sve da bude
na CD i sve Ce to elektronski da se pretraZzuje. Ne znamo da li je to
mozda duplikacija necega Sta je Pretresno vece vec ucinilo u tom
slucaju i to ne¢emo da radimo. Ali u slucaju da to mozda bude
od pomodi svima u ovom sudenju, mi ¢emo pripremiti jedan pri-
merak takvog CD za nekoliko svedoka, kako biste vi mogli da ga
razmotrite. Onda ¢emo da ¢ekamo na vaSe odgovore da vidimo
da li smatrate da bi to moglo da bude od pomodi. Sa brojem 14
sam se ve¢ pozabavio. Osim $ta bih jo§ morao da kazem mozda,
jedini problem sa kojim smo se suocili u prvom delu sudenja je to
da smo ponekad pokusali da dostavimo promenjene liste svedoka
kasno posle podne. Ponekad je to, jednostavno, bilo neizbezno. Ja
znam da saradnici optuzenog za sada nisu mogli da budu u tes-
nom kontaktu sa nama u vezi sa tim. Oni.nemaju uputstva da to
ucine, ali, naravno, u interesu je optuzenog da ovlasti svoje sarad-
nike da primaju informacije, bilo od Sekretarijata, bilo od nas na
nacin koji bi omogucio brzu komunikaciju. Ukoliko se to ne ucini,
onda ¢emo jednostavno morati.da se oslonimo na usluge Sekre-
tarijata, a znam da oni rade sve $to mogu. Medutim, ponekad se
desi da mi moramo neke stvari da dostavimo i u 16.00 ili 17.00
posle podne.

SUDIJA ME]: Dobro, optuzeni je to Cuo.

TUZILAC NAJS: | jo3 jedno obelodanjivanje po Pravilu 68 ¢emo
da uradimo za nekoliko dana. Nama je vazno, a pozivamo i dru-
ge da razmisle o tome Sta mi moramo da ucinimo. Bitno je da
sada preispitamo parametre po kojima se pretraZivalo, sada kada
prelazimo na drugu fazu sudenja i mislim da bismo svi trebali da
razmislimo da li su potrebni i drugaciji parametri pretrazivanja.
Ja ¢u gospodina Saksona (Saxon) koji se bavi pitanjima obelodan-
jivanja, da zamolim da ponudi da amikusi dodu na jedan takav
sastanak, a ja ¢u, naravno, da pozovem da i saradnici optuzenog
dodu na jedan takav sastanak. Oni to, zasada, nisu mogli da
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rade u ranijim navratima kada su se takvi sastanci odrzavali, jer
za to nisu dobili uputstva, ali mislim da je to najbolja metoda da
osiguramo da niSta ne pobegne kroz odredbe Pravila 68. A sada
dozvolite mi da predem na stvari za koje bih Zeleo da zamolim
odrZavanje privatne sednice. Prva od tih tema nije na ovom opi-
su, a tice se poteskoca na koje nailazimo u saradnji sa vlastima
kada je re¢ o dostavi materijala i kad je re¢ o davanju dozvola sve-
docima da svedoce. Bez obzira na to 3to je Zakon o saradnji usvo-
jen u prolece ove godine i ako sada ostavimo po-strani saradnju
koja je ostvarena u izvesnim podrucjima, na primer to da nam se
nude svedoci, mi joS uvek pred sobom imamo.ozbiljne prepreke.
Mozda bi se moglo dogoditi da to predstavlja propust da se u
potpunosti saraduje sa ovim Sudom. Problem sa kojim smo sada
neposredno suoceni, je problem odobravanja da svedoci govore
o stvarima koji bi mogle da se opiSu kao tajna ili o stvarima koje
mozda ne smeju u potpunosti da dodu pred oci javnosti. Kao
Sto znate, postoji mehanizam da se takve dozvole daju, takve su
dozvole i date za neke svedoke: Medutim, za neke druge svedo-
ke i za jednog posebno vaznog svedoka izgleda da vlasti odbijaju
da daju takve dozvole, pogotovo kad je re¢ o Hrvatskoj i Bosni.
Mozda vlasti to povezuju sa dostavom dokumenata. Nama se
¢ini da to ne sme da se radi. Ovo Pretresno vece je sasvim jasno
dalo do znanja i to na jedan nacin koji se odnosi na sve Vlade,
svih vrsta, da ce da postuje poverljive teme koje su poverljive iz
bilo kog razloga. | naravno, kad se budemo bavili Hrvatskom i
Bosnom, kad bude svedoka koji mogu da nam budu od pomoci
zbog svojih polozaja unutar ili u blizini Vlade, vazno je da sarad-
nja na koji obavezuje zakon i koju su nam vlasti obecale, da se ta
saradnja zaista i ostvari kako bi svedoci te vrste mogli da budu
od pomodi u ovoj sudnici. Ja sam vam to rekao i ja sam odgova-
rajuce vlasti upozorio na to da ¢u da otvorim to pitanje, zato Sto
vreme brzo prolazi. Jedna druga stvar sa kojom imamo problema
je dostava dokumenata. Sasvim propisni zahtevi za dostavu doku-
menata sada ostaju nereSeni vec¢ jako dugo vremena. Pretresno
vece je moglo da vidi iz iskaza ser Pitera de la Bilijera i poslednjeg
svedoka da su oni rekli da su imali na raspolaganju ograniceni
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broj dokumenata. To nuzno ne uti¢e na njihovo misljenje, ali bi
oni, naravno, u svakom slucaju Zeleli da rade sa viSe dokumenata.
Ukoliko dokumenti koji ocito postoje i koji su ocito relevantni za
ovo sudenje, ne budu na raspolaganju Pretresnom vecu, onda ce
posao Pretresnog veca, zadatak Pretresnog veca da donese pre-
sudu, da bude znatno tezi. A sada, Casni Sude, da bih mogao jos
nesto da kazem, molim da predemo ukratko na privatnu sednicu.
Pozabavi¢emo se jo3 jedom temom koja trazi privatnu sednicu, a
to je pitanje nepostovanja Suda.

(privatna sednica)
sekretar: Sada smo na otvorenoj sednici.

SUDIJA ME]J: Gospodine Milo3evicu, zeleli ste da pokrenete neka
pitanja povodom komentara gospodina Vladimirova. Sada imamo
ispred sebe dokument na engleskom, mislim da je to verzija sa
interneta, ali ¢ini mi se da je on istovetan kao i ¢lanak u holand-
skim novinama. Sta ste hteli da kazete o tome?

OPTUZENI MILOSEVIC: Hteo bih da postavim neka pitanja koja
se tiCu onoga Sta ste malocas vi govorili, 0 onome o ¢emu je govo-
rio gospodin Najs. Naime, iz onoga 3ta ste rekli ja zakljuCujem
da pravite pauzu od 14 dana i da ¢emo 26. imati nastavak ove
aktivnosti na tim takozvanim optuZnicama za Hrvatsku i Bosnu.
Imam pitanje za vas u vezi sa tim. Naime, ja sam sada u toku
ovog unakrsnog ispitivanja ovih poslednjih nedelja i meseci u vezi
sa Kosovom dobio ukupno 115.000 stranica, 600 video kaseta,
230 audio kaseta za optuznicu koju sam, inace i ovde nazvao
vrhuncem apsurda, jer nisam bio predsednik ni Hrvatske ni Bosne
ni Jugoslavije, pa se pitam da li vi, gospodine Mej, gospodine
Robinson'(Robinson), gospodine Kvon (Kwon) smatrate da je ovo
dve nedelje razumno vreme u kome ja treba da se, makar u naj-
grubljim okvirima, obavestim o sadrzini tih 115.000 stranica i 600
video kaseta i tih 230 audi kaseta i u meduvremenu, naravno, da
¢ujem i nekakve informacije koje se odnose na sadrZinu, Sto te
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brojeve, u svakom slucaju, udvostrucava? Prema tome, ako je vas
odgovor da ovo vreme smatrate razumnim, ja zelim da ga cujem,
ali ne verujem da iko to vreme za ovako nesto Sta je meni dostav-
lieno moze da smatra razumnim. Zeleo bih da mi prvo...

SUDIJA ME]J: Gospodine Milosevicu, mi ¢emo ovo da skratimo.
Culi smo va3u poentu. Da i traZite vise vremena, da li podnosite
ovde formalno zahtev da se produzi rok?

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej, ja vas ne molim ni za
Sta. Ja vas pitam da mi odgovorite.

SUDIJA MEJ: Dobro, u tom slucaju ja ¢u'da vam dam odgovor
ako ne molite nista. Odgovor je sledeci: kao $to vam je receno,
pre letnje pauze imali ste na raspolaganju mesec dana sudskog
raspusta, dobili ste ovih dodatnih dve nedelje, to je ukupno 3est
nedelja da se pripremite. Mi priznajemo i prihvatamo da imate
puno materijala koji treba da proucite. Medutim, kao $to vam je
objasnjeno pre sudskog raspusta, sada vec¢ imate spisak svedoka
koji ¢e da budu pozvani. Mi'éemo da nalozimo Tuzilastvu da vam
daju spisak dokaznih predmeta koji ¢e da uvrstavaju, imate njihov
pretpretresni podnesak i imate optuznicu. | treba da se spremite.
Mi smo ovo razmatrali ranije i doneli odluku o kojoj ste obaveste-
ni. Ako vi nemate nikakvih svojih zahteva i podnesaka, stanje stvari
ostaje isto. Nastavljamo za dve nedelje. Sacekajte joS trenutak. Da
li Zelite da kazete neSto o onom pitanju koje ste ranije pomenuli,
da li Zelite o onom intervjuu ili ne? Ako ne Zelite, mi ¢emo da pita-
mo gospodina Vladimirova da li on ima nesto.

OPTUZENI MILOSEVIC: Samo nisam zavrsio sa ovim, gospodine
Mej. Da li vi to tvrdite da...

SUDIJA ME]J: Ja sam doneo odluku po ovom pitanju, vi ne podno-
site nikakav zahtev i ja sam vam saop3tio nas odgovor. Sad radimo
dalje. Morate da razumete, gospodine Milosevi¢u, Sud mora da
funkcioniSe po nekom redu i poretku. Vi ne moZete da govorite
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kad vam to padne na pamet. Ja sam vam dao 3ansu da kaZete
nesto o pitanju koje ste sami pokrenuli, a to je onaj intervju. Na
vama je da birate, ali ako nemate nikakvih komentara, u redu. Mi
¢emo da pitamo gospodina Vladimirova 3ta on ima da kaZe.

OPTUZENI MILOSEVIC: Ja sam prosle nedelje, pozivajuci se na
nove cinjenice koje smo videli iz izjave gospodina Kurtisa (Kevin
Curtis), zahtevao da vi zakazete pretres na bazi i svih relevantnih
medunarodnih paktova i konvencija koje se toga ticu. Vi to niste
zakazali, niste odgovorili i zelim da ¢ujem va3 odgovor u vezi sa
tim, gospodine Mej.

SUDIJA ME]J: Niste vi taj koji treba da dobije odgovor. Situacija
je ovakva. Mi smo doneli odluku o zakonitosti hapsSenja, gde se
secate nase odluke iz novembra prosle godine. Ako se ne secate,
mozete ponovo da je procitate. Ako kazete da se tu pojavljuje
neko novo pitanje usred sudenja i _objasnite zbog cega ponovo
treba da razmatramo vase hap3enje, Sto ja ne smatram da je tac-
no u ovom trenutku i ne smatram da je relevantno, ali ako ima
neki novi aspekt, onda biste mozda mogli da to izrazite ukratko u
pisanom obliku.

OPTUZENI MILOSEVIC: Molim vas, gospodine Mej, da mi odgo-
vorite da li moja prava koja garantuju medunarodni paktovi i kon-
vencije zavise od nacina kako se ja vama obra¢am?

SUDIJA MEJ: Ja sam'vam odgovorio, gospodine MiloSevi¢u. Odgo-
vorio sam vam, na vama je da to prihvatite ili ne. | da reagujete.
Da li Zelite da kaZete nesto o intervjuu?

OPTUZENI MILOSEVIC: Zelim da kazem nesto o intervjuu, ali
imam.joS nekih pitanja za koja je gospodin Najs utro$io mnogo
viSe vremena od mene. Pitao sam vas da li, dakle, moja prava zavi-
si od toga da li vam se obra¢am usmeno ili u pisanoj formi i da
prava ne vaze ako vam se obratim u usmenoj formi?
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SUDIJA ME]J: Samo trenutak.
(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA MEJ: U redu, gospodine Milosevicu, imate 10 minuta
da nam iznesete nesto novo, ako ima neceg novog. Necemo da
razgovaramo o ovom vasem pitanju, o tome smo doneli odluku i
necemo da se vratamo na nju. Predlazem vam da procitate nasu
odluku iz novembra koja sasvim dovoljno razraduje to pitanje. U
sledecih 10 minuta moZete da govorite o ¢emu je govorio gospo-
din Najs, ali takode morate u tom roku da kaZete 3ta imate povo-
dom gospodina Vladimirova, jer moramo da. ostavimo i njemu
malo vremena da reaguje.

OPTUZENI MILOSEVIC: Tih 10 minuta se odnosi na gospodina
Vladimirova i gospodina Najsa, je li tako?

SUDIJA MEJ: Ono Ssta je pomenuo gospodin Najs su iskljucivo
administrativna pitanja vezana za stranu TuzilaStva i skoro nijedna
od njih nema nikakve veze sa vama, ali ako Zelite da pokrenete
neko relevantno pitanje, mozete, medutim vreme leti. Mi imamo
sudnicu, kao i uvek, do 13.45.

OPTUZENI MILOSEVIC: Zelim samo da ovde bude jasno i, dakle,
koliko sam shvatio, posto ste zavrsili ovu kosovsku fazu, zakljucuje-
te da treba pozivati neke svedoke unazad. Vi, inace, radite Sta vam
je volja, ali Zzelim'da vam kazem, na primer, K-31 i K-39 ne znam
ni o kome se radi niti imam, niti sam dobio ikada bilo kakvu izja-
vu niti predmet, niti bilo kakvu informaciju o tim svedocima koji
su za mene potpuno novi. To je 3to se ti¢e ovog pregleda, a Sto
se tice 56 svedoka Cije ste liste dali za pocetak ovog nastavka koji
ste najavili za 26., nisam dobio nista, a neke sam dobio na engle-
skom jeziku. | trece, ako ja dobro razumem, branioci u ovoj va3oj
instituciji dobijaju materijale mesec dana ranije. Meni ste odredili
da dobijem 10 dana ranije posto ste proglasili moje pravo da se
sam branim, pretpostavljam da bi trebalo da imam duZe vreme, a
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ne krace vreme i to tri puta krace nego sto vazi za branioca. Toliko
imam o tome da kazem. A 3to se tiCe ovoga intervjua gospodina
Vladimirova, evo vam ovde u boji faksimil toga, pa ga mozete uzeti
u autenticnom obliku. Prvo nekoliko rec¢i o onome 3ta ste vi sami
propisali u svojim pravilima, jer u ovom intervju gospodin Vladimi-
rov kaze, objasnjava kako vec ima dovoljno dokaza da se ja osudim
i tako dalje, a prema clanu 20 profesionalnog kodeksa branilaca
koji se pojavljuju pred Sudom, kao nedoli¢cno ponasanje se odre-
duje postupanje koje 3teti pravilnom vrienju pravde pred Sudom.
To je vas ¢lan 20, prejudiciranje sudske odluke od strane prijatelja
suda, dakle vaseg prijatelja koga vi placate, pre otpocinjanja slu-
caja Odbrane, dakle u prvoj trecini vaseg poluvremena, odnosno
tuzilackog poluvremena i pre slucaja za Bosnu i Hercegovinu je
ometanje pravde, $to, prema vasem clanu 77 predstavlja neposto-
vanje Suda i postupanje protiv naloga Suda. Vi ste imali nalog 11.
januara 2002. godine koji se odnosi na amikuse, u kojem se navodi
da amikusi treba da pomognu Pretresnom vecu, a prejudiciranje
odluke sada nije pomo¢ Sudu, jer se prema ¢lanu 21 vaseg Statuta
(Statute) optuzeni smatra nevinim dok se ne dokaze krivica, u skla-
du sa vasim Statutom. Dakle, u'ovom slucaju prijatelj suda se pojav-
ljuje u funkciji promotora popravljanja medijske slike o ovoj propa-
loj optuznici, a u svakom slucaju nije u ulozi advokata, vec¢ u ulozi
tuzioca i treba da sedi na onoj klupi. Moje misljenje je uz ove vase
norme koje ocigledno ne postuje ni vas sluzbenik koga ste postavili
za prijatelja suda, da fijasko optuznice ne moZe da bude razlog ni
opravdanije da se ona medijski podrZzava na ovako neeti¢an nacin i
u pogledu profesionalne, ali i u pogledu etike uopste. Tu se, uosta-
lom, vidi i prava uloga doti¢nog prijatelja suda da podrzi laznu
optuZznicu. On, doduse, u intervju objasnjava kako ¢e da napusti
ovaj posao zato $to nece vise da ga placaju kao 3to je bilo receno
i da jemalo placen i ostalo, ali svakako pre nego $to ode, zbog
toga 3to je nezadovoljan platom, on Zeli da ispuni obavezu koju je
preuzeo, da podrzi ovu laznu optuznicu, $to je, po mom misljenju
i ne samo nedoli¢no nego nedopustivo redi, zaista skandalozno sa
stanovista ponasanja bilo kog pojedinca koji pretenduje da se bavi
pravom ili da se bavi bilo kakvim etickim pitanjima. Eto toliko sam
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Zeleo da kaZem o ovom intervju. lzvolite, procitajte ga, molim vas,
posto imate tri razne verzije prevoda. Evo vam ga pa ga prevedite
sa holandskog, u boji, sa slikom gospodina Vladimirova, koji ¢ak
polemiSe, po ovome Sta ja imam pred sobom, sa americkim medi-
ja. “Dokazi koji su do sada izvedeni dovoljni su da se Milo3evi¢ osu-
di. Kad bi se sudilo samo za Kosovo, imali bismo dovoljno dokaza.
Postoji jasno dokazana veza izmedu vojske, policije i MiloSevica.
Holandski advokat slaze se sa americkim kolegama da je potreban
svedok iz uzeg kruga MiloSevica da dode i da kaze da je Milosevic¢
nalozio ubistva, da bi se on mogao proglasiti krivim. Nije pronaden
jo$ jedan pistolj koji se dimi, ali vrlo je naivno misliti da ce ljudi iz
Milosevic¢evog rezima svedociti protiv njega, bududi da bi to dove-
lo do krivicnog gonjenja u vlastitoj zemlji. Pisani su dokazi, ocito,
uniSteni”. Ovo je najcrnja optuzba, crnja nego $to smo je Culi od
gospodina Najsa, Del Ponte (Del Ponte) i ostalih ovde predstavnika
Tuziladtva. Dakle, pojavljuje se u funkciji promotera propale optu-
Znice koju, na Zalost, sa ovakvim medijskim gestovima pokusava da
ozivi i vrati na scenu. Naravno, uz pomoc i onih tamo medija koje
kontroliSe ova kvislinska vlast u Beogradu, koji su odmah tu udicu
progutali i odmah sino¢ obavestavali o tome kako evo...

SUDIJA ME]J: Gospodine Milo3evicu, sada vec izlazite iz okvira.

OPTUZENI MILOSEVIC: Gospodine Mej, mislim da sam vam
poentu rekao.

SUDIJA ME]J: Prvo odgovoricu na vas raniji prigovor, a to je koli-
¢ina vremena koju imate na raspolaganju. Gospodine Najs, 16
izjava koje ste spomenuli, optuZeni kaze da jo$ nije dobio tih 16
izjava. . Molimo vas da preispitate taj slucaj i da se pobrinete da on
to dobije. To su mozda izjave koje se zadrZavaju u skladu sa Pravil-
nikom-(Rules of Procedure and Evidence).

TUZILAC NAJS: Da, mislim da je tako. Medutim, moram takode
i vas i njega da obavestim o revidiranom redosledu svedoka kog
smo morali da revidiramo, jer smo imali problema sa prvih par
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svedoka iz razloga koje sam vec objasnio. Popis je ovde, ja ¢u da
se potrudim da on to danas dobije.

SUDIJA ME]J: Dobro, drugi prigovor se odnosi na 10 dana. Mi smo
odlucili da o nekim osetljivim svedocima morate da budete obave-
Steni samo 10 dana unapred. Prema tome, to se radi po nalogu
Pretresnog veca. Ali idemo sada na jednu drugu stvar. Zakoji tre-
nutak ¢emo da saslusamo gospodina Vladimirova. Medutim, zelim
na samom pocetku da kazem da je ovo Pretresno vece sastavljeno
od profesionalnih sudija. Mi znamo da se o ovom sudenju mnogo
pise. Medutim, Pretresno vece to $to se piSe u potpunosti ignorise.
Jedina stvar koja nas brine su dokazi koji se izvode u ovoj sudnici,
argumenti koje sluSamo u ovoj sudnici. To su jedine stvari kojima
se mi bavimo i na kojima ¢emo da zasnujemo na$ sud. Kometari
bilo koje vrste koji dolaze izvan su potpuno irelevantni i mi ih igno-
risemo. Ali mi ¢emo, bez obzira na to, da se pozabavimo pitanjima
koje ste vi otvorili. Gospodine Vladimirov, ukoliko Zzelite, mozete
nesto sada da kaZete o ovom intervjuu.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: Da, casni Sude. Citati u intervju
pogre3no predstavljaju ono $ta sam ja rekao. Time bih Zeleo da
pocnem. Ja veoma dobro razumem da se optuzeni uznemirio pro-
citavsi prvi citat koji se ponavlja i dalje u ¢lanku. Ja nisam autorizo-
vao objavljivanje ovog intervjua i zalim $to je taj intervju objavljen.
Tokom pauze sam siSao dole i tada sam saznao za taj ¢lanak i tek
sam tada po prvi put uspeo da vidim kopiju tog ¢lanka. Dozvolite
mi da objasnim da sam ja i ranije imao kontakte sa predstavnici-
ma medija. Do sada su svi oni veoma dobro shvatili moj polozaj,
a kada je to bilo potrebno, ja sam i razjasnio. Niko do sada nije
objavio niSta za 3ta sam ja smatrao da ne bi bilo prikladno da se
objavi, zato Sto ja to nisam autorizovao. Ja izrazavam Zzaljenje $to
je ovog puta neko jednostavno objavio stvari koje nisam odobrio
da se objave. Medutim, mozda bih trebao dodatno da objasnim
citate koji su uznemirili optuzenog. Dozvolite mi da kazem slede-
ce: ja sigurno nisam rekao da ima dovoljno dokaza da se optuZi
i proglasi krivim. Ja sam rekao da u ovoj fazi sudenja, na osnovu
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onoga 3ta je reCeno tokom izvodenja dokaza TuZzilastva, postoji
veza, jedna vrste veze izmedu optuzenog i dogadaja na Kosovu.
Mozda ne svih dogadaja, ali Cak i ukoliko to vredi samo za polovi-
nu dogadaja, to ¢e da bude relevantan faktor za Pretresno vece, a
na Sudu je da o tome odlucuje. Ovo su reci koje sam rekao, otpri-
like barem. Njih se veoma dobro se¢cam. Dozvolite mi takode da
kazem da se tu nalaze jos i neki citati koji su od manje vaznosti,
ukoliko je potrebno ja i to mogu da komentariSem. -Medutim, ja
mislim da su ovo najvaznije reci koje ne prihvatam kao svoje. Da
se taj ¢lanak nalazio preda mnom, da sam ga je autorizovao, ja bih
ga ispravio, a i on je objavljen bez toga. Dozvolite mi da kazem jos
nesto. Mene ne veseli ova situacija, ona nije dobra za sudenje, nije
dobra za optuzenog, nije dobra za mene, nije dobra za amikuse.
Ja zelim da se ogradim od onih stvari koje su izobli¢ne i ja zalim
$to se to dogodilo.

SUDIJA ROBINSON: Gospodine Vladimirov, ja sam procitao ¢la-
nak, pronasao sam tri pasusa koji bi mogli da dovedu u pitanje
vase kvalifikacije da nastavite da radite kao amikus. Prvi pasus ste
vi ve¢ spomenuli. Ono $to stoji preda mnom je pomalo razlicito
od onoga 3ta ste vi procitali. Ovde stoji “da se ovo sudenje bavi
samo Kosovom i da se sada mora podvudi crta, Milo3evi¢ bi sigur-
no bio proglasen krivim”.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: Da i ja sam to video, ¢asni Sude
i kao $to sam vec rekao, to je pogresno tumacenje onog $ta sam
ja rekao. To nisu-moje reci i ja negiram to Sta tu stoji. Ja to nisam
rekao.

SUDIJA ROBINSON: Znaci vi kazete da ste vi rekli neSto, otprilike:
da postoje dokazi...

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: Ne, ja sam rekao da smo tokom
izvodenja dokaza Tuzilastva, barem ako gledamo stvari na prvi
pogled, videli da postoji veza izmedu krivicnih dela pocinjenih
na Kosovu i optuzenog. To mozda nije ta¢no za sva krivicna dela,
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medutim cak i ukoliko to vredi za polovinu, to ¢e da bude relevan-
tan faktor za Pretresno vece kada bude vecalo. Dakle, ja sam rekao
nesto, otprilike, tako.

SUDIJA ROBINSON: Drugi pasus je sledeci: “cilj ovog sudenja je
da se pokaze da je Milosevi¢ odgovoran za strasne stvari koje su
se dogodile u njegovoj zemlji”.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: U mojoj verziji stoji-... Moram
da kazem da nisam rekao nista slicno. Ako sam neSto tako rekao
u tom smislu, sigurno sam rekao “da se istrazi”,-a ne “pokazano
je”. To je vrlo nesrecan nacin izrazavanja i siguran sam da nisam
rekao na takav nacin. U svakom slucaju da mi je to pokazano pre
Stampanja, ja bih to ispravio.

SUDIJA ROBINSON: Ja vidim da moze da dode do takve greske.
Treci pasus je na zadnjoj strani, ovde govorite o dokazima u vezi
sa Hrvatskom i Bosnom. U citatu stoji: “oni su imali vie vremena
da se pripreme i poznatija su im pitanja u vezi sa tim. Ne bi trebao
da bude problem da se splete krug dokaza oko Milosevi¢a”.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: Casni Sude, ja to sigurno nisam
rekao, nisam bas toliko glup. Ja se ne secam da sam uopste govo-
rio o tome, nesto u tom smislu. Mi jesmo govorili o delu sudenja
koji tek predstoji i ja sam rekao nesto o tome da je u predstoje-
¢em delu sudenja zadatak koji stoji pred Tuzilastvom drugaciji i
rekao sam verovatno nesto u smislu da verovatno nece da bude
problem da dokaze izvedu na jedan organizovaniji nacin, jer to se
poklapa i sa onim Sta sam ranije rekao. Medutim, kad procitam
ovo $ta ovde stoji, siguran sam da to nisam rekao. Ja jo$ jednom
ponavljam da mi je taj ¢lanak predat pre objavljivanja, ja bih to
izbrisao ili promenio, zato Sto to nije dobra reprezentacija onoga
o ¢emu smo mi razgovarali.
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SUDIJA ROBINSON: Ovo su vazne stvari koje ¢e Pretresno vece
morati da razmotri, pogotovo u svetlu funkcije amikusa. Jedna od
njih je da podnosi podneske i prigovore koji se odnose na dokaze
izvedene za vreme sudenja. Ja, naime, moram da budem siguran
da imam poverenje da i vi zaista i jeste u poziciji da podnosite
takve podneske. Prema tome, to je nesto cime e ovo Pretresno
vece morati jako pazljivo da se pozabavi.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: Shvatam, casni Sude. Ja kaZzem
da zalim Sto se to dogodilo, ovo je prvi put da se nesto objavilo
bez mog ovlaséenja, mada mozda se to i ranije dogodilo, a da ja
to ne znam, ali od onoga 3to ja znam, moram da kaZzem da je ovo
vrlo nesretna stvar koja se dogodila i ja moram da kazem da sam,
dosada, uvek dobijao ¢lanke na autorizaciju i da se to, dosad, nije
dogodilo.

SUDIJA ROBINSON: Pa mozda niste trebali da date intervju, tako
ste to mogli da izbegnete.

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: Da, kad gledam unazad, moram
da kazem da ste u pravu.

SUDIJA KVON: Gospodine Vladimirov, da li biste vase stavove s
time u vezi mogli da stavite na papir?

PRIJATEL) SUDA VLADIMIROV: Svakako.
SUDIJA KVON: To ¢e da nam bude od pomoci.

TUZILAC NAJS: Ja bih Zeleo da kazem dve stvari. Smatram da
moram:. Prvo... Tri stvari. Prvo, ovo je Skolski primer zasto advokati
koji.rade na sudenjima nikada ne smeju da razgovaraju sa novina-
rima. Drugo, vec¢ se jednom dogodilo da je gospodin Vladimirov
morao da se izvinjava Tuzilastvu zato $to su ga pogresno citirali i
trece, u ovom se izvestaju govori i o privatnim sednicama i meni
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je zao $to moram na to da skrenem vasu paznju. Dozvolite mi jo3
dve stvari u sledecih 30 sekundi.

SUDIJA ME]J: Cekajte da ja prvo kazem nesto. Gospodine Vladimi-
rov, dajte nam, molim vas, u roku od sedam dana vase opservacije
i mi éemo tada da razmotrimo situaciju.

TUZILAC NAJS: Casni Sude, ne znam da li sam rekao da ¢emo
mozda trebati da imamo i jednu raspravu unutar ove pauze, da
govorimo o administrativnim pitanjima. Mislim da to.moze da se
uradi za sedam dana. Mozda to nece da se dogodi, ali mislim da
¢emo mozda morati da iznesemo neko cisto prakticno pitanje. |
konacno ono 3ta ste rekli o svedocenju o zajednickoj komandi, ja
mislim da je Radomir Markovi¢ govorio o' zajednickoj komandi i
razlog zbog kog vi niste mogli odmah da se setite je to $to je on
iskoristio viSe vaznih izraza pre nego 3to je upotrebio reci zajednic-
ka komanda. Medutim, mislim da je on.u jednom trenutku te reci
upotrebio.

SUDIJA MEJ: Hvala.

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Jedna vrlo kratka opaska. Casni
Sude, Zelim da odgovorim na ono 5to je tuzilac rekao o tome da
li advokati treba da razgovaraju sa novinarima ili ne. Zeleo bih da
podsetim ovaj Sud da je ovo sudenje razli¢ito od domaceg zakono-
davstva i jedan od ciljeva ovog Suda je da se obrati javnosti. Prema
tome, ovaj Sud cakima i uredne odnose sa javno$¢u. Advokati i
amikusi nisu deo tog sistema, mi imamo svoje vlastite odgovorno-
sti i to nastojimo obavljati na vrlo odgovoran nacin.

SUDIJA MEJ: U redu, da. Gospodine Tapuskovicu?

PRIJATEL) SUDA TAPUSKOVIC: Casne sudije, ja bih zamolio za
samo jedan minut, a tiCe se onoga o cemu je govorio gospodin
Najs, vezano za ovo Sta se navodi pod tackom 9. Tu je re¢ o tome
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da bi trebalo ispitati joS tri svedoka i ako sam ja dobro razumeo
gospodina Najsa, on ostavlja mogucnost da bi jos i neki drugi sve-
doci i ako smo zavr3ili Kosovo mogli da dodu i daju svoje iskaze.
To je prva stvar, ja mislim da bi to ipak bilo nesto sto se malo kosi
sa pravilima, jer prakticno onda ne bismo imali kosovski slucaj.
| drugo, da li se sada kada vi budete razmisljali, vi ¢ete o tome
odluciti... Patrik Bol sada moze svoje izveStaje na neki nacin da
promeni pa da ga naknadno dostavi. Vi odlucujete o tome, ali ja
mislim da se stvari koje su se ve¢ dogodile, koje su.ve¢ dobile svo-
ju formu i sadrzaj ne bi mogle menjati, naravno na vama je da o
tome odlucite. Hvala.

SUDIJA MEJ: Hvala vam, gospodine Tapuskovi¢u. Moj odgovor je
da ce svi eventualni dodatni izvestaji ili dodaci izveStajima morati
da budu uvriteni samo uz dozvolu Pretresnog veca. To je prvo.
Drugo, isto tako svi eventualni dodatni svedoci mogu da se pozo-
vu samo ukoliko Pretresno vece to dozvoli. Prema tome, za svaki
individualni slucaj morace da se'podnese zahtev za pozivanje sve-
doka. Bez takvog zahteva svedoci nece biti pozvani. Gospodine
Najs.

TUZILAC NAJS: Ja sam ustao, jer sam mislio da mi se obracate,
nemam nista viSe da kazem.

SUDIJA ME]J: Samo trenutak, gospodine Milo3evi¢u. Ovo je sada
zadnji dan rada albanske kabine. Ovo je zadnji dan u kom ¢emo
da imamo i prevod na albanskom. Mislim da bi bilo pogre3no, a
da se ne zahvalimo albanskim prevodiocima na njihovoj pomoci
u ovom sudenju. Isto tako, ako sam dobro shvatio napusta nas i
gospodin Rajnefeld (Ryneveld) i Zelim i njemu da se zahvalim. Izvo-
lite, gospodine MiloSevicu. To je vas konac¢ni komentar.

OPTUZENI MILOSEVIC: Nemam nikakav kona¢ni komentar nego
trazim da i meni omogudite da odrZim konferenciju za Stampu.
TuZioci stalno daju izjave za Stampu, vidimo amikusi daju izjave,
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logicno je da meni date pravo da drzim konferenciju za Stampu.

SUDIJA ME]J: Uobicajena pravila u pritvoru vaze i za vas. Prekida-
mo raspravu i nastavljamo 26. septembra.
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