Cetvrtak, 30. avgust 2007.
Svedok SST7/17
Otvorena sednica
Optuzeni su pristupili Sudu
PocCetak u9.18 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za biv§u Jugoslaviju zaseda. lzvolite, sedite.

Predmet broj 1T-04-84-T, TuZilaStvo protiv Ramusha Haradinaja i ostalih.

SUDIJA ORIE: Dobro jutro svima. Hvala vam gospodine sekretaru. Zeleli bismo da
obavestimo strane da ¢e se, u skladu sa Pravilom 15 bis (A), danaSnja sednica odvijati bez
prisustva sudije Stolea. Sudija Stole je bolestan i sudija Hoepfel i ja smo zakljucili da bi bilo u
interesu pravde da nastavimo sa sudenjem bez prisustva sudije Stolea. Koliko se zasad moze
videti, bolest sudije Stolea nec¢e jako dugo trajati. Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON: Ja sam zatraZio trenutak pre nego Sto se uvede svedok, a u vezi sa
rasporedom. Ja ¢u morati da zatrazim pola sata dodatnih na ono Sto ste mi dali za danas. Dakle,
do sada ste mi dozvolili sat vremena, a sada ¢u moliti sat i po.

SUDIJA ORIE: Jasno mi je da su se pojavili neki novi elementi, uzevsi u obzir i one beleSke.
To je neSto Sto se nije moglo unapred predvideti. Dakle, govorim o onom delu Kkoji ranije nije
bio kopiran. Istovremeno, imali smo dosta uspesan sastanak ovog jutra u vezi sa izjavom po
Pravilu 92 ter, za slede¢eg svedoka, Sto ¢e svakako skratiti vreme u glavnom ispitivanju, koje ¢e
nam biti potrebno za njega. Jer, iako je procena bila za njega 15 minuta, ja sam se ipak bojao da
bi to moglo biti i viSe. Dakle, hteo sam da budem siguran da ¢emo se drzati rasporeda.

ADVOKAT EMMERSON: Samo da navedem jednu stvar pre nego Sto ude svedok. Na
fotokopiranom tekstu, koji je pred vama, ¢asni Sude, uz ivicu ima jedna vertikalna linija,
napisana sa desne strane koja zavrSava kod kruga oko imena Ganimete Gashi i moram da kazem
da to nije iz originala u svedokovoj beleznici, to smo slu¢ajno mi napravili i ja ¢u se potruditi da
se s vremenom naprave bolje kopije.

SUDIJA ORIE: Dakle, sada treba spustiti zavesu za svedoka. Nastavicemo sa radom na
otvorenoj sednici, uz izmenu lica i glasa i sa pseudonimom.
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ADVOKAT EMMERSON: Samo da kazem da sam odStampao Cetiri stranice transkripta od
juce, koje se ticu pitanja koja sam svedoku postavio juce u vezi sa Kemalom i Mejdinom
Gashijem i odgovorima koje je svedok juce dao. To ¢e biti korisno.

SUDIJA ORIE: Hvala. Ali, sudije naravno, mozda ste primetili, pregledaju ceo transkript.

ADVOKAT EMMERSON: Naravno, ja sam samo mislio da bi vam moglo koristiti da lako to
nadete, dok svedok bude odgovarao na relevantno pitanje.

SUDIJA ORIE: Iskoristi¢u ovu priliku da obavestim javnost, kao §to smo to 1 ranije radili, da se
Pretresno vece sastaje sa procesnim stranama, kako bi se videlo u kojoj meri se moZze iskoristiti
pomo¢ Pretresnog veca u reSavanju pitanja o tome Sta se moze, a Sta se ne moze uvesti preko
Pravila 92 ter i izjava koje se ti¢u tog pravila. Pretresno vece, naravno, ocekuje od strana da to
rade 1 bez pomoci Pretresnog veca, ali za sada, zelim da kazem da smo na raspolaganju ili, nakon
10 posle podne ili od 7.30 ¢asova ujutro.

(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE: Dobro jutro, svedoge 17. Zelim da vas podsetim da vas jo uvek obavezuje
sve€ana izjava koju ste dali na pocetku iskaza. Takode bih Zeleo da mi kazete da li vam je juce
vracen original vasih belezaka?

SVEDOK 17: Dobro jutro. Da, dobio sam ga.

SUDIJA ORIE: U redu. Onda ¢e gospodin Emmerson poceti sa unakrsnim ispitivanjem.
Izvolite.

ADVOKAT EMMERSON: Zamolio bih da se svedoku da jedan list beleZzaka.

svedok: SST7/17
UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT EMMERSON

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Za sada, molim vas, da stavite to licem nadole,
gospodine. Ja sam vam juce postavio nekoliko pitanja o jednom vojniku pod vasom komandom
Mejdinu Gashiju. To je u transkriptu, na strani 7702 do 7704 i pitao sam vas u vezi sa jednim
dogadajem o kojem je on govorio, kada je njegov otac bio zatvoren, jer je bio osumnjicen za
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saradnju sa neprijateljem i odveo ga je jedan od pripadnika FARK-a, Musa Dragaj do kancelarije
Meta Krasnigija. Kao $to ste nam juce rekli, iako je Musa Dragaj bio u brigadi, vi niste bili
upoznati sa tim slucajem i rekli ste da ne znate ni za kakav legitiman razlog zbog kojeg bi neki
od vasih podredenih bio u kontaktu ili saradivao sa Metom Krasnigijem u vezi sa takvim
dogadajima. Da niste znali ni za kakvu takvu saradnju. To ste rekli juce ujutru, gospodine.
Zamoli¢u da sada pogledate ovaj list papira, to je izvadak iz vaSe beleznice, koji ste juce dali
Sekretarijatu. U originalu, sa leve strane, ima jedan red koji je precrtan. Da li to vidite? Na
naslovnoj stranici, sa leve strane pri dnu je jedan celi red koji je precrtan. Da li to vidite?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Zamoli¢u da nam polako proditate te reci, kako bismo
ih mogli zapisati u zapisnik. Procitajte ih na albanskom, molim. Pri tom mislim na ove reci
ispod toga Sto je precrtano i zatim na ostatak stranice, dakle, ove sa desne strane.

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Od ovog mesta gde je precrtano ,,Shpetim Berisha“, to zelite da
procitam?

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da, odatle nadalje.

SVEDOK 17 - ODGOVOR: ,,Ljumir iz Peci/ Pejé je poslao Kemala Gashija na mesto u
Celopeku/ Callopek, da vide koliko vojnika ima Met, kakvo naoruzanje i gde su smesteni. Idi
prema Lodi/Loxha, re¢eno je, ... pretpostavlja se da je njegov sin ...*

prevodilac: Prevodilac ne moze da Cuje Sta svedok Cita.

SUDIJA ORIE: Zamoli¢u vas da, s obzirom na to da prevodiocima treba neko vreme da bi
mogli prevedu, ... po¢nite ponovo da Citate, ali sporije i jasno govorite u mikrofon.

Prevodilac: Prevodioci nisu nasli mesto odakle svedok ¢&ita.
SUDIJA ORIE: Da li su prevodioci dobili to?

ADVOKAT EMMERSON: Da, oni to imaju. Sa leve strane, 3/4 niz stranicu. Tamo je jedna
linija precrtana, dakle, ispod toga.

SUDIJA ORIE: Molim vas da ponovo poc¢nete da ¢itate polako, kako bi prevodioci mogli da vas
prate.

ADVOKAT EMMERSON: Imamo, takode, radnu verziju prevoda.
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SUDIJA ORIE: Da, ali prevodioci to ne koriste, nego moraju sami da prevode, jer su oni
odgovorni za ta¢an prevod. Molim vas, pocnite iz pocetka.

SVEDOK 17: U redu. ,,Obezbedenje iz Peci/ Pejé je poslalo Kemal Gashi Mustafu u Pe¢/ Pejé,
sa odlukom u Calopek/ Callopek, kako bi videli koliko vojnika ima Met, kakvo ima naoruzanje i
gde su smeSteni i da izvrSi osmatranje prema Lodi/Loxha. Pretpostavlja se da je njegov sin u
istom tom smeru, Barane/Baran,” ne, ,,on zZivi u Visegradskoj, bez broja. Isplata 300 nemackih
maraka. Kemal Gashi — Pe¢/ Pejé, Spijun, 20. 07. 1998. , radi za 300 nemackih maraka. U
jedinicu ga je poslao Dragan Callouci. Bek Mucaj ga je doveo. On je biznismen iz LeSana/
Leshan. Dakle, iz LeSana/ Leshan Bek Nici ga je doveo ovamo. Haxhi Kastrati — Rausi¢/
Raushiq, akademik iz Akademije za umetnost, prikljucio se brigadi 23. jula da bi pomogao.
Mejdin Gashi, Visegradska ulica, Pe¢/ Pejé, 19. 07. 1998, Gani Gashi, Ganimete Gashi, njegova
¢erka, za nju se sumnja da je saradivala sa srpskom policijom. Jedan vojnik u nasoj kasarni (ne
piznaje svog oca i njegove stavove). Shaban Raucoj, zivi u Studenici/ Studenicé kod Peci/
Pejé...

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hvala. MozZemo prekinuti sa ¢itanjem ovog dela.
ADVOKAT HARVEY: lzvinite Sto vas prekidam. Tokom prevoda, sam, bas pre reci, ,,vojnik u
nasoj kasarni“, ¢uo svedoka da je rekao ,,Mejdin Gashi“, ali se to nije pojavilo u transkriptu. Na
sedmoj strani u devetom redu bi trebalo da piSe ,,Mejdin Gashi*.

ADVOKAT EMMERSON: | ja sam to primetio.

ADVOKAT GUY-SMTIH: I iza rec¢i, Afgani Gashi, je re¢ Bugan.

SUDIJA ORIE: Ne znam da li je to svedok procitao ili nije. Ali, strane mogu da vide Sta piSe na
papiru s kojeg je ¢itao svedok. Ovo je sve uSlo u zapisnik. Ja, naravno, ne mogu da vidim da li
je to svedok u potpunosti procitao, ili nije.

ADVOKAT EMMERSON: Ovo ¢e biti dovoljno za sada, u svakom slucaju.

prevodilac: Svedok je pomenuo Mejdin Gashija. To je greSka prevodilaca.

SUDIJA ORIE: Hvala Sto ste nas obavestili.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Zasto ste nam juce rekli da za ovo niste znali?
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SVEDOK 17 - ODGOVOR: A $ta je trebalo da kazem? Ja ne znam imena svih ljudi iz moje
brigade u glavi, zbog toga sam i vodio beleSke. Nemoguce je Cuvati, sve §to je u dokumentaciji,
u mojoj glavi.

SUDIJA ORIE: Svedoce 17, ako postoji razlog da mislite da vam je pamcenje slabo, da se ne
secate pojedinosti, recite nam.

SVEDOK 17: Pa, to sam i Zeleo da kazem.

SUDIJA ORIE: Ali, tek sada. Niste nam to rekli juce, zar ne?
SVEDOK 17: Ja mislim da sam i rekao da ne znam ime tog vojnika za kojeg su me pitali. 1,
istina je da se ja ne se¢am svih tih imena.

SUDIJA ORIE: Nastavite gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dobro to. Ali, ja sam vam konkretno izneo tvrdnju da
je jednog vojnika iz vaSe brigade pozvao Musa Dragaj da dode u kancelariju Meta Krasnigija
zbog toga Sto se sumnjalo da je njegov otac bio saradnik neprijatelja. Vi imate, u svojoj li¢noj
beleznici, zabeleSku upravo o tom vojniku za ¢ijeg oca se smatralo da je saradnik. Da sad ovo
razjasnimo. Pustite sada ime... A, sve sam vas to juce pitao. Da li ste vi potpuno zaboravili na
celi taj dogadaj?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ja ¢u ponoviti. Ja to ne znam. Ja se ne seCam ni najmanje, ni u
¢emu, takvog dogadaja. Nisam bio obavesten.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li biste sloZili da, ovo $to ste zapisali, jeste to, da
se sumnjalo da je Kemal Gashi Spijun koji Spijunira Meta?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Prema mojoj zabeleski, koju ovde vidim, se vidi da je on zbog
toga poslat, ali ja nisam imao nikakve druge relevantne dodatne Cinjenice.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: A to bi se odnosilo na Meta Krasnigija?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, vi ste znali da je izneta tvrdnja da jedan od
vasih vojnika ima oca koji Spijunira Meta Krasnigija? Vi ste nam juce rekli da nema legitimnog
nacina na koji je oficir pod vaSom komandom mogao kontaktirati ili saradivati sa Metom
Krasnigijem. Molim vas, objasnite mi to, svedoce 17. Jer, ovde, u vasoj vlastitoj beleznici,
zapisujete da jedan vas vojnik ima oca koji Spijunira Meta Krasniqija, a juce ste nam rekli da on
nije bio deo vase strukture i da vasi oficiri nisu mogli legitimno saradivati sa njim.
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SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da, da, to je taéno. To sam i juce rekao. Ali, u operativnoj zoni
brigade sam morao da budem upoznat sa svim dogadajima koji se u njoj odvijaju i zato imam
takve informacije u svojoj beleznici.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Po vasem misljenju, ko vam je dao takve informacije,
koje ste zapisali u vasu beleznicu, svedoce 17, neki od vasih oficira ili sam Met Krasniqi?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Pa, to nisam zabelezio, to, ko mi je to rekao, tako da se ne seCam.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Na osnovu ovog pasusa je sasvim jasno da ste, u
vreme kada ste ovo pisali, vi i vasi oficiri direktno saradivali sa Metom Krasnigijem u istrazi nad
osobom za koju se sumnjalo da je saradnik neprijatelja, a koji je bio otac jednog od vojnika u
vasoj kasarni. Ja tvrdim da je ono $to ste nam juce govori niz namernih lazi.

TUZILAC KEARNEY: Casni Sude, Zelim da uloZim prigovor na formu pitanja. Nista u samoj
belesci ne navodi na to da je Met Krasniqi bio u strukturi brigade svedoka. Tvrditi da on laze,
nije nesto Sto se moze izre¢i na temeljima koje do sada imamo.

SUDIJA ORIE: Prihvatamo prigovor. Gospodine Emmerson, ¢injenica da se neko $alje da
istrazi osobu koja Spijunira, ne podrazumeva, ... dakle, vaSe su reci bile mozda previse jake kada
je re¢ o direktnoj saradnji. Naravno, ne kazem da ne moZzete na drugi nacin pri¢i ovom pitanju,
ali ...

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Mi smo ¢uli dokaze, svedoce 17, §to i znate, jer sam
vam ja to juce rekao, da je taj mladi¢, Mejdin Gashi, odveden u kancelariju Meta Krasnigija i da
je Met Krasniqi vrsio ispitivanje u vezi sa navodnom saradnjom. Ako je to ta¢no, kako to da su
informacije zavrSile u vasoj beleznici, a, ipak, vi nam tvrdite da nije bilo saradnje izmedu vas,
vasih oficira i Meta Krasnigija?

TUZILAC KEARNEY: Meni je 7ao $to prekidam kolegu, ali moram. Oblik pitanja je takav da
svedok ne moze da odgovori.

SUDIJA ORIE: Da ipak vidimo da li svedok ima neki odgovor na to.
TUZILAC KEARNEY: U redu.

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Zeleo bih da kazem da u legitimnoj strukturi ja nisam imao
nikakvih kontakata sa Metom Krasnigijem po ovim pitanjima. To je prvo. Kao drugo, ja sam
veé rekao i iza toga i dalje stojim. Sve $to se dogadalo u Lugu i Baranit, ja sam o tome Zeleo da
znam, o dobrim stvarima, o loSim stvarima i to sam onda i belezio. Kao tre¢e, Mejdin Gashi je
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vojnik iz naSe kasarne. On kaZe da ne zna koja su misljenja njegovog oca i da ne zna nista o
tome. Ja sam to tu napisao i jasno je da Mejdin Gashi nije imao nikakve veze sa Metom
Krasnigijem niti bilo kim drugim, barem prema beleSkama u mojoj beleznici.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Medutim, informacije o tome $ta je smatrao Mejdin
Gashi, su dosle na osnovu ¢injenice da je Met Krasniqi vodio sa njim razgovor, Sto nam je on
sam rekao, da su ga ispitivali, da ga je Met Krasnigi ispitivao o tome da li on misli isto kao i
njegov otac. Dakle, nekako je ta informacija, koju je Mejdin Gashi kao Metu Krasnigiju,
pronasla svoj put u beleznicu.

TUZILAC KEARNEY: Sve osim ovog zadnjeg dela pitanja trazi od svedoka da nagada.

SUDIJA ORIE: Ne, zapravo, ne. Kako je ta informacija usla u beleznicu, da li je sam svedok to
zapisao, je upravo odgovor na pitanje, kako je informacija dosla do njega.

TUZILAC KEARNEY: Ja se slazem sa Pretresnim ve¢em. Upravo ta zadnja redenica, o tome
kako je on zapisao, to je jedino $to se moze ispitivati, ali nagadanja o Mejdinu Gashiju...

SUDIJA ORIE: Kad se nesto zapiSe, a ja sam za sada shvatio, da su ove beleSke, osim ovog
drugog dela, koje su rukom pisane, svedok je rekao ...

ADVOKAT EMMERSON: Mislim da gospodin Kearney takode gresi, ono $to ja iznosim
svedoku sada, je iskaz Mejdina Gashija na osnovu ¢ega znamo da je njega ispitivao Met Krasniqi.
To nije nikakvo nagadanje.

SUDIJA ORIE: Dakle, pitanje koje vam se ovde postavlja, otkuda ste dobili informacije koje ste
zapisali u beleznicu o ovoj temi?

SVEDOK 17: Za vreme mog boravka u Lugu i Baranit ja sam prikupljao informacije od raznih
osoba. Kao prvo, od komandnih struktura brigade i njenih elemenata, §to sam i juce rekao.
Dobijao sam informacije od lokalnih komandanata u Lugu i Baranit, kao i informacije od
obi¢nih ljudi. Dakle niti se se¢am, niti se mogu setiti, Ko mi je dao ove informacije, koje sam
zabelezio.

SUDIJA ORIE: Da, ali istovremeno, gospodin Emmerson, vam je rekao da, ono $to ste napisali,
ukljucuje ono $to sin zna o svom ocu i njegovom misljenju. Mi smo culi iskaz da je sa sinom
voden razgovor, da je sa njim vodio razgovor Met Krasnigi upravo o toj temi. Dakle, Pretresno
veée mora uzeti u obzir mogucnost da je to mesto, vreme i osoba kojoj je on dao te informacije.
S obzirom da ste vi rekli da nije bilo legitimnih kontakta izmedu vas i Meta Krasniqija, iz toga
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proizlazi sledece pitanje: kako je takva informacija, za koju je verovatno da je dobijena tokom
takvog razgovora, dosla do vas. Nije moglo biti preko seoskih komandira, jer za to bi stvarno
trebalo dugo objasnjenje da se to nekako objasni. Dakle, ono $to zbunjuje gospodina
Emmersona, moglo bi biti pitanje koje zbunjuje i Pretresno vece.

SVEDOK 17: Ja ne kazem da Mete nije ispitivao ovog vojnika, ja samo Zelim da ponovim, on
nije bio deo strukture brigade, jer su aktivnosti vojne policije u Lugu i Baranit bile dvosmerne i
ja imam beleSke, dokumente, Ramusheve, sa sastanka od 26. 07. iz Rzni¢a/Irzniq. On je na tom
sastanku podcrtao da rad vojne policije u Lugu i Baranit ima dva smera. Jedan je vojna policija
brigade, a drugi pravac su bili oni ljudi koji su obavljali te duznosti pre dolaska brigade. On je to
jasno rekao. Dakle, ta dva razliCita pravca su trebala da se spoje u jedan, ili brigada je trebalo da
ukljuci tu jedinicu vojne policije u strukturu upravo radi tog rada. To je ono Sto sam pokusao da
kazem juce. Te strukture, postojece strukture, pre naseg dolaska u Baran/Baran i pre formiranja
vojne policije u okviru brigade, nisu bile deo komandne strukture brigade.

SUDIJA ORIE: Vi nam ponovo govorite, i to ne po prvi put, o strukturi. Ono $to nas interesuje
da ¢ujemo, nije koja je bila formalna struktura, ve¢ Sta se zapravo desilo. Da vam postavim
nekoliko jednostavnih pitanja. Da li vam je bilo poznato da je Met Krasnigi jo$ uvek de facto
radio kao osoba koja obavlja policijske poslove? Bez obzira da li je bio deo strukture i da li je
imao ovlas¢enja da to €ini. To su razli¢ita pitanja. No, da li je on vr$io duznosti koje obi¢no
vrse policajci?

SVEDOK 17: On je bio deo sturkture vojne policije pre naseg dolaska u taj kraj, u Lugu i
Baranit i on je nastavio da obavlja te duznosti.

SUDIJA ORIE: A kada je nastavio da obavlja te duznosti, da li ste vi, bez obzira da li ste imali
ovlas¢enje ili ne, dobijali informacije na osnovu tih njegovih aktivnosti, bez obzira da li se radilo
o hijerarhiji ili, pak, u okviru formalne strukture, da i ne? Dakle, to nas ne interesuje. Nas samo
interesuje da li ste, na bilo koji nacin, bilo formalni ili neformalni, dolazili do informacija o
rezultatu njegovog obavljanja tih duznosti, koje su bile nalik na policijske duznosti.

SVEDOK 17: U pocetku ne, ali kasnije da.

SUDIJA ORIE: Govorimo sada o sredini jula. Da li smatrate da je moguce da je nesto od onoga
Sto ste zapisali, da su bile informacije koje ste dobili na osnovu obavljanja duznosti Meta
Krasnigija, bez obzira da li se radi o formalnom ili neformalnom, ja ne govorim o tome. Dakle,
da li je moguce da su to informacije koje su procurile iz njegovih aktivnosti u vase beleSke?
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SVEDOK 17: Postoji takva moguénost, ali ne bih mogao da kazem sada, u ovom trenutku, ko
mi je dao te informacije, jer ja licno nisam imao kontakte sa Metom Krasnigijem o ovim
pitanjima.

SUDIJA ORIE: A, da li je Dragan Callouci bio osoba koja je bila pod vaSom komandom?
ADVOKAT EMMERSON: Da li ste mislili na Musu Dragaja, ¢asni Sude?

SUDIJA ORIE: Ne, govorim o Draganu Callouciju. Da li je on bio pod vaSom komandom?
Bek Mucaj, da li je on bio pod vaSom komandom?

SVEDOK 17: Ne. Ta lica koja ste vi pomenuli nisu bila tamo. Ja ih ¢ak i ne poznajem.

SUDIJA ORIE: Medutim, vi ste zapisali njihova imena, iako kazete da ih ne znate. To Su imena
koja se nalaze u vaSim zabeleSkama, zar ne?

SVEDOK 17: Ukoliko se ona pojavljuju u mojim zabeleSkama, to ne znaci da su bili u brigadi i
da sam ih ja poznavao. Ja sam prosto to belezio, kako bih se upoznao sa strukturom brigade i
mislim da sam to jasno rekao. | iskreno sam rekao da ih nisam znao tada, a ne znam ih ni sada.

SUDIJA ORIE: Medutim, vi ste zapisali ta imena u vezi sa ovim pitanjima. Sada nam kazete da
ne poznajete te ljude, da oni nisu bili u vasoj brigadi. Kako ste dosli do njihovih imena, s
obzirom da ste ih vi zapisali?

SVEDOK 17: Istina je da sam ja ta imena zapisao vlastitom rukom, ali, kao $to sam rekao,
informacije sam primao iz raznih izvora, tako da sada ne mogu ta¢no da vam kazem odakle sam
dobio tu konkretnu informaciju, iz kog je to izvora.

SUDIJA ORIE: U vaSim zabeleSkama kaze se, i to u delu gde je podnaslov Kemal Gashi, kako
su ljudi povedeni i gde su odvedeni i onda se kaze, ,, 1z LeSana/Leshan Bek Nici ih preuzima i
dovodi ovde®. A, obi¢no, kada ljudi zapisu ,,ovde”, to se odnosi na mesto gde se oni u tom
trenutku nalaze. Mi smo ¢uli svedocenja o tome da je to lice dovedeno Metu Krasnigiju, pa se
pitamo, kada ste vi zapisali da je on doveden ovde, da li to znaci u kancelariju Meta Krasnigija, a
koju vi niste iskljucili iz one oblasti gde ste se vi nalazili i radili. Dakle, mi treba da pomirimo, s
obzirom da nije postojala nikakva saradnja izmedu Meta Krasnigija i vas i vasih podredenih i
oficira, treba te ¢injenice da dovedemo u neki sklad.

SVEDOK 17: Izmedu mene i Meta nije bilo saradnje u vezi s ovim pitanjima. Medutim, kada je
re¢ o Kemalju Gashiju, po zabeleskama, mislim da je osoba o kojoj je re¢, pratila te ljude iz zone
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izvan. Ovde se kaZe da on radi za 300 nemackih maraka, neka vrsta Sverca. Mislim da je to
smisao koji te zabeleske, zapravo, nose, mada vam ne mogu tac¢no reci da li ,,ovde” znaci
kancelarija Meta Krasnigija ili Baran/Baran. To znaci zona, jer Sam ja sve svoje zabeleSke pisao
u okvirima zone gde sam ja bio. Ja sam hteo da znam Sta se deSava u zoni uopste.

SUDIJA ORIE: I na kraju, ime Bek Nici, da li vam je to ime poznato. Da li znate ko je to lice?

SVEDOK 17: Kaze se Bek Mucaj. Ja ne vidim ,,Nici“. A, da, sad sam to pronaSao. Tu osobu
uopste ne poznajem.

SUDIJA ORIE: Nastavite gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Samo jos jedno, poslednje pitanje, u vezi sa ovim
dokumentom. Tu se kaze da se sumnja da je i njegov sin istog usmerenja. A nesto kasnije kaze,
sumnja se da je Ganimete Gashi saradnik srpske policije. Ko to sumnja? Na ¢iju sumnju se to
odnosi?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Prema ovim zabeleSkama, mislim da sam sasvim jasno tu
konstatovao da je osoba koja mi je dala te informacije dosla meni i rekla mi ove reé¢i, da sumnja
to i to, a ja sam to zabeleZio u svojoj svesci. To je samo informacija koju sam primio. A, i da
treba preduzeti dalje mere kako bi se ovo proverilo. To je to Sto ja mislim.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Ukoliko niste imali direktnog kontakta sa Metom
Krasnigijem, sledi, zar ne, da vam je to jedan od vasih oficira rekao, da se na te ljude sumnja?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Postoji 1 takva moguénost, ja to ne pori¢em.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Jer, vi ste nam juce rekli da ne mozete da zamislite da
postoji bilo koji legitimni nac¢in da bi neki oficir, koji je bio pod vaSom komandom, saradivao sa
Metom Krasnigijem. Da li je to smisao onoga 5to ste nam upravo rekli, da li je to va$ odgovor?

TUZILAC KEARNEY: Casni Sude, ja ¢u staviti prigovor na re¢ saradnja, posto je ona prili¢no
neodredena. Da li to znaci komunicira ili radi u okviru strukture.

ADVOKAT EMMERSON: Ja koristim re¢i samog svedoka, ,,nije mi poznato da je bilo bilo
kakve saradnje, legitimne saradnje uz moje ovlascenje, ili na moj zahtev i ne znam da li postoji
bilo kakav legitimni nac¢in da su moji podredeni kontaktirali sa njim ili koordinirali sa njim". To
su re¢i svedoka od juce.

TUZILAC KEYRNEY: Pa, mozda bi trebalo, onda, formulisati pitanje tako da se koriste reci
kontaktira i saraduje.
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SUDIJA ORIE: Pa, ja mislim, u stvari, s obzirom da je toliko reci ve¢ receno nakon ovog
pitanja, molim vas da ponovo postavite pitanje svedoku i to na takav nac¢in da o¢ekujemo da nece
biti prigovora.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: U redu. S obzirom da vi prihvatate da je jedan od
vasih oficira vama preneo sumnju protiv odredenih ljudi, da li vi kazete, i dalje, da ne moZzete da
zamislite nikakve legitimne okolnostima u kojima bi vasi oficiri mogli saradivati, u vidu razmene
informacija, o pitanju kolaboracionista, sa Metom Krasnigijem?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ja ¢u ponoviti ono Sto sam ve¢ rekao. Moguce je da sam te
informacije dobio od mojih oficira, moguce je da je to tano. Medutim, i dalje postoji
mogucénost da sam tu informaciju dobio iz drugih izvora. Medutim, legitimno, hteo bih ponovo
da vas uverim da nije bilo nikakvih direktnih kontakata izmedu mene, mojih oficira i Meta
Krasnigija. Medutim, privatni kontakti, dnevni kontakti, recimo, ljudi se sretnu na ulici i
razmene par reci, to je nemoguce spreciti i ja ne mogu sa izvesnoscu reci da li je takvih
kontakata bilo ili ne, ali ja 0 tome nemam saznanja.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Na kraju, da vas pitam ovo. Da li se sada secate, da
vam je neko rekao da postoji osoba za koju se sumnja da je kolaboracionista i to u vasim
vlastitim redovima? Da li se secate koga ste zaduzili da to pitanje istrazi?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Nisam razumeo vase pitanje. Vi kazete, u redovima.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Ponovi¢u ga. Informaciju koju ste vi zabelezili u
Svojoj svesci, kaze da se za oca jednog od vasSih vojnika sumnja da je Spijun. Sumnja se da je
njegova ¢erka policijski dousnik i da su postojale sumnje da je sin jednog od vojnika, koji je bio
pod vaSom komandom, usmeren na isti na¢in. Moje pitanje je slede¢e. Kad ste to saznali, da li
ste preduzeli bilo kakve korake da izvrSite istragu i kome ste poverili tu istragu?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Razgovori su obavljeni sa Sadrijem Selcom, a Hasan Gashi je to
¢inio u ime vojne policije. A Cinjenica da sam tu napisao da Mejdin Gashi ne priznaje svog oca,
se ta osoba, dakle, pripadnika brigade ograduje od vlastitog oca. A, ponovo kazem, mora da sam
tu informaciju dobio iz svojih struktura.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da predemo na jednu drugu osobu, Sanije Balaj.
Molim vas da ponovo pogledate plavi registrator.

SUDIJA ORIE: Molim sluzbenika da pomogne.
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ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Molim vas da pogledate dokument pod brojem 23.
Ovaj dokument vam je pokazan kao prilog 19 vasoj izjavi 92 ter i dodeljen je provizorni broj,
kao dokaznom predmetu, P897. Ovo je izvestaj za koji nam vi kaZete da ga je napravio Sadri
Selca, 26. avgusta, nakon istrage o nestanku i smrti Sanije Balaj. | u izveStaju se kaze: "Sanije
Balaj, iz Streoca/ Strellci, je odveo Met Krasniqgi iz sela Vanovca/Vranoc. Ne se¢am se datuma,
odvedena je kod komandanta na razgovor, a komandant je onda ovlastio Cufa da sa njom
razgovara. " A to pominjanje komandanta, svedoce 17, to se misli na vas, zar ne?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ja sam bio komandant.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da bi bilo jasno, vi ste ovo izneli kao istragu koju su
izvrSili vasi istrazitelji i vi kaZete da je Saniju Balaj Met Krasnigi doveo vama na razgovor.
Dajte da ovo do kraja razjasnimo. Kada ste videli tu zabelesku, da li ste je prihvatili kao ta¢nu,
da je Met Krasnigi nekoga vama doveo, a vi kazete da vi niste saradivali sa tim ¢ovekom.
SVEDOK 17 - ODGOVOR: To je istina.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Pa, da li je ova zabeleska onda tac¢na ili je, ovo §to je
Sadri Selca zapisao, neta¢no? Kada ste to videli, Sta ste pomislili?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Istina je da je on zaustavio Saniju Balaj, ja sam razgovarao sa
Metom Krasnigijem, on ju je doveo u svoju kancelariju i zbog toga sam ja ovlastio Cufa
Krasnigija da ode tamo i da pita zbog Cega je ta devojka zaustavljena.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, vi ste znali da je Met Krasnigi doveo Saniju
Balaj u Barane/Baran. Je li tako?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Met Krasnigi mi je to sam rekao, a ve¢ ranije sam pomenuo kada
se to dogodilo, kada sam ga sreo u Calopeku/Callopek.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Molim vas da ovde ne pravimo zbrku, ne govorim o
tome, o vremenu nakon dogadaja. Govorim 0 onom danu kada ju je doveo Met Krasniqi,
svedoCe 17. Dakle, u zapisniku se vidi da je ona dovedena vama i da je to u¢inio Met Krasniqi.
Da li je Met Krasniqi nju doveo vama?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, kada ste ovo videli u zabeleSci Sadri Selce,
zasto niste to rekli, zaSto niste rekli odmah, ovo nije tacno, nije se tako dogodilo?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Pa, moZete videti da je tu datum 26. avgusta 1998. godine. Ova
zabeleSka je sastavljena u vreme kada smo mi poceli da povla¢imo iz Lugu i Baranit.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Razumem. Ali, kada ste vi to pogledali i kada ste
uvrstili uz svoju izjavu 92 ter, zbog Cega niste rekli, ovde se kaze da je Met Krasnigi doveo
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Saniju Balaj meni, ali to je ocigledno netacno, jer ja nikada nisam imao nikakva posla sa Metom
Krasnigijem, mi nismo imali nikakve kontakte. Zbog ¢ega to niste rekli u svojoj izjavi po
Pravilu 92 ter?

TUZILAC KEARNEY: Casni Sude, to neta¢no predstavlja ono $to je ovaj svedok rekao u
svojoj izjavi 92 ter. U svojoj izjavi 92 ter on priznaje da je imao kontakt sa Metom u raznim
prilikama ili bar jednom, u vezi sa ovim incidentom.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, i svedok je napravio razliku izmedu onoga $to se
dogadalo ranije i kasnije, pa biste mozda mogli to da ukljucite u svoje pitanje.

ADVOKAT EMMERSON: Pa, ja sam mislio da sam ispravio ono Sto je svedok rekao u svom
poslednjem odgovoru.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, svedoce, kada ste vi to videli, da je Met nju
doveo, zasto niste rekli da je ta izjava netacna?

TUZILAC KEARNEY: Pa, da li gospodin Emmerson sada tvrdi da je Met doveo zato §to je
zabeleSka...

SUDIJA ORIE: PreformuliSite.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, u zabelesci se jasno kaze da je sluzbenik
bezbednosti Met Krasnigi doveo Saniju Balaj vama, a vi ste nam rekli da vi niste imali zvani¢nih
kontakata sa Metom Krasnigijem. Ono $to mene interesuje je da nam kaZete, kada ste videli ovu
zabelesku, zbog Cega niste rekli, u svojoj izjavi 92 ter, da to nije tacno i da je trebalo ispraviti, jer
ja nisam imao nikakvih kontakata sa Metom Krasnigijem?

SUDIJA ORIE: Ovaj poslednji deo, gospodine Emmerson, trebalo je da glasi druk¢ije.
ADVOKAT EMMERSON: Pa, ukoliko to nije od pomoc¢i, pristupi¢u tome drukcije.

SUDIJA ORIE: Pa, u pitanju ... vi kaZete, Sanija Balaj nije meni dovedena, bez obzira na to
kakva je vrsta kontakata koju ste imali sa Metom Krasnigijem. Pitanje je, na onom mestu gde se
u izvestaju kaze da ona jeste vama dovedena, zbog ¢ega vi niste zatrazili da se tu unese ispravka
i da je taj deo izveStaja netacan?

SVEDOK 17: Pa, to nije zatrazeno od mene. Sada, kada mi postavljate konkretno pitanje, ja
sam ovde doSao da vam dam vrlo precizan odgovor. Sanije meni nikada nije bila dovedenai ja
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nisam imao nikakve kontakte sa tom devojkom. Sto se tide pitanja, zbog ¢ega ja to nisam
pomenuo u proslosti, kazem da mi nije postavljeno pitanje. Medutim, moguce je da je sluzbenik,
koji je napravio ovaj dokument, da je njemu bilo re¢eno da je Sanije bila dovedena u kancelariju
komandanta. Medutim, ja vam kaZzem da Sanije Balaj nikada nije dovedena u moju kancelariju.
Prema tome, moguce je da je u tom greska, ili, prosto, da je informacija netacna.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: U redu. Da vam onda predo¢im jednu drugu verziju,
koja se malo razlikuje. Cufe Krasniqi je svedocio pred ovim Sudom, i rekao je da, dok je bio u
kasarni u Baranima/Baran, sa vama, Avni i Iber Krasniqgi su se obratili vama dvojici i rekli vam
da je jedna Zena zarobljena pod sumnjom da je kolaboracionista. On kaZe da su ta dvojica, dakle,
Avni i Iber Krasniqi, razgovarali sa obojicom, dakle, s vama i njim. 1 vi ste onda zaduZzili Cufe
Krasnigija da razgovara sa njom. To je u transkriptu na stranici 5771 do 5777. Dali je to tatno?
Dakle, da li su Avni i Iber Krasniqi, dosli k vama, dok ste bili u drustvu Cufa Krasniqgija i rekli,
mi smo priveli ovu zenu jer sumnjamo da je ona kolaboracionista?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ja ne znam da su oni dosli meni. Medutim, ja Sam imao
informaciju da je neka Zena bila tamo i ja sam Cufa ovlastio da ide da razgovara.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Vi ste nam rekli da niste smatrali Avnija i Ibera
Krasnigija delom vaSe vojne policije, zar ne?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Oni nisu bili deo moje vojne policije.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: U paragrafu 80, vaSe izjave po Pravilu 92 ter, ste rekli
da su oni ljudi koji su ometali vaSe aktivnosti, oduzimali vozila i zatvarali civile, zar ne?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Tako je. To je veoma tacno.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Zbog ¢ega ste, onda, odobrili hapSenje Zene koju su
priveli ta dvojica?

TUZILAC KEARNEY: Mislim da je ovo pogresno prikazivanje onoga $to je svedok rekao. On
je ovlastio Cufa da razgovara sa njom nakon Sto je obavesten da je ona zarobljena.

SUDIJA ORIE: Da se sada ne izgubimo. Ako je neko zarobljen i ako se neka osoba onda
ovlasti da razgovara sa zarobljenom osobom, a vi ste komandant, to se onda odnosi na
prihvatanje situacije zarobljavanja u to vreme. Dakle, da se onda fokusiramo na ono §to je
stvarno bitno, a ne na relativno nevazne detalje. lzvolite nastavite.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da postavim pitanje ovako. Zasto ste u tim
okolnostima odobrili da ona i dalje bude u zarobljeniStvu. Pri tom mislim na onu Zenu koju je
uhapsio Met Krasniqi i koja je privedena u kasarnu, gde se doveli Avni i Iber Krasniqi i zatim
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pokrenuli celu tu stvar sa Cufom Krasnigijem. Zasto ste ovlastili nastavak njenog
zarobljenistva?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ja nisam ovlastio njeno zarobljavanje, ja sam ovlastio Cufa da ode
1 proveri zbog ¢ega je ona tamo. Medutim, ja nisam mogao imati nikakvu kontrolu nad
paralelnim strukturama.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Razumem. Tu je, dakle, Cufe jedan od vasSih oficira,
poslan da razgovara sa nekim koga je doveo Met Krasniqi, zar ne?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li i dalje tvrdite da ne moZete se setite ni jednog
legitimnog razloga zbog ¢ega bi sa vaSim ovlas¢enjem, oficiri pod vaSsom komandom, saradivali
sa Metom Krasnigijem? Jer, na osnovu ovog Sto ste rekli, izgleda da ste ih uputili da upravo to
rade?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne, to nije tacno. Saradnja je postojala pre dolaska brigade u
Barane/Baran, a i privatna saradnja. Do toga je dolazilo zato $to su bili iz istog sela, dobro su se
poznavali, nisam ih mogao spreciti u takvim kontaktima. Medutim, poslao sam Cufa da vidi
zasto je ta devojka zarobljena i zasto su je uopste poslali u Metovu kancelariju. Zeleo sam da
znam zasto.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Razumem. Ako samo pogledamo beleSku Sadrija
Selke. Tu stoji: "Nakon Sto ju je Cufe pustio na slobodu, odveo ju je jedan nepoznati, u stvari
ispravka, odveo ju je izvesni Galan ... i Avni Krasnigi. Odvedena je na nepoznato mesto, ali ju
je likvidirao Galan. Najverovatnije ju je poruc¢nik Togeri odveo do Radonjickog/Radoniq jezera.
" Da li vidite taj pasus?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Iza tabulatora 25 ...

ADVOKAT EMMERSON: A zato bismo trebali da budemo na privatnoj sednici.

SUDIJA ORIE: Prelazimo na privatnu sednicu.
(privatna sednica)
sekretar: Casni Sude, opet smo na otvorenoj sednici.
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SUDIJA ORIE: lIzvolite gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON: Mislim da smo poceliu 91 15. Treba mi 30-tak minuta, da
svedoka ispitujem o izveStajima gospodina Haradinaja.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, Pretresno vece ¢e vam dati jo§ 20 minuta i dajemo vam
jednu smernicu. Kada se trudite da iznesete nesto, Pretresno vece ve¢ razume Sta vi smerate. |
pre nego Sto vi mislite da ste uspeli da nam prenesete to Sto Zelite, Pretresno vece je vec to
shvatilo. Zbog toga biste po neki put mogli ranije da predete na slede¢u temu i zato vam sada
dajemo samo 20 minuta.

ADVOKAT EMMERSON: Prihvatam vas komentar.

SUDIJA ORIE: Imamo pauzu do 10.55 ¢asova.
(pauza)

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Svedoc¢e 17, pred vama je vasa izjava iz novembra
2004. To jeiza tabulatora 34, paragraf 144. U tom paragrafu opisujete Idriza Balaja kao
komandanta Crnih orlova, zatim postoje dve recenice u kojima stoji sledece: "Ne znam ni za
jedan incident za koji smo mi odgovorni. Idriz Balaj je, uopsteno govoreci, radio $ta je hteo, ali
vam ne mogu navesti nista konkretno. " Kada ste napisali te re¢i i potpisali tu izjavu, da li je to
bila istina?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da, to je istina.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: U svetlu toga ¢u vam sada postaviti nekoliko pitanja o
sastanku, za koji kaZete da se odigrao 21. avgusta, a 0 kojem govorite u paragrafu 109 vase
izjave, po 92 ter, gde vi kaZete da ste prijavili zlo¢ine nad civilima, koje su pocinili Idriz Balaj,
Malig Ndrecaj i Faton Mehmetaj, a to ste prijavili Ramushu Haradinaju. Ako je tacno da niste
znali ni za kakve konkretne optuzbe protiv Idriza Balaja, u tom slu¢aju niste mogli ni preneti
tvrdnje o eventualnim zlo¢inima Idriza Balaja Ramushu Haradinaju, zar ne?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne, ja nisam govorio sa Ramushem, direktno. Kasnije smo
razgovarali o disciplinovanju ldriza Balaja i o preduzimanju mera.
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ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Samo da bude jasno. Kada ste sa Ramushem
razgovarali, 21. avgusta 1998. vi mu niste, niti ste mu mogli re¢i, ni za kakav konkretan zlo¢in
Idriza Balaja, jer vi za takve zlo€ine niste znali?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ja sam mu ukazao na to da bi protiv njega trebalo preduzeti
disciplinske mere, jer se govorilo da se on ne ponasa na primeren nacin. Ve¢ sam ranije rekao da
su stizala pisma u komandu u Prapacanu/Papracane 0 njegovim postupcima. MeStani su se zalili.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Takode ste nam rekli da, u pismima koja su stigla u
komandu u Prapacanu/Papracane, da tamo nije bilo navoda o zlo¢inima, je li tako?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Tu su bili sadrzani prigovori, ali ne i direktne tvrdnje o po¢injenim
zlo¢inima. Tahir Zemaj je bio bolje informisan o tome od mene.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Pa vi ste bili na sastanku i, da bismo bili potpuno jasni,
vi implicirate odredenu kritiku u odnosu na Ramusha Haradinaja zbog toga Sto nije disciplinovao
Idriza Balaja nakon sastanka 21. avgusta ili $to ga nije smenio, ali iz dosadasnjeg vaSeg iskaza
¢ini se da mu niste naveli nikakve konkretne tvrdnje o nekim konkretnim zlo¢inima, koji bi ga
teretili i koji bi se onda mogla istraziti i imali kao svoj rezultat disciplinske mere?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Rekao sam da o takvim stvarima nismo razgovarali, jer je u to
vreme to bila, da tako kazem, tabu tema. Ljudi se nisu usudivali da pokrecu takva pitanja.
Medutim, kada je re¢ o preduzimanju disciplinskih mera, ja sam mu rekao da bi trebalo sprovesti
disciplinske mere u vezi sa onim incidentom izmedu mene i Togera.

SUDIJA ORIE: Molim vas da predete na drugu temu.
ADVOKAT EMMERSON: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Isto vaZi za Malig Ndrecaja, tj. da na tom sastanku
niste naveli nikakve konkretne optuzbe ili navode o zlo¢inima koje je po¢inio Maliq Ndrecaj.
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Malig Ndrecaj se neprimereno ponasao, nije izvrsavao ono 5to mu
je bilo receno, a za njega je bio odgovoran Tabhir, jer je ovaj bio u njegovoj zoni odgovornosti.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Molim vas, da na moje slede¢e pitanje odgovorite sa
da ili ne. Na sastanku 21. avgusta, ni vi, ni Tahir Zemaj niste izneli navode o konkretnim
zlo¢inima koje je, navodno, po¢inio Maliq Ndrecaj. Da li je to taéno?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Nisam.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hvala. Sto se ti¢e Faton Mehmetaja, zamoli¢u da
sada pogledate dokument iza tabulatora 29, u ovom registratoru. Ovo je vas dokument.
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SUDIJA ORIE: Sli¢no onom sa flopi diska.

ADVOKAT EMMERSON: Mislim da je ovo dokument koji je u prilogu izjavi svedoka po
pravilu 92 ter. Samo malo, da nadem indeks.

SUDIJA ORIE: Mozda da idete na nesto drugo, pa ¢emo kasnije saznati o poreklu tog
dokumenta.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Zamoli¢u, dakle, da pogledate dokument iza
tabulatora 29. Rec je 0 nepotpisanom dokumentu koji vi pominjete u svojoj izjavi po 92 ter, gde
se govori o imenovanju komandanata, nakon Sto je Tahir Zemaj preuzeo ulogu glavnog
komandanta. Vidimo da je datum 21. avgust i na dnu je maSinom napisano ime Tahira Zemaja.
Da li to vidite?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Molim vas, mozete li potvrditi da je, nakon sastanka
za koji kazete da ste ga odrzali sa Ramushem Haradinajem 21. avgusta, Tahir Zemaj imenovao
Faton Mehmetaja za svog pomoc¢nika za moral?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Nakon sastanaka, 20. avgusta 1998. nakon Sto je preuzeo
komandu i nakon Sto je doSlo do ujedinjenja svih snaga, Tahir Zemaj i Ramush Haradinaj su se
dogovorili oko formiranja komande. Ramush je predlozio da Faton Mehmetaj postane pomoénik
za moral.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Nisam vas pitao ¢iji je to bio predlog. Ja samo Zelim
da mi potvrdite da je 22. avgusta, dakle, dan nakon sastanka sa Ramushem Haradinajem o kojem
ste govorili, Tahir Zemaj izdao naredenje kojem je Faton Mehmetaja imenovao za jednog od
Clanova $taba ¢ija zaduZenja su bila pitanja morala. Je li tako?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da. Dokument i imena su ta¢ni.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da vas sada pitam samo jednu stvar. Ovde, u
dokumentu ste navedeni kao Sef operativnog Staba. Da li je to uloga koju ste vi dobili na tom
sastanku, svedoc¢e 177

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Nije dobro napisano, ja sam bio nacelnik operativnog Staba.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: MoZda je bilo nesto pogreSno u prevodu. Molim vas,
pogledajte dokument iza tabulatora 30. Sada vas pitam, ovaj dokument iza tabulatora 29, koji ste
vi napravili, je nepotpisan. Medutim, ovaj iza tabulatora 30, na njemu je potpis. Dali je to
potpis Tahira Zemaja?
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SVEDOK 17 - ODGOVOR: Mogao bi biti, da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Ovaj dokument je u svemu identi¢an onom
dokumentu koji ste vi sastavili. Samo da napomenem da ima jedna greSka u prevodu na
engleskom, pocinje re¢ima "28. avgusta”, a u originalu vidite da pise ,,20. Avgusta“. Dakle, oni
su identi¢ni i vase ime nije navedeno na mestu nacelnika Staba. Prema ovom dokumentu koji je
potpisao Zemaj, na mestu nacelnika Staba ¢ini se da je imenovan Sali Veseli. Molim vas,
objasnite, kako to da se vaSe ime nalazi na onom drugom popisu, a njegovo na ovome?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ja to mogu detaljno da objasnim. Ramush zna da je to ono §to je
bilo dogovoreno sa Tahirom. Ali, Sali Veseli, u to vreme nije bio na Kosovu, on je bio poslat u
Albaniju, u organizacione svrhe i to po naredenju Ramusha Haradinaja. Ramush je sam rekao da,
ukoliko se on ne vrati na vreme, da ¢emo to promeniti. | zbog toga je napravljena ova izmena
pod tatkom 3, na mestu nacelnika operativnog $taba, jer Sali VVeseli nije doSao na vreme.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Zamolio bih samo da nakratko predemo na privatnu
sednicu.

SUDIJA ORIE: U¢inimo to.
(privatna sednica)

sekretar: Casni Sude, sada smo na otvorenoj sednici.
SUDIJA ORIE: Molim vas nastavite.

ADVOKAT EMMERSON: Molim vas, molim sluzbenika da predoc¢i svedoku dokument pod
brojem 34.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: To je izjava svedoka koju ste vi dali u novembru 2004.
Molim vas, pogledajte pasus 120. Hteo bih da vas pitam o poslednjoj recenici, u paragrafu 120.
iz novembra 2004. godine. Vi kazete sledece: "Din Krasniqi je pedijatar ili bio je ili samozvani
komandant Barana/Baran ili ga je na to mesto postavio komandant OVK Ramush Haradinaj. "
Vi ste nam juce rekli da niste imali nikakvih li¢nih saznanja o imenovanjima, pa se pitam kako
mozete da objasnite ovo §to ste rekli u svojoj izjavi, a i 0 onome §to ste juce rekli, da vam je Din
Krasniqi licno rekao da ga je imenovao Ramush Haradinaj. Zbog ¢ega ste, ukoliko je to tako,
ovo rekli u izjavi od 2004. godine, da je on ili bio samozvani komandant Barana/Baran ili da ga
je na to mesto postavio komandant Ramush Haradinaj?
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SVEDOK 17 - ODGOVOR: Zato $to je sa dolaskom brigade u Barane/Baran, on nastavio da
vrsi te duznosti i odbio je da se ukljuci u strukturu brigade i da se sa nama ujedini. | zbog toga je
na sastancima sa njim on izjavljivao da ga je Ramush postavio na to mesto. Medutim, ja nisam
imao nikakvi zvani¢ni dokument koji bi pokazao da je to tacno i zbog toga ja tu kazem, da je on
ili bio samozvani komandant ili da ga je postavio Ramush Haradinaj.

ADVOKAT EMMERSON: Hvala. To su bila moja pitanja.

SUDIJA ORIE: Gospodine Harvey. Sada ¢e vas ispitivati gospodin Harvey, branilac gospodina
Brahimaja.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT HARVEY

ADVOKAT HARVEY - PITANJE: Dobar dan, svedo¢e 17. Kao §to je predsedavajuci sudija
upravo objasnio, ja zastupam Lahija Brahimaja. MoZemo li da se sloZzimo oko jedne ili dve
stvari, na po¢etku. Vi Lahija Brahimaja niste poznavali pre septembra 1998. godine. Da li
moZete to da potvrdite?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne, ja mislim da je to bilo i pre septembra.

ADVOKAT HARVEY - PITANJE: Vi ste ga prvi put upoznali na sastanku, na kojem je bio
Hashim Thagqi, je li tako?

(privatna sednica)

sekretar: Casni Sude, opet smo na otvorenoj sednici.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: U redu, ne¢u viSe time da se bavim. MozZemo da se
vratimo na otvorenu sednicu.

sekretar: Oprostite Sto prekidam, sada smo na otvorenoj sednici.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li vam je poznata grupa paravojnih pripadnika,
poznatih kao Arkanovi Tigrovi?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne li¢no, ali sam €uo za njih i njihovi aktivnosti u Bosni i na
Kosovu.
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ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Govore¢i o njihovom delovanju na Kosovu, oni su bili
poznati kao grupa pojedinaca koja je vrSila masakre, ubijala i vrsila teske zloCine protiv
albanskog stanovnistva. Je li tako?

TUZILAC KEARNEY: Casni Sude, ja stavljam prigovor u vezi sa relevantno§éu ovoga, izuzev,
ukoliko moj kolega ne objasni da je to na neki nacin vezano za ovaj predmet.

SUDIJA ORIE: Saceka¢emo, gospodine Kearney, da ¢ujemo sledece pitanje branioca.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Gospodine, da li se se¢ate mog pitanja?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ja sam veoma dobro upoznat sa tim masakrima koje su vrsile
paravojne snage i placenicke snage Srbije i snage Arkana, i to je viSe nego istinito, ono $to ste vi
rekli.

SUDIJA ORIE: Govorimo, dakle, o reputaciji, u ovom trenutku, a ne o liénom saznanju.
Nastavite.

ADVOKAT GUY-SMITH: Tako je.

ADVOKAT GUY-SMITH: Svedoce, u svojoj izjavi iz 2004. godine, vi ste rekli da ste ¢uli da je
Idriz Balaj ucestvovao, to je u paragrafu 145, sa jedinicama Arkanovih snaga u Bosni. Kao prvo,
da vas pitam, od koga ste to culi?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Pomenuo sam ve¢, a i ponovicu jo§ jednom, to je ono $to sam ja
¢uo, bilo je glasina o tome. Ne kazem da je to tacno, ali govorilo se, kolale su glasine da je on
ucestvovao sa njim. Ja sam ¢uo te glasine, ali ne se¢am se vise od koga. Mislim da je to bilo
nakon naSeg ulaska na Kosovo 1998. godine.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, ukoliko svedok sam tvrdi da su to glasine, pa Cak i kaze
da ne zna gde je Cuo te glasine, a zatim odmah dodaje i to da li je to istina ili ne, onda je u ovoj
fazi...

ADVOKAT GUY-SMITH: Pa, ja necu dalje time da se bavim. Mislim da je poenta iznesena,
nac¢elna poenta u vezi sa glasinama i mojim klijentom. Mislim da je to jasno.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li poznajete cCoveka po imenu Gani Gjukaj. Ako se
ne varam, on je bio vojnik FARK-a. Je li tako?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: On je bio oficir oslobodilackih snaga Republike Kosova, FARK-a.
Ja ga jako dobro poznajem.
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ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Da li ste vi, bilo kada, sa njim razgovarali o incidentu
sa Sanijom Balaj?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne znam, ne se¢am se toga uopste.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Ja ¢u sada da pro¢itam nesto iz izjave koju je on dao,
kancelariji TuzilaStva. To je pod brojem 27, i konkretno milim na paragraf 22, i pitam vas da li
ste ikada culi istu tu informaciju o kojoj on ovde govori?

TUZILAC KEARNEY: Oprostite, da li ste rekli pod brojem 27?2
ADVOKAT GUY-SMITH: Da, to je u plavoj zbirci.

TUZILAC KEARNEY: Moja greska. Ne razlikujem bas najbolje boje.
SUDIJA ORIE: Problem sa bojama se nikad ne moze resiti.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: "Nikada nisam cuo ime Toger da se dovodi u vezu sa
nestankom Sanije Balaj. Ja sam se sastajao sa Togerom i on je poStovao mene i slusao me.
Toger je bio veliki borac i veoma disciplinovan. On je, mozZda, bio nesto agresivniji od drugih. "

SUDIJA ORIE: Molim vas da zavrsSite sa ¢itanjem celog pasusa.
ADVOKAT GUY-SMITH: Svakako. "Samo jedan ili dvojica ljudi su nosili crnu uniformu. ™

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Moje prvo pitanje, da li ste vi ikada dobili neku
informaciju, i sada vas pitam u negativnom smislu, da niko nikada nije pomenuo Togera u vezi
sa nestankom Sanije Balaj?

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, ovo je pitanje koje moze dovesti do velike konfuzije.
Da li je neko pozitivno ¢uo da nikada nije neko drugi rekao...

ADVOKAT GUY-SMITH: Vidim kako to moze biti zbunjujuce ve¢ kad ste poceli da
objaSnjavate to pitanje. Idem dalje.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: | na kraju, u vasoj izjavi 92 ter, u paragrafu 110, vi ste
rekli da ste odlazili u Togerov $tab u Rzni¢u/lrznig, i da je Stab bio u bivsoj Skoli, na ivici sela,

na jednom uzvisenom mestu. | ja upravo hocu o tom delu, o tome Sto ste rekli da je to sediste
bilo u bivsoj Skoli, na ivici sela, na jednom uzvisenom mestu. To je to o ¢emu hoc¢u da vas pitam.
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TUZILAC KEARNEY: Mozemo li samo malo niZze da pomerimo tekst, kako bi svedok mogao
da procita i sledece recenice. Hvala.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Ja vam tvrdim da to nikada nije bio Togerov Stab, bez
obzira da li ste vi imali ili niste sastanke tamo.

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Mi smo imali sastanke u Rznic¢u/Irzniq i to je ¢injenica. Nasi
sastanci su odrzavani u Skoli u Rznié¢u/Irzniq, bili su prisutni Ramush, Toger i drugi ljudi koji su
ucestvovali u tim stvarima. Svi znaju gde se nalazi Skola u Rzni¢u/Irzniq, i mi smo tamo imali
naSe sastanke.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Ja to shvatam. Medutim, ono $to ja vama tvrdim,
gospodine, jeste, da Togerov Stab nije bio u toj Skoli.

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Moguce je da nije, ali verujem da, nakon pada Glodana/Gllogjan,
11. avgusta, u toku te ofanzive, oni su se povukli i onda je Toger doSao i osnovao svoj Stab u
Skoli, u Rzni¢u/Irzniq. Mislim da je to istina.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: | na kraju, gospodine, osim one ¢injenice da ste ¢uli
glasine o tome da se Toger dovodio u vezu sa Arkanovim Tigrovima u Bosni, da li ste ikada ¢uli
bilo kakve informacije o tome da je Idriz Balaj ikada bio u Bosni, u bilo kakvoj funkciji, a
kamoli u vojnoj funkciji?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne, nisam, ne znam niSta o tome.

ADVOKAT GUY-SMITH: Hvala.

SUDIJA ORIE: Hvala vama, gospodine Guy-Smith. Gledam koliko je sati. Sada ¢emo
napraviti pauzu, do 1 i 5. Gospodine Kearney, tada ¢e nam preostati jo§ 40 minuta. Koliko ¢e
vama vremena biti potrebno?

TUZILAC KEARNEY: Nadam se ne tako dugo, 30-tak minuta.

SUDIJA ORIE: Da, pokusajte da to zbijete Sto vise. Imamo, osim toga, jos jedno pitanje, koje
bi Pretresno vece htelo da sazna, a to je, da li ima bilo kakvih prigovora na priloge izjave 92 ter,
kako ne bismo imali debatu o tome kada svedok ode. Se¢am se da je gospodin Guy-Smith rekao
da nece insistirati da se broj 18 iskljuci.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Mene su, u stvari, zajednicki Odbrana i TuzilaStvo
ubedili da ne treba da, ... da treba da povuc¢em svoju raniju izjavu.

SUDIJA ORIE: Ako ima bilo drugi prilog, na koji imate prigovor, hteo bih sada da cujem.
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ADVOKAT EMMERSON: Imam prigovor, svakako, na prilog broj 17. A, ako sam dobro
shvatio, poenta je u tome da je gospodin Kearney pristao da se to ukloni, osim ako nisam
pobrkao.

SUDIJA ORIE: Moj sledeci zahtev je, onda, da Pretresno vece bude informisano o tome da li je
postignut dogovor oko dodatka 17 i dalje da obavestim strane da postoje nastojanja da se sutra
nastavi rad sa slede¢im svedokom, medutim, sada prevodilacka sluzba pokuSava da sastavi tim
prevodilaca. Shvatam da postoje teSkoce, medutim, ja jo§ uvek nisam potpuno izgubio nadu.

ADVOKAT HARVEY: Casni Sude, samo da kaZem, ja pokusavam da saznam to to pre, jer
znam da imam jedan vazan sastanak sa svojim klijentom. Vi shvatate, naravno, da je teSko
zakazati sastanke u toku nedelje. Ja imam vazan sastanak sa svojim klijentom sutra, od 12 do 3
sata. Nastojacu da to nekako odlozim. Medutim, ja apsolutno moram da odrzim taj sastanak sa
gospodinom Brahimajem.

SUDIJA ORIE: Vi ste rekli da ste od 13.00 do 15.00 ¢asova na sastanku sa njim. Prema tome,
ako kasnije po¢nemo, to bi moglo biti u redu?

ADVOKAT HARVEY: Pa, mozda.

SUDIJA ORIE: U redu. To ¢emo tek saznati i mi treba da reorganizujemo nas raspored. Sada
¢emo napraviti pauzu do 13.05 ¢asova.

(pauza)

SUDIJA ORIE: Da li je nesto dogovoreno u vezi sa prilogom 17?

TUZILAC KEARNEY: Ja sam razgovarao sa kolegom. Moramo da budemo oprezni. Mislim
da ¢e nam trebati celo vece da to procitamo, da vidimo da li se to moZe onda uporediti.
Uglavnom, obavesticemo vas kasno veceras ili sutra ujutro.

SUDIJA ORIE: Ali, nema prigovora ni na Sta drugo? U redu. Gospodine Harvey, sada se
obracam i vama. Znam da ako neko ne reaguje, ne znaci da se ne protivi. Da, gospodine
Kearney, izvolite nastavite.

TUZILAC KEARNEY: Hvala.
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DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC KEARNEY

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Dobar dan, svedoée 17. Zelim da vas pitam nekoliko
pitanja o beleSkama Sadrija Selce. Gospodin Emmerson vas je juce detaljno ispitivao o nekim
dogadajima koji su navedeni u tim beleSkama.

TUZILAC KEARNEY: Zamoliéu da se sada iskoristi prilog 18 izjave po Pravilu 92 ter. Zeleo
bih da se to predoci.

SUDIJA ORIE: Kaoji je privremeni dokazni broj?

TUZILAC KEARNEY: 896. Koristi¢u se stranicom 8, verzije na engleskom.
SUDIJA HOEPFEL: Dakle, dokument P896.

TUZILAC KEARNEY: Tako je. Da, na toj stranici. Hvala.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Dakle, svedoge 17, ju¢e vam je gospodin Emmerson izneo
tvrdnju da je zadnja stavka na toj stranici, u kojoj se govori o Istrefu Krasnigiju iz
Turjaka/Turjak, u kojoj se govori da ga je zarobio gospodin Selca. Zeleo bih da se time
pozabavimo. Da li sa sigurno$c¢u znate, da li je ta stavka o gospodinu Krasnigiju vezana
konkretno za zarobljavanje, tj. da ga je Sadri Selca zarobio ili je on samo izveStavao o
rezultatima jedne od njegovih istraga?

ADVOKAT EMMERSON: Ulazem prigovor na oblik pitanja. To je izneseno kao sugestija.
Svedok je, odgovarajuéi, trebalo da komentariSe taj pasus i tokom iskaza je rekao da je jasno da
je ta osoba bila zarobljena, kao i ostali. Gospodin Kearney, sada iznosi tvrdnje svedoku u
sugestivnom obliku, u dodatnom ispitivanju, Sto nije prikladno.

TUZILAC KEARNEY: Ja postavljam ovaj niz pitanja...
SUDIJA ORIE: Nije u pitanju niz pitanja, nego oblik pitanja koje postavljate.
TUZILAC KEARNEY: Imajuéi na umu kako je moj kolega postupao u vezi sa ovom stavkom,

mislim da je primereno dati svedoku priliku da razjasni odgovor.
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SUDIJA ORIE: Onda bi trebalo da skrenete paznju svedoka na to S§ta je juce rekao i trazite da
dalje prokomentariSe svoj iskaz. To bi bio pravilan na¢in. Molim vas, recite, gde je to juce, na
kojoj stranici?

TUZILAC KEARNEY: To je stranica transkripta 7678.
SUDIJA ORIE: Hvala.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Dakle, ovo je 5 red strane 7678. Procitacu pitanje i
odgovor vaseg juceras$njeg iskaza u tom pasusu. Pitanje: "To je popis ljudi za koje je Sadri Selca
zapisao da su dovedeni u kasarnu radi ispitivanja, zar ne? ". Odgovor koji ste vi dali bio je: "Da,
naravno, mora da je on priveo te ljude, jer je on vodio te beleSke ili zabelezio ovo nakon
razgovora sa njima, na osnovu ovog Sto vidim, bar. " ZavrSen citat. Moje pitanje tice se
formulacije iz vasSeg odgovora. Naime, vi ste rekli: "Mora da ih je doveo. " Da li znate, da li je
Istref Krasnigi bio doveden od strane Sadrija Selce u vasu kasarnu, u Baranu/Baran, radi
ispitivanja?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ja nisam siguran gde su oni razgovarali. Ja sam rekao da mora da
ga je tamo doveo, jer je on imao kancelariju u kasarni u Baranu/Baran. A sada, da li je taj ¢ovek
bio zarobljen ili nije, to ne stoji. Ja to odbacujem. Ove beleSke su beleSke Sadrija Selce, to nisu
moje beleske. Tu je bilo re¢eno da su to moje beleske, ali to nisu moje beleske, on mi ih je dao i
ja sam ih dostavio Tuzilastvu.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Hvala na odgovoru. Zeleo bih da se nadovezemo na to.
Vi ste rekli: "Sad, da li je on bio zarobljen ili nije, to ne stoji. To odbacujem. " Molim vas,
objasnite Sta ste mislili pod tim?

SUDIJA ORIE: Molim vas, da pitamo svedoka §ta on li¢no zna o celom tom pitanju, osim §to je
procitao ovo §to je zapisano. Cini se da je to ono to je sporno. Dakle, vi ste dali ovaj dokument
kancelariji Tuzilastva, proCitano vam je $ta tu piSe o Imeru Krasniqiju iz sela Turjaci/Turjak,
opstina Pec¢/Pejé, koji je doveden zbog saradnje sa srpskom policijom i nekih drugih slucajeva.
Sta vi li¢no znate o tome da je Imer Krasnigi odveden na razgovor, osim ovoga 3to je napisano u
ovom tekstu?

SVEDOK 17: Nista drugo. Ja ne znam nista o tome kako je on doveden, $ta je bilo sa njim, o
tome ne mogu nista da govorim.

SUDIJA ORIE: Nastavite gospodine Kearney.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: U ovom tekstu gde se govori o Imeru Krasnigiju, pod 19.
na toj stranici, a i u tackama 17. 1 18. Sadri Selca, konkretno navodi, citiram: "Dve osobe o
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kojima se govori u ovim paragrafima su privedeni od strane vojne policije, 3. tj. 131. brigade u
Baranu/Baran ". ZavrSetak citata. Treca, tj. 131. brigada, to je vaSa brigada, zar ne?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da, 131. brigada.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: U nekim slu¢ajevima, za koje vi znate li¢no, Sadri Selca
je dovodio neke osobe u vasu brigadu radi ispitivanja, zar ne?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Pa, to je bio njegov zadatak. To je bila njegova duznost i on je
izvr8avao taj zadatak. To se u nekim sluc¢ajevima dogadalo, ali zbog razgovora, a to nije
zarobljavanje.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Ono §to vas ja pitam je samo ovo. U paragrafu 19. se ne
pominje da je taj gospodin Krasnigi doveden u komandu vojne policije, 3/131. brigade. Dali
sam dobro protumacio taj dokument?

SUDIJA ORIE: Gospodine Kearney, ukoliko bi sad svedok rekao, ,,ne*, Pretresno vecée ne bi
moglo da prihvatiti takav odgovor. A, ako svedok kaze ,,da", onda time potvrduje nesto $to
Pretresno vece samo moZe da procita. Nastavite.

TUZILAC KEARNEY: Hvala.

ADVOKAT EMMERSON: Samo zelim da dodam da je ovo deo iz jednog dugackog spiska
koji pocinje dve stranice ranije. Na nekim mestima se konkretno govori, a kod nekih se o tome
ne govori.

SUDIJA ORIE: Vi sad komentariSete kako gospodin Kearney vodi svoje ispitivanje, to je stvar
gospodina Kearneya. Mi i sami moZemo da procitamo da se tu ne pominje brigada. lzvolite
nastavite.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Vi ste, konkretno, dali zadatak Sadriju Selci da istraZi
protivzakonite otmice i ubistva koja je vrsio OVK. Je li to tacno?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ja sam mu dao zadatak kao osobi koja je bila zaduzena za pitanja
bezbednosti. On je morao da proveri sve stvari koje nisu bile regularne, a koje su se deSavale i
da vodi o tome evidenciju.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Ova beledka u beleznici gospodina Selce je od 04.
septembra 1998. Je li to ta¢no?
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ADVOKAT GUY-SMITH: Zeleo bih da ulozim prigovor. Ovo je sugestivno pitanje. Ovo je
dokument koje je ponudilo TuZilastvo, preko svog svedoka, te nije primereno da on sugestivno
postavlja pitanja u dodatnom ispitivanju.

SUDIJA ORIE: Istovremeno, niz pitanja o tome $ta mozemo procitati u izvestaju... Naravno,
moguce je da je nesto propusteno, pod 4. septembrom, ali pod 11, 2. septembra, pod 14. i 15.
vidimo 4. septembar. Dakle, ako nema neki konkretan razlog da mislite da to nije tacan datum,
nema potrebe da se dalje raspitujete o tome, kao $to nema smisla ni prigovarati na postavljanje
sugestivnih pitanja u vezi sa tim. lzvolite nastavite.

TUZILAC KEARNEY: Hvala na savetu, ¢asni Sude.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Svedoge 17, Pretresno veée je ¢ulo iskaze da su Istref i
Nurija Krasnigi bili oteti u pono¢ 12. jula 1998.i to od strane ¢etiri vojnika OVK i da ih vise niko
nije video Zive. Zelim da vas pitam slede¢e. Ukoliko je Sadri Selca 12. jula radio u va3oj
brigadi, tj. da li je on tog datuma, 12. jula 1998, radio istrazne poslove u okviru vojne policije
vase brigade?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne mogu da se setim da li je on bio tamo 12. jula. Mislim da je on
tamo doSao kasnije. 12. jula je datum kada je brigada otiSla za Barane/Baran.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Zar nije 12. jul prvi dan kada ste bili u dolini
Baran/Baran?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Prvog dana u dolini Barane/Baran, da li ste poslali ¢etiri
coveka u Turjake/Turjak da otmu i smaknu Krasnigijeve?

ADVOKAT EMMERSON: Nije mi sasvim jasno koja je svrha ovog pitanja. Ovo pod 19.nema
nikakve veza sa Nurijom i Istrefom Krasnigijem, ni na koji na¢in. To se ti¢e njihovog sina Imera
Krasniqija, koji je odveden na ispitivanje.

TUZILAC KEARNEY: Ali to se ti¢e otmice Istrefa.

ADVOKAT EMMERSON: Pa to je jasno iz teksta, tu piSe da je Imer, sin Istrefa, odveden na
ispitivanje.

SUDIJA ORIE: Ako ne bismo komentarisali §ta to znaci, a istovremeno se mnogo beskorisnih
pitanja postavlja svedoku, mozda bismo mogli saznati $ta svedok zna o tome, $ta se obi¢no radilo,
kako on shvata ovo. On je, naravno, ve¢ govorio o imenima vojnika, kako su ona navedena.
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MozZemo ga, recimo, pitati da li je sistem unoSenja imena bio isti. Svedoce 17, na ekranu imate
stavku pod brojem 9, i tu stoji ime Imer (Istref) Krasnigi. Kako vi to shvatate, o kojoj se tu osobi
radi, jer imamo jedno ime u zagradi, a drugo bez. Kako vi to tumacite?

SVEDOK 17: Ja to ovako shvatam. Imer je ime, Istref je ime oca, a Krasniqi je prezime.

SUDIJA ORIE: I kada procitate ovaj red, da li iz toga shvatate da je samo sin odveden na
informativni razgovor ili da su obojica odvedeni ili da je samo otac odveden na razgovor?

SVEDOK 17: Samo sin, Imer. Istref je o¢evo ime, Imer Istrefa Krasniqi, radi se o jednoj osobi.
SUDIJA ORIE: Nastavite gospodine Kearney.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: U svakom slu¢aju, Sadri Selca nije radio kao oficir za
bezbednost brigade, 12. jula 1998. Da li je to ta¢no?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da to je veoma tacno.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Pre tog dana, 12. jula, da li ste ikada bili u dolini
Baran/Baran?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Nikad.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Nemojte nam reé¢i gde, nemojte nam reéi ni svoje selo, ni
opstinu, ali vi ste odrasli u potpuno drugom delu Kosova, zar ne?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Pre tog dana, 12. jula, da li ste ikada bili u
Vranovcu/Vranoc, Luci ili Prapa¢anu/ Papracane?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne, nikada.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Pre dolaska u dolinu Baran/Baran, po¢etkom jula 1998.
godine, da li ste imali priliku da se upoznate sa Metom Krasnigijem?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: A Dinom Krasnigijem?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: A Avni Krasnigi?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne.
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TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Da li ste u to vreme kad ste tek do3li u dolinu
Baran/Baran, znali da je Avni brat Meta Krasnigija?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne, nisam.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Ve¢ ste nam rekli da svu trojicu optuZenih, pre kraja juna
1998. godine kada ste vi stigli na Kosovo, takode niste znali. Je li tako?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Jude, a govorim o stranici transkripta 7708, u redovima 9
do 12, gospodin Emmerson je pokusao da vam sugerise da je vaSe svedocenje o paralelnim
strukturama bio vas$ pokusaj da skrenete kritiku sa sebe zbog toga Sto niste kontrolisali oficire
koje su bili pod vaSom komandom. Hocu da vas pitam ovo. Da li je u dolini Baran/Baran
postojala paralelna struktura osim one koja je bila u vasoj brigadi?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Kad je re¢ o vojnoj policiji, da.

TUZILAC KEARNEY: Casni Sude, ja bih sada molio da se pozove prilog 13, to je dokazni
predmet TuZilaStva 892. Hteo bih da svedoku pokaZzemo prvu stranicu ovog dokumenta, to ERN
U0015988, a u engleskoj verziji, takode je strana 1.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Svedoge 17, vama je postavljeno vise pitanja o tome da li
je Din Krasnigi imao direktne kontakte sa Ramushem Haradinajem, nakon vaSeg dolaska u
dolinu Barane/Baran. Zamolio bih vas sada da pogledate ovaj dokument, to je dokument gde
piSe Vranovac/Vranoc, 29. jul 1998. godine, radni sastanak Staba Barane/Baran, u prvom pasusu
se prepri¢ava ono $to je jedna osoba na tom sastanku rekla nekome kome se obraca sa ,,doktore®.
Hteo bih da vas pitam, s obzirom na vaSe poznavanje pseudonima i ljudi u dolini Barane/Baran,
da li znate ko je ,,doktor*?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: ,,Doktor* je bio Din Krasnigi.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Ovaj sastanak odrZan je skoro tri nedelje nakon $to ste vi
preuzeli komandu u dolini Barane/Baran. Da li je to tacno?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da. Ako racunate i 12, to je otprilike tri nedelje nakon toga.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Da li ste vi bili pozvani na taj sastanak, svedoce 17?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne, nisam prisustvovao tom sastanku.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Naslov ovog dokumenta Stab Baranske/Baran doline. U
ovo vreme, 29. jula 1998. godine, da li ste vi, uopste, i znali da postoji Stab u dolini
Barane/Baran?
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SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ja sam rekao da, kada smo stigli, 12. jula, tamo je ve¢ postojao
Stab. Din je bio voda u Baranu/Baran, a sa naSim dolaskom to je znacilo da sva sela treba da
postanu deo brigade, treba da postanu jedno. Medutim, Din je nastavio, kao i u proslosti, da radi
isto. On je, bar jednom nedeljno, posecivao lokalne komandante kako bi sa njima imao sastanke,
tako da mogu da kazem da je uvek postojala neka vrsta paralelizma tamo.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Sada bih vas zamolio da pogledamo nesto dalje ovaj
dokument, i to je, vidimo, stranica 234. Tu se pominju predstavnici sela i na ovom sastanku oni
su uzimali re¢. Samo ¢éu ih proéitati, to je Raugi¢/ Raushiqg, Vranovac/Vranoc, Celopek/Callopek,
Turjaci/Turjak, a zatim, ako moZemo sada dalje da idemo, do trece stranice, Kosuri¢/Kosurig,
Luga/ Lluga, ¢etvrta stranica Nepolje, Loda/Logjé, Gradac, Zlopak, Dobri Dol/ Dobridoll. Da li
su to sela koja su bila u vaSoj zoni odgovornosti, svedoce 17?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da.

TUZILAC KEARNEY: Uz vase dopustenje, ¢asni Sude, hteo bih da ponovo vidimo prvu
stranicu ovog dokumenta.

SUDIJA ORIE: U redu.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Svedoce 17, hteo bih sada da pogledate prvih nekoliko
pasusa, na prvoj stranici. Tu vidimo izjavu Dina Krasniqija, a zatim i Sefa Baranske/Baran
doline, i konkretno vas upucujem na ove napomene o borbenom moralu, koji doktor iznosi u
prvoj recenici: "Oc¢ekivano podrucje napada neprijatelja”, to je u drugoj recenici, a zatim pod
naslovom "Nacelnik Baranske/Baran doline", pominje se, u prvoj recenici, oruzje a u drugoj
recenici gotovost. Hteo bih da vas pitam ovo: da li su to pitanja koja su bila relevantna za vas,
kao komandanta brigade, u toj zoni odgovornosti?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ovo je bilo u interesu brigade i komande sela su nas svake veceri,
nas, brigadu, obavestavali o tome Sta se deSava, a Din ih je sazivao, odnosno pozivao na sastanke
jednom nedeljno, no to je ¢injeno bez mog znanja i bez mog odobrenja.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Osim ovih direktnih kontakata koje je Din Krasnigi imao
sa gospodinom Haradinajem, da li je, po vasem saznanju, Din Krasnigi imao direktne kontakte i
sa Idrizom Balajem ili Fatonom Mehmetajem?

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson.
ADVOKAT EMMERSON: Samo da nesto bude potpuno jasno. Ukoliko gospodin Kearney

namerava da se oslanja na ovaj dokument, kao bazu za tezu da su postojali stalni direktni
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kontakti, onda je oc¢igledno to dokument koji govori samo o jednom sastanku, a svedok je ve¢
svedoc¢io 0 izvoru svojih saznanja.

SUDIJA ORIE: Da. Medutim, nema nic¢eg U pitanju i iz ¢ega se videlo da je postojao stalni
kontakt.

ADVOKAT EMMERSON: Ima.

SUDIJA ORIE: Da, osim ,,direktnog kontakta koje je on imao*. Da. MoZzda biste mogli da
malo ispitate da li je bilo viSe, osim ovog sastanka.

TUZILAC KEARNEY: Hvala, asni Sude. Mislim da je svedok juée svedocio o drugim
izvorima informacija o ovim kontaktima. I ja ¢u time da se pozabavim jos malo.

SUDIJA ORIE: Da, mada tu nigde nema nic¢ega $to bi govorilo da o tome da su postojali stalni
kontakti. Mislim da bi to bilo preterano zakljuciti. On je o tome svedocio, to je meni jasno u
secanju, a vi sada njemu predocavate nesto Sto se ¢ini da je bio jedan sastanak, gde su obojica
bili prisutni. Nastavite.

TUZILAC KEARNEY: Hvala.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Svedo¢e 17, osim ovog direktnog kontakta, koji je Din
Krasnigi imao sa gospodinom Haradinajem, da li je on, po vaSem saznanju, takode imao i
direktni kontakt nakon vasSeg dolaska u Baransku/Baran dolinu, sa Idrizom Balajem i Fatonom

Mehmetajem?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: O tome ne znam nista.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: U pasusu 59, u va$oj izjavi...

TUZILAC KEARNEY: Casni Sude, molim da to vidimo na monitoru.

SUDIJA ORIE: Molim da se to pozove na monitor.

ADVOKAT GUY-SMITH - PITANJE: Ja se samo pitam, u ovom trenutku, da li gospodin
Kearney nastoji da svedoka dovede u sukob sa sopstvenim iskazom ili, pak, nastoji samo da
dobije pojasnjenje.

SUDIJA ORIE: Vide¢emo o ¢emu je rec.
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TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Svedoée 17, hteo bih da pogledate paragraf 59.
SUDIJA ORIE: Zar nije to onaj red oko koga smo se slozili da bi trebalo...
ADVOKAT EMMERSON: Upravo.

SUDIJA ORIE: Jer vidim ovde, u svojim zabeleskama, da taj red pocinje "verujem", a zavrSava
re¢ima "Faton Mehmetaj"”, da to treba da bude redigovano. Prema tome, to se izbacuje i nema
nikakve potrebe da svedoka upucujete na taj deo.

TUZILAC KEARNEY: Casni Sude, ja sam shvatio da mi je dopusteno da trazim osnovu za ovu
izjavu.

SUDIJA ORIE: Pa, da ste pitali svedoka, odnosno, vi jeste pitali svedoka, pre nekoliko
trenutaka, da li je imao bilo kakvog direktnog kontakta, odgovor je bio ne. Prema tome, ne znam
Sta biste vi hteli dalje da ispitate.

TUZILAC KEARNEY: Mogu da preformuliem pitanje na drugi nagin.
SUDIJA ORIE: Molim vas to ucinite i da sklonimo izjavu 92 ter sa monitora.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Svedoce 17, vi ste nam juce rekli da ste od komandanta
jednog sela, dobili informaciju da su Din Krasniqi i Ramush Haradinaj, imali medusobne susrete
nakon vaSeg dolaska u dolinu Barane/Baran. Hteo bih da vas pitam, da li ste slicne informacije
¢uli i 0 tome da je Din Krasnigi imao kontakte, bilo sa Idrizom Balajem ili Fatonom
Mehmetajem?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Kontakti izmedu Dina Krasnigija i Ramusha i informacije od
komandanata sela bi mogli biti plodonosni, jer on jeste bio na tom sastanku koji smo pomenuli,
ali na tim sastancima koje smo imali uvece, on je izveStavao o tim kontaktima. A $§to se tice
Idriza Balaja i Fatona Mehmetaja, ne se¢am se izvora informacija za to.

SUDIJA ORIE: A kojih ta¢no informacija, svedoce 17.
SVEDOK 17: Mislim na same kontakte, da li su uopste imali kontakte ili ne.

SUDIJA ORIE: Da. Ali, ranije vam je postavljeno pitanje, da li je Din Krasnigi, koliko je vama
poznato, takode imao direktne kontakte nakon vaseg dolaska u dolinu Barane/Baran sa Idrizom
Balajem i Fatonom Mehmetajem. Vas$ odgovor je bio: "O tome ne znam niSta. " Sada se ¢ini da
govorite neSto sasvim drugo. Da li ste vi imali tih saznanja ili ne?
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SVEDOK 17: Ono $to kazem je da, Sto se tice toga odakle su te informacije o tim kontaktima
potekle ja to ne znam.

SUDIJA ORIE: To nikada nije doslo do vas. Jesam li vas ja dobro razumeo?

SVEDOK 17: Ponovi¢u. Ne se¢am se.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kearney, molim vas nastavite. Gledam na sat, znam da smo ve¢
premasili vise minuta. Gospodine Kearney, da li moZete da zavrsite, recimo, u narednih 10
minuta? U tom slu¢aju mogu zatraziti saradnju prevodilaca, stenografa, tehnike.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ORIE: Da i ¢e biti neke potrebe za postavljanjem dodatnih pitanja svedoku? Obra¢am
se Odbrani.

ADVOKAT EMMERSON: Za sada ne.
SUDIJA ORIE: Gospodin Guy-Smith.
ADVOKAT GUY-SMITH: Ne.
ADVOKAT HARVEY: Ni ja.

SUDIJA ORIE: Gospodine Kearney, mozete li da zavrsite u narednih 10 minuta i onda ¢emo
poslati poruku Pretresnom vecu koje zaseda ovde popodne, da ¢emo kasniti sa radom.

TUZILAC KEARNEY: Da.
SUDIJA ORIE: Onda izvolite nastavite.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Svedoée 17, ho¢u da sada porazgovaramo o Metu
Krasnigiju,. Hteo bih da budem jasan. Da li znate gde se nalazila kancelarija Meta Krasniqgija, u
Baranu/Baran, u julu 1998. godine?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: On nije bio u krugu Skolskog dvorista ili, pak, kasarne brigade, bio
je izvan toga.
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TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Da li uopste znate, gospodine, da li je on imao
kancelariju?

SUDIJA ORIE: Da skratimo stvari. Pitanje nije bilo, svedoce, gde on nije imao kancelariju,
nego gde jeste imao kancelariju. Recite nam, da li znate t0?

SVEDOK 17: Kada je Cufe Krasniqi tamo poslat, primetio sam da je kancelarija u
Baranima/Baran, ali izvan kruga brigade.

SUDIJA ORIE: A, koliko je udaljeno, otprilike, mesto gde je bila brigada?
SVEDOK 17: To je bilo vrlo blizu.

SUDIJA ORIE: Koliko blizu? Mislim, vrlo blizu moze biti 20 metara, 100 metara, 300 metara.
Mozete 1i nam nesto blize re¢i?
SVEDOK 17: Pa, od 20 do 50 metara, rekao hih.

SUDIJA ORIE: Nastavite gospodine Kearney.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Svedo¢e 17, i jude i danas vam je sugerisano da ste na
nekom nivou, vi i Met Krasniqi saradivali, ili radili zajedno u vodenju istraga. Da li je on u
nekom trenutku pokusSao da pristupi vasoj jedinici vojne policije?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da. On je hteo da bude pripadnik. Medutim, ja ga nisam stavio
na spisak vojnih policajaca i zbog toga mi je pretio, doSao je u moju kancelariju i licno mi pretio.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Kada ste odbili da ga stavite na popis svojih policajaca,
kako vam je on pretio, Sta vam je rekao?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: On je dosao u brigadu, hteo da dode u kancelariju. Ja sam rekao
strazaru da ga pusti da dode u moju kancelariju, bili samo nas dvojica unutra i on mi je rekao
sledece: "Zbog toga sto mi nisi dao da postanem ¢lan vojne policije, ukoliko po¢inim izdaju ...

prevodilac: Prevodilac nije ¢uo posledn;ji deo recenice.

SUDIJA ORIE: Mozete li, molim vas, da ponovite poslednji deo re¢enice. Od onog momenta
kada ste rekli: "Ukoliko poc¢inim izdaju", pa $ta je iSlo dalje, prevodioci vas nisu Culi.

SVEDOK 17: Rekao je: "Ako ucinim nesto $to predstavlja izdaju, to ¢u uéiniti protiv tebe i
likvidiracu te. "
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ADVOKAT GUY-SMITH: Ako mogu da kratko intervenisem.
SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH: Ne znam, da li je Pretresno vece svesno te ¢injenice i imam
prigovor na osnovu toga da je ovo iz trece ruke, jer ovaj gospodin je mrtav, autor izjave, dakle je
mrtav, i ne znamdali je to ...

SUDIJA ORIE: Pretresno vece to ima u vidu.
ADVOKAT GUY-SMITH: To izaziva izvesne probleme.

SUDIJA ORIE: Provera izjava lica koje viSe nisu ziva je dobro poznata Pretresnom vecu.
Izvolite nastavite gospodine Kearney.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Vama su postavljana brojna pitanja o slu¢aju Sanije Balaj.
Da li ste smatrali da je Met Krasnigi odgovoran za nestanak te osobe?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da. Ja sam ranije rekao da sam ga sreo u policijskoj stanici u
Celopeku/Callopek, uhvatio sam ga za ruku i $apnuo mu na uvo: "Gde je Sanije? ". Aonje
rekao: "Ja sam je predao dvema osobama. ", a ja sam odgovorio: "Prva osoba koja ¢e biti
pozvana na odgovornost zbog ovoga, bices ti, jer ti si bio taj koji ju je prvi zaustavio. " | to je
bio i razlog zaSto mi je on pretio, pored toga Sto nije dospeo na listu vojnih policajaca.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Da li ste vi otpo&eli istragu o nestanku Sanije Balaj u
decembru, svedoce 177?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da. Kako sam ja €uo, a i iz pitanja koja sam postavio Metu, ja
sam nalozio Sadriju da otpoc¢ne istragu o tom slucaju, ali kada je formirana zajednicka komanda
u Prapacanu/Papracane, u okviru te zajednicke komande, odredene istrazne radnje u vezi sa
slu¢ajem Sanije Balaj su pokrenute i to su vodile dve osobe,jedan ¢ovek po imenu Gashi, drugi
Tigri. Tadva lica su otpocela istragu o sluc¢aju Sanije Balaj. Sada sam se setio i liénog imena
Gashijevog, to je bio Hysen Gashi i komandant Tigri.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Hteo bih sada da vas uputim na sastanak od 20. avgusta, u
Prapacanu/Papracane, sa onih 68 komandanata sela. Vi ste ranije odgovarali na pitanja o
izjavama autora, novinara, 0 kome smo ranije razgovarali i u njegovoj izjavi, na tom sastanku, o
ribama u jezeru Radonji¢/Radoniq, kako se tove ljudskim mesom. Vi ste istakli ¢injenicu da je
Din Krasniqi, mozda, stavio neke prigovore na tom sastanku. Sada bi hteo da vas pitam
konkretno. Kada je bilo reci o toj ribi koja se tovi u jezeru Radonji¢ /Radoniq, da li je Din
Krasniqi rekao bilo Sta u odgovoru na taj komentar, a da ste vi to culi?
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SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON: Svedoku je ovo pitanje postavljeno dva puta i on je odgovorio na to.
SUDIJA ORIE: Da, a isto tako i na pitanje Pretresnog ve¢a. Gospodine Kearney da li se secate?
TUZILAC KEARNEY: Da, znam to, ali bih hteo da postavim jo$ jedno pitanje u vezi sa tim.
SUDIJA ORIE: Izvolite.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Svedoce 17, kada je reeno to o ribi, kakva je bila reakcija
u toj prostoriji onih komandanta 68 sela, koji su bili prisutni?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: Ne mogu da se setim da je bilo ikakve reakcije, da je reagovao
bilo Din ili bilo ko drugi, ali kada govorite o takvim stvarima, to su vrlo ozbiljne stvari. To je
bilo strasno re¢i, ali ja nisam video bilo kakve reakcije, niti ¢uo bilo kakve komentare. Ja sam
vec¢ ranije pomenuo da je to pitanje bilo problematicno 1 o tome razgovarati na jednom javnom
forumu, bilo je vrlo tesko i nije bilo logi¢no.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Tokom unakrsnog ispitivanja, takode ste ispitivani o
sastanku od 21. avgusta, na kojem ste vi bili sa Tahirom Zemajem i Ramushem Haradinajem u
Prapacanu/Papracane. Postavljeno vam je pitanje da li ste naveli konkretne pojedinosti
gospodinu Haradinaju o neprimerenim postupcima njegovih vojnika. Mislim da ste rekli da niste
nista konkretno rekli. Da vas pitam neSto. Tokom tog sastanka, da li ste obavestili gospodina
Haradinaja...

ADVOKAT EMMERSON: Oblik pitanja. To je sugestivno pitanje.

TUZILAC KEARNEY: Ovo je osnova i radi se 0 mom poslednjem pitanju. To radim samo da
bismo usStedeli na vremenu.

SUDIJA ORIE: Nastavite.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Da li ste obavestili gospodina Haradinaja, tokom tog
sastanka, o planu za ubistvo Tahira Zemaja?

SVEDOK 17 — ODGOVOR: To je direktno uradio Tahir, jer smo mi imali informacije i beleSke,
da se planira nesto tako.
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TUZILAC KEARNEY - PITANJE: A informacije koje ste imali odnosile su se na Fatona
Mehmetaja. Je li tako?
SVEDOK 17 - ODGOVOR: Da, to je ta¢no.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Mozete li nam reéi kakav je bio odnos Fatona Mehmetaja
sa gospodinom Haradinajem?

SVEDOK 17 - ODGOVOR: U pocetku se govorilo da je on vodio vojnu policiju u Stabu u
Glodanu/Gllogjan, a nakon osnivanja zajedni¢ke komande za visoravan Dukadin/Dukagjini, on
je bio politi¢ki predstavnik visoravni Dukadin/Dukagjini.

SUDIJA ORIE: Rekli ste da ¢ete zavrsiti za 10 minuta, a proslo je mnogo vise. Ako mozda
imate jos jedno pitanje, to ¢u vam dozvoliti , inace, morate da zavrsSite.

TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Tokom sastanka, kada ste pokrenuli pitanje plana o
ubistvu, pred gospodinom Haradinajem, i izneli uopStene navode o Togeru, Sta vam je rekao,
odgovorivsi na te dve teme koje ste pokrenuli?

SUDIJA ORIE: Pretpostavljam da je to ,,vam® u mnoZzini.
ADVOKAT EMMERSON: Mene brine...

SUDIJA ORIE: Jednostavno moramo da zavrsimo.
TUZILAC KEARNEY: Ovo je moje poslednje pitanje.

SUDIJA ORIE: Da. Kako je gospodin Haradinaj odgovorio na ono $to mu je Tahir Zemaj
rekao o planu ubistva?

SVEDOK 17: 1 kada sam govorio o dogadaju sa Idrizom Balajem, u Luki, a i u ovom slu¢aju, on
je jednostavno rekao: "Ja ¢u se raspitati o tome i takve se stvari viSe nece ponavljati. " To je bilo
njegovo obecanje da se takvi stvari nece vise dogadati.

SUDIJA ORIE: Moram vam, nazalost, re¢i da je time zavrSeno dodatno ispitivanje.
TUZILAC KEARNEY - PITANJE: Hvala.
SUDIJA ORIE: Da li ima potrebe, na osnovu svega ovoga...

ADVOKAT EMMERSON: Samo jedno pitanje.
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SUDIJA ORIE: Ali stvarno samo jedno.

ADVOKAT EMMERSON: Da li je to obecanje bilo razlog zbog kojeg je Tahir Zemaj pristao
da kasnije uklju¢i Fatona Mehmetaja u svoju komandu?

SVEDOK 17: To je bio Ramushev predlog i postojao je dogovor izmedu njih dvojice. To sam
ranije spomenuo.

SUDIJA ORIE: Da li znate da li je taj plan za ubistvo imao bilo Sta sa pristankom Tahira
Zemaja na taj predlog.

SVEDOK 17: Ne znam. Ne bih mogao znati.

SUDIJA ORIE: Hvala na odgovoru. Gospodine Guy-Smith, gospodine Harvey, imate li Sta?

Ne. Vidim da nema nikakvog odgovora. Pretpostavljam da zna¢i nemate pitanja za ovog
svedoka. Svedoce 17, ovim je zavrsen va$ iskaz u ovoj sudnici. Zeleo bih da vam se zahvalim,
Sto ste dosli ovamo. Molim vas ostanite na mestu zbog izmene lika, da ne bismo sada morali da
spustamo zavese. Nemamo vremena da se bavimo dokaznim predmetima. Pretresno vece zeli

da ¢uje o prilogu 17 za izjavu po Pravilu 92 ter. Kasnije ¢emo se pozabaviti dokaznim
predmetima. Shvatili smo da nema prigovora na druge priloge. Postojalo je pitanje vezano za
slede¢eg svedoka. S obzirom da nismo uspeli, ¢ak ni da zavrSimo ispitivanje ovog svedoka
danas, sutra ¢emo raditi samo sat i po. Imamo zaStitne mere na dnevnom redu, glavno ispitivanje.
Pretresno vece, takode, razmatra kakve su mere potrebne za reorganizovanje rasporeda, da bi taj
svedok doSao sutra. Mi se trudimo da se svedoci posalju nazad ku¢i pre vikenda. Medutim, ovaj
put to ne bi imalo smisla. SluZzba za zastitu Zrtava i svedoka nas je obavestila da on moze da
ostane preko vikenda, iako to ne znaci da ¢e on svedociti odmah nakon vikenda. Jer, koliko sam
shvatio, svedok nakon toga ima neka ograni¢enja u pogledu toga kada nam je na raspolaganju.
No, sa svim tim ¢emo se pozabaviti sutra, mozda da se razresi i o tome kako ¢emo nastaviti sa
radom sledece sedmice, a i pitanje obelodanjivanja, sve to moze sutra da se reSi. Prekidamo do 3.
septembra u 14.15 ¢asova, U istoj ovoj sudnici. Hvala Sto ste dosli u Hag i odgovorili na sva
pitanja strana i Pretresnog vec¢a. Svima zelim lep vikend.

SVEDOK 17: Hvala.

Sednica je zavrSena u 14:07 h.
Nastavlja se u ponedeljak, 3. septembra 2007. godine u 14.15 h.
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