Ponedeljak, 16. juli 2007.
Svedok Radovan Zlatkovi¢
Otvorena sednica

Optuzeni su pristupili Sudu
Pocetak u 9.20 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za biv§u Jugoslaviju zaseda. lzvolite, sedite.
Predmet broj IT-04-84-T, TuzilaStvo protiv Ramusha Haradinaja i ostalih.

SUDIJA ORIE: Dobro jutro svima. Razlog zbog kojeg jutros kasnije po¢injemo je to $to je
izmedu strana odrzan sastanak, kome je prisustvovao i predsedavajuci sudija, kako bi se
videlo u kojoj meri se problemi sa izjavom po 92 ter svedoka Zlatkovi¢a mogu resiti. Ja
mislim da, iako po¢injemo malo kasnije, da smo ipak ustedeli dosta vremena. U
meduvremenu, zeleo bih da obavestim strane da je Pretresno vece prihvatilo da su strane
postigle sporazum koji je veé, u izvesnoj meri, bio postignut i pre jutroSnjeg sastanka strana,
uz moje prisustvo. Neki od sporazuma su postignuti i tokom samog sastanka, a preostala su
jos dva pitanja, paragraf 13. i paragraf 20. Odluka Pretresnog veca je da paragraf 20. nije
prihvatljiv, a kad je re¢ o paragrafu 13, oni njegovi delovi o kojima strane nisu postigle
sporazum, Pretresno vece prihvata preostale paragrafe i dodatke, uz izuzetak, ili mozda da
kazem ogradu, da Pretresno vece Zeli da pokloni jo$ paznje dodacima 4 i 10. To su dokumenti
za koje jo$ nismo dobili prevod preko vikenda, joS moramo da ih proc¢itamo. Dodatak broj 10
je jedan dosta dugi dokument koji moramo da proc¢itamo, pre nego Sto donesemo kona¢nu
odluku o tome, ho¢emo li prihvatiti paragraf na koji se veze dodatak broj 10. Dakle, to su bile
smernice sa moje strane. A sada, gospodine Dutertre, nadam se da ¢ete Pretresnom vecu
dostaviti ispravljenu verziju izjave. Naravno, kad govorimo o prihvatanju, Pretresno vece jos$
nije dobilo nikakav sertifikat, tako da sve Sto sam rekao, naravno, i dalje vazi samo nakon Sto
svedok bude preduzeo odgovarajuce korake da se to sertifikuje. Gospodine Dutertre da li ste,
spremni da pozovete sledeceg svedoka, gospodina Zlatkovica.

TUZILAC DUTERTRE: Da, jesam. Ja ¢u, ¢im to budem mogao, dostaviti konsolidovanu
verziju izjave, koja se moZze privremeno uvrstiti, nakon sto je svedok prepozna kao svoju,
ukoliko se slazete sa time.

SUDIJA ORIE: Da, i on to mora da potvrdi. Naravno, nema problema sa tim sertifikatima,
ukoliko se izuzimaju samo delovi, jer, ukoliko svedok kaze da ono $to je on rekao, da se sve
to na odgovarajuci nacin odrzava u izjavi i da bi on dao iste odgovore, to naravno ne sprecava
Pretresno vece da delimic¢no uvrsti taj dokument. Vidim da je sudski posluZzitelj ve¢ napustio
sudnicu.

ADVOKAT GUY-SMITH: Dopustite dok ¢ekamo.
SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH: Ja sam kratko razgovarao sa gospodinom Dutertreom, zbog
nacina na koji je ovaj svedok dolazi, da budem siguran da nema nikakvih daljih
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obelodanjivanja po Pravilu 68, u vezi sa ovim svedokom. Receno mi je da nema i zelim da to
ude u zapisnik.

SUDIJA ORIE: To je u zapisniku.

ADVOKAT GUY-SMITH: Hvala.
(svedok je pristupio Sudu)

TUZILAC DUTERTRE: Da, koliko je meni poznato to je ta¢no.
SUDIJA ORIE: Dobro jutro, gospodine Zlatkovicu.
SVEDOK ZLATKOVIC: Dobro jutro, ¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Ja sam shvatio da me Cujete na jeziku koji razumete. Gospodine Zlatkovicu,
pre nego Sto po¢nete da svedocite, nas Pravilnik o postupcima i dokazima trazi da date
svecanu izjavu da ¢ete govoriti istinu, S istinu i nista osim istine. Sada ¢e vam sudski
posluzitelj dati tekst te izjave 1 ja vas molim da je procitate.

SVEDOK ZLATKOVIC: Sveéano izjavljujem da éu govoriti istinu, celu istinu i ni$ta osim
istine.

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Zlatkovicu. Izvolite sedite.
SVEDOK ZLATKOVIC: Hvala.

SUDIJA ORIE: Gospodine Zlatkoviéu, prvo ¢e vas ispitivati gospodin Dutertre. On zastupa
TuZilaStvo. Pretpostavljam da vas je ve¢ obavestio o postupku i proceduri. Drugim re¢ima,
da vam je rekao da je vaSa pismena izjava ve¢ dostavljena Pretresnom ve¢u. To nam
omogucava da izbegnemo to da vi morate ponovo sve ispocetka da pricate. Mi ¢emo se,
dakle, za najveci deo vaseg svedocenja oslanjati na ono §to ve¢ stoji u vasoj pismenoj izjavi.
Izvolite gospodine Dutertre.

TUZILAC DUTERTRE: Hvala vam &asni Sude.

svedok: Radovan Zlatkovié
GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC DUTERTRE

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Dobro jutro, gospodine Zlatkoviéu. Prvo, recite nam
da li ste vi Radovan Zlatkovi¢, roden 19. novembra 1948. godine, u opstini Vranje i da li ste
penzionisani policajac?
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SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Ja sam Radovan Zlatkovié roden 1948. godine u
Vranju. | penzionisani sam policajac.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Gospodine Zlatkoviéu, da li se seéate da ste u
maju i junu proSle godine razgovarali sa Tuzilastvom?
SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Jeste, secam se.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkovi¢u. Pogledajte, molim vas, ovu
fasciklu sa desne strane i recite mi da li su ti dokumenti vezani za izjavu koju ste nam dali, uz
odgovarajuce dodatke. Ova fascikla trebala bi da sadrzi vasu izjavu, na vasem jeziku, kao i
njen prevod na engleski.

SUDIJA ORIE: Dok gospodin Zlatkovi¢ gleda dokument, jedna stvar. U transkriptu stoji
prosle godine, a vi ste, verovatno, mislili da kazete, ove godine, gospodine Dutertre. Ne znam
Sta ste rekli na francuskom.

TUZILAC DUTERTRE: Rekao sam pro3log maja, ili proslog juna. Radi se u gresci u
prevodu.

SUDIJA ORIE: U redu, to je sada ispravljeno. Zeleo bih da izrazim, isto tako, i zahvalnost
Sto provodimo tako malo vremena na relativno malim i sasvim razumljivim greSkama u
prevodu. lzvolite nastavite.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkovicu, da li se secate ovog
dokumenta, da Ii je ovo vasa konsolidovana izjava?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: To je moja konsolidirana izjava, ja je priznajem za
SVoju.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Recite nam, da li ova izjava odraZzava va$
iskaz u vezi sa Cinjenicama sadrzanim u izjavi?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: U potpunosti.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: | jo3 jedno pitanje u vezi sa ovim. Kad bi vam ova
ista pitanja, koja su vam postavljena u maju i junu, bila postavljena sada, ovde danas, da li
biste na njih dali iste odgovore?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Sigurno bih dao.

TUZILAC DUTERTRE: A sada nudim na usvajanje 104 prva paragrafa ove izjave. Imamo
tu indeks na kojima su napisani razni dodaci i to ¢e, takode, biti konsolidovano, u skladu sa
sporazumom Kkoji su postigle strane.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkoviéu, imam vise pitanja za vas o
nekim temama i zamoli¢u vas da mi odgovarate na vrlo koncizan i vrlo konkretan nacin.
Prvo, napad na Glodane/Gllogjan, 24. marta 1998. godine. Pogledajte, molim vas, paragraf
23. vaSe izjave. Rekli ste da ste stigli dok su borbe jos bile u toku. Mozete li nam, otprilike
reci, koliko su dugo trajale borbe, do trenutka kad ste vi stigli na lice mesta, u
Glodanima/Gllogjan 24. marta 1998. godine?
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SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Do trenutka kada sam ja stigao, 24. marta 1998.
godine, ovaj, borbe su trajale jedno sat vremena, sat do dva najvise. Ja sam upucéen kao
uvidajni organ, da izvrSim uvidaj posle onoga $to se desilo, pogibije policajca Otovi¢
Miodraga.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Recite mi, isto tako, molim vas, koliko su
dugo borbe jos trajale, nakon Sto ste vi stigli na lice mesta?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Borbe su trajale sve do povlatenja nasih snaga, a
to je bilo oko 20 ¢asova, uvece. Jer, ona se nastavila, ne pred kucom Ramusha Haradinaja,
veé u jedno dve kuée udaljene, na jedno 500 metara od ku¢e Ramusha Haradinaja. To su dve
kamene kuce u kojima su se borbe vodile.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Dobro, na to ¢emo se jo§ vratiti. Znaci, vi kazete da
su borbe trajale do 20 sati. Kada ste vi stigli u Glodane/Gllogjan?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ja sam stigao, ovako, sad ¢u, oko 10 sati sam
doruc¢kovao. Za vreme dorucka sam, preko radio veze, ¢uo da je ubijen policajac. Priprema
pola sata. Znadi, za sat vremena, negde oko 11, 12 sati najvise da je bilo kad sam stigao.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Pominjete radio, mislite li tu na policijski
radio ili na javnu radnu st,anicu?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Na radio-veze, policijske radio-veze.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. U paragrafu 22. kaZete da je, kao pojacanje,
stiglo 50 ili 60 policajaca. Recite nam, kojim su jedinicama pripadali ti policajci?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Prvo su stigli policajci iz De¢ana/Degan, da
pomognu patroli policije koja se zadesila kad je poginuo Otovi¢. Onda, Pakovacka policija je
pristigla i kad nista nisu uradili, dosli su specijalci MUP-a, koji nisu upotrebljeni u toj borbi,
jer je pao mrak.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Kakvu ulogu su onda igrale te specijalne jedinice?
SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Specijalna jedinica je bila antiteroristi¢ka jedinica,
koja je trebala, mislim, da pohvata pocinioce ovog dela, ali posto je pao mrak, ta jedinica nije
smela da se upotrebi, zbog mraka, jer, do¢i ¢e do vise zrtava, mi smo na na$oj strani je vec¢
bilo Zrtava i zbog toga nije upotrebljena, ve¢ je naredeno povlacenje u Pakovici/Gjakové, a
oni su otisli prema Beogradu i Pristini/Prishtiné.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, nije bas sasvim jasna jedna stvar. Gospodine
Zlatkovi¢u, moZete li da ponovite kada ste se naveée povukli?

SVEDOK ZLATKOVIC: Negde oko 20 ¢asova smo se povukli, mozda je bilo 20 i 30,
mozda 21, tu je negde.

SUDIJA ORIE: Hvala. lzvolite nastavite.

TUZILAC DUTERTRE: Hvala vam &asni Sude.
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TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkoviéu, upravo ste rekli da ste veé
imali gubitaka na vasoj strani. Mozete li nam dati jednu pribliznu brojku ljudi koji su ranjeni
u vasim redovima?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Poginuo je Otovi¢ Miodrag, komandir policijskog
odeljenja u Rzni¢u/Irzniq i ranjeni su tri ili Cetiri policajca, ne mogu taéno da znam brojku, ali
mislim da su 3 ili 4, znam da je bilo ranjenih policajaca, ali 3 ili 4 je bilo.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Ako sam dobro shvatio, gospodin Otovi¢ i $ef
policije u Rznic¢u/Irzniq su ubijeni. Jeste li to rekli?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Da, $ef policije u Rzniéu/Irzniq, komandir
odeljenja, gospodin Otovi¢ je bio u Rzni¢u/Irzniq i on je poginuo na samom putu, ispred
Ramushove kuce.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: A, zna¢i radi se 0 jednoj osobi?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Koja je poginula. A radi se o tri ili &etiri
policajaca koji su ranjeni u borbi. Iradi se, i radi se, o dva mlada ¢oveka koji su bili teroristi,
sa oruzjem su ubijeni, to su bili Ramushovi ljudi. Cak mislim da je jedan bio i rodak njegov.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Mozete li nam re¢i, kakvo su oruzje Koristili
pripadnici srpske policije koji su tamo dosli kao pojacanje?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Pripadnici srpske policije koji su dosli kao
pojacanje koristili su puske, ove poluautomatske i automatske puske. Drugo oruzje nisu

imali. Bombe, normalno, ru¢ne bombe su imali i to je i upotrebljeno tamo, i sa jedne i sa
druge strane, kod tih kamenih kuéa, tamo gde je doslo do okr$aja, posle, od kuée Ramusha
kad su oni presli u druge dve kuce, doslo je do borbe 1 tamo su i jedna i druga strana upotrebili
bombe. Tom prilikom, mislim da je i gospodin Ramush bio ranjen.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Upravo ste pomenuli jos dve ku¢e. MoZete li
nam opisati te ku¢e u kojima su se nalazili borci sa druge strane?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Te kuée su starinske kuée, od kamena, od kamena,
i nalaze se od Ramushove kuée na jedno 500 do, ajde da kazemo i 700 metara. To su
starinske kuce, mislim, to je radeno mozda jos ... godina. Te kucée, obi¢no, ovaj, od jakog
kamena su sagradene i imaju neke, ove, kako da ih nazovem, otvore sa strane, koji su u to
vreme koristili, to ja licno nisam bio tamo, ali su mi kasnije pricali kolege, da su pripadnici
Ramushovih ljudi koristili to kao puskarnice.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: MoZete li nam sada reéi, ko vam je to taéno rekao,
koje to kolege?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Zove se Zoran, on je uestvovao u tome, iz
Peci/Pejé je rodom, policajac.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Da li znate njegovo prezime?
SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Ja mislim da je Pordevi¢ Zoran i on je bio
komandir jednog odeljenja.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Recite nam, koliko ste vi u tom trenutku bili daleko
od te dve kuce?
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SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Ja sam bio, ovaj, uvidaj sam izvr$io u dvoristu
ku¢e Ramusha Haradinaja, ovaj, na putu gde je naden Otovi¢ Milorad i onda smo se sklonili u
onoj ku¢i preko puta, odmah pored puta tu, gospodin Ramush sigurno zna ¢ija je kucéa,
naspram njegove kuce, naspram njegove kuce, to je udaljeno nekih 150 metara, tako. U tom
dvoristu smo bili, bili smo zaklonjeni, ta ku¢a ima visoke zidove, zidovi su od betonskog, one,
betonska ograda, blokovi, betonske blokove napravili. | tu je bilo neko seno.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Dobro. 1kad ste bili u toj ku¢i, koliko ste onda vi bili
daleko od ove dve kamene kuce o koje ste nam malopre opisali?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: 500 metara, 500 metara, to je odmah, daljina je
ista, od ove ku¢e i Ramushove kuce ista je daljina, 500 do 700 metara.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Dobro. Zasto se sklonili u toj konkretnoj ku¢i?
Mozete li to da nam objasnite?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Pa, sklonili smo se, ovaj, u dvoristu te kuce, ne u
kucu, u dvoristu te kuce iz razloga zato S§to je sa svih strana pucalo se. Pucalo se i iz drugih
albanskih kuc¢a na pripadnike policije, tako da se zaklonimo od metaka koji dolaze. Jer,
koris¢ena je ona municija koja eksplodira u vazduhu, mislim, uglavnom ta municija je
koris¢ena, projektili eksplodiraju u vazduhu.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Kako znate da su kori§¢eni eksplozivni meci? Jeste li
ih vi li¢no videli? )
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Li¢no sam video kad se to rasprsi gore u vazduhu.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Dobro. Recite nam nesto o intenzitetu paljbe. Da li
se konstantno pucalo, da li je paljba bila sporadi¢na, mozete li to da nam opiSete?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Kad smo mi stigli bilo je ono sporadi¢na paljba.
Onda je pocelo, dok smo mi vrsili uvidaj kod Ramushove kuce, onda je bas poc¢elo bombe da
se bacaju. Jer, ovaj, to se Cuje, i mislim, ovaj, a to su mi kasnije same kolege pricale, da su,
ovaj, Ramushovi ljudi bacali iza zidina tih ku¢a bombe ovamo, gde su, kuca je bila opkoljena,
obe kuce su opkoljene sa svih strana bile. Oni su bacali, a 1 ovi nasi su vracali normalno,
preko zidova. | tako je i dolazilo do tih ranjavanja i policajacai ...

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Da li moZete biti malo konkretniji? Znagi, pucnjava
nije dosla samo iz ove dve kuce koje ste nam opisali, nego i iz drugih kuc¢a. Jeste li to mislili
da kazete?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Jeste. Pucnjava je dolazila i iz drugih kuéa. |
7e$¢a pucnjava, kako je mrak padao, Ze$¢a pucnjava je dolazila i iz drugih kuéa. Sto znaéi, da
je bilo naoruzano stanovnistvo. Mislim, ne mozda celo stanovnistvo tih sela, nego pojedinci
su bili naoruzani i, ovaj, oni su iskoristili momenat sukoba izmedu ljudi gospodina Ramusha i
policije i onda su otvorili vatru. Naravno, da potpomognu Ramushu da se policija povuce, §to
smo mi 1 u€inili iz tih razloga, da ne bi doslo do veceg krvoprolica.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Da li ste se vi li¢no, ikada ranije, pre tog
dogadaja, zatekli u situaciji u kojoj je pruzen tako jak otpor?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Pre toga nisam, ali kasnije, u nekoliko navrata,
jesam, dok sam odlazio na uvidaj bio sam napadnut od strane teroristi¢kih grupa i to ¢u
objasniti gde.
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TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Dobro, jo§ ¢emo se na to vratiti. Recite nam,
gospodine Zlatkovi¢u, po vaSem misljenju, da li je otpor koji je pruzen policijskim snagama
tamo mogao biti improvizovan?

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON: Ulazem prigovor na oblik pitanja, zato jer se ovde trazi
izraZzavanje misljenja, a da joS nisu iznesene osnove. Cak je i sama re¢ ,,improviziran®, re¢
koja zapravo nije vrlo precizna.

TUZILAC DUTERTRE: Postavi¢u pitanje drugacije.
SUDIJA ORIE: Da, molim vas.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkovi¢u, kako biste opisali stepen
koordinacije i organizacije vasih protivnika tog dana u Glodanima/Gllogjan?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Evo o ¢emu se radi. Mislim, sigurno nije bila
improvizacija, nego je doslo do sukoba iz ovih razloga. Nekoliko dana pre toga, dolazili su
pojedini Romi, ¢ak i neki Albanci, a i Srbi, 1 zalili se da ih nocu na putevima presretaju
naoruzane grupe i maltretiraju. Medu njima, na nekoliko dana pre toga uhvacen je jedan
mladi¢, mladi¢, ja njegovog imena se ne se¢am, ali otac mu je, valjda, bio taksista, sin je Alji
Barabe, najverovatnije gospodin Ramush zna tog ¢oveka i zna tog mladi¢a. On je bio
uhvacen i prilikom razgovora, informativnog, u De¢anu/Decan, on je ispricao da to radi grupa
od gospodina Ramusha Haradinaja, da je on angaZovao jednu grupu koja maltretira Srbe,
neposlusne Albance i Rome, ovaj, da ih istera iz sela. Kada su kolege iz Drzavne bezbednosti
dobili, mislim, takav podatak, a i u¢estvovao je u jednom takvom slu¢aju taj momak koji je
sin Alji Barabe, ovaj, policija je pocela da nadzire gradane u tom selu. Jer, bilo je u
Dubravi/Dubravé nekoliko srpskih kué¢a, u Donjem RatiSu/ Ratishi i Ulté je bilo nekoliko
srpskih kuca, u Gornjem Ratisu/ Ratishi i Epérm takode, i u tim selima bilo je srpskih kuca,
pa su, bilo je naloZeno patroli da nadzire te ljude, da vidi da li imaju problema. Tog dana oni
su krenuli, Otovi¢ Milorad kao komandir i krenuo je jos jedan policajac. U stvari, bilo je
nekoliko policajaca, nekoliko policajaca je bilo. Kada su dosli ispred kuce, ne bas ispred
kuce, ali na putu, naspram ku¢e Ramusha Haradinaja, tu je bio neki decak i jos jedan Covek.
Hteli su da razgovaraju, ovaj mladi¢, mislim da je...

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkoviéu, oprostite $to vas prekidam.
SUDIJA ORIE: Imaju¢i u vidu odluku Pretresnog veca, u vezi sa paragrafom 20, ja vas
pozivam da u potpunosti istrazite izvore informacija za svaki detalj o cemu je do sada svedok

svedodio. lzvolite nastavite.

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Kada su dosli, naspram kuée Ramusha Haradinaja,
tu jedan put vodi prema Dubravi/Dubrave...
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TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Oprostite, oprostite. Moramo da se vratimo korak
unazad. Moramo da radimo metodi¢no. Prvo nam recite, otkud vi znate Sta je to rekao sin Ali
Barabe?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Sin Ali Barabe, to 5to je rekao, ja sam tu
informaciju drZao u rukama, kasnije, da bi je upotrebili oko otkrivanja terorista i meni je bila
data u ruke. Ja sam je Citao, jer ja sam radio terorizam u tom Sekretarijatu. E, to je to.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Recite nam, od koje ste osobe ste vi dobili tu izjavu?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Izjavu sam dobio od Drzavne bezbednosti.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: | kad ste tu izjavu imali u svojim rukama, da li ste
tada videli da li je ona bila potpisana ili ne? Milim tu na izjavu sina Alija Barabe.

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da, da, izjava je bila potpisana i taj decko je bio u
pritvoru.

TUZILAC DUTERTRE — PITANJE: Dobro. A sada da se vratimo na moje po&etno
pitanje. Pitao sam vas...

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, ja sam vas zamolio da u potpunosti istraZite izvore
informacija ovoga o ¢emu je govorio svedok. Ja se se¢am da je svedok, na primer, rekao Sta
se dogodilo na putu ispred kuce gospodina Haradinaja. Ali, nismo jo$, u potpunosti, ¢uli koji
je izvor te informacije. 1, pored toga, kad govorimo o ku¢ama, koja je ku¢a gospodina
Haradinaja, koja je kuca drugih u blizini, koja je kuéa u koju se sklonila policija, kako bi se
zastitili pred pucnjavom, koje su kuce iz kojih je dolazila pucnjava, stare kamene kuce.
Pretresnom vecu nije sad bas sasvim jasno. Isto tako, imamo i izvestaj u dodatku 12, koji
sam, koliko se se¢am, ve¢ ranije video, mozda je to vec u spisu. Dakle, mozete li nam te
detalje dati Sto je moguce jasnije. Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON: Ja bih samo dodao nesto u vezi ovog iskaza do sada, i u vezi sa
razgovorom sa sinom Alija Barabe. Meni sada nije jasno, da li su to dokazi na koje ¢e se
TuZilaStvo oslanjati za istinitost sadrzaja. Jer, ako je to tako, onda se ovde pokuSava da se u
spis uvrsti sadrzaj te izjave, uprkos €injenici $to osoba koja je dala izjavu, ovde nije nas
svedok. Da li bi to gospodin Dutertre mogao razjasniti? Jer, ukoliko se to samo predaje kao
proces jedne istrage, to je onda druga stvar.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre.

TUZILAC DUTERTRE: Da, da. Ja sam prvo hteo da saznam kako su protivnici bili
organizovani. Svedok je odgovorio i odgovarajuéi na to, pomenuo je sina gospodina Alija
Barabe. Ja svakako znam da je Pretresno vece u vezi sa time ve¢ donelo odluku. Ja nisam
nameravao to dalje da istrazujem, jer sam, umesto toga, hteo da se koncentrisati na samu
borbu koja se vodila. Ali, naravno, mogu takode, vise da se koncentrisati na ono Sto ste vi
hteli, ¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Ja mislim da gospodin Emmerson sada zeli da zna da li vi ove informacije, u
vezi sa hapSenjem i izjavama, koje mi nemamo na papiru, da li vi njih koristite u ovom
predmetu kao razloge zbog kojih je patroliranje bilo intenzivirano, jer je to jedna, sasvim
razli¢ita stvar, nego ako biste vi hteli tu informaciju da koristite kao dokaz o istinitosti onoga
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Sto stoji u izjavama. Znam Sta je u paragrafu 20, ali sad moram da proverim transkript. Da li
zelite ovo da koristite kao dokaze, ovo je 12 strana, red 19, kad svedok kaze, ,,on je rekao da
je to uradila grupa Ramusha Haradinaja, koju je on angaZzovao da zlostavlja Srbe*. Prema
tome, gospodine Emmerson vas pita, da li vi nameravate da dokazujete da je te aktivnosti
preduzela grupa koju je formirao gospodin Haradinaj, ili vi tu informaciju koristite samo zato
da biste objasnili razloge zbog kojeg je patroliranje bilo intenzivirano i zbog kojeg su oni isli
tamo.

TUZILAC DUTERTRE: Samo kako bismo saznali zasto su patrole bile intenzivirane.
SUDIJA ORIE: U redu, dobro. Vidim da klima gospodin Emmerson. MoZete nastaviti.
TUZILAC DUTERTRE: Hvala ¢asni Sude.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkoviéu, kad je re¢ o okolnostima smrti
gospodina Otovica, koje ste nam ranije preneli, recite nam, odakle vam te informacije? Ko
vam je to ta¢no rekao?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ja kada sam stigao na lice mesta, ja sam na3ao
Otovic¢a na samom putu, mrtvog. | to smo zabelezili uvidajem. Sacinjen je o tome zapisnik,
fototehni¢ka dokumentacija i napravljen je i video snimak. Znaci, da sam ja neposredno, tj.
direktno video mrtvog ¢oveka na samom putu, sa puskom, normalno, ispod njega.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: A gde se on nalazio u odnosu na kuéu Ramusha
Haradinaja?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Na samom putu, na samom putu. To je, neka ima
20 do 50 metara, pa mozda malo vise. Jer, devet godina je proslo, ja ne mogu tacno da se
setim, a i nisam bio Zitelj tog kraja, tako da tacno mogu da preciziram, ali kazem vam da je to
bilo na samom putu, ovaj, ispred ku¢e Ramusha Haradinaja. A daljina je 50 do 100 metara,
neka bude, nema viSe, mozda i manje.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: U 22. pasusu pie da ste rekli, da su policajci,
ukljucujuéi i gospodina Otovica, zeleli da postave pitanja ocu gospodina Haradinaja, u vezi sa
njegovom decom. 1, nakon Sto su dosli u Glodane/Gllogjan, oni su prisli grupi ljudi da pitaju
gde se nalazi kuca oca gospodina Haradinaja i, onda kaZete da je jedan mladi¢ potr€ao ka ku¢i
i da je on otvorio vatru, odmah nakon toga, iz kuce, i policija je zatraZila pojacanje. Kako to
da vi znate za to?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Ja znam za to. Kada smo mi stigli na uvidaj, mi
prikupljamo od strane ljudi koji su zateCeni i koristimo ih kao svedoke, iako su sluzbena lica,
mi ih koristimo kao svedoke i pitali smo Sta se desilo policajce koji su bili prisutni tu. Medu
njima, medu tim policajcima, nekoliko njih je reklo da su dosli kolima, stali ispred kuce,
mislim, na putu su stali, jer su videli jednu grupu ljudi gde stoji. Medu njima bio je jedan
mladi covek, tako, 20 1 5,6 godina. Kada su prisli da pitaju, ovaj mladi Covek poceo je da bezi
prema kuc¢i Ramusha Haradinaja, a ovaj drugi je poceo da bezi na drugu stranu. Za njim je
Momcilo Stijovi¢ krenuo i uhvatio tog Coveka, za koga se ispostavilo da je bio predsednik
DLK za omladinu, valjda, iz tog sela. I on je priveden u De¢anima/Degan, posle je radeno sa
njima. A ovaj mladi¢ koji je bezao prema ku¢i Ramusha Haradinaja, ispostavilo da je to,
navodno, brat gospodina Ramusha Haradinaja, Daut. Da li je bio brat ili nije, mi to nismo
utvrdili. Onda je otvorena paljba iz kuce i pogoden je Otovi¢ Miodrag.
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TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: U redu. Da li biste mogli da nam kaZete kako se zovu
policajci koji su vam ispricali taj dogadaj?
SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Momc¢ilo Stijovié. Momc¢ilo Stijovi¢ je pricao.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Vratimo se na pitanje kuée, za koju ste rekli
da je viSe osoba bilo u toj kuci i da su otvarali vatru. Da li biste mogli malo da budete
precizniji, gde se nalazila ta ku¢a? O koliko kuéa, zapravo, govorimo, kada kazete da se
pucalo iz kuc¢a i da ste se iz tog razloga sakrili u dvoristu koje je ispred kuc¢e oca Ramusha
Haradinaja?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Napad je po¢eo iz kuée oca Ramusha Haradinaja,
gospodina Hilmija Haradinaja. Odatle, grupa negde od oko 40 ljudi, povlaci se i bezi u te dve
kuce, one su u selu, ali pri kraju sela gore, na jedno 500 metara, mislim od ovog. E sad, ja ne
znam tacno, ¢ije su to ku¢e. Mi nismo utvrdili. Da vam kazem, jer nismo mogli da pridemo
do tih kuc¢a, sem policajci koji su, ovaj, koji su se borili tamo, oni su bili tamo. Istrazni sudija,
ja kao inspektor za terorizam i tehnicari koji su radili sa mnom, nismo mogli, mi smo izvrsili
uvidaj samo na licu mesta, gde je Otovi¢ poginuo, gde je doslo do borbe, a to je bila kuca
gospodina Hilmija Haradinaja, tu smo pronasli ve¢u koli¢inu mina, jedan mitraljez ili dva, su
nadena, nekoliko pusaka, viSe ¢aura koje su ispaljene. | to, mislim, taj deo smo mi pokrili i
odradili uvidaj sa istraznim sudijom iz Pe¢i/Pejé, gospodinom Veselinom Cadenoviéem.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Vratimo se na te ¢aure. Sta ste uradili sa tim
Caurama, da li ste ih sakupili ili ste ih ostavili na licu mesta?

ADVOKAT EMMERSON: Zao mi je to prekidam. Ali, pre nego $to gospodin Dutertre
prede na sledece pitanje, u redu 10 pa dalje, na 18 stranici, svedok je detaljno opisao taj
dogadaj i kaze da je neka grupa od 40 ljudi potrcala ka ku¢ama, ali mi ne znamo uopste koji je
osnov saznanja svedoka o ovom dogadaju, osim ukoliko svedok ne tvrdi da je bio prisutan u
tom trenutku.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, osim onoga Sto je rekao gospodin Emmerson, zaista mi
jos§ uvek nije jasno, koje su te kuce, kome su pripadale, ako govorimo, recimo o ku¢ama A i
B, ja bih Zeleo da znam kome pripada koja ku¢a. Shvatam da gospodin Otovi¢, barem to je
sustina iskaza, da je gospodin Otovic¢ otiSao do kué¢e gospodina Ramusha Haradinaja, da je
ubijen ispred kuce, da je bio na putu, ali gde su se nalazile druge kuce i gde je otpoceo napad 1
Sta se smatralo napadom. Da li je re¢ o napadu na gospodina Otovica, da li biste mogli to, na
fotografije sela 1 obliznji kraj, uvek bile od velike pomoc¢i da bolje shvatim celokupnu
situaciju, a te fotografije su ve¢ u spisu, tako da biste mogli da zatrazite od svedoka da ih
ozna¢i. | kada govori o ku¢i Hilmija, da nam pokaZe na koju ku¢u konkretno misli. Takode,
neke od fotografija pokazuju kakva je situacija danas, a ne kako je onda bilo, ali, da li biste
mogli da mi ukazete na konkretne kuce i, naravno, da odredite koji je osnov saznanja
svedoka, kada nam o ovome prica.

TUZILAC DUTERTRE: Da, svakako, ¢asni Sude. Nemamo puno vremena, Zeleo bih o
toliko toga da govorimo. Ja bih, naravno, mogu ovim da se detaljnije bavim, ali onda ne¢u
imati vremena da detaljnije obradim druga pitanja. Zatrazio bih sada da se prikaze snimak iz
vazduha Glodana/Gllogjan, kako bismo ovo razjasnili sa svedokom.
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TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: No, pre nego §to se to uéini, gospodine Zlatkoviéu, da
li biste mogli da nam kazete sledece: U odnosu na kucu ispred koje je ubijen gospodin Otovi¢,
vi ste potrazili zaklon i rekli ste da su hici dopirali iz drugih kuéa, gde su se nalazile te druge
kuc¢e u odnosu na kucu ispred koje je ubijen gospodin Otovic?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Te kuce su se nalazile i sa leve, tj. sa istoéne
strane, ovaj, ku¢e gospodina Haradinaja i sa severne strane, prema Decanu/Degan, tj. tamo
dode zapad, prema Dec¢anu/Decan. Samo pucnji nisu dolazili iz pravca Dubrave/Dubravé,
Babalo¢/ Baballoq i tog dela. Inace, od Rzni¢a/Irzniq ovamo, sa svih stranih je dolazilo do
pucnjave, to kasnije, kasnije kad je ve¢ mrak pao. A ja sam bio na 500 metara udaljen od
ovih dveju kuca, gde su se vodile borbe. | to je moje neposredno zapaZzanje, ja sam video tu
da se vode borbe. Al ¢ije su kuce, ja stvarno ne znam, iz ¢ijih kuéa oni pucaju i ¢ije su kuce
bile opkoljene. A Otovi¢ je poginuo i borba je pocela ispred ku¢ée Ramusha Haradinaja, tj, iz
ku¢e Ramusha Haradinaja. | tu je on poginuo.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Razumem.
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Samo momenat. Gospodin Ramush sigurno zna,
to je kuca, spratna kuca u kojoj je bilo, u sobama dosta lamperije.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkoviéu, idemo korak po korak.

Molim da se pokaze dokazni predmet T35, re€ je o snimku iz vazduha, videcete to na ekranu i
zamoli¢u vas da nam pokaZete konkretna mesta o kojima govorite. Uskoro ¢ete to ugledati na
ekranu. Gospodine Zlatkovicu, da li sada na ekranu vidite jednu fotografiju?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Vidim, ali ovo su nove kuce.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Da li prepoznajete, koje je ovo selo? Da vas to najpre
pitam.

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ja mislim da je Rzni¢/Irzniq. Po, ovo ovamo,
mislim da je Rzni¢/Irzniq. Novo je ovo, sve je novo.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre. Ne bi li bilo logi¢no da, ako pric¢a po¢inje od kuce
gospodina Haradinaja, da onda vidimo da li ima neke fotografije gde se vidi ku¢a gospodina
Haradinaja, ili, pak smatrate, da je ovo fotografija na kojoj se vidi kuc¢a gospodina
Haradinaja?

TUZILAC DUTERTRE: Nastojim da pronadem o kojoj se to fotografiji radi, ¢asni Sude.
Dok se to ne pronade, predlazem da predemo na sledece pitanje, kako ne bismo gubili na
vremenu, pa da se kasnije vratimo.

SUDIJA ORIE: Da, izvolite.
TUZILAC DUTERTRE: Hvala ¢asni Sude.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkoviéu, rekli ste da u ku¢i ispred koje
je pronaden gospodin Otovié, vi ste pronasli oruzje, municiju i ¢aure. Sta ste uradili sa time,
konkretno, Sta ste uradili sa tim iskoriS¢enim Caurama?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Iskorii¢ene aure su pokupljene od strane
kriminalisti¢kih tehnicara i dostavljene su Institutu za balisti¢ko vestacenje u Pristini/
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Prishtiné. Ovaj, kada su dostavljene dobili smo izvestaj da je, pored ¢aura mi smo pokupili i
neko oruzje koje je tu pronadeno. I utvrdeno je da je iz jedno ili dva...

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON: Izvinjavam se. Kao 5to je poznato gospodinu Dutertreu, mi smo
ulozili prigovor i postignut je sporazum o tome da, kada svedok govori o tome ¢ega se on
seca, ... da zapravo i ne piSe u izveStaju. To je u pasusu 24. konsolidovane izjave svedoka.
Taj pasus je izostavljen iz izjave shodno nasem sporazumu.

TUZILAC DUTERTRE: Upravo tako, ali ja ne mogu da kontrolisem svedoka kada mu
postavim pitanje. To nije ni bio smisao mog pitanja. Dakle, ¢uli smo odgovor.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Pre nego §to pronademo konkretne fotografije kuéa,
preci¢u sada na jednu drugu temu. Gospodine Zlatkovi¢u, ko je Isuf Hoxha?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Isuf Hoxha je Albanac koji je bio, ovako,
siromasan ¢ovek, stanovao je tamo u nekoj Ekonomiji. Inace, kako mi na Balkanu kazemo,
sedeo je na dve stolice. Ziveo je dobro sa Srbima, a Ziveo je i sa Albancima. Ako hocete da
vam sve to prenesem uzivo, on je u svojoj kuci drzao sliku Slobodana MiloSevica i albanske
heroine Shote Galjice, ovaj, uramljene u jednom ramu. Kad su mu dolazili Albanci, on, na
kapiji kad zalupaju, on okrene sliku i stoji albanska heroina Shota Galjica, kad mu dolaze Srbi
u goste, on okrene opet sliku i na slici je Slobodan Milosevi¢. Mislim, ¢ovek, ziveo je i sa
jednima i sa drugima, pomalo saradivao i sa policijom i tako. Bio je razveden, Zena mu Zivi
negde, ja mislim, u Belgiji da mu je Zzena zivela. On je Ziveo sa nekom decom u kuéi.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: U redu. Kako vam je poznat taj detalj u pogledu te
dve slike?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: On je dolazio kod mene u kancelariju, liéno smo
razgovarali, ovaj, i sam je rekao da je takav ¢ovek, da tako godinama Zivi, a jednom, ovaj,
posto je bio siromasan, pomalo pomagao policiji, posetili smo ga, odneli mu malo Secera, kafe
i tako. | sam je pokazao tu sliku, $to sam ja i video.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gde vam je pokazao te fotografije?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: U ku¢i, na zidu. U ku¢i na zidu je bila izloZzena
fotografija.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: U redu. A kada se to desilo?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: To se desilo negde, pre njegovog kidnapovanja, ja
mislim da je bio to maj mesec, kad smo ga posetili, maja meseca, a on je negde, valjda, u julu
kidnapovan, izmedu Prizrena/ Prizren i. Takve podatke sam dobio od njegovog sina, da je
tamo kidnapovan.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Ja sam vas pitao kada ste razgovarali sa njime i kada
vam je pokazao tu fotografiju?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: U mesecu maju.

TUZILAC DUTERTRE— PITANJE: Koje godine?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: 1998, a kidnapovan je negde u julu mesecu.
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TUZILAC DUTERTRE — PITANJE: Rekli ste da je pomagao policiji. Sta ste time hteli
reci?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Hteo sam re¢i da je pomagao policiji, u ovom
delu. Kada su u pitanju krade, on se kretao u takvim drustvima sa ovim lokalnim
kriminalcima. Ne mislim na veliki kriminal, taj sitan kriminal, ovaj, gde su ovi decaci
razbijali radnje, krali bicikle, motore, kola, i tako to. I utom delu je pomagao.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Preéi ¢u sada na jednu drugu temu.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, dopustite mi da pokuSam da u potpunosti razumem
poslednji odgovor koji smo ¢uli. Svedok je rekao, ono Sto sam hteo da kazem je da je
pomagao policiji u toj oblasti. Ali, kada je re¢ o kradama i takvim stvarima, onda je bio u
kontaktu, on se kretao medu lokalnim kriminalcima. Cime vam je on, konkretno, pomagao?
Da li je on prijavljivao krade koje su pocinile druge osobe ili vam je prijavljivao neke druge
stvari, poput, na primer, aktivnosti oruzanih grupa ili Sta god ve¢?

SVEDOK ZLATKOVIC: Evo, ovaj, ne. On je, ovaj, pomagao u delu krada, jer se kretao,
bio je i sam sitan kriminalac. I sada, kriminalci obi¢no te pare kockaju, a i on je sam kockar i
onda kaze, taj i taj je nocas kockao i izgubio je toliko. Policija odmah pretpostavlja da to
potice od krade, to. Inace, on 0 policiji, mislim da se nije mnogo razumeo. Ali je bio i ¢lan
Socijalisticke partije, 1 to da vam kazem.

SUDIJA ORIE: Izvolite, moZete da nastavite. Dakle, on ni na koji nacin nije pomagao
policiji u otkrivanju drugih vrsta aktivnosti, koje nisu manji zlo€ini, ve¢ neke druge stvari.

ADVOKAT GUY-SMITH: Kad je re¢ o stranici 23, red 22, Zeleo bih da se malo pojasni
odgovor koji se nalazi na toj stranici transkripta.

SUDIJA ORIE: Mislim da mozZete to vi sami da obradite tokom unakrsnog ispitivanja,
gospodine Guy-Smith. Da li biste mogli da nam potvrdite da je on pomagao samo kad se
radilo o tim sitnim kradama, ali ne i u pogledu drugih stvari?

SVEDOK ZLATKOVIC: U pogledu drugih stvari ne, ali njemu Albanci nisu mogli da
oproste to $to je ¢lan Socijalisticke partije.

SUDIJA ORIE: Dobro, to je vaSe tumacenje. lzvolite, moZete da nastavite, gospodine
Dutertre.

TUZILAC DUTERTRE: Hvala, asni Sude.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Sada dolazimo do pasusa 13, podpasus 4, koji se
odnosi na kidnapovanje Radeta Popadi¢a. Moje pitanje je sledece. Da li ste vi li¢no sproveli
istragu u pogledu ovog slucaja?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Rade Popadié i Nikola Jovanovi¢ bili su policajci,
jedan iz Bogatica, drugi iz Sapca. Inage, ista jedinica. Toga dana kada su kidnapovani, oni su
bili po hranu, u Bakovici/Gjakové, pa im se pokvarilo jedno vozilo, dosli su u Babaloc¢u/
Baballog...
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TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: (Mikrofon nije uklju¢en)
prevodilac: Tuzilastvo nije uklju¢ilo mikrofon.

SUDIJA ORIE: Prevodioci nisu mogli da vas ¢uju. Pretpostavljam da vam mikrofon nije bio
uklju¢en. Molim da ponovite svoje pitanje, kako bi uslo u zapisnik.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Da, &asni Sude.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Idemo korak po korak. Interesuje me da li ste,
gospodine Zlatkovicu, li¢no u¢estvovali u istrazi koja se odnosi na Radeta Popadica i
njegovog kolegu Nikolu Jovanovi¢a?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Li¢no sam uéestvovao u istrazi Radeta, pokojnog
Radeta Popadica i Nikole Jovanovica i dosao do slede¢ih podataka. Oni su u vreme radili u
Juniku/Junik. Kako im je nestala hrana dosli u Bakovicu/Gjakové...

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Idemo korak po korak, gospodine Zlatkoviéu. KaZete
da su kidnapovani oko 10 i 30 i kaZete nam zasSto znate da je bilo bas u 10 i 30, kazete da su
bili kidnapovani na raskrsnici kod Rastavice/Rastavicé. Kako to da znate da su upravo tu
kidnapovani, dakle, kod Rastavice/Rastavicé? Na osnovu ¢ega nam vi to kazete?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: KaZem da su kidnapovani u 10 i 30 zato §to su
krenuli 2,3 minuta iz Babaloc¢a/ Baballoq, pre 10 i 30. Znaci, od izbegli¢kog naselja u
Babalo¢u/ Baballoq, do Rastavice/Rastavicé, kolima mozZe da se ode za 2 do 3 minuta, za 2 do
3 minuta. | kod Rastavice/Rastavicé su kidnapovani, kasnije sam dobio podatke na nacin,
ovaj, da su, navodno, teroristi bacili so na putu i naterali ovce.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Do¢i éemo i do toga, ali molim vas, idemo redom,
korak po korak. Sta je osnov vasih saznanja, kada nam kazete da su kidnapovani u
Rastavici/Rastavicé? Na osnovu kojih informacija ste vi izveli taj zakljuc¢ak?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Taj zaklju¢ak sam izveo na osnovu nekih izjava
Albanaca, koje sam dobio prilikom informativnog razgovora. Ne samo ja, nego i moje kolege
I na osnovu toga smo dosli do zakljucka da je kidnapovanje izvrSeno bas na toj raskrsnici kod
Rastavice/Rastavicé.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Da li biste mogli da nam...
ADVOKAT EMMERSON: Moram da kazem da nemamo izjave tih svedoka.

SUDIJA ORIE: Da pitamo gospodina Zlatkovi¢a. Gospodine Zlatkovi¢u, mi smo videli
jedan kradéi izvestaj od 26. Maja. Barem Pretresno vece Cita taj izvestaj i razmatra da li treba
da se uvrsti u spis. U njemu se vrlo ukratko, bez pojedinosti, objaSnjava da su ta dva policajca
kidnapovani i da su zamenili vozilo, jer su krenuli u Kadetu, a kasnije su se vozili
MicubiSijem. Kada govorite o tim izjavama koje su dali Albanci, da li su one zabelezene
negde, kada su date, kome su date?

SVEDOK ZLATKOVIC: Te izjave su zabeleZene i date su radnicima DrZavne bezbednosti,
koje sam koristio ja.
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SUDIJA ORIE: Da li bismo mogli da dodemo do njih, jer vidimo da imamo ove izvestaje, a
da li te izjave josS uvek postoje? Da li te izjave joS uvek postoje?

SVEDOK ZLATKOVIC: Postoje u dokumentu.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, da li ste pokusali? Jer, ako postoje detaljne izjave o
tome kako se ovo desilo i kako je bacena so na put i da su onda ovce dosle da lizu tu so i
ometaju saobracaj, dakle, tu bismo nasli i viSe pojedinosti nego Sto ih ima u aneksu broj 4.

TUZILAC DUTERTRE: Da, naravno. Gospodine predsedavajuci, ja sam u aneksu dostavio
informacije koje sam imao na raspolaganju. Cini se da ih ima i joS$ viSe, to je i svedok rekao.

ADVOKAT EMMERSON: Moj prigovor ulazi dublje. Moje pitanje je, da li je sadrZaj
ovoga Sto nam sada svedok prica, nesto $to je uvrSteno u spis i da li to znaci da je istinito. Jer,
ako je tako, onda bi bilo pravilno identifikovati svedoke u sklopu argumentacije TuZilastva,
kako bi se na kraju oni mogli unakrsno ispitivati.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, ¢ini se da gospodin Emmerson ne bi imao nista protiv
da se te izjave uvrste ili da se koriste kao dokazni materijali iz druge ruke, u svrhu utvrdivanja
istinitosti te price o otmici.

TUZILAC DUTERTRE: Ja, na Zalost, nemam takve izjave sa sobom, medutim, svedok je
sam sproveo tu istragu, kao Sto je rekao danas u sudnici. To je najbolji dokazni materijal koji
ja imam na raspolaganju, koji mogu izvesti ovde pred Pretresnim ve¢em. Dakle, u pitanju je
koju tezinu Cete tome pridati.

SUDIJA ORIE: Naravno, svedok govori da postoje bolji dokazni predmeti. Sada pitanje
nije, da li je to najbolji dokazni materijal, nego ako uvrstavate njegov iskaz u svrhu
utvrdivanja Sta se dogodilo onoj dvojici policajaca, to je jedna stvar, a druga stvar bi mogli
biti, recimo, napetosti u tom podru¢ju u mesecu maju. To bi se moglo utvrdivati. Dalivi ...

TUZILAC DUTERTRE: Da, naravno, pokusaj je da se utvrdi $ta se dogodilo sa onom
dvojicom policajaca, a mi smo misljenja da informacije, kakve jesu da jesu, da su one takve
da bi Pretresnom vecu mogle pomo¢i da dobije bolju predstavu o tome kakva je istina, Sta se
dogodilo sa tim policajcima.

ADVOKAT EMMERSON: Zamoli¢u da gospodin Zlatkovi¢ skine slusalice.

SUDIJA ORIE: Da vidimo. Gospodine Zlatkovicu, da li razumete engleski, kao prvo.
SVEDOK ZLATKOVIC: Ne razumem.

SUDIJA ORIE: I onako je vreme kada ¢emo morati na pauzu, a s obzirom da bi strane htele
da razgovaraju o proceduralnim pitanjima, mozda bi bilo dobro da vam dam priliku da vi sami

podete na pauzu ranije. Molim posluziteljicu da isprati svedoka iz sudnice. Mi ¢emo imati
pauzu, od otprilike, pola ¢asa. Nakon pauze o¢ekujemo da budete opet tu.
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(svedok napusta sudnicu)

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, kada kazete da ovaj iskaz zelite da koristite kako biste
pomogli Pretresnom veéu da dode do istine, ono $to je sporno je, 0 kojoj istini se tu radi, koju
tu istinu pokuSavate da utvrdite? Ja sam primetio da kidnapovanje tih policajaca, nisu
dogadaji koji su konkretno pomenuti u Optuznici. Dakle, kada je re¢ o tome, pitanje je zbog
¢ega je bitno da saznamo ko je ta¢no i na koji na¢in kidnapovao te dve osobe. Jedan drugi
nacin da se utvrdi istina je da se kaze, pa u to su vreme ljudi nestajali i mozda nije beznacajna
¢injenica da su ¢ak i dva policajca nestala, tog i tog dana, tako nam je barem receno. Nije
potrebno naglasavati ko je to napravio, uz pomo¢ ovaca ili bez njih. Mislim da je to ono §to
muci gospodina Emmersona.

TUZILAC DUTERTRE: Samo jedna stvar. Gospodin Rade Popadi¢ je identifikovan kao
telo R31 i zbog toga smo Zeleli da saznamo viSe o njemu i okolnostima pod kojima je nestao.
Da je re¢ o nekom ko nije naveden u Optuznici, mi bismo Se samo pobrinuli da se pomene
datum, ali prema tackama 21. i 22. OptuZnice, ja bih Zeleo od ovog svedoka, koji je izvrsio
istragu, da ¢ujem Sto je moguce vise, iako i nemamo sve te njegove izvestaje o kojima je
govorio.

ADVOKAT EMMERSON: Samo da ukratko odgovorim. R31 je identifikovan kao Rade
Popadi¢, po DNK analizi. Ono Sto Tuzilastvo predlaze da izvede, ne objasnjava okolnosti
njegove smrti, osim Cinjenice da je njegova supruga bila u moguénosti da ga identifikuje i da
kaze kada ga je poslednji put videla i kada je videla njegovog komandanta koji ¢e biti svedok
TuZilaStva, kada je on otiSao iz Junika/Junik i kada je trebalo da se vrati i ko je razgovarao sa
njim telefonom. Radi se o Radetu Pepicu, koliko sam ja shvatio, jer nema nikakvih zastitnih
mera. Dakle, pre nego Sto ...

SUDIJA ORIE: Da, da, slazem se. Ja nisam primetio paragraf 79. kada sam ranije govorio.

ADVOKAT EMMERSON: Medutim, ono $to mene brine je, ako se iskaz sada dobija od
svedoka kako bi se Pretresnom vecu razjasnilo $ta se dogodilo sa tim naoruzanim policajcem i
kako je on poginuo, onda slusati izvestaj preko ovog svedoka, iz tre¢e ruke, o pojedincima sa
kojima je on razgovarao, a ¢ije izjave nemamo, znaci da mi ne mozemo da znamo da li su
pojedinci sami prepricavali stvari koje su oni li¢no videli, ili im je neko nesto ispricao, kao Sto
smo videli u nekim drugim sluc¢ajevima. Recimo, kada se radi o izjavama svedoka koje su,
navodno, uzete u Policijskoj stanici u Pakovici/Gjakové, a koje su te osobe koje su ih dale
kasnije odbacili. Naime, TuZilastvo u ovoj fazi ne bi trebalo da traZi da okolnosti smrti ove
dve osobe objasnjava na taj nacin, ako je ova druga osoba uopste mrtva, jer ne postoji nikakav
dokaz, tj. ni na koji nacin nije potvrdeno da su pronadeni posmrtni ostaci te osobe. Mi
smatramo da to ne pomaze Pretresnom vecu. Ja ne ulazem prigovor jednostavno na osnovu
¢injenice da je ovo iz druge ruke. Mi jednostavno nismo u situaciji da proverimo stvari.
TuzilaStvo je, po naSem misljenju trebalo, onda, da dobije te izjave, jer ovo nije pravilan nacin
da se to radi. Treba dovesti onda istraZitelja, koji onda moze reci da li je neko bio...

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre.
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TUZILAC DUTERTRE: Ja sam uzeo k znaju argumentaciju Odbrane. Medutim, ovde ipak
¢ujemo nekakav iskaz o tome Sta se dogodilo. Ovaj svedok je uzeo izjave od raznih osoba i ja
i dalje mislim da se ovde radi o tome koja ¢e se tezina ovome pridati, a ne da li je to nesto sto
se uopSte moze uvrstiti. Za sada, ovo je najbolji dokazni materijal koji imamo o ovom
dogadaju, uz one dve izjave koja je dala zena jednog od dvojice policajaca i gospodin Repi¢
koji je bio nadredeni te dvojice policajaca. Ja se, naravno, slazem da je na Pretresnom vecu
da proceni koju tezinu treba dati samom iskazu.

SUDIJA ORIE: Gospodin Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH: Tuzilastvo trazi da se uvede ovaj iskaz kako bi se potvrdila
istinitost navedenih stvari. Ali, kao §to je gospodin Emmerson rekao, nema nacina da mi to
onda proveravamo. To je situacija koju smo imali i ranije, kada smo se bavili ovim
paragrafom i podparagrafima. Radi se o paragrafu 13. To je jednostavno nesto Sto se ne moze
uvrstiti prema Pravilniku ovog medunarodnog Tribunala.

SUDIJA ORIE: Culi smo, dakle, stav gospodina Guy-Smitha. Gospodine Dutertre, ja sam
primetio da ste vi bili prisutni na svim razgovorima. Ja sam malo pre postavio pitanje
svedoku o tome da li je on zabeleZio izjave tih koji su prijavili kako, kada i gde je osoba
kidnapovana, da li je on to stavio na papir. Svedok je rekao, da. Da li ste vi postavili to
pitanje svedoku kada ste se pripremali za njegov iskaz?

TUZILAC DUTERTRE: To je bilo implicitno, kada smo uzimali izjavu, ali konkretno to
pitanje mu nije postavljeno.

SUDIJA ORIE: Da. Da li ste pokusali nekako da dodete do onih izjava, izjava osoba koje su
bile na izvoru, na osnovu kojih su izvedeni ovi zakljucci?

TUZILAC DUTERTRE: Morao bih da pogledam na3e zahteve, kako bih mogao preciznije
da odgovorim.

SUDIJA ORIE: Da, ali svedok je u svom izvestaju ve¢ naveo neke pojedinosti o tome kada
su ta¢no ljudi kidnapovani. To imamo u aneksu 4 od 26. maja, gde se govori da su se
dogadaji odvijali 24. Dakle, ¢ovek bi o¢ekivao da su te informacije na raspolaganju za dva
dana nakon toga. Mi ¢emo jo$ razmotriti to pitanje.

ADVOKAT EMMERSON: Samo jos jedna stvar. To je problem koji se ponavlja, ¢ini mi
se. To smo najbolje primetili kada smo ispitivali istrazitelja Pekku Haverinena. Cinilo se da
TuzilaStvo preko tog iskaza svedoka o foto-panelima, dobije sadrzaj iskaza na koje su se
odnosili ti foto-paneli. Verovatno se secate toga. TuZzilastvo je pretpostavljalo da postoji
jedan mehanizam za izvodenje dokaza pred Medunarodnim Tribunalom, gde bi se uzeo iskaz
onih koji su uzeli izjavu.

SUDIJA ORIE: Pa, nije to tako jednostavno, gospodine Emmerson. Stvari su ipak malo
komplikovanije. Taj aneks 4, u najmanju ruku, potvrduje da je, na koji god nacin, 26. maja
postojalo saznanje, ili barem pretpostavka, o tome Sta se dogodilo, kao i neke pojedinosti, Sto
bi moglo imati odredenu dokaznu vrednost, bilo u prilog ili protiv optuzenog. | ja razumem
zabrinutost Odbrane, koja je viSe puta iskazivana, da bi se time davao jedan ne ba$ precizan
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izvestaj, ako bi Pretresno ve¢e moglo to da koristi da na taj nacin usvoji ono §to je sadrzano u
izveStaju. 1, ako vi kazete da to nije neSto Sto se moze uvrstiti, onda vi to mozete da ne
koristite ni na koji na¢in. Kao Sto znate, Pretresno vece ¢e jako pazljivo procenjivati dokazni
materijal, ¢ak i ovakve izvestaje. Kao Sto sam u nekoliko navrata ve¢ rekao, ako neko napise,
jasam ¢uo od A, B i C, a ne se¢am se njihovih imena, da su pet osoba ubili optuzeni, K, Y i
Z, 25. marta 1998, Pretresno vece to nece prihvatiti da se onda upravo tako i dogodilo. Dakle,
istovremeno...

ADVOKAT EMMERSON: Ja se ne bih uopste sporio 0 ovome §to ste vi objasnili.
Medutim, razlika je u tome da li se dokument uvrstava u svrhu dokazivanja istinitosti sadrzaja
ili ne. Naime, ako se dostavlja kako bi se pokazalo kakvo je bilo stanje duha osobe koja je to
pisala, onda je to druga stvar.

SUDIJA ORIE: Ali ako kasnije saslusamo 6 svedoka koji kazu da su dali izjavu u to vreme
policiji, u kojoj je receno to i to, tada bi ti dokumenti mogli da potvrde ovakvu tvrdnju. | ako
bi svedok u nekom trenutku promenio svoju izjavu, onda bi se Cinjenica da je izjava data u
jednom trenutku mogla iskoristiti, uz odredenu paznju, da se utvrdi koja od verzija je taénija.
Dakle, ne moze se reci, da se nesto 100% iskljucuje.

ADVOKAT EMMERSON: Samo da kazem jasno. Ja nisam sada Zeleo da insistiram da
Pretresno vece iskljuci aneks 4. Ono $to sam Zeleo, mislio sam da ste odmah na pocetku rekli,
da se trazi razjasnjenje o tome, da li ovo $to se trazi da se ¢uje od svedoka, da li se to uvrstava
kako bi se potvrdila istinitost samog aneksa. Ako je odgovor na to ne, onda ¢u da sednem.

SUDIJA ORIE: Razumem. Ali ako je odgovor da, to joS uvek ne znaci da ¢e Pretresno vece
na isti na¢in procenjivati dokazni materijal.

ADVOKAT GUY-SMITH: Samo da razjasnim kakva je moja situacija. Ono Sto mene brine,
ako se dokument nudi za utvrdivanje istinitosti onog $§to se dogodilo, ja sam shvatio analizu
Pretresnog veca i ja se takode ne sporim. Ali, ono $to mene muci u ovom trenutku su upravo
ovi razlozi za brigu gospodina Emmersona, koje je sada i ranije iznosio. Naime, TuZzilastvo
ponovo trazi nacin da uvede dokaze na nedozvoljiv nacin, kako bi utvrdilo istinitost sadrzaja
neke izjave i tu je problem. Ako to rade iz nekog drugog razloga, onda se ni ja necu sporiti sa
ovim dokumentima.

SUDIJA ORIE: Namera strane koja izvodi dokazni materijal je, naravno, bitna, a Pretresno
vece, takode, moze da protumaci situaciju. Gospodine Dutertre, da li vi zelite neSto da
dodate.

TUZILAC DUTERTRE: Ja sam samo Zeleo da kazem da dokument nudim kako bih utvrdio,
Sta se dogodilo sa ova dva policajca. Radi se o relevantnom dokumentu, ima odredeni stepen
dokazne vrednosti, a i materijal iz druge ruke nije nesto Sto se ne moZe uvrstavati ovde u
Medunarodnom Tribunalu. Na sudijama je da odluce koju ¢e tezinu pridati tom dokaznom
predmetu.

SUDIJA ORIE: Ima¢emo pauzu do 11.15 casova.
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(pauza)

(svedok je pristupio Sudu)
(Pretresno vece i pravni savetnik se savetuju)

SUDIJA ORIE: Pretresno vece se izvinjava stranama $to smo kasnili sa poc¢etkom.
Istovremeno, znam da su strane sigurne da se radilo o hitnim stvarima zbog kojih nismo dosli
u sudnicu. Gospodine Dutertre, mozete da nastavite. Prigovori koji su bili pokrenuti na
specifican nacin da se ne$to ne uvrsti, ili da se nesto ne iskljuci, ... mi to ne ignoriSemo, ali
dozvoljavamo da nastavite kao i ranije. Izvolite.

TUZILAC DUTERTRE: Hvala, &asni Sude. Biéu priliéno kratak, jer sam ve¢ iskoristio
svoje vreme. Pozabavicu se sa jo$ Cetiri teme.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkovi¢, moli¢u da mi date veoma
sazete odgovore. Na strani 25, red 10. transkipta vaSeg danasnjeg iskaza ste rekli, ,,ali mu
Albanci nisu mogli oprostiti §to je bio ¢lan Socijalisticke partije”. Da li biste mogli da nam
date tacno ime te Socijalisticke partije o kojoj ste govorili, dakle puno ime te partije?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Socijalisti¢ka partija Srbije.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Dakle, mozZete li da mi kaZete 3ta ste mislili
time da mu Albanci to nisu mogli oprostiti? Sta mu to ta¢no nisu mogli oprostiti?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Nisu mogli da oproste u tom delu. Jer, Albanci su
ve¢ formirali DSK partiju pod vodstvom gospodina Rugove, sada pokojnog i, ovaj, imali su
svoju partiju, mislim, kroz koju su se borili za tako navodna njihova prava, a ovaj je bio na
strani Socijalisticke partije i zbog toga to. NiSta drugo.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, oni mu nisu mogli oprostiti, ... . Jashvatam da je to
objasnjenje koje bi moglo biti verovatno, ali da li bismo, ipak, mogli da dobijemo malo vise
pojedinosti o tome. Naime, da li vam je to neko rekao, gospodine, ili je to samo vaSe
tumacenje onoga $to ste sami uocavali. Nije sasvim jasno ako se samo kaze, ,,Albanci mu
nisu mogli oprostiti“. Ako to uzmemo doslovno, to bi znacilo da su za to znali svi Albanci, a
da nisu bili spremni da oproste. Dakle, recite nam malo viSe pojedinosti ili nam samo kaZite
da li je to, jednostavno, vas utisak o tome Sta se dogodilo.

SVEDOK ZLATKOVIC: Evo, ja éu re¢i malo vise pojedinosti o tome. Ja sam to &uo od
njegovog sina. Prilikom kidnapovanja, izmedu Prizrena/Prizren i Suve Reke/Suhareké, kada
je Hoxha krenuo ka Suvoj Reci/ Suhareké, negde da kocka, ovaj, naisla je grupa Albanaca
terorista koja je izvrSila pretres autobusa i trazila je medu njima Srbe. Medu njima je bio i
Hoxha koji se snaSao u jednom trenutku, dok su oni pregledavali licne karte i izbacio svoju
legitimaciju Socijalisticke partije Srbije kroz prozor.

SUDIJA ORIE: Da li vam je to rekao sin?

SVEDOK ZLATKOVIC: Jeste, njegov sin je rekao.

%—;’\{ Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



SUDIJA ORIE: Da li je njegov sin bio bas prisutan kada se to dogodilo?

SVEDOK ZLATKOVIC: E ne znam da li je on ¢uo od nekoga ili je bio prisutan. On je
dosao i prijavio nestanak svoga oca. Kada se Hoxha vrac¢ao kasnije, kada su izasli Albanci,
ovaj, ta teroristicka grupa kada je izasla iz autobusa, ona je nasla legitimaciju Socijalisticke
partije na kojoj je pisalo ime Hoxha. Ovaj, sutradan ili nakon nekoliko dana, sacekali su
ponovo, pronasli ga i onda su ga kidnapovali. E sad, od koga je to njegov sin saznao, ja to
stvarno ne znam. A meni je li¢no to pricao, prilikom razgovora kad je doSao da prijavi svog
oca.

SUDIJA ORIE: Hvala. lzvolite nastavite gospodine Dutertre.
TUZILAC DUTERTRE: Hvala.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Da se sada vratimo na onaj dogadaj u Glodanima/
Gllogjan, to je paragraf 23 iz vaSe izjave. Tamo navodite da ste na lice mesta dosli kada je
borba ve¢ bila pocela i da su vam policajci na licu mesta rekli da je otprilike 40 naoruzanih
ljudi otislo iz kuce gospodina Haradinaja. Na osnovu vasih iskustava od tog dana i na osnovu
onog Sto ste videli kada je re¢ o borbama tog dana, koja je vasa procena, koliko je bilo boraca
na strani gospodina Haradinaja?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Toga dana bilo je oko 40 ljudi, oko 40 ljudi.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: |, sada kada ste nam naveli ovu brojku, da i je to na
osnovu neceg $to ste sami videli ili na osnovu zestine borbi? Kako ste dosli do te brojke od
40 osoba?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Do 40 ljudi ja sam do3ao, ovaj, to §to su rekli
policajci. Kada su policajci nailazili oni su se povlacili prema tim ku¢ama. A, ja sam
prethodno, ako treba to ovde da kazem, negde krajem februara, posto je jedan policajac iz
susednog sela Dubrave/Dubravé, Stojanovi¢ Dragan, inace komsija gospodina Haradinaja, bio
u lovu i pronasao jedan okvir, prazan okvir u BiteSkoj Sumi, meni je naredeno, od strane
rukovodioca, da sa grupom policajaca izvrSim pretres te Sume. U toj Sumi pronaSao sam 3
vatre koje su gorele na razlicite strane, oko 8 ili 10 sanduka praznih sa municijom, od
municije, viSe konzervi riba i viSe opusaka i tragova od ¢izama. Ja sam pretpostavio i sa
takvim jednim izveStajem, ovaj, prema Pristini/Prishtiné sam sastavio izvestaj i rekao da je u
toj Sumi boravilo oko 24 ljudi. Nakon nekoliko dana, doslo je do ovog tragi¢nog slucaja
ubistva i sukoba sa grupom Ramusha Haradinaja. Ovaj, iz te kuce, njegove, izaslo je oko 40
ljudi. Mozda svi nisu bili borci, mozda je bio medu njima i gospodin Haradinaj Hilmija. On
je bio u to vreme i stariji malo ¢ovek. MoZzda je tu bilo joS i dece, ali oko 40 ljudi je napustilo
ku¢u Ramusha Haradinaja.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: To su vam rekli policajci? A sada molim, da vam se
pokaze dokazni predmet 1766 po Pravilu 65 ter. To je fotografija iz vazduha.

SUDIJA ORIE: To jos nije u spisu, gospodine Dutertre, koliko sam shvatio.

TUZILAC DUTERTRE: Ne, nije jo§. Molim da malo pomerimo prema dole. Da.
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TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkovi¢, da li prepoznajete mesto koje
se vidi na ovoj fotografiji?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Jeste, to je Glodane/Gllogjan.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Imate ovde jednu olovku kojom moZete da unosite
oznake na fotografiju, pa vas molim da, uz pomo¢ sudskog posluzitelja, na ovoj fotografiji
oznacite mesto na kojem se nalazi ku¢a porodice Haradinaj.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, govorili smo o ku¢i Ramusha Haradinaja, govorili smo
o porodi¢noj ku¢i, govorili smo o kuc¢i njegovog oca, pa onda pitajte svedoka da oznaci ono
Sto prepoznaje na ovoj fotografiji, a onda ¢e nam on re¢i da li je to kuca za koju je on rekao da
je jedna od Haradinajevih kuca.

TUZILAC DUTERTRE: U redu.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkoviéu, vidimo ovde jednu kuéu u
donjem delu fotografije. Da li prepoznajete ovu kucu?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Tada je bilo vide nedovrenih kué¢a u ovom delu,
ovaj, mislim, nisu bile malterisane spolja. E sad, ovo je put, ako je ovo put koji vodi preko
Dubrave/Dubravé, onda bi ovo bila ku¢a Ramusha Haradinaja, a ovo kuca gde smo se mi
sklonili. Ali ova kuca, sad, nesto nema krov, ne znam Sta je. Ova gore.

SUDIJA ORIE: Svedok ti trebalo da unese oznake na fotografiju, jer mi ne vidimo, inace, $ta
on pokazuje.

TUZILAC DUTERTRE: U redu. Upravo sam to hteo da ga zamolim.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine, molim da ozna¢ite ove lokacije. Sada ste
oznacili nesto pre nego $to smo bilo Sta zatrazili. Recite nam, Sta ste to obeleZili brojem 1?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Pretpostavljam da je ovo kuéa bila Ramusha
Haradinaja, u to vreme, ali, a ovo kuca u koju smo se mi sklonili dok su se borbe vodile u
ovom gornjem delu.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Je li to ku¢a ozna¢ena brojem 2?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Brojem 2, ali sad ona nema tu, ja ne vidim krov,
vidim ovaj zid. To je tako otprilike bilo.

SUDIJA ORIE: Mislim da je svedok rekao da su se oni sklonili u dve kuce, pa pitajte onda
svedoka da identifikuje, ako se to vidi na fotografiji, i drugu kucu u koju su se sklonili.

TUZILAC DUTERTRE: Mislite kuée u kojima su bili borci koji su se borili na strani
gospodina Haradinaj?

SUDIJA ORIE: Ne, ne.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine Zlatkoviéu, molim vas da oznacite na
fotografiji lokaciju druge kuée u koju ste se sklonili toga dana?
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SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Broj 2, ako je to ovaj put, mislim, u to vreme je
bilo jos nekih kuca tu, koje nisu bile, koje nisu bile, ovaj, zavrSene. Ako je ovo radeno posle
rata, ovo mi ne odgovara ovom terenu. Nemam prevoda.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: U koliko ste se ku¢a sklonili toga dana, jednoj, dve,
tri?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Jednoj kuéi, u jednoj kuéi smo se sklonili, a pored
kuce je bila antiteroristicka, ova, jedinica koja je dosla. Ali ovo meni ne odgovara, ovaj, ovaj
prostor mi ne odgovara, ako je raden posle rata, ovo ovako nije izgledalo.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Imam jos jedno pitanje za vas, u vezi sa ovim,
poslednje pitanje. Da li biste na ovoj fotografiji mogli da oznacite dve kamene kuce gde su
se, prema vasim re¢ima, sklonili ljudi koji su izasli iz kuc¢e gospodina Haradinaja? MozZete li
brojevima 3 i 4 da oznacite te dve kamene kuce, ako ih vidite na ovoj fotografiji?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ima li u ovom delu najverovatnije da su bile, 3, 4,
tu. Alj, ja ih ne vidim, jer fotografija nije Cista.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Nudim ovu fotografiju na usvajanje u spis i
nemam VviSe pitanja za ovog svedoka.

SUDIJA ORIE: U redu. Koji je slede¢i dokazni broj?
sekretar: To ¢e biti P818 oznacen za identifikaciju.

SUDIJA ORIE: Hvala. Ima li prigovora za uvrstenje u spis? Ne ¢ujem prigovore. U redu,
onda je to prihvaceno u spis. lzvolite nastavite. Gospodine Emmerson, jeste li spremni za
unakrsno ispitivanje?

ADVOKAT EMMERSON: Da, ¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Gospodine Zlatkovi¢u, sada ¢e vas unakrsno ispitivati gospodin Emmerson,
koji ovde zastupa gospodina Haradinaja. lzvolite gospodine Emmerson.

UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT EMMERSON

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Gospodine Zlatkovicu, ajde da prvo pogledamo
vasu izjavu svedoka, koja je pred vama. Da poc¢nemo sa paragrafom 28.

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Gde je to. Da li moze pomo¢ da pronadem
paragraf 28.

SUDIJA ORIE: Nesto ste rekli Sto prevodioci nisu dobro Culi. Mozete li to da ponovite.
SVEDOK ZLATKOVIC: Rekao sam, pomo¢ mi treba oko paragrafa 28. Pomo¢ oko
paragrafa 28, ali nasli smo ga.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Ja ¢u vam postavljati pitanja o viSe paragrafa u

vasoj izjavi svedoka. Kao §to vidite, svaki je oznacen posebnim brojem. Ali, ho¢u da
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po¢nemo sa paragrafom 28, prva reCenica. Da li tu piSe ovako: ,,0d 24. marta 1998. kada je
Miodrag Otovi¢ ubijen do septembra 1998. policija se nikada nije vrac¢ala u Glodane/
Gllogjan. *

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Jeste.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li je to istina?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Jeste.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Okrenite sada paragraf 31, molim vas, gde govorite
u tom paragrafu i paragrafima koji slede iza njega, o dva navrata kada je MUP, kao Sto kaZete,
pokusao da ude na teritoriju isto¢no od glavnog puta Pe¢/Pejé - Pakovica/Gjakové. Da li je
to tacno?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Istina je da je MUP pokusao da ude 2. avgusta
1998. godine, da bi sklonio teroristicke grupe, kako bi doslo do oslobadanja komunikacije
preko koje su se snabdevali Srbi u Pakovici/Gjakové i ostalo stanovnistvo, koje nije bilo
ukljuceno u teroristickoj organizaciji, sa hranom i ostalim potrepStinama.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dobro, zaustavimo se ovde. U paragrafu 31.
opisujete pokusaj MUP-a od 2. avgusta, a u paragrafu 33. drugu operaciju, od 9. avgusta.
Vidite li te dve operacije?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Vidim.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Kad je rec o prvoj operaciji, u paragrafu 31, vi pri
dnu tog paragrafa kazete: ,, MUP je mogao stic¢i do raskr§¢a izmedu glavnog puta DPakovica/
Gjakové - Decani/Degani puta za Prilep/Prelep. *“ A onda, nesto kasnije, kazete: ,,Posto su
teroristi bili brojni i dobro organizovani, MUP se morao povuéi. “ Dali je to ta¢no?
SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Istina je da se MUP povukao, jer je imao gubitaka
na svojoj strani.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dobro. Dakle, da li svi sada kazete, da u tom
pokusaju od 2. avgusta, MUP uopste nije uspeo da ude na teritoriju isto¢no od glavnog puta?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Nije mogao ni isto¢no ni zapadno da ...

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: A onda, da pogledamo sada drugu operaciju o

kojoj govorite u paragrafu 33. Tamo kazete da je MUP uspeo uci u Prilep/Prelep i da su 3
pripadnika policijskih snaga ubijeni u Prilepu/Prelep. Nakon toga kaZete, da tokom te druge
operacije MUP nije iSao u oblast Radonji¢kog/Radoniq jezera. Kazete da je bilo nemoguce da
idu tamo. KaZete da su teroristi kontrolisali to podru¢je i onda nesto malo nize, u paragrafu
35. kazete da je Prilep/Prelep bio najdalja tacka do koje se stiglo. Da li je to tatno?
SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Istina je, jer su teroristi branili kanal
Radonjickog/Radoniq jezera i tu su se koncentrisali, u predelu ovog visnjarnika i Ekonomije
leSnjaka, i tamo kod one Skole. Onda su krenuli prema Dasinovcu/ Dashinovc. To celo
podrucje do Jablanice/Jabllanicé su drzali, tako da MUP nije mogao da ulazi vise.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dobro. Da stvari budu sasvim jasne. MUP je

samo ta dva puta pokuSao da ude na teritoriju istocno od glavnog puta, u periodu od 24. marta
do septembra. Da li vi to tvrdite?
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SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ja tvrdim da je u ta dva navrata organizovano
pokusao da ude, jer se raspolagalo operativnim podacima da ima kidnapovanih i streljanih
ljudi u predelu Radonjickog/Radoniq jezera. A bile su povremene operacije, ali se nije moglo
uci.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dobro. Ali, ho¢u da stvari budu apsolutno,
kristalno jasne, gospodine Zlatkovi¢u. Vi ste slaZete da u paragrafu 28. vaSe izjave stoji, i Vi
kazete da je to istina, da se policija vise nikada nije vratila u Glodane/Gllogjan, u periodu 24.
mart do septembra. Dali je to tacno?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Istina je da nije mogla, samo su postavili puteve,
ovaj, radi snabdevanja stanovnistva u, od Pe¢i/Pejé prema Decanu/Degan, Pakovici/Gjakové,
Prizrenu/Prizren, postavljena je, ovaj, jer, i sa jedne i sa druge strane, postojale su teroristicke
grupe, organizovane, dobro organizovane, tako da niko nije mogao da prolazi tim putem, jer
su Albanci bili obavesteni, preko svojih medija, da ne mogu u to i to vreme da se krecu. Ljudi
su znali i nisu se kretali. Neki Srbi...

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Oprostite, ali ne treba mi tako dugacko objasnjenje.
Meni je samo trebala potvrda onoga $to je receno. Dakle, samo potvrda. Vi znaci potvrdujete
da vi pred ovim Pretresnim veéem sada izjavljujete da MUP nikada nije uSao u Glodane/
Gllogjan od marta do septembra, zar ne?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Nije mogao da ude.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hvala. Isto tako, vi izjavljujete, da tokom
operacije od 9. avgusta, MUP nije mogao da dode istocnije od Prilepa/Prelep, a Prilep/Prelep
je na glavnom putu. Dali je to ta¢no?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Istina, jer da je do$ao do Radonji¢kog /Radoniq
jezera, mi bi 2. avgusta pronasli Zrtve, a ne u septembru mesecu.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hvala. A sada, molim vas, trebalo bi da imate
jedan braon registrator. Molim da se to preda svedoku. Pogledajte tabulator 35. u tom
registratoru. Jeste li pronasli taj dokument?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Jesam.

ADVOKAT EMMERSON: To je, inace, dodatak 10 uz izjavu svedoka gospodina
Zlatkovica.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da stvari razjasnimo, to je dokument koji ste vi
napisali, zar ne?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Jeste. To je izvestaj, to je dopuna kriviéne prijave,
kao izvestaj. Dostavljen je Okruznom javnom tuziocu u Peci/Pejé.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hvala. Iu ovom izvestaju vi beleZite znacajan
broj, kako vi kazete, napada OVK na patrole srpskog MUP-a.
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hteo bih da prodemo kroz neke od njih, sa vama,
sada. Probacu da idemo hronoloskim redosledom. Dakle, mozete li da nam potvrdite da vaSe
beleSke u ovom dokumentu ne idu hronoloskim redosledom, zar ne?
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SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: MoZda, nisam primetio.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Prvo me zanima beleSka koja se nalazi na osmoj
strani, a za vas, ako pogledate brojeve u gornjem desnom uglu stranica, na BHS, vidite broj
koji pocinje sa U0167, vidite, to je pri vrhu svake strane u gornjem desnom uglu.
SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: 0167, je li tako?

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da, da. Da. Ja ¢u vam sada rec¢i samo zadnje tri
brojke. Dakle, zadnje tri brojke u tom dugackom broju. Sada gledamo na stranu koja
zavrSava sa 573 i to je beleSka u kojoj se pominje KU196/98. Vidite li to? To je drugi
celoviti paragraf na strani 573, KU196/98. Vidite li to?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: KU196/98, u redu je.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da, upravo taj. Dakle, hoc¢u da se prvo podsetite
kakav je format ovog dokumenta, kako je on organizovan, zato jer ¢emo proci kroz vise
belezaka u njemu. Idemo prvo, dakle, sa ovim. Da li tu piSe da je dana 9. avgusta 1998. , oko
19 sati i 30 minuta navece, u rejonu Viteske Cuke, opstina Pakovica/Gjakové, albanska DTG
(diverzantsko teroristicka grupa) sprovela teroristicki napad i pucala na pripadnike srpskog
MUP-a. Vidite li to?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Vidim.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Recite nam, molim vas, gde se nalazi ViteSka
Cuka?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Viteska Qvuka se nalazi iznad Babaloc¢a/Baballoq,
izmedu sela Babalo¢a/Baballoq, Glodana/Gllogjan, Savara i Ereca.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dobro, da stvari budu jasne. Izmedu Radonjickog
/Radoniq jezera i glavnog puta postoje dva veca brda, Erecka Suka odmah do sela
Babaloc¢a/Baballoq i Suka BiteS ili BiteSka Suka, odmah na obalama jezera, sa zapadne strane.
Dali je to tacno?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Samo, iznad samog Babalo¢a/Baballoq i proteze
se prema Radonjickom /Radoniq jezeru, proteze se prema Radonjickom /Radoniq jezeru. Ali,
sa leve strane je Radonji¢ko /Radoniq jezero, tj. Radonjicko /Radoniq jezero udara u BiteSku
Cuku, a leSevi su pronadeni, ovaj, na ulazu kanala. To je kada gledamo prema istoku, sa leve
strane su nadeni leSevi.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Shvatam. Radonji¢ko /Radoniq jezero je odmah
do BiteSke Suke. SlaZete se sa time?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: SlaZzem se sa time.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li onda iz ovog proizlazi, iz ove beleSke, da se
9. avgusta jedna jedinica MUP-a Srbije nalazila u sektoru BiteSke Suke?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Moguée je da se nalazila, ja nisam bio tu tada.
Moguce je, jer izvrseno je, to su izvrSene pripreme za konacan udar na teroriste i da se dode
posto-poto do Radonji¢kog /Radoniq jezera, jer su postojali podaci, da se dode do tih leseva.
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ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da, ali vi ste nam pre samo nekoliko trenutaka
rekli da 9. avgusta MUP nije uspeo da ude na teritoriju isto¢nije od glavnog puta, kod
Prilepa/Prelep. Vi ste to pre nekoliko trenutaka izjavili, ali to nije istina, zar ne?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Istina je da od Prilepa/Prelep nije moglo da se ude.
To je istina. Ali, uz borbu se do3lo do Biteske Cuke. Jer, u Jerecu smo mi imali povredenog
policajca Stojana. Mislim, ranjenog policajca Stojana i joS nekoliko. Jedna jedinica je dosla
do Biteske Cuke.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Samo jedna jedinica?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Ta jedinica, mislim, u kojoj je ovaj ovek bio
povreden. E sad, mozda je jo$ neka jedinica doSla. Ja nisam bio tu, ja sam samo vrSio uvidaj
gde su ljudi poginuli i prikupljao potrebne podatke za podnosSenje krivi¢nih prijava,
operativno.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, vi ste u pogledu ovog incidenta obavili
uvidaj na licu mesta, zar ne?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: A kada je to uradeno?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Posle zavriene borbe.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: U redu. A kad je to bilo, koliko vremena nakon
incidenta je to uradeno?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Cim je javljeno, odmah je ekipa iz Pakovice/
Gjakové krenula na mesto dogadaja. Tamo nismo mogli da nademo coveka, jer odmabh je
prebacen u bolnicu. Taj je ¢ovek i danas invalid. On je iz mog kraja.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, vi ste uspeli da tamo dodete istog dana, 9.
avgusta, zar ne?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: U redu, da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Gde se ta¢no odigrao taj incident, u odnosu na
Bitesku Cuku?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Iza Biteske Cuke, to je selo Erec. E sad, koliko
ima, da li ima kilometar ili nema, ja to ne znam.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Objasnite nam, da li se taj napad, navodno, odigrao
u selu Erec?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Policija je pripremila svoje jedinica da zada udarac
teroristickim grupama i krenula u ranim jutarnjim ¢asovima. Prvi incident je do$ao u selu
Erec, kada su teroristicke grupe napale policiju koja se kretala komunikacijom
Pakovica/Gjakové - Decani/Degan. | odatle se krenulo.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Molim da mi nesto objasnite. Pogledajte KU220, a
to ¢ete pronadi. ..

ADVOKAT EMMERSON: Casni Sude, to je na stranici 10 verzije na engleskom.
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ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: ...a za vas gospodine Zlatkovicu, to je stranica
574. To je negde na sredipi stranice 574.
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: KU...

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: KU 220/98. Da li ste to pronasli?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da, da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li tu piSe da su istog dana, 9. avgusta:
,Pripadnici DTG albanske etnicke zajednice izvrsili su teroristi¢ki napad na pripadnike MUP-
a Republike Srbije koji su se nalazili na izvrSenju redovnih zadataka u blizini sela
Glodana/Gllogjan, opstina De¢ani/Degan”. Da li to tu pise?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Pie. U ovom teroristi¢kom napadu teske telesne
ozlede zadobio je Veljkovi¢ Slobodan, policajac MUP-a Pristine/ Prishtiné.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Kada se kaze ,,redovni zadaci®, na Sta se misli kada
se taj izraz upotrebljava u ovom izvestaju, gospodine Zlatkovicu?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: U ovom izvestaju, kada se kaZe ,,redovni zadaci®,
redovni zadaci pripadnika policije su o€uvanje javnog reda i mira i patroliranje, pronalazenje
izvrSilaca krivi¢nih dela, a u ovom trenutku izvrSioci krivi¢nog dela su bili teroristi, jer su
prethodno kidnapovali ljude, ubijali ljude, maltretirali ljude i tako dalje, i tako dalje. | zadatak
policije je bio da ih pronade i uhapsi. A ako dode do pruzanja otpora, normalno je da ¢e
policija i da uzvrati tako nesto.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, to je bila redovna patrola, koja je bila blizu
Glodana/Gllogjan, zar ne?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Redovna jedinica je krenula iz Pakovice/Gjakové,
sa namerom da oslobodi put. Onda su se podelili u razne patrole i tako je doslo do tog
sukoba.

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE: Budu¢i da govorimo o priblizno istom, podrucju,
molim da pogledamo sada stranicu 578 u vasoj verziji, a 6 stranica u prevodu na engleski.
Oprostite, ne, to je 15 stranica u verziji na engleskom. Da li vidite KU 406?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: 406/98 09. 08. 1998. godine oko 13 ¢asova.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Na osnovu toga ispostavlja se da je 9. avgusta u
Dujaku/Dujaké bila jedna patrola MUP-a?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Jeste, bila je u svim selima, mislim, blokirala je
sva sela.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Oprostite, Sta je blokiralo sva sela?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Pripadnici policije. Na po¢etku sam rekao da je
komunikacija Pe¢/Pejé — Decani/Degan - Dakovica/Gjakové bila zauzeta mesecima,
mesecima je bila zauzeta. Pored toga Sto je komunikacija bila zauzeta, bilo je kidnapovano
mnogo ljudi, mnogo ljudi je bilo kidnapovano, pa je policija odlucila da se razra¢una sa
teroristima i pronade te izvrSioce, a takode i ljude koji su kidnapovani. Zato se krenulo,
organizovano, i podeljene su jedinice u patrole, vodove, kako da ih nazovem, eto, desetinama,
I tako dalje i tako dalje.
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ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hvala. Hvala. Molim da pogledate slede¢u stavku
430/98. Da li tu piSe da 10. avgusta patrola MUP-a je bila u selu Bites?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Jeste, jeste.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hvala. | postoje dva BiteSa, oba mesta su blizu,
Donji BiteS i veoma malo,selo Gornji BiteS. Na koji se BiteS misli u ovom dokumentu?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: U ovom dokumentu misli se na Donji Bites.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Donji Bite$ je odmah na obali Radonji¢kog
/Radoniq jezera, zar ne?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ne, ne. Gornji Bite je na obali Radonji¢kog
/Radoniq jezera, a Donji Bite$ je kod Biteske Cuke, iznad samog ovog...

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Gospodine Zlatkovi¢u, mi svi imamo karte u ovoj
sudnici i ne¢u sada da gubimo na vremenu pokazujuéi vam karte. Ali, ja kaZzem da je Donji
BiteS odmah na zapadno od Radonjickog /Radoniq jezera, i to je zaista i najblize selo
obalama Radonji¢kog /Radoniq jezera, sa zapadne strane, zar ne?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Moguée je da je to. Ja ne mogu, ja sam boravio
godinu i po dana tamo samo, da vam kazem. To moze da se vidi iz karte slobodno, ja ¢u vam
pokazati gde se to desilo.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Zasto ste u 34. pasusu vaSe izjave rekli da, tokom
operacije 9. avgusta, MUP nije iSao do podrucja Radonjickog /Radoniq jezera? Zasto ste to
rekli, gospodine Zlatkovicu, u svojoj izjavi?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Pa, rekao sam zato $to nije moglo da se dode do

Radonji¢kog /Radoniq jezera, jer je ¢vrsto branjeno Radonji¢ko /Radoniq jezero.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Srpske snage su bile stacionirane na Biteskoj Cuki,
na brdu, neposredno zapadno od Radonji¢kog /Radoniq jezera i iznad sela Bites, zar ne?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Jeste, ali, znate li vi koliko je ta daljina od tog
mesta do stratiSta gde su nadeni mrtvi?

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Ja vas ne pitam sada za mrtve. Ja vas ispitujem u
vezi sa vasom izjavom, gospodine Zlatkovicu, gde ste kategori¢no izjavili da MUP nije iSao u
oblast Radonji¢kog /Radoniq jezera tokom operacije 9. avgusta i da nije iSao nista dalje od
Prilepa/Prelep. Medutim, to nije tano, zar ne?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: To je taéno, a vi pokusavate da me zbunite samo.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Ne, ne pokusavam. Ja mislim da vi nas pokusavate
da zbunite.

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Ja najiskrenije govorim, najiskrenije, ni$ta ne¢u
dodati, zakleo sam se pred ovim Casnim Sudom da nista necu ni dodati ni oduzeti, samo istinu
¢u govoriti.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: U redu. Budu¢i da je to vas pristup, gospodine
Zlatkovi¢u, molim da pogledate stranicu 574 u ovom dokumentu.

%—;’\{ Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



ADVOKAT EMMERSON: Casni Sude, to je na osmoj stranici verzije na engleskom.
Oprostite, ne, na devetoj stranici u prevodu na engleskom, izvinjavam se.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li vidite stavku 217 na toj stranici?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: 217, vidim.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li tu piSe, da je 11. avgusta prijavljen napad
OVK? Da li to vidite?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da, da, u blizini sela Glodane/Gllogjan, opstina
Decani/Decan, napadnut, telesne povrede opasne po Zivot zadobio je Nikoli¢ Mile, pripadnik
SAJ, dok je teSke telesne povrede zadobio . . . Puro. . . Vidim.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, tu vi konstatujete prisustvo snaga SAJ u
podrucju oko Glodana/Gllogjan, 11. avgusta.

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Tada su upotrebljene snage, nisu upotrebljene
onog trenutka kada je bio prvi napad, kada je poginuo Otovi¢. Inace, upotrebljene su, to su
antiteroristiCke snage.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: I one su bile u podru¢ju Glodana/Gllogjan, zar ne?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ne, one, sa podrucja Glodana/Gllogjan je gadano.
Vidite, lepo pise: ,,Dana 11. 08. 98. godine u 7 ¢asova...

prevodilac: Prevodioci mole svedoka da polako ¢ita. Hvala.

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: ,,Dana 11. 08. 1998. godine u 7 Casova, od strane
pripadnika DTG albanske etnicke zajednice izvrSen je teroristicki napad iz ru¢nog bacaca, na
pripadnike MUP-a Republike Srbije, koji su obavljali redovne poslove i zadatke u blizini sela
Glodana/Gllogjan, opstina Decani/Degan. U ovom teroristickom napadu teske telesne
povrede opasne po zivot zadobio je Nikoli¢ Mile, pripadnik SAJ-a Novi Sad, dok je teSke
telesne povrede zadobio Varba$ Puro, SAJ Novi Sad. “ Znadi, iz ruénog bacaca ispaljena je
mina, a vi znate, ovaj, komunikacija DeCani/Dec¢an - Glodane/Gllogjan nije daleko.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li vi kaZete da se ovo odigralo u
Decanima/Degan?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ne, ne u Decanima/Degan, nije to u
Decanima/Decan bilo. To je iz pravca Glodana/Gllogjan bila ispaljena mina. E sad, da li su
oni bili 500 metara od komunikacije prema Glodanu/Gllogjan ili su bili na samoj
komunikaciji, ja to ne znam.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: A zatim se pominje i jo$ jedan incident tog dana.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, da li biste mogli da pitate svedoka gde su bili ljudi na
koje je gadano.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da, mozete li nam to objasniti. U ovoj stavki koju
ste upravo pogledali, pominju se pripadnici MUP-a koji su obavljali redovne zadatke blizu
sela Glodani/Gllogjan. Da li to vidite?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Da.
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ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Gde su bili ti pripadnici SAJ-a kada je 11. avgusta
izvrSen napad?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: To je bila me3ovita jedinica koja je, postavili su
punktove pored puta, da bi mogla da se ta komunikacija, da se komunikacija odvija, da se
odvija saobrac¢aj. Bilo je punkta i u Prilepu/Prelep, na pocetku sela, bilo je punktaiu
Rastavici/ Rastavicé, bilo je punkta pored puta u Drenovcu/ Drenovc.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Vi ovde jasno stavljate do znanja kada govorite o
Prilepu/Prelep, o Drenovcu/ Drenovc i Crnom Bregu/Carabreg gde su bili konkretno, ti
pripadnici SAJ-a, kada su obavljali patrolu, blizu Glodana/Gllogjan. Gde su napadnuti, gde
su bili?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Tu pored puta su bili. Je ne mogu taéno...

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, svedok je odgovorio na to pitanje. Nakon sto je
rekao da je to bila meSovita jedinica, rekao je ,,uspostavili su kontrolne punktove duz puta“ i
ja sam shvatio da su oni bili duz puta i da su tu uspostavljali kontrolne punktove kako bi se
neometano obavljao saobrac¢aj i shvatio sam da, kada je re¢ o Glodanima/Gllogjan, da je to
bilo viSe u pravcu Decana/Decgan ili Pakovice/Gjakové, tako sam barem ja shvatio odgovor.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Kako bismo bili sigurni da smo razumeli vas
odgovor, da li vi nama kazete da se taj incident odigrao na glavnom putu?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ne, ne. Vidite 3ta, glavni put, po3to se desilo ovo
Sto se desilo, 9. avgusta, jedinice gospodina Ramusha Haradinaja i ostalih povukli su se dublje
ka Radonji¢kom /Radoniq jezeru, ka Radonji¢kom /Radoniq jezeru, tamo prema onom
visnjarniku, ovaj, tamo gde ona leska se gaji i Sta ja znam, i prema Jablanici/Jabllanicé.
Policija je, na jedno, mozda, 100, 200 metara, mozda je, ispred dzamije, znam, seCam se
ispred dZzamije u Prilepu/Prelep bili su postavili punkt, policija je postavila punkt. Ovaj,
postavila je punkt 200, 300 metara od puta. E sad, oni su gadali tamo odozdo, najverovatnije
ta mina da je doletela, to je prijavljeno, vrSen je uvidaj, istina je bila da su ljudi bili ranjeni. E
sad, da li je to uradio taj ili ovaj, ja to stvarno ne znam ko je uradio. Ali, bile su snage
Ramusha, na tom delu.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: U redu, molim da sada pogledamo na trenutak
stranicu 573 vaseg izveStaja, a u nasoj verziji to je na devetoj stranici, na engleskom. 205, da
li vidite gde je KU 205, gde govorite o jednom incidentu koji se odigrao u Gramodcelju/
Gramacel. Sta zna¢i pominjanje sela Gramo&elja/ Gramacel, ovde, 10. avgusta? KU 205, a to
je na stranici 573 u vasoj verziji.

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Vidim.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da, a to se odnosi na incident koji se odigrao u selu
Gramocelj/ Gramacel, zar ne?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Mozete li nam, malo to objasniti? Dali je to,
takode incident koji se odigrao duz glavnog puta blizu Gramocelja/ Gramacel, ili se to
odigralo u samom selu Gramocelj/ Gramacel?
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SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Isto put, koji vodi prema Dubravi/ Dubravé, tamo,
Gramocelj/ Gramacel - Babalo¢a/Baballoq, valja ide od Babalo¢a/Baballoq, Gramocelj/
Gramacel, to je u toj akciji sve bilo. Izvodena je akcija, za vreme akcije je to bilo.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da vidim da li sam dobro shvatio vas iskaz. Jer,
imam poteskoca sa nekim stvarima o kojima govorite. Da li vi kazete da je bilo snaga koje su
prodrle u Gramocelj/ Gramacel, tokom ove operacije?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, skroz do Gramocelja/ Gramacel?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Skroz do Dubrave/ Dubravé?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Skroz do Glodana/Gllogjan?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Do ispred Glodana/Gllogjan i teroristicka grupa se
povukla gde sam vam i rekao, tamo prema Radonji¢kom /Radoniq jezeru.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: | do BiteSa, do sela Bites?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Bites je desno od...

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: 1, takode, do Dujaka/Dujaké?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Gospodine Zlatkovic¢u, incidenti koje ste zabelezili
da su se odigrali izmedu 9. i 12. avgusta, svi oni su se odigrali u okviru jedne velike vojne
ofanzive. Radilo se o zajednickoj operaciji Vojske Jugoslavije i MUP-a, kako bi se to
podrucje ocistilo od pripadnika OVK, zar ne?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ja sam policiju video, vojsku nisam video. Ne
znam da li je 1 vojska ucestvovala. Jer, ja sam, ja vam ponavljam, ja sam vr§io samo uvidaje,
ne samo uvidaje gde su poginuli, ovaj, srpske snage ili srpski civili, ve¢ i Albanci gde su
poginuli. Moj zadatak je bio da izvrsim sa istraznim sudijom, ukoliko je bezbedno da istrazni
sudija dode iz Pe¢i/Pejé. Moj zadatak je bio da izvr§im uvidaj, da leSeve prebacimo na
obdukeciju, utvrdimo od ¢ega su ljudi poginuli i to. | da predamo rodbini, ukoliko se rodbina
javi. Ukoliko se ne bude javila, onda se zna postupak kako su leSevi sahranjivani. Znaci, moj
zadatak je bio, iskljucivo, da vrSim uvidaje, ukoliko ne dode istrazni sudija, ja sam morao da
odem na mesto, uz odredenu pratnju, i tako. A vojska, da li je ucestvovala ili nije
ucestvovala, mozda je ucestvovala. Mozda su uc¢estvovali tamo u planinama, $ta ja znam za
to, to nisam video. Video sam snage policije.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Tokom istraga koje ste obavili u pogledu svakog
od ovih incidenata koji su se odigrali od 9. do 12. avgusta, da li nam vi kazete, da vi niste
znali da je obavljena velika zajednicka operacija MUP-a i vojske, kako bi se ocistilo to
podrucje i zauzeo Glodan/Gllogjan. Vi kazete da niste znali za tu operaciju u to vreme?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Znao sam da se vr3i operacija, ali ja vojsku nisam
video, ja sam video jedan tenk, to sam i u svojoj izjavi dao, kada samo dosli prvi put u
Glodane/Gllogjan, kada smo pronasli, to jest, na Radonjickom /Radoniq jezeru, kod kanala,
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kada smo pronasli leSeve, tada je jedan vojni tenk naiSao ispred policije, koji je, valjda,
cistio...

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Gospodine Zlatkovi¢u, izvinjavam se §to vas
prekidam, izvinjavam se zbog toga. Ali, to o ¢emu vi govorite, to se odigralo u septembru, a
javas sada pitam za 9. avgust i period izmedu 9. i 12. Moje pitanje, na koje bih zeleo da
odgovorite je, da buduci da ste obavili uvidaj u svakom od ovih incidenata, niste li se tokom
istrage upoznali sa time da je obavljena velika srpska ofanziva i da su ti ljudi, zapravo, bile
Zrtve usled te ofanzive?

TUZILAC DUTERTRE: Prigovor ¢asni Sude, svedok je ve¢ rekao da se ne se¢a toga. A se
sada ponavlja isto pitanje. Ne vidim na koji na¢in bi drugacije mogao da odgovori.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, ovo je komentar koji nije primeren. Da li biste mogli
da nam kaZete, da li ste ikada tokom istraga saznali da je obavljena velika ofanziva i da je
vojska, takode, ucestvovala u toj ofanzivi?

SVEDOK ZLATKOVIC: Casni Sude, ja tu ne mogu nista da kazem. Jer, ja vam kazem,
moZda je kasnije, kada je doslo do NATO agresije, ucestvovala vojska. Ovoga puta ja vojsku
nisam video, sem jednom i to sam rekao u svo0joj izjavi ranije, to sigurno stoji ovde i od toga
ne bezim da sam rekao. A da je ofanziva neka, ja stvarno ne znam. Moguce, moguce je, ali ja
to nisam video, ja to nisam video. Ja znam da je samo policija uéestvovala, ucestvovala je sa
oruzjem kojim je, mislim, i zaduZena.

SUDIJA ORIE: Vi naglasavate 1 pravite jasnu razliku izmedu onoga Sto ste videli 1 onoga Sto
ste mozda saznali. Kada ste obavljali te uvidaje, osim onoga $to ste videli, da li ste saznali, na
bilo koji nacin, u to vreme, ili tokom tih dana, dakle, da je vojska ucestvovala u operaciji.

SVEDOK ZLATKOVIC: Ne, ja nisam saznao. Jer, ja sam i3ao. Oprostite. Ja sam i3ao
zadnji, kada se sve zavrs$i, ja vr§im samo uvidaj. Tako da vidim policiju gde je uspostavila
punktove.

SUDIJA ORIE: lzvolite gospodine Emmerson, moZete da nastavite.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, vi ste obavljali uvidaj o tome pod kojim
okolnostima su ti ljudi umrli, zar ne?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hvala. Molim da pogledate tabulator 31, u ovom
braon registratoru. Molim da zajedno pogledamo ovaj dokument. Rec¢ je o naredenju koje je
izdao pukovnik Dragan Zivanovi¢ i koje je izdato 125. Motorizovanoj brigadi VVojske
Jugoslavije, koja je bila stacionirana u Peci/Pejé. Datum je 8. avgust i moZete li da pogledate
koji je zadatak, Sta piSe gore pri vrhu: ,,Odmah poceti sa pripremama za izvodenje podrske
snagama MUP-a. “ Da li vidite gde to piSe? Samo trenutak molim. ,,Odmah poceti sa
pripremama za izvodenje podrske snagama MUP-a u razbijanju DTS u Sirem reonu sela
Glodani/ Gllogjan“. Da li vidite to?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da.
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ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Molim da sada pogledamo 2. 6 i 2. 7. Da li vidite
da se tu pominje ,,BG®, da se Vojska Jugoslavije bori sa grupom BG52, znaci BG, ,,borbena
grupa 52 podrZava napad glavnih snaga MUP-a, a CPJP Pristina/ Prishtiné staje na pravcu
Radonji¢ka /Radoniq Suka, Saptelj/ Shaptej, Rzni¢/Irzniq, delom snaga sadejstvuje na pravcu
Donji Bite$, Gramodelj/ Gramacel, Saptelj/ Shaptej“. Da li to vidite?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: To vidim, ali to mi nikad nije bilo dostupno.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: U redu. Hvala. Nisam vas to ni pitao. Molim vas
da pogledate sada 2,7, tamo piSe: ,,BG 549 podrzava napad PS9 MUP-a i CPJP
Prizren/Prizren na pravcu selo Erec, Erecka suma, selo Babalo¢/Baballog, selo Rastavica/
Rastavicé”. Da li to vidite?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Vidim.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Pre nekoliko trenutaka ste nam rekli da, kod onog
dogadaja od 09. avgusta o kojem sam vas ispitivao, u podru¢ju Erecke Sume, da ste vi u to
podrucje otisli istog dana. Je li tako?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Jeste.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li ste istrazivali ove dogadaje koje ste zabelezili
9, 10.111, takode istog dana, u otprilike, isto vreme?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Sigurno da jesam.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hvala. Koliko sam ja shvatio, vi ste rekli da u to
vreme niste videli uopste snage Vojske Jugoslavije u tom podrucju, je li tako?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: | dalje tvrdim da nisam tada video. MoZda su oni
ranije izvrsili taj napad i otisli.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Pre nego Sto ste tamo stigli 9?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da, jer ja idem kada se zavrie te borbe, kada je put
bezbedan i u izuzetnim slu¢ajevima ako je nesto hitno, ali ovoga puta sigurno je bila borba, ja
sam otiSao kasnije.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: U redu, razumem. Ostavimo sada VVojsku
Jugoslavije po strani. Da li znate da je doslo do koordiniranog napada u koji su bili ukljuceni
MUP, SAJ i PJP, kako bi se proSlo kroz ta sela i preuzela kontrola, i da je to kontekst u kojem
je doslo do ovih incidenata? Da li ste za to znali?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Nisam znao to.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Jer, to je navedeno u vaSem izveStaju. Naime,
¢inilo se da se radilo o vaSem izves$taju o tome da su teroristicki napadi bili neisprovocirani,
izvedeni na jedinice koje su jednostavno obavljale redovne duznosti. Tako ste vi to zapisali u
izveStaju. Da li se slazete?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ja sam tako zapisao i to je sigurno tako. Jer, da
vam kazem, to nije podeljena teritorija, policija je jo$ u to vreme vrsila kontrolu i na tom delu,
imala je vlast i na tom delu i ona je trebala da ulazi, da vidi Sta se deSava. E sada, 5to je doslo
do incidenta, ja ne krivim ni jednu ni drugu stranu, to je njihov posao. Ovi smatraju da ne
treba policija da ude, policija smatra da treba da ude, a moje je bilo da izvrSim uvidaj posle
toga.
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ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dakle, istrajete u onome Sto ste i ranije rekli, da te
snage u Glodan/Gllogjan nisu usle?
SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Ne razumem, koje snage.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: MUP, SAJ, da oni nisu usli u Glodana/Gllogjan.
SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Moguée da su usli do blizine kuée gospodina
Ramusha, a moguce i da su tu bili, ali do Radonjickog /Radoniq jezera nisu otisli, nisu otisli.
Jer, odmah posle toga, opet je pocelo to isto, da, moguce da su bili i do ku¢e Ramusha, ja to
ne znam.

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE: Ja sam unakrsno ispitivanje, gospodine Zlatkovicu,
poceo time $to sam vas pitao u vezi sa prvom re¢enicom U paragrafu 28. vase izjave, gde
kategoricki tvrdite da se policija nije vracala u Glodan/Gllogjan izmedu marta i septembra.
Da li znate odgovor na to pitanje? Da ili ne?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ja znam odgovor na ovo pitanje, da policija do
Radonji¢kog /Radoniq jezera nije mogla do¢i od pogibije Otovica, pa sve do onog dana kada
je i dosla, u septembru mesecu. Samo to znam, drugo ne znam.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dozvolite da vam pustim jedan video snimak.
Zamolicu da gledate ekran.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON: To je video snimak BBC-a.

SUDIJA ORIE: To je zbog zapisnika

ADVOKAT EMMERSON: To je tabulator 23. u braon registratoru, transkript je D69.
SUDIJA ORIE: Dostavili ste transkript.

ADVOKAT EMMERSON: Da, to je tabulator 23, koji prevodioci imaju.

SUDIJA ORIE: Drza¢emo se uobicajene procedure, jedan od prevodilaca Ce Citati, a drugi ¢e
prevoditi na osnovu transkripta. lzvolite.

ADVOKAT EMMERSON: Hvala
(video snimak)

prevodilac: ,,Srbi znaju da imaju premoc i insistiraju na tome na iskoriste svoju prednost.
Ovog puta je selo Glodan/Gllogjan u plamenu, pod granatama i masinskom vatrom. Sa druge
strane, OVK nam je omogucio pristup novoj liniji fronta. Nervozni su, ali odlu¢ni. Neki od
tih ljudi su iz ovog mesta, znaju Sta se dogodilo dalje uz put i sada su direktno na putu srpske
ofanzive, koja je veé izbacila pobunjenike iz veéine njihovih uporista na Kosovu. Cekanje je
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napeto. Sada je ve¢ jasno da ne¢e morati dugo da ¢ekaju. Granate sada padaju na
Rzni¢/Irzniq. Protiv artiljerije OVK ne moze uciniti mnogo, jedino da pobegne. Dok se ovo
dogada obe strane razmatraju mirovne predloge, a Medunarodna zajednica se trudi da pronade
izlaz iz situacije. Bez obzira na medunarodnu diplomatiju, situacija na terenu ostala je
nepromenjena, Srbi i dalje nastavljaju sa ofanzivom, OVK i dalje brani svoja sela i zajednice.
Srbi, naravno, to ne gledaju ovako, oni smatraju da su pobunjeni borci ti koji su problem i da
bi se bez njih moglo izbe¢i mnogo razaranja. Ovo je paravojna policija koja vrsi pritisak na
OVK, na drugim mestima smo videli teSko naoruzane jedinice Vojske Jugoslavije. Srbi
smatraju da je ovo operacija ¢is¢enja. Za OVK to je bitka za opstanak. Kada se vode borbe,
naravno, dolaze i nove izbeglice, gotovo 200. 000 ljudi je ostalo bez domova u ovom sukobu.
Agencije za pomo¢ se nadaju da Ce se ti ljudi mo¢i vratiti u svoja sela. Ono Sto se dogodilo
danas €ini tu stvar sve tezom. Dzeremi Kuk, BiBiSi Njuz, Rzni¢, Kosovo. “

ADVOKAT EMMERSON: Hvala. Zaustavite ovde. Da li je prevod bio u redu?
SUDIJA ORIE: Ne, ne, ne. ... Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Gospodine Zlatkovicu, ta srpska ofanziva koja je
prosla kroz ovo podruéje izmedu 9. i 12. avgusta, tokom nje su zauzeti i Glodani/Gllogjan i
Rzni¢/Irzniq i svo okolno podrucje?

TUZILAC DUTERTRE: Prigovor, molim da se definiSe Sta se tacno misli pod ,,0kolno
podrucje®.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Postavi¢u pitanje preciznije. Dakle, gospodine
Zlatkovicu, u srpskoj ofanzivi koja je prosla kroz podrucje istocno od puta Pe¢/Pejé -
DPakovica/Gjakové u periodu izmedu 9. i 12. avgusta, zauzeta su i sela Glodane/Gllogjan i
Rzni¢/Irzniq. Je li tako?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Mislim, ovo je izvestaj novinara, ovde vidim i
jedne i druge snage. U svakoj borbi, gde se borba odvija, civili beze, civili beze. Ja vam
kazem, ja politiCar nisam, ja sam bio samo pripadnik policije koji je vrSio uvidaje. Ovaj,
mene, ovaj, u potpunosti nije me interesovalo ko je ovde u pravu. Pripadnici OVK, oni su se
borili, ovaj, za svoju vlast, da zadrZe svoju vlast, a koja po Ustavu, u to vreme, nije im
pripadala. Ali,...

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Izvinite Sto vas ponovo prekidam. Ne trazim od
vas da iznesete svoje misljenje o tome Sta je dobro, a Sta je loSe u tome. Ja samo o¢ekujem od
vas da mi potvrdite da znate da je u to vreme u srpskoj ofanzivi do$lo i do zauzimanja
Glodana/Gllogjan i Rzni¢a/Irzniq.

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Pa nije samo srpska ofanziva. Da vam kaZzem, tu
su i jedne i druge snage pucali jedni na druge. Po meni je tako.

SUDIJA ORIE: Gospodine Zlatkoviéu, srz pitanja nije to. Srz pitanja je jesu li srpske snage
u toku tih, a sad mozemo to zvati kako ho¢emo, okrSaji, bitke, nije bitno, da li su na kraju
zauzeli Rzni¢/Irzniq i Glodan/Gllogjan. To je srz pitanja. Ili, barem usli u sela Rznié¢/Irzniq i
Glodane/Gllogjan.
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SVEDOK ZLATKOVIC: Gospodine predsedavajuéi, po ovom snimku najverovatnije da su
usli na obroncima tih sela, najverovatnije da su usli na obroncima tih sela. Jer, ovaj snimak ja
vidim. | oni su tada i uspostavili te, ovaj, punktove ispred dZzamije u Prilepu/Prelep, negde
kod skole u Rzni¢u/Irzniq ili ispred $kole, ne znam tacno gde je to bilo. Ja ne znam, a da su tu
oni usli, ja govorim da do Radonji¢ckog /Radoniq jezera nisu dosli. A na obroncima sela,
sigurno su usli, jer su se ljudi povukli, videli su da su jake snage, povukli su se tamo prema
Jablanici/Jabllanicé, gde su otisli. Ovi su zauzeli to i uspostavili punktove. Ali, ti punktovi
nisu mogli da miruju uopste, odmah su bili napadnuti ili iz snajperskog oruzja ili iz
minobacaca, iz ru¢nih bacaca, tako da je uvek tih sporadi¢nih pucnjava bilo i stalno su nama
stvarani problemi, nama koji treba da odemo na teren da izvrS§imo uvidaj, jer nismo bili

bezbedni.

SUDIJA ORIE: Da, da, to sve razumem. Gospodin Emmerson samo pokuSava da proveri
vasu tvrdu iz izjave, u kojoj kazete da od 24. marta policija se ni jednom nije vratila u
Glodane/Gllogjan, a sada shvatam da je va$ iskaz da po¢etkom avgusta nisu stigli do jezera
Radonji¢ /Radoniq, $to naravno nije potpuno isto, ali tako sada shvatamo ono $to ste rekli. Da
li smo vas dobro razumeli sada?

SVEDOK ZLATKOVIC: Gospodine predsedavajuéi, oni nisu mogli da vre vlast u
Glodanu/Gllogjan, da normalno funkcioniSu, da odu kao patrola, ovaj, i tako, da kontaktiraju,
da komuniciraju sa gradanima. Inace, ovako, mozda su usli na tim obroncima.

SUDIJA ORIE: Moram vas opet prekinuti. Moje pitanje jednostavno je bilo, ne koliko su
tamo dugo ostali, nego, recimo, oko 10. avgusta, da li su snage uspele da udu u mesto
Glodan/Gllogjan. Ja shvatam da oni tamo nisu mogli normalno da funkcioniSu. Pitanje je
bilo, jesu li uopste usli u to selo, u tom periodu, da ili ne. 1 sada, na osnovu toga Sto ste
naglasili, da nisu stigli do Radonji¢ckog /Radoniq jezera, shvatam da vi ne tvrdite da u to
vreme nisu dosli do sela Glodani/Gllogjan i do sela Rznié¢/Irzniq, da to nije vise vas iskaz. |,
sad mi recite, da li sam vas u tome dobro shvatio?

SVEDOK ZLATKOVIC: Shvatili ste.

SUDIJA ORIE: Imam samo jos jedno dodatno pitanje, u ovom kontekstu, za vas. Gospodin
Emmerson vam je predocio jedan dokument, u kome se, uz odredene pojedinosti, objaSnjava
kako bi MUP 1 Vojska Jugoslavije, trebali zajednicki da deluju u to vreme, dakle, 10. avgusta
1998. Gospodine Emmerson vam je, takode, pokazao snimak BBC-a, na kome se vide
znacajna borbena dejstva. Sada bih hteo da vam postavim pitanje, da li stvarno nikad niste
dobili nikakve naznake, u to vreme dok ste obavljali tu istragu na licu mesta, u periodu od dva
dana, dakle, da li stvarno niste dobili nikakve naznake prisustva VVojske Jugoslavije i
postojanja kombinovanih dejstava u tom podrucju?

SVEDOK ZLATKOVIC: Ja istinu nisam dobio takve naznake, ovaj, da je i vojska
ucestvovala. Ne mogu da kazem, vojska je ucestvovala. Moguce je da je ucestvovala, ¢im
postoji ovaj dokument, sigurno da je ucestvovala, a ja ih nisam video. Ja ne mogu da kazem
da sam ih video, ali ¢im postoji ovaj dokument, sigurno je ucestvovala, tu nema Sta.

SUDIJA ORIE: Da. A ove snimke BBC-a koje ste videli, pod uobi¢ajenim okolnostima, da

li je to vrsta slike koja bi se videla ukoliko se vodi isklju¢ivo policijska akcija?
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SVEDOK ZLATKOVIC: Ja tu vidim, ovaj, i OVK, vidim i policiju, a vidim i, ovaj, ovu
antiteroristicku jedinicu, ovi su sa ovim sivim Sarenim uniformama, sa marama na glavi, to je
antiteroristicka jedinica. A u BBC-u kazu da je to paravojna formacija. Eto, ne znam kako su
to rekli. Inace, i jedna i druga je uCestvovala, antiteroristicka jedinica i policija, pod tadasnjim
nazivom PJP, kao Posebna jedinica policije.

SUDIJA ORIE: Hvala. Gospodine Emmerson, vidim koliko je sati, vreme za pauzu. Da li
moZete da nam kaZete koliko vam je vremena potrebno?

ADVOKAT EMMERSON: Imam jo$ dva podruéja koja zelim da razmotrimo. Jedan je
proces ispitivanja koji se sprovodio, a druga tema je sam kanal. Mislim da mi treba, otprilike,
sat ili sat 1 15 minuta, kako bi Pretresno vece znalo Sta nas jos ¢eka.

SUDIJA ORIE: Zna¢i da danas ne mozemo da zavrSimo. Mi ¢emo to razmotriti. Vi se
pripremite zato da ubrzate. Naravno, to ne znaci da je Pretresno vece ve¢ donelo odluku.

ADVOKAT EMMERSON: Mi smatramo da ¢emo kasnije tokom sedmice uStedeti na
vremenu, preko svedoka koji ¢e svedoditi preko video-linka i za kojeg o¢ekujemo da ¢emo ga
moci uvrstiti preko Pravila 92 bis.

SUDIJA ORIE: Da, i te informacije sam ja dobio, da razmatrate mogu¢énosti koris¢enja 92
bis, a ne 92 ter. Dobro, ima¢emo to na umu i vide¢emo koliko ¢e se na taj nacin ustedeti
vremena. Idemo ona pauzu do 1 i 10.

(pauza)

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, na osnovu poslednjih informacija koje je Pretresno
vecée dobilo, ne¢emo insistirati na tome da ubrzate. Naravno, isto vaZi i za druge advokate
Odbrane. Istovremeno, ne pozivamo vas time da nepotrebno usporavate stvar. lzvolite
nastavite.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Gospodine Zlatkovicu, hteo bih da zavrSim sa
onim pitanjima koja sam ranije postavljao, a u vezi sa srpskom vojnom ofanzivom, izmedu 9.
I 12. avgusta 1998. godine. Ja ¢u izneti tvrdnju da je posledica toga bila da je OVK bio
isterana iz celog tog podrucja u okolini Glodana/Gllogjan i da sa povratkom nije pocela sve
do, negde, 20. avgusta.

TUZILAC DUTERTRE: Ja bih Zeleo da budemo obavesteni o tome 3ta zastupnik misli, pod
»celim tog podrucja u okolini Glodana/Gllogjan”.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Onda ¢u ograniciti svoje pitanje na same
Glodane/Gllogjan. Dakle, ja iznosim tvrdnju, gospodine Zlatkovicu, da je tokom te ofanzive
OVK bila isterana iz Glodana/Gllogjan i da su tek nekoliko sedmica kasnije poceli da pristizu
izvestaji u Stanicu policije u Pakovici/Gjakové, da ponovo pocinju da se vracaju i organizuju.
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SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Pa, moguée je da su isterani iz Glodana/Gllogjan,
ali su se povukli samo do farme Perparimi u Rznic¢u/Irzniq, i tamo do kanala. | mozda, preko
kanala, tamo prema RatiSu/Ratishi. Moguce je, ja nisam bio tamo da vidim da li su isterani,
bas iz Glodana/Gllogjan ili nisu. Ali, to je mala razlika, da vam kazem, kilometar, dva.

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE: Da li znate ko je Zarko Baceti¢?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Bajéeti¢, Zarko Bajéeti¢. Znam, nacelnik Drzavne
bezbednosti u Pakovici/Gjakové, u stvari, bio je savetnik, nije bo nacelnik, nacelnik je bio
Sreten Camovic.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li znate da je on ovde, u ovoj sudnici, u svom
iskazu rekao da je izmedu Srba i OVK bilo oruzanih sukoba u podrucju isto¢no od puta,
ukljucujuci 1 ovo podrucje kanala i to u periodu izmedu jula i oktobra 1998?

SUDIJA ORIE: O kojem podrucju govorite?

ADVOKAT EMMERSON: Govorim o podrucju koje se nalazi oko glavnog puta,
ukljucujuéi i mesto gde su bila pronadena tela.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li ste za to znali?
SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Ja ne znam §ta je rekao Zarko Bajcetic. Ali, ja
vam kazem ovo Sto jeste. Zarko Bajceti¢ je mogao da kaze svasta.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, samo nam recite kojeg datuma, nama ¢e to biti od
Koristi.

ADVOKAT EMMERSON: Zadnji deo odgovora koji sam citirao je iz dodatnog ispitivanja
gospodina Bajcetica, koje je vodila gospoda Issa.

SUDIJA ORIE: Probacu to da pronadem. Hvala.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Molim vas da sada pogledate tabulator 34. u ovom
braon registratoru. Mislim da vam je gospodin Dutertre pokazao ovaj dokument pre nego Sto

ste dosli ovamo da svedoéite. Je li tako?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Jeste, jeste.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: To je dokument od 20. avgusta, tamo piSe
»Sluzbena zabeleSka“ i gore stoji da se radi o zabeleSci RDB koji je smesten u Dakovici/
Gjakové. Je li tako?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON — PITANJE: Zelim da vas pitam dva pitanja u vezi sa tim. Kao
prvo, sama prva stavka, a radi se o periodu otprilike dve nedelje pre hapSenja Bekima
Kalamashija i Zenelj Alije, o tome ste vi govorili u svojoj izjavi. Dakle, da li znate da su
postojali navodi da su posmrtni ostaci pronadeni tamo kod kanala?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: To je Drzavna bezbednost, najverovatnije je do3la
preko svojih saradnika.
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ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Ono Sto sam vas ja pitao je, da li ste vi za to znali,
gospodine Zlatkovicu?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ja sam samo nacuo, mislim, mi smo pricali da te
ljude, ovaj, da su ti ljudi nestali, da ih nema i dolazili smo, kroz razgovore do nekih podataka,
da su, najverovatnije, ovaj, baceni. Neke price su bile da su kod groblja u Jablanici/
Jabllanic€ sahranjeni, a neke price su bile da su baceni u Radonjicko/Radoniq jezero. Ali, u
samom Radonjickom/Radoniq jezeru, da su baceni. Takve su pri¢e dolazile od ljudi sa
kojima smo dolazili u kontakt, sa kojima smo razgovarali. Ovaj, Drzavna bezbednost je
najverovatnije doSla do ovih podataka, preko svojih ljudi, preko svojih saradnika i, ovaj,
napisala je ovakvu jednu Sluzenu belesku.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Ali ovde, samo da bi bilo jasno, ovde se govori
konkretno o kanalu, ovde, pod ovom stavkom.

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ja kazem, DrZavna bezbednost je do3la do
podataka da je u pitanju kanal. Sa ljudima, sa kojima smo mi razgovarali, neki su govorili da
su sahranjeni, ovaj, u Volujaku/Volljak, neki su govorili da su sahranjeni, ovaj, negde kod
groblja, ovaj, u Jablanici/Jabllanicé, mislim, bilo je raznih prica, raznih prica je bilo. Ali, mi
nismo dosli, sve do onog trenutka gde su, dok ih nismo pronasli. A Drzavna bezbednost,
najverovatnije da je imala konkretne podatke preko ove, preko svojih saradnika koje su imali i
dosli do ovih podataka.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hteo bih da sada pogledamo kako se procenjuje
situacija sa OVK, u to vreme. Zamoli¢u da pogledate stranicu 2 u verziji na BHS-u, a to je,
takode, na toj stranici, tj. drugoj stranici, verzije na engleskom. Onda pogledajte Sesti
paragraf od vrha, koji bi trebalo da pocinje re¢ima ,,raspolazemo operativnim saznanjima da
se izvestan broj najekstremnijih ¢lanova DTG...“. Da li ste to videli?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Jesam.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: ,,Da se jedan deo najekstremnijih ¢lanova DTG-a
vra¢a nakon zadnjih akcija njihovog razbijanja i ¢iS¢enja terena. Tako su se, na osnovu nasih
dosadasnjih saznanja, grupe terorista vratile u Jablanicu/Jabllanic€, Glodane/Gllogjan i
Prilep/Prelep, izmedu ostalog, gde pokusavaju da se ponovo organizuju, uspostavljajuci straze
i slicno. * Zatim kaZe: ,,Njihov povratak secesionisti koriste u propagandne svrhe, *podizuci
moral’ banditima®, u stilu ,,OVK povraca svoje izgubljene pozicije, osvaja privremeno
oduzetu teritoriju od srpskog neprijatelja“. Vidite li to?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Mesta o kojima se ovde govori nisu samo
Glodane/Gllogjan i Prilep/Prelep, nego i Jablanica/Jabllanicé i Crmljan/Cérmjan, zar ne?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Crmljan/Cérmjan je sa isto¢ne strane Radonjickog
/Radoniq jezera, zar ne? )
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Sa isto¢ne strane.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Ja vam zelim re¢i da je OVK, zapravo, tokom
operacije u avgustu, iz tog podrucja bila iskorenjena i da su srpske snage imale kontrolu nad
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celim tim podru¢jem sve do Radonjickog /Radoniq jezera, od glavnog puta, pa sve do
raskrsnice.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, imam tu jedan problem, u vezi sa vremenom. Jer, u
dokumentu stoji oni su se vratili.

ADVOKAT EMMERSON: Da.

SUDIJA ORIE: A u vasem pitanju nije jasno kada se to, mozda, dogodilo, pa vas molimo da
budete vrlo precizni, ne samo u vezi sa 9. do 12. nego i u vezi sa 20.

ADVOKAT EMMERSON: Da, u drugom redu stoji, ,,vracaju se*.
SUDIJA ORIE: Dobro, mozda dokument nije...
ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Savrseno preveden.

SUDIJA ORIE: ... sasvim nedvosmislen, pa ne bi trebalo da poveéavamo tu konfuziju, veé
da stvari razjasnimo.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dobro. Gospodine Zlatkovicu, izre¢i ¢u onda
tvrdnju na uzi nac¢in. Nakon 12. avgusta poc¢eo je jedan vremenski period, kad su srpske
snage 1 dalje imale kontrolu nad Glodanom/Gllogjan 1 podru¢jem oko kanala.

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Pa, ja ne znam da li su imale, ovaj, kontrolu tamo.
Ovaj, oni su imali svoje punktove, ali punkt je bio tamo kod $kole u Rzniéu/Irzniq, punkt je
bio, ovaj, kako se zove, isto Skola jedna je bila tamo, ovaj, od tog visnjarnika je uvek, mislim
1z tog viSnjarnika su oni uvek gadali 1 znam da je bilo tu dojave da stalno se gada, da ima
povredenih, nekad su tu bili povredeni. A drugo, da vam kazem jednu stvar. Ovo $to kazete
da je Crmljane/Cérmjan bilo, sa podru¢ja Crmljana/Cérmjan, Rakovina je uvek napadnuta
bila, gde je bio punkt, u Rakovini, tako da nije bilo tu, mislim, bilo je povremeno,
nenapadanja, ali je bilo uglavnom napadanja. Uglavnom su bili napadi. U Rakovini je
poginulo nekoliko policajaca, ovaj, tu kad sam dolazio, kad sam dolazio da vr§im uvidaj kad
je poginuo jedan policajac, ja sam bio u Ladi, koja je bila sa Crvenim krstom, pa je bila
gadana 1 izbuSena, sreCom sam ostao Ziv, ja licno. Racunao sam na humanost.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Gospodine Zlatkovicu, da stvari budu sasvim
jasne. Vi ste, na pitanje koje sam vam postavio, odgovorili tako Sto ste rekli, ne znam jesu li
kontrolisali ili nisu, imali su tamo svoje kontrolne punktove.

TUZILAC DUTERTRE: Bojim se da je na ovo pitanje veé¢ odgovoreno, pa ne znam koliko
puta Ce se to jos pitati. On je rekao ono Sto je znao.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, ne znam kako bi glasilo sledece pitanje, zato jer je
gospodin Emmerson samo pomenuo prethodni odgovor, nije pomenuo nista drugo osim toga.
Nastavite gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dobro. Ho¢u da stvari budu jasne. Vi ste

odgovarajuci na moje pitanje rekli, ja sam vam, naime, izneo tvrdnju da su srpske snage i
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dalje imale kontrolu nad Glodanom/Gllogjan i podru¢jem oko kanala i vi ste na tu tvrdnju
odgovorili, ,,ne znam jesu li oni imali tu kontrolu ili ne”“. Dobro. Da budemo sasvim jasni.
Da li po vaSem saznanju, vi ne znate jesu li ili nisu? Jer, ako je to tako, recite nam to jasno.
SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Srpske snage postavile su u Prilepu/Prelep punkt,
Prilep/Prelep je udaljen od Radonjickog /Radoniq jezera dva, tri kilometra. Srpske snage su
postavile punkt kod skole u Rzni¢u/Irzniq. Odatle je isto tako udaljenost, ne znam, mozda
kilometar i po. E, jato samo znam i drugo ne znam nista. Znaci, Radonjicko /Radoniq
jezero nije pipnuto, nije se doslo do Radonjickog /Radoniq jezera, sve do septembra meseca.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, ipak je, na kraju, to ispalo isto pitanje i na isto pitanje
dobili ste isti odgovor.

ADVOKAT EMMERSON: Dobro, meni je to u redu.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Recite mi, koliko je joS dugo kontrolni punkt u
Rznicu/Irzniq tamo bio nakon 12. avgusta?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Pa, sve do ove akcije kada je izvedena, krajem
avgusta pocetkom septembra, a onda je opet uspostavljena, ovaj, uspostavljeno i kada su se
ove grupe, teroristicke grupe vratile, ovaj, tu je bilo joS pogibije policajaca u 1999. godini,
1998. januaru mesecu, u Prilepu/Prelep je bilo. Znaci, oni su drzali taj deo tako, ali grupe su
bile tu. Ne znam koliko ih je bilo, ali bilo ih je, kad su ginuli ljudi.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da, ali ne bavimo se 1999. Rekli ste nam da je u
Rzni¢u/Irzniq postojao kontrolni punkt izmedu 12. avgusta i vremena dok ste vi dosli do
kanala, da li je to tacno?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Istina je.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Mozete li ponoviti odgovor?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Istina je, punkt je postojao u Prilepu/Prelep i
Rznicu/Irzniq, ali je to kilometar 1 po udaljeno

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da, dobro. Hvala.

SUDIJA ORIE: Gospodine Zlatkovi¢u, od vas su trazili da ponovite odgovor, ne zato jer
nesto nije bilo u redu sa tim odgovorom, nego samo zato jer ga prevodioci nisu Culi, tako da
nema potrebe da dalje objasSnjavate.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li je srpski kontrolni punkt u Rzni¢u/Irzniq
imao ljude sa teSkim naoruzanjem? Da li je to bio naoruzani kontrolni punkt?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: To je bio naoruZani sa lakim oruZjem i, normalno,
imali su ru¢ne bombe i mozda, mozda i neki ruéni baca¢, mozda, to ne znam. Ali sigurno,
ovaj, puske, mitraljeze, imali su to.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Hvala. Dobro. Idemo onda sada na hapSenja 3.
septembra u Kodraliji Kodrali, hapSenja Bekima Kalamashija i Zenelj Alije. Vi u vasoj izjavi
svedoka, u paragrafu 49. i dalje kaZete da ste bili prisutni tokom celog razgovora sa tom
dvojicom ljudi. Dali je to tacno?
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SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Razgovore su vodili ljudi koji su znali albanski
jezik. Ja sam samo kontrolisao, oni su mi prevodili, povremeno sam ulazio i kod Bekima
Kalamashija i kod Zenelja Alija. Udem na 10 minuta, poslusam razgovor, usmerim ljude na
Sta da ih pitaju i onda se opet vratim kod drugog, tako da, znaci, prisustvovao sam i kod
jednog i kod drugog, ali ne neposredno, non-stop dok su razgovarali.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Jeste li bili prisutni kada su dovedeni u policijsku
stanicu?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Jesam.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Bekim Kalamashi tada je bio u donjem vesu, zar
ne?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: To zna¢i nije istina?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Sigurno nije bio u donjem vesu, bio je u
trenerkama.

ADVOKAT EMMERSON —PITANJE: Da li je doveden tamo joS sa jednim ¢ovekom?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Zenelj Alija i bilo je jos ljudi.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Da li je bilo ko od njih bio skinut do donjeg vesa?
SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ng, ne, ja nisam video da je skinut, kako mozemo
da razgovaramo, ako nema donji vesS. To nije ni civilizovano ni ljudski, ni, ne znam, gde ima
toga?

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Nec¢u to da komentariSem, gospodine Zlatkovicu.
Mi smo nesto ¢uli od drugih ljudi o tome. Medutim, ja ¢u vam izneti tvrdnju da su njih
pretukli i pre nego Sto su dosli do policijske stanice i dok su bili tamo.

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Bekim Kalamashi je, mislim, jedan mali de¢ko, ja
ne verujem da su mogli da ga tuku, a nije imao ni povrede. Da vam kaZzem, ja sam ga, mislim,
ja sam ga uzeo prvi da razgovaram sa njim, posto je mlad decko bio, Cisto eto da popri¢am sa
njima.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dali je vasa odluka bila to da se Rade Vlahovi¢
ukljuci u proces ispitivanja?

SVEDOK ZLATKOVIC —- ODGOVOR: Rade Vlahovié je bio inspektor u to vreme i on je
znao albanski jezik dobro, posto je Ziveo u Donjem RatiSu/ Ratishi i Ulté, ovaj, i on je
razgovarao, mislim, govorio je Cisto albanski i tako da je mogao da nam prevodi ¢isto.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Zar oni nisu govorili srpski, ta dvojica sa kojima se
razgovaralo?

SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Bekim Kalamashi nije znao srpski, a ovaj Zenelj
Alija je vrlo malo govorio srpski.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Gledam sada vaSu izjavu svedoka. Jeste li pravili
beleske tokom tih razgovora?
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§VEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Pravili su Ranko Markovi¢ i Rade Vlahovié i
Zivojin Stankovic, a ja sam obradivao predmet na osnovu napravljenih belezaka i onog $to
sam Cuo.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Pogledajte, molim vas, poslednju recCenicu u
paragrafu 51. Vidite li to? Dakle, ponovo ¢u vam postaviti pitanje. Da li ste tokom
saslusavanja pravili beleSke 0 onome $to je receno?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: MoZda je ovde samo greska ovo ,,pravio sam
beleske*, ja sam obradivao predmet, a u predmetu postoji beleska Zivorada Stankovi¢a, Rada
Vlahovi¢a, Ranka Markovic¢a i Ljubise Novkovi¢a. Oni su beleske pravili, a na osnovu tih
belezaka ja sam obradivao predmet i slao TuzilaStvu. Samo ovo postoji.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Znaci, vas je odgovor da vi niste pravili beleske?
SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Ja sam obradio predmet, kriviénu prijavu sam
obradio koju sam dostavio tuziocu, na osnovu njihovih izjava.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Gospodine Zlatkovicu, pitanje koje sam vam
postavio je relativno jednostavno. Vi ste nam jutros, na pocetku svedocenja rekli, da ste
procitali vaSu izjavu i1 da biste danas jednako svedocili ako vam se ponovo postave ista
pitanja. Tu piSe, u vasoj izjavi, ,,pravio sam beleSke o odgovorima, dok su mi ih prevodili®.
Moje je pitanje, jeste li vi pravili beleSke na osnovu odgovora te dvojice ljudi, dok je sa njima
razgovarano, ili ne?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: Ne, nisam rekao konkretno za ovaj slu¢aj da sam
ja pravio beleske. Ja ponovo tvrdim da sam ja predmet obradio sa Radetom Nikoli¢em, jedan
predmet sam obradivao sa Goranom Miti¢em, ali na osnovu ovih belezaka, koje su pravili
drugi ljudi, beleSke postoje u predmetu, ovde u predmetu postoje beleske.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Dobro. Vi ste videli neke od izjava svedoka koji
su potpisali Bekim Kalamashi i Zenelj Alija. Da li su to beleSke o kojima govorite ili postoje
jo$ neke druge beleske?

SVEDOK ZLATKOVIC - ODGOVOR: To su te beleske, njihove izjave.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: Znaci, dok se svaki razgovor odvijao, belezio se
istovremeno u obliku izjave. Da li je tako?
SVEDOK ZLATKOVIC — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT EMMERSON - PITANJE: A da vas pitam, onda, ovo. Pokazali su vam dve
izjave koje se pripisuju Bekimu Kalamashiju, jedna je potpisana, jedna nije potpisana.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, gledam koliko je sati. Na osnovu ovoga §to ¢ujem
bojim se da necete zavrsiti za dva minuta,.

ADVOKAT EMMERSON: Bojim ste da ste u pravu.

SUDIJA ORIE: U redu. Onda to, mozda, treba da ostavimo za sutra. Gospodine Zlatkovicu,
zavrSicemo sa radom za danas. Nastavi¢cemo sutra u 9 sati, u ovoj istoj, ... da, u ovoj istoj
sudnici, pa vas molim da se vratite ovde, sutra ujutro u 9 sati, kao biste zavrsili vase
svedocenje. I, moram vam, takode, dati uputstvo da ne smete ni sa kim razgovarati o vasSem
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svedocenju koje ste do sada dali, kao ni o vaSem svedoc¢enju koje cete tek dati. Dakle,
nemojte ni sa kKim o tome razgovarati.

SVEDOK ZLATKOVIC: Ja nemam sa kim da razgovaram ovde u Hagu.
SUDIJA ORIE: Da, ali danas ima i telefona, gospodine Zlatkovicu.
SVEDOK ZLATKOVIC: Ne sekirajte se nidta. Necu sigurno. Taman posla.

SUDIJA ORIE: To mi je drago da ¢ujem. Molim sudskog posluzitelja da svedoka isprati iz
sudnice.

(svedok napusta sudnicu)

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, dve manje stvari. Prvo, vi ste ponovo postavili
pitanje svedoku, a svedok je rekao da mozda postoji problem sa prevodom. Ja bih, u vezi sa
tim, trebalo da primetim da izmedu pravljenja belezaka i pravljenja pismene izjave, postoji jos
mnogo drugih stvari, ponekad se sve odmah piSe, ponekad se prave beleSke samo za sebe. Ja
naravno ne znam kuda vi smerate, ali re¢ *beleske’ je nesto Sto lako moze dovesti do zabune.
Drugo, svedok je rekao, da je mozda doslo do pogreske u prevodu i ja se nadam da Cete to
proveriti pre nego Sto nastavimo sutra.

ADVOKAT EMMERSON: Da. U vezi sa tim odgovorom, da, sigurno ¢u to proveriti.

SUDIJA ORIE: I kona¢no, svedok je izjavio da je video specijalne policijske snage, OVK,
ali ne i pripadnike Vojske Jugoslavije na video snimku BBC-a. Vi znate da mi nismo
dovoljno dobro opremljeni ovde u Pretresnom vecu, da odmah sada mozemo da vidimo da li
se negde u daljini vide vojnici Vojske Jugoslavije. Buduéi da je taj video snimak ve¢ vise
puta pokazan i ima izvestan znacaj za ovaj predmet, ja vas sada molim, kako bi se on mogao
pravilno protumaciti, da pazljivo pregledate traku i da nam skrenete paznju na svako
pojavljivanje pripadnika Vojske Jugoslavije. Ja znam da je Pretresno vece ve¢ prihvatilo u
spis dokaze, da su ponekad neka vozila, koja su ranije bila zelena, kasnije postala plava, tako
da, ako to ne vidite, to ne znaci da je to dokaz da njih tamo nema. Ali, ako neSto mozete jasno
da vidite, Pretresno vece bi Zelelo da to zabelezite.

ADVOKAT EMMERSON: Mislim da tu treba uzeti u obzir i svedo¢enje pukovnika
Croslanda koji je pogledao snimak van sudnice i govorio o tome Sta se na njemu vidi. Isto
tako, videcete da se na tom video snimku, takoder vidi granatiranje sela Rzni¢/Irzniq. A to je
bila jedna od funkcija artiljerije Vojske Jugoslavije.

SUDIJA ORIE: Da, svakako, da. Svakako ¢emo pogledati objaSnjenje pukovnika Croslanda.
Mozda je to tek predlog. Ukoliko mozete jasno da identifikujete, mozda biste to onda mogli

da predocite 1 svedoku.

ADVOKAT EMMERSON: Jos jedna stvar, nevezana sa ovim. Mi ¢emo u sledeca dva sata
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SUDIJA ORIE: Da, znam, znam da ¢ete se vi, najverovatnije, protiviti video vezi.

ADVOKAT EMMERSON: I takode, vrlo kratak odgovor na prigovor Tuzilastva u vezi sa
privremenim pustanjem na slobodu.

SUDIJA ORIE: U redu. Procita¢emo to $to je moguce ranije. Gospodine Dutertre, imate li
jo§ nesto u ovom trenutku, proceduralne prirode? Koliko sam ja shvatio, najverovatnije, vise
ne¢emo imati svedoka nakon sutrasnje polovine dana.

TUZILAC DUTERTRE: Da. Malo je verovatno da ¢e sledeéi svedok biti ovde. Jo uvek
¢ekamo pismenu potvrdu. Ja vam mogu dati i dodatna objasnjenja, kad bismo bili na

zatvorenoj sednici. Medutim, mislim da on neée do¢i ove sedmice.

SUDIJA ORIE: Nastavljamo sa radom sutra ujutro u 9 sati, ista sudnica.

Sednica je zavrSena u 13:48 h.
Nastavlja se u utorak, 17. jula 2007. godine u 9.00 h.
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