Cetvrtak, 05. juli 2007.
Svedok Branimir Aleksandrié¢
Svedok Du$an Runji¢
Otvorena sednica

Optuzeni su pristupili Sudu
Svedok je pristupio Sudu
Pocetak u 9.10 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za biv§u Jugoslaviju zaseda. lzvolite, sedite.
Predmet broj IT-04-84-T, TuzilaStvo protiv Ramusha Haradinaja i ostalih.

SUDIJA ORIE: Dobro jutro svima.

(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine profesore Aleksandri¢u, moram da vas podsetim da jo$ uvek
imate obavezu po svecanoj izjavi koju ste dali na pocetku svog iskaza. Gospodo Issa,
Pretresno vece vas poziva da se usredsredite Samo na ona sporna pitanja, a ne da prelazite sve
ono §to je vec jasno napisano na papiru. S obzirom na onaj, u meduvremenu obelodanjeni
francuski izvesStaj, mogu da pretpostavim da bi to moglo dovesti do spora u kasnijoj fazi.
Neka od tih pitanja su poznata. Prema tome, umesto da razgovaramo 0 mnoStvu materijala
koji, ako nije bas sasvim isti, veoma je slican i, kao $to smo videli, nije verovatno da ¢e to
dovesti do velikog osporavanja, molim vas da se usredsredite na ona pitanja koja sam upravo
pomenuo. Sada moZete da nastavite.

TUZILAC ISSA: Da, ¢asni Sude. Ja sam, u stvari, ponovo poku3ala da reorganizujem svoje
glavno ispitivanje, i pre nego $to po¢nem, samo da se svedoku preda, molim vas, primerak
njegove izjave po Pravilu 92 ter, a isto tako i priloZeni izvestaji koji su dodaci toj izjavi, kako
bi mu pomogli pri njegovom svedocenju. Gospodine profesore Aleksandri¢u, samo kratko
sada da porazgovaramo. Vi ste juCe objasnjavali da ste pronasli neke elektri¢ne kablove na
Ekonomiji. Da li ste bili ikada na toj Ekonomiji ili ¢uli kako se koriste ti elektri¢ni kablovi za
povezivanje Zivotinja?

ADVOKAT HARVEY: Casni Sude, oprostite §to prekidam, ali moj klijent ne dobija prevod.
SUDIJA ORIE: Da, samo da proverimo da li je na ispravnom kanalu.
ADVOKAT HARVEY: Da, sada je u redu.

svedok: Branimir Aleksandric
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GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC ISSA - NASTAVAK

TUZILAC ISSA - PITANJE: Profesore Aleksandri¢u, hoéete li, molim vas da odgovorite
na to pitanje?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ako mislite da li sam pre 11. septembra 1998.
godine bio tamo, nisam, nikada. To je prvi put da sam bio na Ekonomiji. Sto se ti¢e onih
elektricnih kablova, odmah da napomenem da sam, ju¢e popodne, kad sam se vratio u hotel
osvezio svoje pamcenje, i da se ispravim, juce sam rekao da je kabl naden kod lesa
ozna¢enog brojem RS, a pronaden je kod tela ozna¢en R13. Dakle, isti kabl je pronaden kod
ovog tela R13, kao gore $to smo zatekli kablove vezane na Ekonomiji. Sto se ti¢e tih
kablova, poznato je da se stoka ne vezuje tako krutim elektricnim kablovima, jer ona moze da
povredi, to moZe da povredi stoku. S druge strane, nalazi onih nagorelih papiri¢a, samo u
visini tih kablova, dakle gde su bili ti kablovi vezani, moze, po mom iskustvu da dovede do
slede¢eg zakljucka. A, pre toga da navedem da je moje iskustvo to da sam imao priliku da
pregledam izmedu 150 i 200 ljudi koji su imali srecu ili nesreéu da prezive logore u Bosni i
naslus$ao sam se svakakvih prica kako su bili i na koje na¢ine bili muceni. Dakle, ova slika sa
kablovima na...

TUZILAC ISSA — PITANJE: Tu moram da vas prekinem.
ADVOKAT GUY-SMITH: Ja imam prigovor. No, izvolite vi gospodine Dixon.

ADVOKAT DIXON: Casni Sude, ja sam &ekao da vidim kuda ovo vodi. Medutim, sada
smo ve¢ prosli kroz zapazanja svedoka, 1 sada prelazimo na fazu gde on izvodi svoje
zakljucke, to je izvan...

SUDIJA ORIE: Svedok je upravo poc¢eo da nam govori o jednom mogué¢em zakljucku i on
nije izvukao takav zakljucak, ve¢ je po¢eo da nam objasnjava 0 svom iskustvu u Bosni, a to
je dopusteno. Medutim kako se ¢ini, zakljucci nisu u okviru njegovog polja strucnosti.
Medutim, njegovog iskustvo u tom pogledu bi moglo biti relevantno.

ADVOKAT DIXON: Svakako, ali ne zaklju¢ci, po mojoj tvrdnji. Jer, mi smo ve¢ videli,
okolnosti u ovom slucaju.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH: Pa, odgovor po ovom pitanju, u stvari nije odgovor na pitanje
koje je postavljeno, a pored toga, ovo pitanje se konkretno bavi pitanjima u vezi sa
kablovima, a svedok je u ovom trenutku otiSao daleko od teme.

SUDIJA ORIE: Da. Medutim, juce je ve¢ bilo je reci o tim papirima. Prema tome, to bi
bilo slede¢e zapazanje. Da pokuSamo da budemo Sto efikasniji. Profesore Aleksandri¢u,
mozda ste uocili da Odbrana ima probleme sa tim kuda vi smerate u svom odgovoru,...
odnosno da idete mimo podrucja svoje struénosti. Ja bih rekao da je vaSe iskustvo,...
Citajuci vasu izjavu, vasSe iskustvo o tome Sta ste videli i zatekli u toj situaciji, ... naravno
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vase zapazanje je relevantno. Medutim, bilo kakvo dalje izvlac¢enje zakljucaka o tome, zbog
¢ega je do toga doslo, odnosno kako su ljudi navedeni da budu u takvoj situaciji kakvu ste vi
zatekli, to nije u okviru domena vase stru¢nosti. Prema tome, imajuci to u vidu nastavite o
svom iskustvu u Bosni. To nam mozete reci.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Da, gospodine molim vas da zavrsite svoj odgovor.
SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ja sam ve¢ rekao, da sam imao priliku da
pregledam izmedu 150 i 200 ljudi koji su preZiveli torturu u logorima. Na osnovu tog
iskustva, na osnovu ¢injeni¢nog stanja nadenog na Ekonomiji, ja sam zeleo da iznesem svoje
ekspertsko misljenje. Ako Zelite da Cujete, ja ¢u vam reci, ako osporavate, $to se mene tice
ne mora.

SUDIJA ORIE: Ne, ne osporavamo vam to uopSte. Molim vas recite to Sto ste hteli, a ako
bilo ko smatra da misljenje koje vi izraZzavate nije u okviru onoga za §ta ste vi strucni, onda
¢e oni staviti prigovor. Medutim, mi ne znamo koje ¢ete vi to misljenje da izrazite. Prema
tome, izvolite.

SVEDOK ALEKSANDRIC: Ja sam veé rekao, na osnovu ¢injenica nadenih na Ekonomiji,
Sto se tice kablova i §to se tiCe nagorelog papira, na osnovu pronalaska istog takvog kabla,
odnosno dela kabla sa telom R13, na osnovu svog li¢nog iskustva, moje ekspertsko misljenje
je da su ti nagoreli papiri¢i ostaci upaljene hartije koju su ljudi vezani kablovima za onu
popre¢nu Sipku morali da gase bosim nogama. Prakti¢no, kako se to u terminu, kako ja imam
iskustva onih koji su vrSili torturu...

ADVOKAT GUY-SMITH: Ja moram da stavim prigovor. Ovo je izvan njegove stru¢nosti.

SUDIJA ORIE: Pa, mislim da to nije nesto Sto vi mozete da zakljucite na osnovu vase
strucnosti. 1z vaSe stru¢ne prakse vi mozete da nam kazete da ste nalazili slicne takve stvari
kod ljudi, i Sta se ispostavilo kasnije. Mislim, da kazete nagoreli papirici i Zica, ja potpuno
razumem da ste se, na osnovu vaSeg iskustva, setili se sli¢nih situacija, gde ste utvrdili da su
ljudi bili prinudeni da gase vatru svojim golim nogama. Da li je to, to $to vi hocete da
kazete? Da li se to ovde, zapravo, dogodilo, naravno, to je sasvim drugo pitanje.

SVEDOK ALEKSANDRIC: Da, to je moje misljenje.

SUDIJA ORIE: U redu. Nastavite, gospodo Issa.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Idemo onda dalje, profesore Aleksandricu. Vi ste u svojoj
izjavi opisali metodologiju vadenja tela kod jezera Radonji¢/Radoniq i to dosta detaljno , pa
janecu da trazim da vi sada to ponavljate. Medutim, vi pominjete U pasusu 36. svoje izjave,
...daste vi i vas tim stavljali broj,... bez broja R izvan vece za telo, kada je telo stavljeno u
vrecu,... aisto tako da ste stavljali isti taj broj unutar te vrece za telo, i kaZete, da na
spoljnjem delu nije stavljano slovo R zato $to su oznake koje je policija stavljala, bile lakSe
za kori$éenje, a oni nisu koristili slova, ve¢ samo brojeve. Prema tome, moje pitanje je, zasto
su bile nalepnice 1 unutra i izvan tih vreca za tela?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Kao 3to se iz snimaka moZe videti, mi smo na
pocetku, kada smo obelezili sva ona tela koja su bila vidljiva od 1 do broja 10, upotrebljavali
brojeve, a jednu zajednic¢ku kupu, napravljenu od kartona, smo obelezili slovom R kao
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zajedni¢ki imenitelj te lokacije. Sto se ti¢e obelezavanja vrece i unutar vrece, i§li smo na
duplo obelezavanje zbog sigurnosti, na samo telo, dakle unutar vrece, na kartonu smo ispisali
R povlaka broj taj i taj, a na vre¢i smo samo lepili nalepnicu, jer da smo lepili kartone, veca je
mogucnost bila da se takva oznaka kartona koji je zalepljen na plasti¢nu vrecu, odlepi. A
policija je imala samo nalepnice sa brojevima, bez, odnosno nije imala nalepnica i sa
slovima. U svakom slucaju, zbog sigurnosti zabune, da ne doslo do zabune, je li tako, radili
smo duplo obelezavanje, na samoj vre¢i brojem, a unutar vre¢e kompletnu oznaku sa slovom
i brojem. Svakako da nam je oznaka na samoj vreci bila lakSe, kad smo tela prebacili u hotel
Pastrik da na samoj vreéi vidimo o kom se broju radi. Naravno, kad otvorimo vrecu
proverimo, a ne da samo otvaramo sve vre¢e da bismo obdukcije radili sukcesivno, po
rastu¢im brojevima.

TUZILAC ISSA - PITANJE: A zbog &ega ste stavljali nalepnicu unutar vrece za telo?
SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Unutar vre¢e nismo stavljali nalepnicu, nego
karton na kojem je napisana kompletna oznaka sa slovom i sa brojem. A kazem, radili smo
duplo oznacavanje, zbog sigurnosti da se tela ne bi pomesala.

SUDIJA ORIE: Gospodo Issa, ovo je tako ocigledno, mislim da li su u¢injene greske, to je
sasvim drugo pitanje. Zasto staviti oznaku u vrecu? Da bi se kasnije znalo o kom se telu radi,
pa to je tako oCigledno. Prema tome, to je stvarno pitanje, da budem iskren, koje potcenjuje
nase intelektualne mogucnosti. Nastavite.

TUZILAC ISSA: To pitanje nije bilo postavljeno zbog toga, ¢asni Sude.
SUDIJA ORIE: Dobro, nemojte me preozbiljno shvatiti u ovome sto sam rekao.
TUZILAC ISSA: Svakako.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Ako sada pogledamo tela koja su pronadena na jezeru
Radonji¢ /Radonig, u podruc¢ju kanala, kada ste dali izjavu, i kada ste je potpisali, profesore
Aleksandricu, da li ste obelezili i lokaciju gde su pronadena tela u podrucju kanala jezera
Radonji¢ /Radoniq?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Mislite, da li sam obelezio na karti?

TUZILAC ISSA - PITANJE: Da.
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Da, jesam.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Ako pogledamo samo dokazni predmet P459, drugu stranicu,
a vi to mozete videti na svom monitoru , da samo zumiramo onaj centralni deo, kako bismo
videli to 5to je obeleZzeno. Da li su to vase beleske, to tu, profesore Aleksandri¢u?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Izvinjavam se, nemam sliku na monitoru.

SUDIJA ORIE: Gospodo Issa, ukoliko zelite da to bude na monitoru, morate proveriti u
elektronskoj sudnici, da li se to nalazi tu ili je pak to video. A, da na videu.

TUZILAC ISSA: Da, hvala. Verovatno imamo tehnicki problem.
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SUDIJA ORIE: Pa, dokazni predmeti se obi¢no pozivaju iz elektronske sudnice. Gospodo
sekretar, da li to imate u elektronskoj sudnici.

(Pretresno vece i Sekretarijat se savetuju)

TUZILAC ISSA - PITANJE: Pa, mi u stvari, ovde dokazne predmete prikazujemo kroz
program Sanction.

SUDIJA ORIE: Ako to radite sami, vi znate da gospoda sekretar moze da vam pokaze...
SVEDOK ALEKSANDRIC: Yes, it's okay now.

TUZILAC ISSA - PITANJE: U redu. Hvala.
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Ovo je fotografija na kojoj sam ja, svojerucno
obelezio, priblizno, mesta gde su pronadena tela obelezena ovim odgovaraju¢im brojevima.

TUZILAC ISSA - PITANJE: A kako ste utvrdili udaljenost, kada su u pitanju mesta gde su
nadena tela? Vi kazete, priblizna lokacija. Hocete li da objasnite §ta time mislite?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Ja sam rekao priblizno. Dakle, preciznu
lokaciju u centimetrima, metrima, nemam, jel” u mojoj zemlji uvidaj i skicu lica mesta pravi
istrazni sudija, zajedno sa kriminalistickom tehnikom policije. Dakle, ovo sam napravio na
osnovu fotografija i video snimaka koje sam prethodno pogledao i, dakle, i naravno, po
secanju liénom, napravio pribliznu skicu pronalaska tela, koja mislim da je, ako ne apsolutno,
bar priblizno apsolutno verodostojna video snimcima i fotografijama.

TUZILAC ISSA - PITANJE: U redu. Ako sada pogledamo P459, prva stranica, i da sada,
samo uveli¢amo ovaj gornji deo. Hodete li da kazete, da li su to vaSe oznake, profesore
Aleksandricu?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC ISSA — PITANJE: I vi ste obeleZili tela koja su pronadena u prirodnom delu
kanala, je li tako?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Da, opet priblizno, ovo je veé¢ donji prirodni
deo kanala, dole se vidi us¢e kanala u jezero.

TUZILAC ISSA - PITANJE: U redu. Ako sada pogledamo, P615...

ADVOKAT DIXON: Casni Sude, pre nego §to se ovo skloni, samo da potvrdimo za zapisnik
da postoji datum u dnu ovih fotografija. Medutim, kada je ovo obelezio svedok, ...kako
bismo znali to tacno.

TUZILAC ISSA: Svakako.

SUDIJA ORIE: Molim vas da to razjasnite, gospodo Issa.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Profesore Aleksandricu, recite nam, molim vas kada ste
obelezili ove fotografije?
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SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ko god ume da ¢ita pise lepo, 14. 06. 2007.

TUZILAC ISSA - PITANJE: A vi ste to obeleZili u isto vreme, kada ste se sreli sa mnom i
sa drugima i dali svoju konsolidovanu izjavu, po Pravilu 92 ter, je li tako?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Da. | na prvoj strani ovog izvestaja koji ste mi
dali, piSe i ta¢no datum i kada sam bio, i poslednjeg dana kada sam bio ovde u Hagu, 14.
juna, sam ovo i obelezio i potpisao.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Da onda pogledamo P615. Tu se vidi elektronska verzija, a to
se nalazi na ovoj velikoj karti, koja je u sudnici. Da li to odgovara onim oznakama koje ste vi
obelezili profesore Aleksandri¢u, samo u elektronskom formatu?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC ISSA: Mozda bismo mogli to da uveli¢amo. Hvala.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Da sada porazgovaramo o prvom telu koje ste vi obeleZili sa
R1. Vi kazete, u svojoj izjavi, u pasusu 63 da je za telo obelezeno R1 nadeno na zemlji i da je
plasti¢na vreca bila preko gornjeg dela tela, i povucena preko donjeg dela. Ako pogledamo
dokazni predmet P60, fotografija 102, hocete li, kratko, da nam kazete Sta predstavlja ta
fotografija?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Ovde gde stoji ova kupa sa brojem 1, je mesto
gde je bilo telo u ovim vre¢ama. Kad smo vre¢e samo okrenuli, ispod njih su provirile nove
kosti, odnosno, mozete videti ovde jednu potkolenicu, kako viri iz zemlje. Onda smo
zakljucili da ispod ovog tela obelezenog brojem 1, postoji jos i drugo telo. Daljim kopanjem
nismo nasli samo jos jedno, nego jos dva tela. | njih smo obelezili brojevima 111 12.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Upravo ste pomenuli jos dva tela oznaéena brojevima 111 12,
Da vas prvo pitam, da li ste mogli videti ta tela pre nego Sto ste uklonili ovo telo koje je bilo
gore?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Ne, jer je vreca bila upravo preko ovih kostiju.
Kazem, ve¢ sam rekao, ova vreca je, znaci, pomerena sa ovog mesta i onda su provirile, da
tako kaZzem, ove druge Kkosti.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Dobro, a sada nekoliko reéi o telu R11, koje je identifikovano
kao majka svedoka 4 i R12 koje vidimo na ekranu. U paragrafu 72. vase izjave, kako bi
Pretresno vece znalo, te fotografije nalaze se, takode, 1 u foto albumu koji je juce predat
Pretresnom veéu. U paragrafu 72. vase izjave, vi kazete da su 2 tela pronadena sa glavama,
jedna leva i jedna desna cipela, kao 1 zardali komad bodljikave Zice, od 2,5 metra, koji je na
jednoj strani imao formiranu om¢u koja se mogla pomerati. A sad, ako pogledamo dokazni
predmet 588, mozete li da nam kaZete Sta se vidi na toj fotografiji?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Ovde se vidi, sad jedna, malo kasnija faza, od
prethodne fotografije. Naime, vidite ovde, levo stopalo ispod broja, to je ono stopalo koje je
virilo, ona potkolenica. I, poceli smo dalje da kopamo, da bismo videli u pravcu, logi¢cnom
pravcu, gde se nalaze ostali delovi tela. I, onda smo, da tako kazem, napipali, kad smo nasli
glavu ovog broja 11, napipali smo, uz tu glavu i drugu glavu, i zakljucili da ima jos jedno
telo, eno ga gore broj, i nastavili dalje da kopamo. Sledece to telo obeleZili smo brojem 12. |
evo je ta fotografija koja pokazuje, na neki nacin, odnos izmedu ova dva tela.
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TUZILAC ISSA - PITANJE: Kako bi stvari bile sasvim jasne, ovo stopalo koje ste
pomenuli, je stopalo tela broj, 117
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Takode ste pomenuli da ste pronasli i zardalu bodljikavu Zicu
blizu ta dva tela. Pokaza¢u vam sada jedan kratak video snimak, to je dokazni predmet 452.
Pocinje na 00: 30: 24.

(video snimak)

TUZILAC ISSA: Nemamo transkript, ali recite nam $ta to sada gledamo?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Pa, gledamo, prakti¢no, kako smo prvo
oslobodili telo od zemlje. Telo je viSe bilo pomeSano sa zemljom, prislonili smo, priblizili
smo vrecu za tela, da bismo $to manje manipulisali telom, jer vidite, kako uhvatite za jedan
deo tela, drugi deo tela ostaje u zemlji. Zato Sto je izmeSano, zalepljeno za zemlju. | onda
pokusavamo da samo prevrnemo telo u lesnu vrecu, koliko je, naravno, to uvek moguce, a
posle toga, kad prebacimo veci deo tela, onda, videce se verovatno kasnije, kako probamo da
iz zemlje iS¢upamo ostatke, odnosno kosti koje su ostale, jer su tela, prakticno, bila sva u
poodmaklom stadijumu truleZi, prakti¢no raspadnuta. Ovo sam ja u zelenoj majici i upravo
pretrazujem u zemlji, rukama, traze¢i da li ima jo§ delova kostiju koji su ostali u tom blatu.
Sustina je bila da na licu mesta, prvo pokupimo sve ljudske ostatke i koliko god je to moguce,
da odredimo da li svi ti ljudski ostaci pripadaju jednoj osobi, ili mozda, eventualno dva, kao
Sto ste videli iz prethodnih snimaka.

TUZILAC ISSA: Zaustavila sam traku na 00: 32: 12: 9, a malo pre toga, svedok se
identifikovao kao osoba koja uzima kosti i stavlja ih u vrecu. A sada mozemo da idemo
dalje.

(video snimak)

TUZILAC ISSA — PITANJE: Vi ovde, nesto drzite sada u ruci, na 00: 32: 36, 3ta je to?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Malopre, ako ste primetili kako sam se trgao,
to sam se bio nabo, a onda ste mogli, ako imate prevod ovog zvuka, da vidite kako sam trazio
neke jace rukavice. | kad smo kopali dalje, evo Sta smo nasli. Tu bodljikavu zicu, ali evo
vidite, moze da se nazre omca klizaju¢a, na ovoj bodljikavoj zici. Posto smo tela prakti¢no
vec izvadili, ovu Zicu smo, znaci, nasli kad smo trazili eventualno zaostale delove kostiju,
onda smo je nasli. Tako da nismo bas mogli da odredimo kom telu, da tako kazem, ova Zica
pripada. U svakom slué¢aju, nasli smo je blize telu broj 12 i zato smo je posle i spakovali u
istu vrecu sa telom broj 12.

TUZILAC ISSA: Hvala. Za zapisnik. To je 00: 32: 43.
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TUZILAC ISSA - PITANJE: Kada kaZete da niste mogli da utvrdite kojem je telu
pripadala, mislite da kazete da je to bilo izmedu tela 111 12?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Pa prakti¢no, izmedu.

TUZILAC ISSA: A sada dokazni predmet P506.

SUDIJA ORIE: Gospodo Issa, samo da razjasnimo jednu stvar. Vi govorite o bodljikavoj
zici izmedu dva tela. Da li je ta bodljikava Zica stajala posebno, nezavisno od tela ili je,
recimo, na primer, mozda bila omotana oko nekog dela tela. Shvatate Sta mislim da kazem .
Recimo, mozda je mogla biti oko ruke ili je mogla biti odmah pored ruke. Jeste li, u bilo
kojem trenutku, pronasli da je ta bodljikava zica bila u takvom poloZzaju, da na neki nacin
prolazi oko nekog dela tela?

SVEDOK ALEKSANDRIC: Kao $to ste videli, u zemlji se prvo nalazilo telo i mi smo veéi
deo tela, onako u delovima, izvadili, a onda smo, onda sam ja, kao Sto ste videli, golim
rukama, u rukavicama, traZio zaostatke zaostalih kostiju. U takvoj situaciji, na kraju sam
napipao zicu. TeSko je odrediti da li je zica bila oko nekog dela tela ili nije. Prakti¢no, mi to
nismo videli, ali je nadeno, rekao sam, uz telo i videli ste po snimku, poSto smo izvadili one,
posto sam ja izvadio one druge ostatke, zaostale delove kostiju, da sam na kraju, trazeéi i
dalje kosti, nabo se na Zicu i naSao Zicu.

SUDIJA ORIE: Da li ste bilo gde, u blizini, primetili, recimo, neku ogradu od bodljikave
zice ili tako nesto. Koliko ja shvatam, bodljikava zica Cesto se koristi za ogradivanje, recimo,
podrucja za stoku ili tako nesto. Jeste li tako nesto videli u blizini?

SVEDOK ALEKSANDRIC: Bodljikave Zice je bilo tamo, u blizini farme, jer to su, oko
farme su se nalazile plantaze voénjaka, pa recimo, jedna parcela velika, ogromna, $ljiva,
druga recimo, neCeg drugog i te parcele, sa tim vo¢ima, su bile ogradene bodljikavom zicom,
verovatno da stoka ne bi ulazila unutra, 1 da ne bi ta stoka uniStavala to voce.

SUDIJA ORIE: A najbliza tacka gde ste videli takvu ogradu od bodljikave zice, je koliko
udaljena, otprilike?

SVEDOKA ALEKSANDRIC: Prakti¢no je to bilo uz Ekonomiju, gore, uz zgradu
Ekonomije.

SUDIJA ORIE: Znac¢i, najmanje nekoliko stotina metara.

SVEDOK ALEKSANDRIC: Trista metara koliko se se¢am i koliko sam jude rekao.
SUDIJA ORIE: lIzvolite nastavite.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Profesore Aleksandriéu, kad ste malopre rekli da je to odmah
do Ekonomije, da li biste mogli da pogledate ovaj snimak iz vazduha koji se nalazi iza vas i

mozete li, sada, na tom snimku da pokazete gde se nalazi ta Ekonomija i gde se nalazi ta
ograda? To je uvecanje dokaznog predmet P615.
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SUDIJA ORIE: Profesore Aleksandri¢u, imamo problema, ukoliko ne podesite mikrofon
onda prevodioci ne mogu da ¢uju. Molim vas da ostanete $to je moguce blize mikrofonu.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Znaéi, vi ste malo¢as pokazali gornji levi ugao, uveéanja 615.
SUDIJA HOEPFEL.: Gornji desni ugao.

TUZILAC ISSA: Izvinite.

ADVOKAT GUY-SMITH: Ni ja nisam video $ta je uradio.

SUDIJA ORIE: Molim vas da ponovo pokaZete tu Ekonomiju, gde se nalazi ograda od
bodljikave zice. Evo sada na ovoj fotografiji.

SVEDOK ALEKSANDRIC: Ja bih malo $ire objasnio. Ovo je prilazni put, ovo je to mesto
gde smo nasli grupu tela, a ovo je put koji vodi, ovako za Ekonomiju i ovo je zgrada
Ekonomije. Prakti¢no, voénjaci su sve ovo i ovde pozadi i ovde, a to koliko se se¢am, imate
u dokaznom materijalu, na jednoj skici, gde je ¢ak, ¢ini mi se obeleZeno o kojim vo¢kama se
radi. U svakom slucaju, zgrada Ekonomije je ovde.

SUDIJA ORIE: Znaci, vi sada pokazujete voénjake koji su zasadeni od zgrade Ekonomije, u
smeru Radonjickog /Radoniq jezera, blizu zgrade Ekonomije. Da li ste tamo videli tu
bodljikavu zicu ili ste je videli joS na nekom mestu blize mestu gde su pronadena tela?
SVEDOK ALEKSANDRIC: Bodljikava Zica je bila u ovom delu, negde oko ovih voénjaka,
a ovde gde je bila, bila je prakti¢no uniStena, nikakve ograde nije bilo. Mozda je nekad bilo,
ne znam, ali mi kad smo dosli nije bilo.

SUDIJA ORIE: Svedok je sada pokazao podruéje uzvodno od Ekonomije, gde se moze
videti vise zasadenih linija plantaze. lzvolite nastavite.

TUZILAC ISSA: Hvala.

TUZILAC ISSA - PITANJE: MoZete ponovo da sednete profesore Aleksandri¢u. A sada
vrlo kratko dokazni predmet 506, srednja fotografija. Mozete li nam reéi $ta pokazuje ta
fotografija?

SVEDOK ALEKSANDRIC —- ODGOVOR: Ova fotografija pokazuje telo u vreéi, sa
bodljikavom zicom, i to kako vidim, noge od stola, znaci, kad je telo otvoreno u
improvizovanoj obdukcionoj istrazi u sali u hotelu Pastrik, kad smo vre¢u otvorili da bismo
radili obdukciju. Da, vidite ovde stolove okolo.

TUZILAC ISSA - PITANJE: A sada, ako pogledamo gornju fotografiju, vidimo oznaku
12?
SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Da, dato je telo 12.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Dobro. Da razjasnimo. Vi ste ranije, profesore Aleksandri¢u
rekli da niste znali kojem bi telu pripisali bodljikavu Zicu. Postoji li neki poseban razlog
zbog kojeg ste na kraju odlucili da to pridruzite telu broj 12?

%’3’ Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



SUDIJA ORIE: Upravo nam je rekao da je to bilo najblize tom telu. Ako traZite joS neko
drugo objasnjenje, u redu, ali ako ste misli samo to da pitate...

TUZILAC ISSA: U redu. Idem dalje.
SUDIJA ORIE: Izvolite nastavite.

TUZILAC ISSA — PITANJE: U paragrafu 257. vase izjave kazete da su tela pronadena na
povrsini, najverovatnije bila tamo nekoliko sedmica, a tela pronadena ispod povrSine 1 jos
nekoliko sedmica duze od onih na povrsini. To znaci da su tela ispod povrSine, tamo
najverovatnije bila tamo nekoliko meseci. MozZete li nam, prvo, objasniti Sta je osnova za taj
zakljucak, da su tela na povrsini tamo bila nekoliko sedmica?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Pre svega, stepen raspadnutosti, odnosno
uznapredovalosti truleznih promena na leSevima. Drugo, pozicija leSeva, gde su bili
prakti¢no na povrsini ili na samoj povrSini pomesani sa zemljom, a ne potpuno zatrpani
zemljom. Za razliku od tela, recimo, broj 14 1 15, gde smo nasli prakti¢no samo kosti ispod
gomile Sljunka. A ta gomila Sljunka oc¢igledno nije prirodnim putem nastala, jer da je voda
nosila $ljunak ne bi napravila onakvu kupu §ljunka iznad, da ne kazem cistih kostiju, bez
imalo mekih tkiva, govorim za brojeve tela 14 i 15. Dakle, postoji bitna razlika u stepenu
truleznih promena onih tela koja su bila prakti¢no na povrsini pomesani sa zemljom i onih
koji su bili dublje u zemlji. Naravno, i poznavajuéi proces truljenja, uzimajuci u obzir i letnje
vreme sa visokim temperaturama, ali i podrucje gde su Ceste kiSe, procena je moja da su tela
na povrsini tu lezala nekoliko nedelja, a ona tela koja su bila dublje i koja su bila dublje, gde
su se posmrtni ostaci sastojali prakti¢no od, da ne kazem cistih kostiju, da su lezala dole
nekoliko nedelja vise.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Hvala. Da li je bilo jo3 nekih tela koja ste pronasli ispod
nekog drugog tela, sli¢no ovoj situaciji koju smo videli sada, sa R11 i 12, koji su pronadeni
ispod R1?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ispod R3 pronadeno novo telo obelezeno sa
R13 i kad smo na kraju, sve ono Sto smo videli, ne, kad smo na kraju kopali zemlju nasumice
da sondiramo teren, da vidimo da nema jos nesto ispod zemlje, onda smo naisli na 30
centimetara ispod povrSine zemlje, na broj 16, a ispod njega, znaci jo§ dublje, na broj 17.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Da razjasnimo. Tela 16 i 17 nisu bila ispod drugih tela?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Ne.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Dobro. ldemo onda sada na R13.
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Ja sam vam samo objasnio da je 17 bilo ispod
16. U tom smislu sam rekao.

TUZILAC ISSA - PITANJE: A 16 je bilo ispod povrsine?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: 30 centimetara ispod povrsSine zemije.
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TUZILAC ISSA - PITANJE: A sada nekoliko re¢i o R3 i R13. R3 identifikovan je kao
Misin Berisha, a 13 kao Idriz Hoti. Mozete li nam prvo reci, da li je R13, Idriz Hoti bio
vidljiv ispod R3, pre nego Sto ste uklonili R3?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR; Ne, ¢ak ni R3, koliko se se¢am, virili su im
samo delovi, ¢ini mi se, pantalone. | naravno, kosti u, delovi nogu u pantalonama.

TUZILAC ISSA - PITANJE: A sada P594, fotografija broj 33. KaZite nam, ukratko, 3ta
pokazuje ova fotografija?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Ona upravo pokazuje nasu metodologiju, jedan
deo naSe metodologije rada, odnosno obelezavanje i vre¢e na kraju, pre nego $to se ona, $to
kazu, zakopca.

TUZILAC ISSA - PITANJE: I to, znaéi, na licu mesta kod kanala?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Da, da.

TUZILAC ISSA - PITANJE: A sada, profesore, nekoliko re¢i o nalaZenju omée elektriénog
kabla i metalne Zice.

SUDIJA ORIE: No, pre nego $to nastavite, gospodo Issa, zeleo bih da jedna stvar bude vrlo
jasna. Sada je Pretresnom vecu obelodanjen i drugi izvestaj, on jos$ nije u spisu, ali mi
naravno Citamo te stvari, kad ih dobijemo. | tamo ispada, da se tamo daju konkretni razlozi u
vezi sa R14, zasto drugi eksperti imaju razli¢ito misljenje o vremenu koje je taj les proveo
tamo. ZasSto ne pitate ovog svedoka, da li je on obratio neku paznju na te okolnosti, jer je to
relevantno za druge eksperte. To Ce, najverovatnije, biti sporna stvar, a ne samo da vam
svedok ponavlja ili mozda, tek razjasnjava, ono §to se ve¢ nalazi u njegovom izvestaju. Ja
vam, evo dajem, tek jedan primer onoga §to ¢e, najverovatnije, biti u samoj srzi spora dveju
strana u vezi sa ovim.

TUZILAC ISSA: Da, ¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Molim vas da pokuSate da se koncentriSete. Ja ocekujem da ¢e se Odbrana
usredsrediti na stvari koje se vama ¢ine solidne. Naravno, ja ne trazim da vi nagadate o tome
Sta bi sve Odbrana mogla kasnije da pomene, ali isto tako, to sad mogu re¢i i pred Odbranom.
Ja pretpostavljam da ¢e ovaj francuski izvestaj, sacinjen na zahtev Tuzilastva, ukoliko se ovaj
predmet nastavi, u nekom trenutku postati dokazni predmet, i ukoliko je to namera, mogli
bismo to sad ve¢ da predvidimo. On je kasno obelodanjen Pretresnom vecu, to je istina i zato
bih sad zeleo da se koncentriSete na takve stvari, a ne da pitate da li je ovo oznaka na telu u
kanjonu. Naravno, vidimo, to nije betonski deo, to smo videli, do sada smo ve¢ 70, 80 puta
Culi tu stvar. |, isto tako, sami mozemo da vidimo te oznake i sami mozemo da vidimo da je
ovaj donji deo, nizvodno, kanjon, a ne betonski kanal. Izvolite nastavite.

TUZILAC ISSA: Mogu li samo da prvo zavrsim neke stvari.
SUDIJA ORIE: Da, da, naravno.
TUZILAC ISSA - PITANJE: A onda éu se pozabaviti ovim §to ste vi sugerisali. Paragraf

98. vase izjave, profesore Aleksandri¢u. Vi u paragrafu 98 kazete, to ste pomenuli juce, a i
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danas, da je taj kabl, koji je pronaden tamo, crni kabl, iste vrste kao onaj pronaden na
Ekonomiji. Zelim da vam sada skrenem paZznju na dokazni predmet P604, broj 154. Molim
vas, ukratko, Sta ova fotografija pokazuje?

SVEDOK ALEKSANDRIC —- ODGOVOR: Ova fotografija pokazuje gomilu jednog
planinarskog kanapa, to je iznad gore. A ovde, relativno pravo, ali u sredini, malo
iskrivljeno, to je taj kruti elektri¢ni kabl, koji je istih karakteristika. Dakle, deo tog kabla koji
je istih karakteristika kao onaj kabl na Ekonomiji.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Hvala. A sada, telo R8. U paragrafu 111 vase izjave, kaZete
da je najveci deo tela R8, bio pokriven zemljom, tako da su bili vidljivi tek delovi odece 1
kostiju. Telo je pazljivo otkriveno i medu fragmentima pronadena je omca od planinarskog
kanapa u podrucju vrata. Taj kanap je bio 1 centimetar debeo i otvor omde, otprilike
odgovara, vratu normalnog odraslog ¢oveka. A sada dokazni predmet 452, zelim vam
pokazati kratak video snimak koji pocinje na 00: 52: 49.

(video snimak)

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Dakle, ovde smo nasli jedan kraj kanapa, i
vidite, pored kolena, ovo sam ja, pored mog levog kolena, lobanja. Ovo je ve¢ dalje, ovo je
nesto drugo, ve¢ u samom kanalu. Vidite, ja pokusavam, kad smo ocistili lobanju 1 kanap,
onda smo slikali, ja sam pokusao da izvuc¢em taj kanap koji se nalazi u predelu vrata. Ovde
se ve¢ moze nazreti, da tako kazem, deo omce. Dakle, pratili smo, prakti¢no, kao arheolozi.
I, na kraju, kad smo izvukli omcu, videcete, mozda ¢e to biti i prikazano, da je omca veliine
obima vrata odrasle ljudske osobe. A ovo je pozicija, u kojoj smo tu om¢u nasli.

TUZILAC ISSA: Samo za zapisnik da kazemo. Da sada, govoreéi o oméi o kojoj je rec,
nalazi se na 00: 53: 33. 2 i molim da se ovo pusti, odnosno da se malo dalje da video snimak.

(video snimak)

TUZILAC ISSA: Molim da tu zastanemo.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Cija je to ruka koju vidimo kako drzi ovu omé&u koju ste
ranije opisali, na 00: 53: 55. 17?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Moja.

TUZILAC ISSA: Hvala.

SUDIJA ORIE: Gospodo lIssa, da li bi bilo ikakve razlike da je to ruka nekog pomoc¢nika ili
nekog od kolega?

TUZILAC ISSA: Ne, ¢asni Sudi, samo sam htela da se identifikuje ko je to.
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TUZILAC ISSA - PITANJE: Kada je re¢ o telima R14 i R15, i govoreéi o tim telima, u
paragrafu 134, profesore Aleksandri¢u, vi kazete da se ,,0ko 2 metra, udesno od tela R10, iz
pravca kanala, na kraju tog betonskog zida kanala, sa druge strane, nalazila gomila Sljunka na
kome su pronadeni delovi, odnosno na kojima nije bilo ljudskih kostiju. Medutim, posto je
bilo ostecenja tog zida, odnosno iznad zida, od projektila, postojala je moguénost da je telo
bilo ispod tog $ljunka, pa smo mi vrlo obazrivo uklonili taj Sljunak®. Moje pitanje je, zbog
Cega je to oStecenje zida od projektila dovelo do toga da vi trazite nesto ispod te gomile
Sljunka?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Zato §to su to bila o§te¢enja od projektila, s
jedne strane. S druge strane, imali smo gomilu Sljunka u vidu humki. | na kraju krajeva, pa
ne radim ja ovaj posao od juce, niti sam u to vreme radio dva dana taj posao. Imam neko
iskustvo, profesionalno, i posumnjali smo da se, moZda, dole nalaze tela i pretrazili smo i
nasli.

TUZILAC ISSA - PITANJE: U redu. Da sada, samo na kratko, pogledamo dokazni
predmet 452, to je jo$ jedan video snimak.

(video snimak)

TUZILAC ISSA — PITANJE: Na 01: 06: 17. 8, hocete li samo da nam ukratko kaZete $ta
vidimo tu?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: To su oite¢enja od projektila na zidu,
obelezena strelicom.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Molim da nastavimo sa ovim snimkom.
(video snimak)

TUZILAC ISSA: Da se, na kratko, zaustavimo na 01: 06: 37. 5.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Samo nam, ukratko, recite 3ta tu vidimo, profesore
Aleksandri¢u?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Pa ceo snimak je bio, upravo to, da se ispod
ovih ostecenja od projektila, ovo je pozicija kad smo Sljunak uklonili i ovde smo nasli, evo
vidite ovde par nekih cipela, papuca i delove kostiju koji se ovde slabije vide, oznaceni
brojem 14 i ova kupa bela, tu se slabije vidi slovo R.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Ali, tu vidite oznaku koja je obelezena brojem 14, je li tako?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Da, da.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Molim da nastavimo sa ovim snimkom
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SUDIJA ORIE: A da je svedok rekao, ne, ne vidimo to 14. Gospodo Issa, pa i mi ¢itamo i
mi gledamo 1 imamo o¢i 1 imamo ¢ak 1 nesto mozga, molim vas.

TUZILAC ISSA: Razumem to, ¢asni Sude, ali ja sam to rekla radi zapisnika.
(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ORIE: Da, mislim da ste vi upravo pomenuli koju to fotografiju gledamo. U redu,
ukoliko je to potrebno. Mozda sam ja i prebrzo reagovao. No, nastavite sada.

TUZILAC ISSA: Da nastavimo sa video snimkom.
(video snimak)

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: | ovo je druga gomila kostiju, obeleZena
brojem 15, opet sa nekim cipelama i delovi kostiju. Vidite kako su kosti prakti¢no bez
ikakvog mekog tkiva.

TUZILAC ISSA - PITANJE: U redu. Za zapisnik da kazem, da je to na tacki 01: 06: 51. 3.
Idemo sada dalje i pogledamo dokazni predmet P596.

SUDIJA ORIE: Gospodo Issa, samo radi prakti¢nosti. Ukoliko ima nesto Sto je tako
ocigledno da se vidi, a mislim da Odbrana ne bi imala nista protiv da to pogledamo.

ADVOKAT GUY-SMITH: Da, nema problema.

SUDIJA ORIE: U redu. ldemo brze samo, molim vas.

(TuzilaStvo se savetuje)

TUZILAC ISSA — PITANJE: Da se vratimo na ovu sliku koju smo upravo videli,
profesore. Koji je bio znacaj pronalaZzenja tih ogoljenih kostiju ispod tog zida, kod tela
obelezenog kao telo broj 15.

ADVOKAT DIXON: Izvinite, ¢asni Sude ...

mislim da sada zalazimo u podrucje koje izlazi izvan okvira svedocenja, odnosno stru¢nosti
ovog svedoka.

SUDIJA ORIE: Da, ali da sa¢ekamo i da vidimo $ta ¢emo cuti kao odgovor.
TUZILAC ISSA - PITANJE: Profesore Aleksandri¢u, moZete li odgovoriti na moje pitanje,

molim vas.
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Izvinite, ponovite ga.
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TUZILAC ISSA — PITANJE: Mozete li reéi, profesore Aleksandriéu, koja je bio znacaj
pronalazenja tih ogolelih kostiju koje ste upravo pokazali na tom videu, koje je pripisano telu
broj 15, ispod tog betonskog zida?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Pa, opiti znadaj je kao znadaj bilo kog
pronadenog tela, da smo nasli jedno telo viSe, jer smo nasli telo, odnosno i 14 1 15, ispod
humke, koja je o¢igledno, onako u vidu kupe, u vidu humke, gomila $ljunka nije mogla
nastati prirodnim putem, tako da je voda napravi nose¢i kamenje, nego ocigledno je ta humka
napravljena aktivno od strane drugog lica.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Ali, da li ima nekog znagaja u tome $to su te kosti pronadene
na, ispod tog, ispod te gomile §ljunka i da li to ima nekog znacaja, s obzirom na vasu
sposobnost da utvrdite vreme smrti tog konkretnog tela?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Konkretnog broj 15. Ali, ja bih pre rekao,
znaci uopste i u odnosu sa onim ostecenjima od projektila, kao $to je i na ovim fotografijama
vidimo. Na ovoj fotografiji, recimo 76, gde vidite, pa i fotografija 74, gde vidite medusobni
odnos tela, ali i njihov odnos prema ovim o$te¢enjima od projektila, ... pozicijatela 14 i 15, u
odnosu na oste¢enja od projektila na zidu iznad njih.

ADVOKAT DIXON: Casni Sude, mi jesmo zasli u to podruéje. Ja tvrdim da ovaj struénjak
nije stru¢njak za balistiku 1 za pravac kretanja projektila, odakle bi oni mogli doleteti,
odnosno, odakle su ispaljeni. Prema tome ovaj krajnji zakljuc¢ak na koji smo mi ve¢ imali
prigovor u njegovom izvestaju, u paragrafima 47 do 49, da se ovde radi 0 nekoj vrsti stratista,
on takav zaklju¢ak ne moze da izvuce, on nema strucnosti o tome.

SUDIJA ORIE: Ja ne znam da li je on izveo bilo kakve zakljucke, on je samo rekao svoja
zapazanja o poloZaju tela u odnosu na oznake ostecenja od metaka. Prema tome,...

ADVOKAT DIXON: Da, ali je takode tu primetio odakle su ti meci mogli da dodu.

SUDIJA ORIE: Da, ali da satekamo $ta ¢e biti slede¢i korak. Nemojte prejudicirati. Ako
dodemo do momenta gde vi mozete da kazete da svedok nije mogao dati takvu primedbu, niti
izvudi takav zakljuéak, sa obzirom na svoju stru¢nost, onda ... Ja bih, pre toga, hteo da ¢ujem
da je takav zakljucak izveden, a ne da anticipiramo, jer i u tom slucaju, prigovor koji se daje
posle jedne takve izjave, je podjednako valjan, kao i prigovor koji se daje unapred, u
oc¢ekivanju da ¢e nesto takvo biti receno.

ADVOKAT DIXON: Da, ali ja to zasnivam na izjavi i mislim da ¢e gospoda Issa, upravo, u
tom smeru voditi ovog svedoka.

SUDIJA ORIE: Da vidimo sta ¢e se dogoditi. lzvolite nastavite.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Profesore Aleksandriéu, vi ste upravo pomenuli da, kad ste
pogledali ovo, pogledajmo sliku 75, molim. Dakle, na toj fotografiji vidimo tela obelezena
brojevima 3, 4, 51 7, koja se nalaze odmah ispod tog betonskog zida, gde ste vi opisali da ste
videli tragove od metaka. Ako se na trenutak, sada, usredsredimo na telo R5, koje je kasnije
identifikovano kao telo Xhevata Berishe, molim vas da pogledate dokazni predmet P601 i to
fotografiju 106. MoZete li da nam kazete, profesore Aleksandri¢u $ta predstavlja ta
fotografija?
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SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: To je telo u nekim pantalonama i plavom
dzemperu, koje se videlo ovako, kako se videlo na licu mesta, kad smo ga nasli. Na
dzemperu, ovom plavom, mozete videti rupe od projektila.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Kada govorite o tom delu odeée, govorite, u stvari, o tom
plavom dzemperu, je li tako?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Kakav je bio znacaj tih rupa od metaka u tom dzemperu, s
obzirom na mesto gde ste nasli to telo? Sta je vama tu bilo zna¢ajno?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Pre svega, ove rupe od projektila. Drugo,
obdukcijom ovog tela, takode, su ustanovljena oSte¢ena na kostima, nastala od projektila. A
odmah, mogu vam re¢i, da svih 9 tela, znaci od 1 do 10, koji su se u prvom momentu nasli na
povrsini zemlje, da ne zaboravite da je broj 6 bio, bila obelezena papuca. Znaci, od svih 9
tela, samo tela 7 1 9 nisu imali na kostima oSte¢enja od projektila. Uzimaju¢i, dakle, vidite
odnos svih tela kakav je bio, pa ovo telo 5, njthov medusobni odnos, odnos tih tela prema
zidu, odnosno oste¢enjima na zidu, pa ostavljam Sudu na ocenu, da ne dajem ja svoje
misljenje, mozda nisam strucan za to, da li su te osobe sa ovakvim povredama i sa ovakvim
tragovima na licu mesta tu, likvidirana ili ne.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Profesore Aleksandriéu, vi ste pomenuli da je tokom
autopsije bilo znakova da su sva ova tela imala oSte¢enja na kostima, ukljucuju¢i i telo 5.
Htela bih samo da vam skrenem paznju na dokazni predmet P672. Radi se o izveStaju o
autopsiji koji je pripremio profesor Hoff Olsen, a to nije sporno, ¢asni Sude. Dakle, da vas
samo uputim na rezime, na prvoj stranici tog izvestaja, da li vi znate da je profesor Hoff
Olsen utvrdio da je uzrok smrti bila rana od vatrenog oruZja, rana na glavi, a dodatni nalaz bi
bio da je ta Zrtva umrla od rane na telu, od vatrenog oruzja. Da li ste vi znali za to, profesore
Aleksandri¢u?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ne, ovo prvi put i vidim i ¢ujem.

SUDIJA ORIE: Gospodo Issa, sekretar ne shvata tacno o kom se predmetu radi, P672, jer
postoje redni brojevi do broja 615.

TUZILAC ISSA: Da, izvinjavam se. Mi smo, u stvari, tek nedavno dodali taj dokazni
predmet. Radi se o predmetu 617, a to je po spisku 65 ter, broj 913.

SUDIJA ORIE: U redu.

TUZILAC ISSA: Hvala. Samo bih htela da kazem, ¢asni Sude, s obzirom na vreme koje
imam na raspolaganju, ja ¢u sada preci na jedno drugo podrucje. No, vama prepustam odluku
o tome kada ¢emo napraviti pauzu.

SUDIJA ORIE: Pauza je, obi¢no, u 10,30. Samo da kazem, vi ste sada pokazali izvestaj o
autopsiji. Sada znamo da je profesor Aleksandri¢ po prvi put ¢uo za ovo. | posto to sada

znamo, pitam se Sta treba da ¢inimo sa njegovim odgovorom.

TUZILAC ISSA: Pa ja ¢u upravo postaviti jo§ neka pitanja.
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ADVOKAT DIXON: Ako mozemo samo da pojasnimo. Postoji Citav niz izveStaja 0
autopsijama koji su kasnije uradili medunarodni stru¢njaci.

SUDIJA ORIE: Da, ali sac¢ekajmo prvo da vidimo sta ¢e gospoda Issa pitati. Pa, mi to ne
znamo, da sacekamo to.

ADVOKAT DIXON: Pato je da bismo ustedeli na vremenu.
SUDIJA ORIE: Gospodo Issa, molim vas postavite pitanje.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Da li su ti nalazi, profesore Aleksandriéu, podudarni sa vasim
zapazanjima, kada su ta tela pronadena ispod zida, naroc€ito kada je re¢ o telu broj 5?
SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ne mogu ovako ad hoc da kazem, da li su
podudarni sa naSim nalazima, ili ne. To bi trebalo vreme i da procitam i jedne i druge nalaze,
natenane, da to prostudiram. Ali konkretno znam da smo i mi na telu broj 5 nasli povrede od
projektila, gde ta¢no, nemojte me terati da se tih detalja se¢am toliko. Dakle, morao bih da
proc¢itam pa da uporedim. Ali, u svakom slu¢aju znam, da smo i mi pronasli, da, rekao sam
sa tih, 9 tela na povrsini samo telo 71 9, kod tih tela mi nismo nasli povrede od projektila.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Hvala. Da pogledamo, onda, telo broj 9. Konkretno, dokazni
predmet 605, fotografija 158. Hocete li da kazete, samo ukratko, profesore Aleksandri¢u, $ta
se vidi na toj fotografiji?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ovde gde je kupa obeleZena brojem 8, vidite
jednu belu stenu, a ulevo nje vire, dole iz zemlje, delovi kostiju u nekoj odeci. To je telo bilo
broj 8, a levo ovde, prakti¢no na povrsini zemlje, je drugo telo koje smo posle obelezili
brojem 9. Odnosno, ne posle, vec je bilo obelezeno, ne znam, verovatno je skinut broj ovde,
pa je tada kad je skinut broj napravljena fotografija. A zaSto smo skinuli broj? Jer nam je
prakti¢nije bilo da prvo uklonimo telo 9, da nam ne bi smetalo pri otkopavanju ovog tela pod
brojem 8.

TUZILAC ISSA - PITANJE: U redu. Da onda pogledamo dokazni predmet P 469. Radi se
0 izvestaju o autopsiji iz 1998. godine. Mislim da ste vi to potpisali, kao Sto ste to rekli u
sV0joj izjavi, da ste vi potpisali sve izveStaje 0 autopsijama u vezi sa pronalazenjem tela na
jezeru Radonji¢/Radoniq. Da pogledamo sada drugu stranicu, paragraf 7. tog izvestaja i
skre¢em vam paznju, profesore Aleksandri¢u, na sredi$nji deo tog pasusa.

(Tuzilastvo se savetuje)

TUZILAC ISSA - PITANJE: Pa pogledamo drugi deo paragrafa 7. ,,Odeéa koja je
pronadena na telu broj 9, koje je na kraju identifikovano kao telo Pala Krasnigija, opisano je
delimic¢no kao pantalone od sportske odece sa vertikalnim Sarama u obliku pruga, i to sa
jednom prugom u sredini. Samo da vam skrenem paznju na dokazni predmet P559, a imajte
ovo u vidu. Iz tog dokaznog predmeta, iz srednje fotografije vidimo da se govori o R9, radi
se o delu ode¢e. Molimo da pogledamo tu gornju fotografiju izbliza. Hocéete li, ukratko,
samo da nam kazete, Sta se tu vidi?
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SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Mislim da vam je bolja ona prethodna
fotografija, ona iz sredine, gde se vide tacno ove Strafte na ovim pantalonama, to je donji deo

trenerke 1 gde se vide uzduzne $trafte na bocnom delu nogavice i gde se vide ispisana slova
IIUSAII'

TUZILAC ISSA - PITANJE: Da pogledamo onda ponovo tu srednju fotografiju.
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Evo vidite, u gornjem delu ove raznobojne
uzduzne $trafte, duz bo¢ne strane nogavice, vidite kao pise oznaka "USA". Ova fotografija je
snimljena nakon pranja i susenja odece. Morate samo shvatiti da nismo smeli detaljno da
peremo odecu, jer je ona jako bila troSna, jer je 1 ona bila trulezna, propala, tako da je prano
kolko da se skine ona velika gomila blata, a da se opet sacuvaju karakteristike odece, radi
identifikacije.

TUZILAC ISSA: Casni Sude, sada Zelim da napomenem da bih htela da predem na drugo
podrugje.

SUDIJA ORIE: Samo da pitam, da li je sporan identitet R9.

ADVOKAT DIXON: Ne, to je jedna od usaglasenih ¢injenica da je DNK analizom, za
odbranu gospodina Haradinaja, utvrdeno da je da je to Pal Krasniqi.

TUZILAC ISSA: Pa, razlog za$to sam postavila ta pitanja, ¢asni Sude, jeste, ako se secate,
da je svedok broj 6 dao opis odece koju je nosio Pal Krasniqi, poslednji put kada je viden i
prema tome, relevantno je za potrebe utvrdivanja kada je on ta¢no poslednji put viden, nakon
Sto je potpuno nestao, a ne radi same identifikacije.

SUDIJA ORIE: Da. Hocete da kazete da je odeca u kojoj je poslednji put viden, da je to
odelo koje je pronaden na telu kada je telo pronadeno.

TUZILAC ISSA: Da.

SUDIJA ORIE: U redu. Hvala na pojasnjenju. Mozda mi mozete pomo¢i oko jos necega.
Kod tela broj R5, o ¢emu je tu bilo rec¢i? Postoje dva izveStaja o autopsiji i bar u jednom od
tih izvestaja se kaze da je moguce da je on bio pogoden u glavu, medutim, i u neki drugi deo

tela.

TUZILAC ISSA: Da. Kao 3to ste shvatili iz prigovora mog uvazenog kolege, postoji niz
paragrafa u izjavi broj 92 ter koji su usaglaseni usmeno, zajedno sa Odbranom.

SUDIJA ORIE: Da. Ali, mi o tome nismo obavesteni.

TUZILAC RE: Moram ovde da se umesam. To je bilo pismo koje sam ja poslao, odnosno
e-mail koji sam poslao Pretresnom vec¢u i Odbrani, juce.

SUDIJA ORIE: Kada?
TUZILAC RE: Negde u toku jutarnjih sati.
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SUDIJA ORIE: U redu, u tom slucaju se izvinjavam. Nastavite gospodo Issa.
TUZILAC ISSA: Casni Sude, sad nameravam da predem na jedno drugo, poduZe podrudje.

SUDIJA ORIE: U tom sluc¢aju bolje da sad napravimo pauzu. Gospodine Guy-Smith,
izvolite.

ADVOKAT GUY-SMITH: Samo da podsetim da je bilo re¢i o mogu¢nosti da se koristi onaj
francuski izvestaj, pa ne znam da li ¢e se to dogoditi, 1 0 kojim ¢e pitanjima biti rec.

SUDIJA ORIE: Da, to je nesto Sto sam ja sugerisao gospodi Issa.
TUZILAC ISSA: Pa, moguée je da o tome moZzemo da porazgovaramo nakon pauze.
SUDIJA ORIE: U redu. Sada ¢emo napraviti pauzu do 5 do 11.

TUZILAC ISSA: Pre nego §to napravimo pauzu, medutim, samo da kazem. Gospodin Guy-
Smith je neSto sada rekao i u vezi sa tim Sto je rekao, mozda bi on mogao da nam kaze koja
tela konkretno Zeli da se ispitaju u vezi sa tim francuskim izveStajem.

SUDIJA ORIE: Pa, ja sam to ve¢ rekao. Ne radi se samo o jednom telu, ve¢ zakljucci, ... a
sada ¢u nastojati da budem $to uopsteniji u svojoj formulaciji. Dakle, o prisustvu odredenih
stvari na telu i o izrastanju neke vegetacije tu. To su dve teme kojima se ovaj svedok, kako
se ¢ini, nije pozabavio. Samo da proverim.

ADVOKAT GUY-SMITH: Upravo je o tome rec.

SUDIJA ORIE: Dakle, ne radi se samo o jednom telu, ve¢ o vise tela. Sada idemo na pauzu.
Nastavljamo u 10.55 ¢asova. Molim ustanite.

(pauza)

SUDIJA ORIE: Gospodine Re, prvo, nisam ranije video juceradnji e-mail, ali imam sada to
pred sobom, sa svim paragrafima. Cini mi se da nisam obratio dovoljno paZnje na to, jer je
nama naSe osoblje reklo da su to tacke sporazuma, od kojih je jo$ 8 sporno. Isto tako,
primetio sam da je u vezi sa pitanjem rupa od metaka, na R5, povucen prigovor, pa to sada
izgleda, viSe nije sporno. Imam taj popis pred sobom gospodo Issa, tako da, kad govorimo o
nekim paragrafima, koji su ovde navedeni, molim vas da kaZete koji je to paragraf, a ja ¢u
pokusSati da budem viSe prijateljski nastrojen prema vama.

TUZILAC ISSA: (mikrofon nije uklju¢en)
TUZILAC RE: Pre nego svedok nastavi, samo jedna stvar, a odnosi se na to kako éemo se

baviti izveStajima profesora Lecomtea.
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SUDIJA ORIE: Da.

TUZILAC RE: Poteskoéa koja je sada pred nama je da iako na izvestaju stoji datum 15. jun,
prevod na engleski joS nije zavrSen. Nadamo se da ¢e to biti napravljeno danas, sutra ili rano
sledec¢e sedmice. Pa, ja bih zato Zeleo da iznesem predlog. Nadam se da ¢e vam predlog
odgovarati, a to je da idemo danas sa svedokom koliko mozemo, mozda pola sata i da mu
damo englesku kopiju ¢im je dobijemo, da je damo svedoku. Profesor nece biti ovde do
avgusta i onda kada dode da kratko nastavimo, kako bi ono §to mozda stvara najrelevantnije
sporne probleme izneli svedoku, kako bi se onda zavrSilo glavno ispitivanje i odmah se
nastavilo sa unakrsnim ispitivanjem.

SUDIJA ORIE: Ja sam ranije pitao Odbranu da odgovori na to. Zar onda ne bi bilo bolje da
se od ovog eksperta zatrazi da to komentariSe u pismenom obliku, jer ukoliko to bude dovelo
do daljnjeg glavnog ispitivanja, onda ¢e Odbrana reci, ¢ mi se moramo posavetovati sa nasim
ekspertom, i tako dalje i tako dalje. Da li je, moZda, opcija ... da recimo, nedelju dana pre
pocetka unakrsnog ispitivanja, da li je to dovoljno?

ADVOKAT GUY-SMITH: Da.

SUDIJA ORIE: Gospodine Harvey?
ADVOKAT HARVEY: (mikrofon nije ukljucen)
SUDIJA ORIE: Gospodine Dixon.

ADVOKAT DIXON: Casni Sude, pa ukoliko u preostalom vremenu, neki od nalaza ovog
eksperta moZemo da istrazimo, onda bismo mozda vreme, ipak, mogli korisno da iskoristimo,
s tim u vezi.

SUDIJA ORIE: Dobro. Gospodine Re, onda je izmenjeni predlog sledeé¢i. Cim engleska
verzija bude dostupna, dac¢emo je profesoru Aleksandri¢u, on ¢e imati priliku da komentarise
u pismenom obliku. To ¢e biti neka vrsta dodatnog ekspertskog izveStaja i to treba da bude
dostavljeno Odbrani najkasnije nedelju dana pre pocetka unakrsnog ispitivanja.
Pretpostavljam, onda, na osnovu svega ovoga, da ¢e barem jedna od strana, uvrstiti novi
francuski izvestaj, kao dokazni predmet u spis.

TUZILAC RE: Da, ako je to u elektronskoj sudnici, mi éemo to sigurno ponuditi na
usvajanje.

SUDIJA ORE: Da, u redu, da to bude jasno, Jer, inace, Pretresno vece mora da izvodi
dokaze...

TUZILAC RE: Medutim, mi trazimo da se ne$to vremena ostavi i nama, ukoliko bude
potrebno, da ispitamo profesora o tom dodatnom izvestaju, kad se vrati.
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SUDIJA ORIE: Da, ako njegovi komentari budu u pismenom obliku, onda se, naravno
takode, moZe usmeno razjasniti,. U redu, neka bude tako.

SVEDOK ALEKSANDRIC: Nesto ja da pitam. Morate radunati da ja do 13. avgusta uopste
nisam u mojoj zemlji, u mom gradu, Beogradu, nego sam na putovanju. Tako da mi, mogu
odgovoriti pismeno tek posle toga i da dobijem neki razumni rok.

SUDIJA ORIE: Da, pretpostavljam da to ne bi trebalo da bude problem, imaju¢i u vidu
raspored ovog sudenja. U redu. Isto tako, pretpostavljam, iako obi¢no ne sme biti nikakve
komunikacije izmedu strane koja je pozvala svedoka i samog svedoka, nakon §to svedok da
sve€anu izjavu, u ovom sluc¢aju, u ovim okolnostima, TuzilaStvo moze poslati englesku
verziju izveStaja. To se, naravno, razume samo po sebi. Time ¢emo se pozabaviti na kraju.
A sada, gospodo Issa nastavite.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Hvala asni Sude. Profesore, a sada nekoliko pitanja o telu
R20.

TUZILAC ISSA: Za referencu Pretresnom vecu, to je paragraf 166 izjave. Mi smo najavili
da ¢emo traziti dodatno razjasnjenje materijala sadrzanog u tom paragrafu.

TUZILAC ISSA — PITANJE: U stvari, pre toga, jos jedna stvar koju sam Zelela da zavrsim
iz prethodnog dela vaseg ispitivanja. A to je, da se nakratko vratimo na P506, kako bismo
nesto razjasnili. Ta bi fotografija sada trebalo da bude na vasem ekranu. To je fotografija
autopsije tela broj 12, s bodljikavom Zicom. MozZete li da opiSete na koji nacin je Zica
pomesana sa telom i zasto je stavljena na telo bas na ovaj nacin?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ja sam ve¢ objasnio, da smo najveéi deo tela,
da tako kazem, prevrnuli u leSnu vrecu, a onda sam, kao $to ste videli na prethodnim
fotografijama i snimcima, rukama trazio da vidim imali i ostataka nekih kostiju. 1 tako
trazeci, pored delica kostiju, delova kostiju, nasao sam i zicu. Prema tome, ako smo prvo
stavili telo u vrecu, zasto bi se mucili da telo dizemo 1 stavljamo Zicu ispod tela, nego smo
samo stavili onim redosledom kako smo Sta nalazili, time . . . smo ih stavljali u vrecu. |
zato je ova zica ovako na telu prakti¢no.

TUZILAC ISSA: Za potrebe zapisnika. Bodljikava Zica, izgleda da prolazi oko velikog dela
kostiju, koji vire napolje i izgleda da je pomesSana sa telom, onako kako je to stavljeno u
vrecu.

TUZILAC ISSA - PITANJE: I vi kazete da je razlog nacin stavljanja u vrecu?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Ng, ne, ja, koliko vidim, ona je samo ovde
stavljena. MoZda na slici tako izgleda, ona je samo stavljena preko tela.

SUDIJA ORIE: Dobro. Sto god da je sluéaj ovde, to je stavljeno kasnije.

TUZILAC ISSA: Da.

SUDIJA ORIE: To ne odrzava mesto gde se nalazila Zica u vreme dok je telo bilo tamo.
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SVEDOK ALEKSANDRIC: Tako je.

TUZILAC ISSA: Tako je. A sada idemo na R20. To je le$, na kraju identifikovan, kao Ilija
Antic.

SUDIJA ORIE: Za potrebe zapisnika, mozda nisam to dobro izgovorio. Tu sada u zapisniku
pise ,,to ne odrazava polozaj tela kad je pronadeno®. Ja sam mislio da kazem, ,,ne odrzava
poloZaj Zice na telu kad je pronadeno®. Nastavite.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Profesore, u paragrafu 168, govorite o saponifikaciji i kaZete
da je to poseban proces truljenja koji je javlja u vlaznim sredinama. Kazete da je to proces
raspadanja, gde se meko telo pretvara u sapun. Dakle, da se usredsredimo na R20. Vi u
paragrafu 164 kazete da je to telo pronademo 500 metara nizvodno, iza malog jezera na
suvom delu kanjona, jedan metar iznad povrsine vode. | kaZete da je telo bilo pokriveno
muljem i delimi¢no i ilovacom. A sada da vam pokazemo 152, kratki snimak. Molim vas da
pogledate, to poCinje na 01: 44: 37. A onda ¢u vam postavljati pitanja.

(video snimak)

TUZILAC ISSA - PITANJE: Zaustavimo ovde. Ovo je sada na 01: 45: 22.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Profesore, moZete li sada da nam opiSete ovo 3to smo
malocas videli, i u vezi sa lokacijom ovog tela u odnosu na kanjon?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: To telo se nalazi zaglavljeno ispod jedne stene,
ali to nije kamena stena, to je glinena stena jedna, ilovaca i nalazi se, zaglavljena je tako da se
nalazi duz, znaci u pravcu vodene struje. Ono je bilo jako, koliko se se¢am, bilo je jako
slepljeno i pritisnuto ovom stenom, glinenom stenom, tako da smo morali, nismo mogli da
ga, da tako kazem, da ga odlepimo od podloge i da ga izvu¢emo, nego smo ovu stenu, koja je
malo natkrilila telo, morali smo da je seCemo, da bismo mogli sa zadnje strane da pridemo
telu i da ga odlepimo od zemlje. Ali, ponavljam, telo je bilo ovako zaglavljeno u pravcu toka
vodene struje.

TUZILAC ISSA: Molimo da nastavimo sa snimkom.
(video snimak)

TUZILAC ISSA - PITANJE: Da li je to telo, ovo Sto sada gledamo, na 01: 45: 30?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Da. Vidite deo stene kako natkriljuje telo.
Zato smo morali da je secemo, jer nismo mogli da pridemo, da izvuc¢emo telo.

TUZILAC ISSA: Za potrebe zapisnika, to je 01: 45: 46. Sada da zaustavimo. Malo pre 01:
46: 17. Da, evo, to je 01: 46: 13.
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TUZILAC ISSA - PITANJE: Da li je to to malo jezerce koje vi opisujete u vasoj izjavi?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Da, to je oko 500 metara nize od pocetka
prirodnog kanjona.

TUZILAC ISSA — PITANJE: A sada slede¢i snimak. Ovo je 01: 50: 48. Dokazni predmet
452.

(video snimak)

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ovo vidite sliku kako smo tu stenu glinenu,
iznad tela isekli, da bismo prisli telu i sad ¢ete videti kako telo odlepljujemo od podloge.

TUZILAC ISSA: Ovo je 01: 51: 28. Sada molim da zaustavimo na 01: 51: 58.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Sta je ta plavo-zelena boja koju sada vidimo na ekranu?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Podloga ispod tela dobila je tu boju, jer u
procesu truljenja i saponifikacije, koji je jedan poseban deo truljenja, trulezne boje, odnosno
trulezne tecnosti su natapale donju povrsinu tela, tako da se boja sa odece, prakti¢no,
preslikavala 1 obojila tu podlogu koja je takode bila od ilovace. Ovakvo prebojavanje znaci
da je telo tu relativno dugo stajalo na ovom mestu.

TUZILAC ISSA - PITANJE: A zasto to curenje boje prema dole, inducira da je telo tu bilo
dugo vremena?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Pa, upravo, kad boja dugo curi na tlo i dugo ga
natapa, zato je tlo i obojeno. Da je kratko vremena bilo tu, onda ne bi bilo tako natopljeno,
tlo ne bi bilo natopljeno tako bojom.

ADVOKAT GUY-SMITH: Ja sada ulazem prigovor. Ovo je van ekspertize svedoka. Ovo
su tek faktori koji su postojali na tom mestu. Sada se bavimo bojenjem eksternih materijala.
Nema nikakve indikacije da ovaj gospodin ima neku ekspertizu u vezi sa time, pogotovo kad
je rec o odeci 1 boji iz odece 1 zakljucku da je boja i1z odece uzrok boje tla.

SUDIJA ORIE: Gospodo Issa, moZzemo li da dobijemo neke dodatne informacije. Na
primer, boja ode¢e. Mozete li ispitati postoje li, mozda, neki drugi razlozi ili druga
objasnjenja koja on moZe da smisli. Ne znaci da, ako ne moze nista da smisli, da to ne
postoji. Ali, molim vas da to istrazite. Gospodine Guy-Smith, to je delimi¢no van polja
ekspertize, pitanje, kako ta¢no boja prelazi na tlo. To mozda, sigurno nije glavna ekspertiza
ovog svedoka. Medutim, boja, tekucine koje cure iz tela, mozda i jeste. Tako da se ovde,
verovatno, nalazimo na mestu gde se dva polja ekspertize spajaju i ja ¢u dozvoliti svedoku da
objasni zasto je on doSao do tog zakljucka.

ADVOKAT GUY-SMTIH: Da. Medutim, u onoj meri u kojoj to izlazi van njegove
ekspertize mene to i dalje brine.

TUZILAC ISSA - PITANJE: MozZda da vidimo jos malo vise trake.
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(video snimak)

SVEDOK ALEKSANDRIC —- ODGOVOR: Ako mogu sada da vam objasnim. AKo vi
vidite, da je povrSina na tlu obojena tacno u granicama koje je telo pokrivalo, ima li
drugacijeg logi¢nog zakljucka, nego da je ta boja dosla iz truleznih materija i ode¢e na tom
mestu.

TUZILAC ISSA: Za zapisnik, to je na 01: 52: 50. Da pustimo dalje.

TUZILAC ISSA - PITANJE: 1 dok je telo stavljano u vrecu, to vidimo na 01: 53: 07, da li

se na neki nacin raspalo?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Mogli ste videti i sami. Kad smo ga dizali, da
ono §to je odeca drzala u sebi, to smo uspeli u komadu, da tako kazem, prebacimo u vrecu, a
ono §to je na pocetku, tamo gde je odeca vise bila trulezno izmenjena, krta, da smo prvi deo,
gornji deo tela sa glavom, u jednom delu izbacili, pa nam je ovaj drugi deo ostao, pa smo ga

naknadno prevrnuli u lesnu vrecu.

TUZILAC ISSA: Za potrebe zapisnika, ova slika, gde se stavlja oznaka unutar vreée je 01:
52: 26.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Profesore Aleksandriéu, da li moZete da procenite, koliko je
dugo to telo bilo tamo pod tim kamenjem, na osnovu vasih opservacija?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ovo je telo, sigurno, bilo vide nedelja. Ne
zaboravite da je ovo sredina koja je bila delom vlazna, delom suva. Naime, kad naide bujica
vode posle kise, voda kvasi telo, kad se ta bujica malo povuce, onda telo ostane na suvom,
tako da proces truljenja i raspadanja mnogo brzi, nego da je telo samo na suvom. Tako da,
uzimajuci to u obzir, uzimajuéi u obzir visoke temperature, jer je to ipak bilo letnje vreme,
kraj leta, moje misljenje je da je to telo provelo tu vise nedelja.

SUDIJA ORIE: Jos uvek imam tu nekoliko pitanja. Da li sam vas dobro shvatio, da boja
odece ulazi u telo i da onda telo gubi tekucinu i to onda prelazi na tlo. Da li to tako treba
razumeti?

SVEDOK ALEKSANDRIC: Mislim da ste nesto pogresno rekli. Upravo trulezne te¢nosti,
pod silom zemljine teze, idu na dole, kvase deo odece koji je ispod tela, odnosno na podlozi i
onda ta trulezna tec¢nost, da tako kazem, razvodnjava boju u samoj ode¢i i odeca se, i boja se
ocrtava. A sto se tice, da li je to ekspert izneo misljenje ili ne, mislim da je ovo $to sam
objasnio, da ta boja potice od toga i tacno ocrtava konture tela, ne treba mnogo pameti, treba
samo malo inteligencije, a neke ekspertize, ne ekspertiznog iskustva.

SUDIJA ORIE: Znaci, vi rezonujete ovako. Samo tamo gde je telo bilo direktno na ode¢i i
na tlu, samo tamo je boja odece, kroz koju je prosla tekucina truljenja, dosla do tla. A sada,
jeste li razmotrili moguénost da bi boja odece, da tako kazem, i bez pomoc¢i tekucéina
truljenja, mogla u¢i u tlo. Vi, naime, povezujete curenje boje sa odece sa procesom truljenja.
Imate li neka saznanja o sli¢nim uticajima odece na tlo, kad na ode¢i nema tela. Na primer,
ako neko negde ostavi farmerke, na istom mestu, dugo vremena, bez leSa, nece li onda boja iz
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tih farmerki, takode, pre¢i na tlo. Imate li neka saznanja o tome, imate li neka iskustva u vezi
sa tim?

SVEDOK ALEKSANDRIC: Imam iskustva iz drugih iskopavanja. Ali, kad je ode¢a, posto
Jje ona, da tako kazem lagana, nije pritisnuta tezinom tela, ona ne prijanja ¢vrsto za podlogu, i
nemate ovako jasnu konturu, ne biste imali jasnu konturu, recimo farmerica. Nego, tamo gde
¢vrscée prijanja uz podlogu, imacete tu prebojavanje. Ali, ovde imamo jednu tezinu tela koja

kompletnu odecu pritiska uz podlogu i zato smo dobili ovako, bukvalno, konturu tela.

SUDIJA ORIE: Meni se ¢ini, da osim tezine kojom telo pritiska na ode¢u, koje vam
dozvoljava da nam procenite koliko je vremena to bilo tamo, mozete li da objasnite zasto bi
trebalo toliko vremena* Zasto taj isti proces ne moze da zavrsi, recimo, za nekoliko dana.

Sta vas navodi na pomisao, na zaklju¢ak da je ta koloracija tla nastala tokom vremena koje
ste vi procenili’

SVEDOK ALEKSANDRIC: Ja vreme nisam procenio samo na osnovu koloracije, nego i na
osnovu raspadnutosti leSa u sredini koja je povremeno vlazna, da tako kazem, pod vodom kad
struja vode nabuja posle kiSe, a posle toga je suva. Dakle, i uz procenu truleznih promena na
leSu i uz procenu ove prebojenosti tla ispod tela, dao sam moje misljenje, da je telo tu bilo
viSe nedelja.

SUDIJA ORIE: Ali, istovremeno, koloracija tla je, izgleda, jedan od relevantnih faktora. Na
osnovu ¢ega ste vi zakljucili da koloracija tla podrzava zakljucak da je telo tamo bilo duze
vremena?

SVEDOK ALEKSANDRIC: Ja sam rekao, jeste to vrlo vazan elemenat, koloracija tla, ali i
sklop ostalih okolnosti. Ne zaboravite da je bila i stena preko tela, ne potpuna, ali ipak
dovoljna da ga drZi tu ¢vrsto, toliko ¢vrsto da mi nismo mogli da ga izvadimo, nego smo
morali da seGemo tu glinenu stenu. Dakle, ne samo koloracija, ona jeste bitan elemenat za
ovu procenu, ali i sve ostale okolnosti. Dakle, govorimo o konkretnom slu¢aju za ovo telo.

SUDIJA ORIE: Da, to razumem. No, u isto vreme, budu¢i da je koloracija vazan faktor, da
li se zna nesto o brzini koloracije tla na kojem lezi telo sa nekom tezinom?

SUDIJA ALEKSANDRIC: Ja ne znam nesto precizno o tome, ali je ovo moj zaklju¢ak na
osnovu iskustava koje sam imao i posle koje sam stekao iskopavajuc¢i u Batajnici tela, a i
neke ekshumacije koje sam radio u Bosni u vreme ratnih dana.

SUDIJA ORIE: Da li, onda, dakle, mogu da zaklju¢im da, kad se pozivati na vase iskustvo,
da nam onda kazete da, u slicnim situacijama gde se znalo da su tela provela in situ duze
vremena, da ste tada videli sli¢nu koloraciju tla? Jesam li to dobro razumeo?

SVEDOK ALEKSANDRIC: Recimo tako.

SUDIJA ORIE: Isto tako, u situacijama u kojima je bilo poznato da tela nisu bila dugo
vremena u takvoj situaciji, da je koloracija tla bile manje izrazena ili je mozda, ¢ak, nije bilo.
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SVEDOK ALEKSANDRIC: Bila je na pojedinim mestima, samo a ne ovako, difuzno, ...
tatno po konturama tela, kao $to je bilo u konkretnom slucaju.

SUDIJA ORIE: Hvala, izvolite nastavite gospodo Issa.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Samo da se na nadoveZzemo na to. Profesore Aleksandriéu, vi
ste rekli da je proces saponifikacije i dekoloriacije jedan od indikatora za to koliko je
vremena telo provelo ispod kamenja. Zelim da vam skrenem paznju na paragraf 168 vaSe
izjave ...

ADVOKAT GUY-SMITH: Oprostite, mislim da se gospoda Issa nije sada dobro izrazila.
Ona je govorila o dekoloraciji, a mislim da se radi o dekompoziciji.

TUZILAC ISSA: Ja mislim da je svedok, izmedu ostalog, rekao da zbog saponifikacije
dolazi do dekoloracije i da je to jedan od indikatora za vreme koje je telo provero pod tom
stenom.

SUDIJA ORIE: Ne znam $ta je to dekolorisano, ode¢a, telo, tekucine igraju neku ulogu. Ali,
mozda biste to mogli razjasniti.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Saponifikacijski proces, koji je na kraju doveo do
dekoloracije tla ispod tela, vama je jedan od indikatora u vezi sa tim koliko je vremena
proteklo dok je telo bilo pod tom stenom. Sada vam skre¢em paznju na paragraf 168 ove
izjave, gde vi, izmedu ostalog, kazete...

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ne znam da li je dobar prevod ili nije. Cini mi
se da ste rekli dekoloracije tla. Nije doSlo do dekoloracije tla, nego je do doslo do koloracije.

SUDIJA ORIE: Gospodo Issa, vi ste upotrebili re¢ dekoloracija, a ja to shvatam kao da boja
nestaje. Takode, mogu da zamislim i situaciju da dekoloracija, u stvari, zna¢i promenu boje.
Prema tome, dekoloracija nije nedvosmislen termin, pa mozda upravo to dovodi do zbrke.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Profesore Aleksandriéu, ja mislim na proces koji smo ranije
videli na onom video snimku koji ste vi opisali da, kada je telo uklonjeno, boja sa odece
zapravo se prenela na tlo i ono je imalo plavkasto zelenu boju, kao $to ste ranije opisali i vi
ste rekli da je to jedan od pokazatelja koji ukazuje na vreme koliko je to telo provelo ispod
zemlje. Takode bih htela da vam skrenem paznju na donji deo pasusa 168, u dnu, gde vi
opisujete saponifikaciju tela broj 20 i kaZete, takode, da je to proces raspadanja pri kome se
meka tkiva pretvaraju u sapun, a ako se ovlazi ili ako to dodirnete po€inje da se stvara pena i
zbog toga imamo ostatke koji predstavljaju bezobli¢nu masu koja jos uvek li¢i na nogu i koja
nije bila uklonjena sa prethodnog poloZaja. Sada bih htela samo da pogledamo dokazni
predmet P513. Dok ¢ekamo da se pravi dokazni predmet pojavi na ekranu, a sada nije to,
samo da vas zamolim da malo proSirite, odnosno objasnite tu izjavu. Zbog Cega ta vise
bezobli¢na masa, u stvari, ukazuje i pomaze da se utvrdi koliko je vremena to telo bilo tu?
SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ako se secate prvih snimaka, recimo ovog,
odli¢no. Vidite kako vi, prakti¢no vidite ovde jasno konture tela.

TUZILAC ISSA: Za zapisnik, ovo je dokazni predmet P512.
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TUZILAC ISSA — PITANJE: Nastavite, izvolite.

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Dakle, vidite, jasne konture tela, a proces
saponifikacije je takav da se, preciznije receno, organske materije koje se nalaze u tkivima,
pretvaraju u sapune. I kad vi po¢nete da manipuliSete takvim telom, on se sve pretvara u
jednu ljigavu masu i to se vidi na onim slikama koje su bile prethodno na obdukcionom stolu,
kako to telo ne li¢i kao ovde, gde vidite, recimo, jasne konture tela.

TUZILAC ISSA — PITANJE: A zbog &ega taj proces ukazuje na duzinu vremena, koliko je
telo bilo tu ispod tih stena ili kamenja?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Pa, uopste, mi, uzimajuéi u obzir proces
truljenja ili proces saponifikacije, vreme za koje ona nastaje, uzimajuci u obzir vremenske
prilike, odnosno spoljasnju temperaturu, da li se nalazi telo samo u vlaznoj sredini ili delom u
vlaznoj, delom u, da tako kazem, na suvoj, kao Sto sam ve¢ objasnio, onda na osnovu
iskustva dajemo procenu koliko je to telo tu moglo da bude na tom istom mestu. | tu procenu
sam dao.

ADVOKAT GUY-SMITH: Oprostite ¢asni Sude, mi smo u pocetku govorili o procesu...
SUDIJA ORIE: Da, izvolite, imate rec.

ADVOKAT GUY-SMITH: Dakle, u po¢etku smo govorili o procesu saponifikacije. Pitanje
koje je bilo postavljeno o sapofinikaciji, u odgovoru sada ¢ujemo ¢itav niz raznih drugih
faktora, ukljucujuci i truljenje, koje je, ako nisam u zabludi, jedan drugi proces koji dovodi
do drugih problema. Inadam se, da ¢emo sada imati malo pojasnjenja u vezi sa tim.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, pitanje se odnosi na paragraf 168, gde se kaze:
»Saponifikacija je poseban proces truljenja. “ Prema tome, iz toga se ¢ini, da se ne radi o
razli¢itom procesu.

ADVOKAT GUY-SMITH: Ja razumem Sta stoji u ovoj izjavi. Medutim, kada je u pitanju
ovaj problem, posto ima mnogo razlicitih nau¢nih faktora koji bi mogli pomoci Pretresnom
vecu da razume o ¢emu se radi, mozda bi bilo korisno da utvrdimo da li se moze, mozda,
jasno razlugiti saponifikacija od opsteg pojma truljenja, kada je re¢ o telu koje se pronalazi u
ovakvim uslovima, u kojima je pronadeno ovo konkretno telo. AKo vi ne smatrate da je to od
pomo¢i, u redu. Medutim, ja mislim da ¢e to ipak biti nesto Sto bi interesovalo, ne samo
Pretresno vece, ve¢ i bice bitno 1 u konacnom ishodu, jer nam je potreban odgovor na to
pitanje, koliko je dugo ovo telo bilo in situ.

SUDIJE ORIE: Gospodine Guy-Smith, najpre dve napomene. Prvo ako vi smatrate da to $to
je svedok rekao, u svojoj izjavi po Pravilu 92 ter, da je ,,saponifikacija poseban proces
truljenja“, onda vi to moZete njega pitati u toku unakrsnog ispitivanja. Dalje, okolnosti koje
svedok opisuje su donekle nesto Sto on zna iz prve ruke, dakle, direktno, jer je bio na licu
mesta i mogao je da vidi, na primer, da li je u to vreme bilo suvo ili je bilo tragova viSeg
nivoa vode u nekoj ranijoj fazi. Dakle, ima mnogo pitanja, mozda, nije sve. | mozda svedok
nije, mozda, znao za sve faktore koji su uticali na klimu i nivo vode. Medutim, svakako,
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pitanja koja vi pokrece su potpuno umesna za fazu unakrsnog ispitivanja, ali ne za ovu fazu,
da se stavlja prigovor na pitanje. Nastavite, gospodo Issa.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Samo da zavrsimo sa ovim, profesore. Vi ste rekli, da je po
vasoj proceni, to telo lezalo tu duze vreme. Takode ste rekli da je to bilo, verovatno,
nekoliko nedelja. MoZete li nam konkretno reéi, Sta mislite pod izrazom ,,dugo vremena‘?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Pa, to je, kad sam rekao dugo vremena, to sam
mislio na nekoliko nedelja. Precizno se to ne moZe odrediti, ali sigurno nije manje od 4 do 5
nedelja, u ovim uslovima u kojima je telo nadeno. Da ne ponavljam, ve¢ sam objasnio.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Jeste, objasnili ste. Hvala vam. Da predemo sada na tela
broj R18 i R32. R18 je, na kraju, identifikovano kao Ilira Frrokaj, a R32 su ostaci koji su i
dalje neidentifikovani. Vi ste rekli, u paragrafu 229, svoje izjave, da je telo R32 pronadeno
200 metara nizvodno u mulju. A u paragrafu 231 svoje izjave, vi kaZete, da je pored
automobila gde je pronadeno telo R18, pronaden i ve¢i deo jedne lobanje, ali da u to vreme
niste znali da li ona pripada telu broj 18, ,,pa smo to onda stavili u istu lesnu vrecu®. Nakon
antropoloske analize i autopsije, vi kazete, da ste zakljucili da ovaj delo lobanje nije pripadao
telu 18, pa ste vi to obelezili brojem 18-1, jer je bilo zapakovano zajedno sa telom 18. Htela
bih sada da vam pokazem jedan dokazni predmet, jedan kraci insert i onda da vam postavim
nekoliko pitanja.

(video snimak)

TUZILAC ISSA — PITANJE: Mozete li, molim vas, re¢i §ta je ova prva slika koju gledamo,
a to pocinje brojem 01: 35: 37. 1?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Ovde se najbolje vidi ova desna noga od tela.
Inace, to sve §to je skupljeno, to je telo i cela ova pozicija je obelezena sa 18. To je na
pocetku prirodnog dela kanjona, pored jednog vozila koje je pronadeno isto ovde pored tela.
Ako pustite film, videcete to precizno. Ali, s druge strane vozila, bilo je deo lobanje, koja...

TUZILAC ISSA: Nismo ¢uli prevod ¢asni Sude.

SUDIJA ORIE: Nisam, nisam ni ja ¢uo da je svedok bilo §ta rekao u ovom trenutkom, pa ne
Znam...

TUZILAC ISSA - PITANJE: Mozete li, molim vas, nastaviti sa onim $to ste rekli,
gospodine?

SUDIJA ORIE: Poslednje sto smo ¢uli da ste rekli je, na drugoj strani se nalazio deo lobanje
koja..., mozete li, molim vas, nastaviti od tog mesta.

SVEDOK ALEKSANDRIC: Koje se moze videti ako se pusti film.

TUZILAC ISSA — PITANJE: U redu, pa da pustimo taj film.
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(video snimak)

SVEDOK ALEKSANDRIC —- ODGOVOR: Evo vidite i ovde, broj 18, i evo je, u centru
slike, to je taj gornji deo ili krov lobanje.

TUZILAC ISSA: To je na 01: 35: 53 . 9.

TUZILAC ISSA — PITANJE: MoZemo nastaviti, izvolite. Evo, ako mozemo sada da
pogledamo sledeci video snimak. Pocinje na 01: 37: 28. 6.

(video snimak)

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Spojena sa ovim telom i zajedno spakovana u
istu vrecu, a broj je sa kola pomeren, ovde, na tlo da bi se video na snimku.

TUZILAC ISSA — PITANJE: A neposredno pre 01: 37: 33. 2 vidimo da ste vi podigli nesto
Sto je izgledalo kao lobanja i da ste to stavili na zemlju. Hoéete li nam, molim vas reci, $ta
ste to uradili i zbog Cega?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Upravo onu lobanju koju ste videli s druge,
deo lobanje koji ste videli sa druge strane vozila, stavio pored ovog tela, da bismo sve
zajedno spakovali u istu vre¢u. U sledecoj fazi je to 1 uradeno.

TUZILAC ISSA: U redu. Mozemo li sada da nastavimo sa ovim insertom. Ako sada
pogledamo, mozemo li sada da pogledamo dokaz P511, molim vas, srednja fotografija,
uvelicajte.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Mozete li nam re¢i §ta predstavlja ova fotografija, profesore?
SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Evo ovako. Onu lobanju, koju ste videli na
prethodnom snimku da je stavljena sa onim telom 18, nakon autopsijske i antropoloSke
analize, zakljuceno je da taj deo lobanje, koji je bio onako izolovan, ne pripada ovom telu sa
18 i u toku autopsije, dali smo mu novu oznaku, kao 18/1. Prilikom autopsije tela, ozna¢eno
kao R32, §to smo, inace, radili i sa drugim telima, utvrdili smo da deo kostiju lobanje koja
pripada telu 32, to je ovaj deo koji je oznacen sa R32 i koji pokazuje pravac ove pincete, da
se po prelomnoj liniji potpuno poklapa sa prelomnom linijom, sa lobanjom obelezenom kao
R18/1. Drugim re¢ima, ova dva dela lobanje pripadaju istoj osobi i to osobi broj 32, R32.
Dalje, to drugim recima znaci sledece, da je telo oznaceno sa R32 prvo bilo na pocetku
pocetnog dela, na pocetku kanjona, da je deo lobanje, zato Sto je bila razbijena, ostao gore u
tom pocetnom delu kanjona, a da je vodena struja ve¢i deo tela odnela sa sobom, tako da je
telo sa nekim delovima lobanje, telo oznac¢eno 32, nadeno dole skoro pri kraju prirodnog
kanjona.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Hvala. Hocete li samo, u najkra¢im crtama, molim vas...
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SUDIJA ORIE: Samo da ja nesto proverim. Vi ste, dakle, iskljucili mogucnost da je deo
R32, dakle taj mali deo kosti, bio pomeren na neki drugi nacin uzvodno, nekoliko stotina
metara i da je onda bio pronaden. Razumete $ta hocu da vas pitam. Vi smatrate da je
prirodnim tokom taj deo tela odnesen vodom nizvodno. Vi ste iskljucili moguénost da je ono
na neki drugi na¢in, mozda obrnutim postupkom, uzvodno na neki drugi nacin preneseno

dalje.

SVEDOK ALEKSANDRIC: Da se razumemo. Apsolutno se to ne moze isklju¢iti. Ali, u
konkretnim okolnostima, kad imate i da su i druga tela i delovi tela nadeni nizvodno, logi¢no
je pretpostaviti da je telo R32 dospelo vodenom strujom dole niZze. To je logi¢nije, nego da je
neko uzeo krov lobanje, recimo obelezen sa R18, koji je bio zajedno, da je pod
pretpostavkom bio zajedno sa telom 32, da je neko uzeo krov lobanje pa ga odneo gore
uzvodno i stavio ga gore na pocetak kanjona.

SUDIJA ORIE: U redu, hvala vam. Nastavite gospodo Issa.
TUZILAC ISSA - PITANJE: Hvala. Da pogledamo dokazni predmet P544.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Pogledajte tu fotografiju u sredini. Ogigledno, radi se o telu
R32. MoZete li samo to da potvrdite, radi zapisnika.

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Da, i ovde vidite jednu Zicu sprovedenu kroz
telo, odnosno kroz osStec¢enja utvrdena obdukcijom, koja odgovaraju oSte¢enjima usled
prolaska projektila. Nismo imali dugac¢ku sondu, pa smo se posluzili jednim parcetom prave
Zice.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Hvala. A &ini da je ovo telo samo delimiéno istrulilo, po3to
je bilo jos mekog tkiva na njemu. Da li ste vi mogli da utvrdite, da nam kazete, otprilike
procenu, koliko je to telo dugo stajalo u vodi?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Te3ko je to proceniti. Pitanje je da li je telo
non-stop bilo u vodi. Ne iskljucuje se mogucnost da je telo bilo i na suvom, da je naknadno
baceno u vodu. U konkretnoj situaciji, stvarno je teSko proceniti, iole preciznije, ali sigurno
opet, nekoliko nedelja.

TUZILAC ISSA - PITANJE: A ne moZete biti nita precizniji, Sta mislite pod tim,
»hekoliko nedelja*?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Opet kaZem, to je najmanje 4 do 5 nedelja,
mozda nedelju dana manje. Opet zavisi, mi ne mozemo da tvrdimo da je to telo non-stop bilo
u vodi. Postoji i pretpostavka da je bilo i na suvom i da je, recimo, dve nedelje pre nego Sto
je nadeno, baceno u vodu.

TUZILAC ISSA — PITANJE: U redu, hvala.

TUZILAC ISSA: Sada bih htela da predemo na grupu tela, R21, 22, 23, 24 1 25. Casni Sude,
samo da kazemo za zapisnik i za informaciju Pretresnom ve¢u. U paragrafima 174, 176 , 189
i 190 izjave, Cini se da su sporni i to je predmet spora sa Odbranom. Oni su stavili prigovor
ne te pasuse. Vidimo mesto ovih tela, da je to u centralnom delu ovog snimka, na videu.
Htela bih sada da pustimo video 452.
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TUZILAC ISSA - PITANJE: Najpre éemo odgledati taj video, a onda ¢u vam postaviti
neka pitanja.

(video snimak)

TUZILAC ISSA — PITANJE: Ovo je 01: 56: 59. 23. Evo, da zastanemo ovde. To je 01: 57:
30. 5. Vidimo tu oznaku broj 25. MoZete li nam samo, ukratko rec¢i, gde je to pronadeno u
odnosu na kanjon?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Videli ste, na osnovu ovog snimka, da imamo
prvo, jedan strmi vertikalni deo kanjona, po proceni, oko dvadesetak metara visok. A onda,
drugi deo koji je pod uglom od oko 45° stepeni, obrastao travom, takode negde oko
dvadesetak metara. | u toj travi, neposredno pred onaj deo kanjona koji je bez ikakvog
rastinja, $to znac¢i da povremeno ima vodenog toka u tom delu, dakle, na oko tri mesta niZe od
ovog, od ove cipele, pronadena je grupa tela. Ova cipela je nadena, videcete kad pustite dalje
snimak, kazem, na oko tri metra dole od dna, a iznad ove cipele naden je, nadena je tamo
druga cipela od istog para, od istog para cipela.

TUZILAC ISSA - PITANJE: U redu. Da pustimo onda dalje taj snimak.
(video snimak)

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ovo je grupa tela.
TUZILAC ISSA: Stanite ovde, molim. U redu.

TUZILAC ISSA - PITANJE: MoZemo li sada da se, da fokusiramo ovaj snimak na toj
oznaci. U redu. Dakle, ovo je grupa tela, mozemo li da vidimo dalje to. To je 01: 57: 46.
SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Ako mogu odmah da poénem da objagnjavam,
da se ne bi vracali. Ovo je donja polovina tela pod brojem 24, u pantalonama. Desno od
njega je, ne znam, samo se slabo vidi broj, broj 23, R23, jedno celo telo. Ajmo dalje.

(video snimak)

TUZILAC ISSA — PITANJE: Dobro, 01: 57: 56. 1.
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Kod ovog tela, vidite i drugo telo, tamo na
vrhu se vidi kupa na kojoj pise 22, znaci jos jedno telo. Evo zumira, ¢ini mi se da ¢e se videti

broj.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Hvala, to je na 01: 58: 11.
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SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: | ako ste videli i pratili, vidite da se ova grupa
tela nalazi tatno u pravcu onih pronadenih cipela. Evo, pokazuje.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Ovo je sada na 01: 58: 29.
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Sada éete videti, ovamo, ih!

TUZILAC ISSA - PITANJE: Da.

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: | telo od ove grupe tela, bila je gornja polovina
tela, obelezena kao R21. Ali, ako pustite snimak, ja mislim da ¢e se sada videti bolje, zato $to
je prekinut snimak kad je krenula kamera uzvodno. Ovaj snimak, gore prema, duz kanjona.
Ovo je ta gornja polovina tela, obelezena kao R21.

TUZILAC ISSA - PITANJE: To je na 01: 59: 17. Kad kaZete gornji deo tela, da to
razjasnimo. U izjavi kaZete da su R21 i R24, zapravo ista osoba. Da li je to taéno?
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: Prvo, na licu mesta nasli smo dve polovine,
gornju i donju polovinu tela, relativno blizu jednog pored drugog, oko dva, tri metra
razdaljine. Znaci, prva asocijacija na licu mesta, je da gornja polovina tela obelezena kao 21
i donja polovina tela obeleZena kao 24, moguce je da pripadaju jednoj istoj osobi. Nakon
autopsijske i antropoloske analize, tu, da tako kazem, radnu hipotezu, tu moguénost smo
potvrdili i zakljucili da te dve polovine tela stvarno pripadaju jednoj istoj osobi. Vidite sada
odnos ovih drugih tela, 22, 3 i 4.

TUZILAC ISSA: To je 01: 59: 24, za potrebe zapisnika.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Idemo dalje. Ovo je telo 23. Recite nam jeste li malopre rekli
da je to bilo celo telo ili deo tela?

SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: 23 i 22 su bila cela tela, a 21 gornja polovina,
24 donja polovina. Ne znam da li ste ¢uli moj glas gde diktiram u diktafon nalaz. Ja sam ga
Cuo.

TUZILAC ISSA: Snimak je zaustavljen na 02: 00: 18.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Profesore Aleksandri¢u, u va3oj izjavi, u paragrafu 176,
kaZete da video snimak ,,pokazuje cipele, koje sam pomenuo, Sto nas navodi na pomisao da je
najmanje jedna osoba bacena sa vrha brda, a jedno se telo moze videti i nize od mesta na
kojem je pronadena cipela. Cipela je oznacena sa R25%. A u paragrafu 177. kazZete: ,,Mislili
smo da je cipela nadena nesto vise, pripadala telima ¢iji su delovi bili odvojeni, 21 i 24, zato
Sto se na telu 21 nalazila jedna cipela, oznacena sa R25. Pored tela 23 nadena je jedna cipela
drugacijeg modela. “ Moje pitanje glasi: mozete li nam podrobnije objasniti, na osnovu vasih
opservacija, i strmine kanjona i vegetacije, da li je to konzistentno ili nekonzistentno sa time
da su tela bacena u kanjon?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Odmah da kaZem da je ovde jedna greska, nije
u paragrafu 177, piSe, ,,zato Sto se na telu 21 nalazila jedna cipela®. Treba da stoji, na telu 22.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Hvala na ispravci.
SVEDOK ALEKSANDRIC - ODGOVOR: A videti, ¢itaju¢i kasnije paragrafe, gde se lepo
vidi isto, 22 ima jednu cipelu, ali da. Ovako. ,,Na telu 21 su bile cipele, a pored tela 23 je,

ﬁ’i Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



neposredno uz stopalo, nadena jedna cipela“. Dakle, govorim za nas utisak na licu mesta, bez
kasnijeg zakljucka da su delovi tela 21 i 24 bila ista osoba. Na licu mesta, to je bila samo
naSa radna hipoteza. Ako su tela 22 i 23 imali cipele na sebi, a gore iznad, u onom rastinju,
ste nasli cipele, nasa logika je bila da su te cipele mogle pripadati ili telu 24 ili telu 21.
Ponavljam, jos§ nismo zakljucili da ta dva dela tela pripadaju istoj osobi. S druge strane,
poSto su par cipela nadena gore visoko u rastinju, gde ocigledno voda nikada ne dostigne tako
veliki nivo da tece tamo gde je to rastinje, pod pretpostavkom da niko nije uzeo cipele sa lica
mesta pa da ih baca, gore u travu. Znaci, logi¢no je da je telo prvo dospelo na taj deo obraslo
tim rastinjem, a da je odatle posle palo nize. Drugim recima, da je telo sa vrha onog kanjona,
litice, doslo dole. A ako nadete celu grupu tela na istom mestu, pri ¢emu su jednom telu
ispale cipele, onda je na$ logic¢an zakljucak na tom licu mesta, kad smo videli tu scenu, bio da
je mozda cela grupa ljudi, u tom momentu smo razmisljali da li tri ili Cetiri, jer bilo je logi¢no
da pomislite da je struja vode odnela, recimo, deo tela od 24 i da je to jedna osoba, da je
struja vode odnela donji deo tela od 21, pa da je to posebna osoba, je li tako. Dakle, nasa
samo radna hipoteza bila je da su 21 i 24 ista osoba. Znaci, kad nadete takvu sliku, onda se
nametao zakljucak da ta cela grupa tih ljudi, istovremeno dospela sa vrha one litice 1 da je
prvo pala na onaj deo obrastao rastinjem, gde su jednoj osobi otpale cipele, a da su se zatim
skotrljale do mesta gde su tela i nadena. Na to nam posebno ukazuje gotovo pravolinijski
pravac mesta pronalaska tela i pronadenih cipela.

SUDIJE ORIE: Mislite da kazete da cipele nisu bile zajedno.

SVEDOK ALEKSANDRIC: Nisu bile zajedno, jedna je nadena jedno tri metra vise od ove
koja se vidi, koja je zumirana, drugi par istih cipela.

SUDIJA ORIE: Kad kaZete prava linija, mislite linija od mesta na kojem je pronaden deo
tela, zatim prva cipela, pa onda druga cipela.

SVEDOK ALEKSANDRIC: Cipela, pa sve do vrha. Pri tome, ako ste primetili, ja nisam
rekao ni da su baceni, ni da su gurnuti, ja sam rekao da su na mesto gde su nadeni, da su
dospeli sa vrha litice. Kako su dospeli, ja to ne znam.

SUDIJA ORIE: Nastavite, gospodo Issa.

ADVOKAT DIXON: Kao sto ste rekli, ja nisam ranije ulozio prigovor, pre objasnjenja. Ali,
to je bio moj razlog prigovora, a to je da se radi o spekulativnoj prirodi pretpostavke.

SUDIJA ORIE: Ja mislim da je svedok ve¢ sam nekoliko puta rekao da ne zna neke stvari,
Sto znaci da se zaista dobro drzi samo onoga §to je njegova ekspertiza i §ta je, pak, bila radna
hipoteza, §ta je bila pretpostavka, mislim da ¢e Pretresno vece sigurno mo¢i da pravi razliku
izmedu ekspertskog nalaza i pretpostavke. Gledam sada na sat, gospodo Issa. Ja znam da vi
za sledeceg svedoka planirate sat viemena. Ako sada napravimo pauzu osta¢e vam 70
minuta, pa ¢ete jos uvek biti u okviru vase procene, ali skre¢em vam paznju na to da se sada
primicete trenutku kada ¢e vam, nakon pauze, ostati samo 1 sat.

TUZILAC ISSA: Imam samo jo3 deset ili 15 minuta.
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SUDIJA ORIE: Ali, onda nemate sat vremena za sledeceg svedoka, znate 1i to? Jer, rekli ste,
nakon pauze pola sata, ja sam vas istina nekoliko puta prekidao, ali nisam vas prekidao toliko
da bi potrosSio 3/4 sata. Nastavite.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Da, pokusa¢u da zavrsim. Vrlo kratko, profesore
Aleksandri¢u. U paragrafu 244. vaSe izjave vi govorite o tome da je 15. septembra blizu
kanala eksplodirala jedna raketa, blizu mesta gde ste radili i pri kraju kazete, ,,imali smo
osecaj da nas je neko video kako radimo u kanalu, odredio nasu poziciju i obavestio one koji
su nas granatirali o naSoj tacnoj poziciji“. Mozete li nam re¢i koja je osnova za to vaSe
misljenje, zasto to kazete?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Zato §to neko ko nas je gadao minobacacima, a
to da nas je gadao minobacacem, to su nam rekli oni iskusniji policajci koji su tu vec
mesecima, da tako kazem, ratovali. Ali, ako neko odredi tacnu poziciju gde se nalazila grupa
nas, velika grupa ljudi i samo nasom sre¢om promasio nas za 20, 30 metara, odnosno da je
granata preletela kanjon i udarila gore visoko iznad nas, ali dovoljno blizu da vidimo kako se
digla praSina, onda je logi¢no pretpostaviti da nije neko gadao nasumice, nego da je neko
imao tacne koordinate, a imao ih je zato $to ih je od nekog dobio, taj neko je mogao da ih
tacno odredi zato Sto nas je posmatrao. Ne zaboravite da je gore sve Sumovito, to nije neka
lepa Suma, to je vise bila neka praSuma i vrlo je lako maskirati se, sakriti se.

TUZILAC ISSA - PITANJE: Jo§ samo par pitanja. Da li vas je nesto, dok ste tokom tih
nekoliko dana radili tamo na licu mesta, navelo na pomisao da je to mesto zlocina, na neki
nacin, inscenirano, da to nije istinsko mesto zlo¢ina?

SVEDOK ALEKSANDRIC —- ODGOVOR: Ne, upravo obrnuto. Sve je ukazivalo da je
ono mesto pored kanjona, dakle na onom suvom delu, na onoj padini, upravo mesto
egzekucije.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Jeste li primetili nesto neobiéno, bilo u ponaanju policije ili
bilo Sta drugo Sto bi vam moglo nagovestiti da je poseta tom licu mesta bila inscenirana, da to
nije stvarno mesto zlo¢ina?

ADVOKAT GUY-SMITH: Ja prigovaram na ovo pitanje, ovako kako je postavljeno, zato
jer trazi nagadanja,a sigurno spada van kvalifikacija ovog svedoka, on nije psiholog. Isto
tako, pitanje je koliko policajaca, gde su bili, kada, u koje doba dana....

SUDIJA ORIE: Dobro, da, ali gospoda Issa ima pravo da pita da li je svedok primetio nesto
neobicno, a onda ona, pak, daje nagovestaje o tome Sta bi to neobi¢no moglo biti, $to po mom
misljenju, nije neprihvatljivo, zato jer se time predvida stav koji ¢e zauzeti Odbrana.

ADVOKAT GUY-SMITH: Ali je to, onda, sugestivno pitanje.

SUDIJA ORIE: Nije neprihvatljivo, nastavite. Recite nam, molim vas. Da li je tamo bilo
nesto neobi¢no, Sto ste primetili?

SVEDOK ALEKSANDRIC: Nista neobi¢no, niita posebno, ni u ponasanju ljudi nita
posebno, jednostavno jedno zgraZzanje onoga Sto ste nasli, a nasli ste tako da vam tela nisu
bila naslagana na zemlju, poredana da bi se videla, i tako dalje. Kao Sto ste mogli videti iz
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ovih video snimaka, neka tela, recimo kao dvojka, devetka, bila su apsolutno na povrsini
zemlje, ali vecina je bila, da tako kazem, pomeSana sa zemljom. Verovatno tokom nekog
vremena, usled padanja kiSe, atmosferskih kiSa, je doslo, posto su tamo velike, kad su kiSe
jake su kiSe, dolazi do pomeranja kamenja, zemlje i tako su se tela izmeSala sa zemljom.
Naravno, izuzev onih §to sam rekao ve¢ u toku dana, gde smo zatekli humke od Sljunka, da je
ocigledno da su to te humke ru¢no napravljene od neke osobe, a ne da ih je atmosfera takve
napravila.

SUDIJA ORIE: Samo da bih to dobro shvatio, da li obi¢no, kad nalazite leSeve, nadete takve
stvari? Nisam bas sasvim shvatio, §ta mislite re¢i ovim, to je napravila neka osoba, a ne...

SVEDOK ALEKSANDRIC: Onu gomilu $ljunka gde smo nasli 14-ticu i 15-ticu, ta gomila
Sljunka ne moze onako da nastane usled prirodnih nepogoda i prirodnog toka nekih
atmosferskih voda, jer je suviSe izgledala kao humka. Isto to vazi i za 10-ku, jer su 14-tica i
15-tica bile potpuno prekrivene Sljunkom u vidu jedne kupe, 10-ka isto tako, samo su,
verovatno, pod atmosferskim kiSama se malo zemlja isprala od Sljunka, pa su kod broja 10
kosti provirile, da tako kazem iz §ljunka, tako da su bile videne i u prvom momentu.

SUDIJA ORIE: Hvala. Gospodo Issa.

TUZILAC ISSA — PITANJE: I konaéno, profesore Aleksandriéu, jeste li na mestu zlo¢ina
primetili neSto Sto bi vam nagovestilo da su srpske vlasti tamo stavile tela namerno?

SUDIJA ORIE: U, to je vrlo sloZeno pitanje. Da li su tela stavljena, ko ih je stavio, to su
posebna pitanja, gospodo Issa. Usput receno, ukoliko je negativan odgovor na prvo pitanje,
nema potrebe za drugim pitanjem. Nastavite.

TUZILAC ISSA — PITANJE: Jeste li nesto primetili na mestu zlogina $to vas je navelo da
poverujete da su srpske vlasti imale neke veze sa stvaranjem tog mesta zlo¢ina?

SVEDOK ALEKSANDRIC — ODGOVOR: Prvo, nije moje da utvrdujem, niti da
razmisljam o tome.

ADVOKAT GUY-SMITH: Isti prigovor. Ovde se trazi nagadanje, izlazi van okvira
ekspertize i sugestivno je.

SUDIJA ORIE: Nije to nuzno van ekspertize svedoka, to naravno zavisi i od njegovog
odgovora. Medutim, gospodo Issa, pitanje je mozda previse ograni¢eno. Jer, vi ste pitali da
li ga je neSto navelo, Sto je primetio, Sto ga navodi na verovanje. A, ja bih radije pitao da li je
on primetio nesto na mestu zlo€ina, $to bi se moglo shvatiti kao indikacija da su leSevi
premesteni na to mesto, a ne da su to leSevi osoba koje su umrle na tom mestu gde su leSevi
pronadeni, osim naravno vodenog toka. Mozete |i da odgovorite?

SVEDOK ALEKSANDRIC: Govorite za mesto izvan kanala, na onoj padini ili uopste?
SUDIJA ORIE: Pitam vas uopSte, ali ne morate da odgovarate o mogu¢em premestanju tela
od strane vodenog toka, o tome smo ve¢ govorili. Dakle, da li su tela doSla tamo na neki
drugi nacin?
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SVEDOK ALEKSANDRIC: Uzimajuéi u obzir povrede koje su konstatovane obdukcijom,
pa recimo, rekao sam ve¢, od 9 tela nadenih na povrsini ili neposredno ispod povrsine, da na
7 tela imamo povrede od projektila, uzimajuci u obzir kako su tela bila izmesSana sa zemljom,
uzimajuci u obzir ona ostecenja od projektila na zidu, odnosno na oba zida kanala, moj
zakljucak bi bio da su vecina tih tela tu likvidirana, pucnjima u njih iz vatrenog oruzja. No,
ne moZze se tvrditi da su sva u isto vreme, a s druge strane, za telo broj 1, koje je bilo delom u
najlon dzaku, a delom u onom jutenom dzaku, a na dzakovima nisu pronadena ostec¢enja od
projektila, moglo bi se zakljuciti da je to telo doneto tu.

SUDIJA ORIE: Da. Ja vas sada konkretno pitam za indikacije da su leSevi tamo doneseni,

ne za zakljucak kako su ti ljudi izgubili Zivot na tom mestu. Dakle, vi kaZete da ona tela koja
su bila u vre¢i, da biste to smatrali nagovestajem mogucnosti da je to telo tamo stavljeno. Da
li imate joS neke druge indikacije da su neka tela tamo stavljena nakon sto vise nisu bila ziva?

SVEDOK ALEKSANDRIC: Ma ne, jedino konkretno za to telo pod brojem 1 mogu da
tvrdim. Za ostala tela bih mogao samo da udem u neke spekulacije.

SUDIJA ORIE: Da, najbolje da se suzdrzimo od nagadanja. Gospodo Issa.
TUZILAC ISSA: Time je zavrseno moje glavno ispitivanje.

SUDIJA ORIE: Profesore Aleksandri¢u, imam jedno pitanje za vas i ne morate opSirno da
odgovarate, dovoljno je da kazete da ili ne. Tokom vase istrage na licu mesta, da li ste
poklonili neku paznju prisustvu insekata ili larvi insekata na telu ili na odec¢i. Jeste li to
negde videli, jeste li to negde opisali, jer mozda nismo primili sve informacije? Da li je to bio
deo istrage? Ako kazZete da, ... ako kaZete ne, onda bez detalja.

SVEDOK ALEKSANDRIC: Ne mogu vam reéi ni da ni ne, nego jednostavno ni insekte, ni
buve, ni gliste, ni crve, nismo videli. Nismo ih videli, inac¢e bi ih opisali u toku autopsije.

SUDIJA ORIE: Hvala na odgovoru. Profesore Aleksandriéu, iz viSe razloga, ovo je
Pretresno vecée odlucilo da ¢e vase unakrsno ispitivanje, znaci ispitivanje od strane Odbrane,
biti odlozeno za kasnije. Taj datum jos treba da se utvrdi. Tako, da vas eto, nazalost,
moramo zamoliti da se vratite jednog dana, kada utvrdimo kada. Istovremeno, kao $to ste
primetili, postoji jedan izvestaj, jednog francuskog eksperta. Cim dobijemo engleski prevod
mi ¢emo vam ga poslati. Ja vas onda ljubazno molim da, kad primite taj izveStaj, odgovorite
na njega u pismenom obliku, odnosno, bolje re¢eno, da komentariSete nalaze i rezonovanje o
tom izvestaju, u pismenom obliku. Hocete li to, molim vas, da ucinite? I, isto tako, primili
smo k znanju da se vi vracate tek 13. avgusta.

SVEDOK ALEKSANDRIC: Svakako. Samo ¢éu moéi to da uradim tek krajem avgusta.

SUDIJA ORIE: Da, to razumemo. Onda vam se, profesore Aleksandri¢u, prvo
zahvaljujemo Sto ste dosli u Hag i Sto ste odgovarali na sva pitanja koja su vam postavljena.
Istovremeno, Zelim da vas uputim da ni sa kim ne diskutujete, niti uopSte govorite o
svedocenju koje ste dali, kao ni o svedocenju koje ¢ete tek dati, buduci da vase unakrsno
ispitivanje dolazi kasnije. Da li razumete to?
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SVEDOK ALEKSANDRIC: Svakako. Hvala i vama.

SUDIJA ORIE: Hvala. Onda sada moZete da idete. Gospodo Issa, idemo na pauzu od 20
minuta, a onda vi imate 55 minuta za slede¢eg svedoka.

TUZILAC ISSA: Hvala, asni Sude. Ja ¢u vam samo reci da ée sledeéeg svedoka ispitivati
gospodin Dutertre.

SUDIJA ORIE: Dobro, recite mu da mu je ostalo 55 minuta, a sada idemo na pauzu.

(svedok napusta sudnicu)
(pauza)

(svedok je pristupio Sudu)

SUDIJA ORIE: Profesore Dunji¢u, molim vas da sednete na trenutak, jer moram najpre da
reS$im jedno proceduralno pitanje, pre nego sto pocnemo. Pretresno veée je proucilo poduzi,
odnosno ogroman broj pitanja oko kojih procesne stranke nisu mogle da se usaglase. Pomalo
sam razocaran zbog toga. No, mi smo pregledali izjavu po Pravilu 92 ter. Na onim mestima
gde se u izjavi, a govorim o izjavi gospodina Dunji¢a, nalaze misljenja koje prevazilaze
njegove direktno iskustvo, odnosno izlaze iz tih okvira i gde to moze biti na Stetu Odbrane, ili
se pak, radi o iskljucivo spekulativnom karakteru iskaza ili, pak, predstavlja iskaz iz druge ili
trece ruke, koji ocigledno nema nikakvu vaznost. U tom sluc¢aju smo precrtali te delove,
odnosno preostale delove koji su problemati¢ne dokazne vrednosti, a mogu se pojasniti, bilo
u toku direktnog ispitivanja ili unakrsnog ispitivanja, i takvim se delovima uopste nece pridati
nikakav znacaj. Dakle, paragraf 77. osenceni deo, zatim paragraf 122, 131, 339, 365, 454,
480, 481, 579, poslednje dve recenice pasusa 701, pocevsi re¢ima ,,jedno od tela Zrtava je
imalo prsten“ pa do kraja pasusa i 713. To ne znaci da se ne bi mogao postaviti valjan osnov
u toku ispitivanja svedoka. Medutim, s obzirom da nema dovoljno osnova u samoj izjavi,
zbog toga se to iskljuc¢uje. U jednom trenutku imali smo odredene sumnje u pogledu
paragrafa 57, ,telo je bilo baceno i sakriveno u kanalu za otpadne vode u hangaru
Ekonomije*. Pretresno vece je ¢italo i razumelo ovaj deo u smislu da je telo nadeno na mestu
koje nije lako vidljivo, dakle, u kanalizacionom kanalu, koji se nalazi izmedu hangara
Ekonomije i, mi smo tako bar shvatili taj deo, da on predstavlja direktno saznanje o bacanju
ili pak nameri da se nesto sakrije i, mi ¢emo mozda, izdati uputstva obema stranama o tome
kako Pretresno vece shvata koji deo. Profesore Dunjicu, pre nego $to poénete da svedocite,
potrebno je po naSem Pravilniku da procitate sve¢anu izjavu, da ¢ete govoriti istinu, celu
istinu i niSta osim istine.

SVEDOK DUNJIC: Sveéano izjavljujem da ¢u govoriti istinu, celu istinu i nista osim istine.
SUDIJA ORIE: Hvala. Profesore Dunji¢u, molim vas sedite. Najpre ¢e vas ispitivati

gospodin Dutertre. On je zastupnik Tuzilastva. Gospodine Dutertre imate rec.
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svedok: Dusan Dunjié¢
GLAVNO ISPITIVANJE: TUZILAC DUTERTRE

TUZILAC DUTERTRE: Dobar dan, profesore. Hvala gospodine predsednic¢e. U vezi sa
profesorom Dunji¢em, mi smo pripremili jednu konsolidovanu izjavu, uz odredeni broj
dodataka i ja danas nameravam da ponudim da se ova izjava prihvati, po Pravilu 92 ter,
danas, a moguce da se verzija, kakva jeste, ponudi za usvajanje u spis, ali onda kada budemo
dobili redigovani tekst. MoZzemo onda da zamenimo tu verziju ovom. Mi smo, takode,
pripremili 1 indeks sa brojevima ERN ...

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, mi ve¢ imamo te informacije. Prema tome, nije
potrebno da to sada objaSnjavate. A molim vas da po¢nete i mozda bi bilo dobro da predodite
tu izjavu po Pravilu 92 ter svedoku i da zatrazite da on potvrdi da je to zaista njegova izjava.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Svakako, upravo sam to nameravao da uéinim. Taj
registrator je sada pred svedokom. Profesore Dunjiéu, vi ste dali konsolidovanu izjavu u junu
mesecu 2007. godine. Da li dokument, koji se sada nalazi pred vama, odgovara toj
konsolidovanoj izjavi koju ste vi dali?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Profesore Dunjiéu, da li mi mozZete re¢i, da li ovo
verno odgovara vasem svedocenju?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Profesore, ukoliko bi vam danas postavili ta ista
pitanja koja su vam bila postavljena u toku tog razgovora koji je voden i na osnovu koga je
napravljena ta konsolidovana izjava, da li biste odgovorili na isti nac¢in?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Da.

SUDIJA ORIE: Gospodo sekretar, izjava po Pravilu 92 ter...

sekretar: Casni Sude, to ¢e biti dokazni predmet P618, obeleZen za identifikaciju.
(Pretresno vece i Sekretarijat se savetuju)

SUDIJA ORIE: Da. To je prvobitno bio dokument po Pravilu 65 ter...?

TUZILAC DUTERTRE: Broj nije bio odreden, tek ga je trebalo dodeliti.

SUDIJA ORIE: U redu, to ¢emo razresiti kasnije. lzvolite, nastavite.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Gospodine profesore Dunjiéu, mi imamo odredeno

vreme, pa vas molimo da odgovarate koncizno na moja pitanja i da budete Sto precizniji u
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svojim odgovorima, a to je jedini nacin koji ¢e nam omoguditi da se pozabavimo svim
sustinskim pitanjima koje bih hteo sa vama ovde da ispitam. Prvo Sto bih hteo da kazem, i to
da bismo stavili stvari u kontekst, hteo bih da vas pitam o dokaznom predmetu 1517, da vam
to predoCim, to se nalazi u elektronskoj sudnici, profesore. To je, u stvari, rezime, odnosno
vasa strucna biografija. 1z vaseg rezimea i iz nekih pasusa u vasoj izjavi, jasno je da ste vi
ucestvovali u istrazi Zrtava ratnih zlo¢ina u bivsoj Jugoslaviji.

SUDIJA ORIE: Vreme nam je ograni¢eno. Da li ima iSta u biografiji Sto je sporno?
TUZILAC DUTERTRE: Ne, to je samo da bih napravio uvod u pitanje.

SUDIJA ORIE: U redu, samo postavite pitanja, ako nema nikakvih sporova oko biografije,
samo postavite pitanja kao dodatak onome Sto je vec na papiru.

TUZILAC DUTERTRE — PITANJE: U redu, postavljacu pitanja, ¢asni Sude.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Profesore, vi ste profesor Sudske medicine. Koliko
profesora Sudske medicine ima na Univerzitetu u Beogradu?
SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Onih koji sada rade u Institutu, nas profesora ima 6.

TUZILAC DUTERTRE — PITANJE: Hvala. Profesore Dunji¢u, u 10. pasusu vase izjave,
vi kaZete da ste objavili, nedavno, jedan ¢lanak i to zajedno sa Markom Skinnerom o
identifikaciji zrtava iz dve masovne grobnice u Srbiji. Mozete li nam reci ko je Mark
Skinner?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: To je bio antropolog koga sam ja upoznao na Batajnici,
odnosno, na lokalitetu Batajnice, gde smo radili ekshumacije veceg broja zrtava. On je tada
dosao, mislim kao predstavnik Medunarodne organizacije za nestala lica, kao pomo¢. On je,
inace, antropolog ako se ne varam, iz Kanade.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: A da li vam je poznato, profesore Dunji¢u, da je
profesor Skinner bio vestak Odbrane u ovom predmetu Haradinaj i ostali?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Moja koleginica, antropolog, profesor Marija Puri¢,
koja je sa nama, inace, radila i Glodane/Gllogjan i Batajnicu i ostale lokalitete, me je obavestila
da je ona kontaktirala, zapravo, da je nju obavestio gospodin Skinner, da ¢e biti konsultant u
timu Odbrane.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Sada bih hteo da predemo na nesto drugo.
Postavi¢u niz pitanja u vezi sa mestom zlocina, kod kanala Radonji¢/Radoniq, 1998. godine.
Da li je to prvi put da ste vi bili na mestu zlocina, tada, dakle 1998. godine?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DUTERTRE — PITANJE: Profesore, vi ste rekli da su forenzicke istrage, pocele
na kanalu, 11. septembra 1998. godine, a to se nalazi u paragrafu 52. vaSe izjave, a da ste
otisli sa kanala oko 3, odnosno 4 sata popodne i to se nalazi u paragrafu 60. vaSe izjave
konsolidovane izjave. Moje pitanje je slede¢e. Kada ste bili na kanalu, u to vreme, s
obzirom na vase prethodno iskustvo i vasu strucnost i da ste vi stru¢njak za Sudsku medicinu,
da li ste uocili bilo $ta §to bi ukazivalo na to da je ta scena bila inscenirana?
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SVEDOK DUNJIC — ODGOVOR: Ako sam dobro razumeo, ,.inscenirana“? Da li hoéete da
pitate da li je bilo nameSteno? Ne, to nije bilo, uopste, inscenirano, ako sam dobro razumeo
pitanje i radilo se o jednom lokalitetu gde su videli delovi, odnosno tela, pored samog
betonskog kanala, koji vodi prema Radonjickom/Radoniq jezeru i to su bila tela koja su
delimi¢no bila otkrivena, delimi¢no pokrivena sa vlaznom zemljom, i tako dalje. Tako da
nije bilo sumnje da se radi o insceniranom mestu gde su ta tela posle i ekshumirana.

ADVOKAT GUY-SMITH: Ja ¢u ovde staviti isti prigovor ...
SUDIJA ORIE: Da.

ADVOKAT GUY-SMITH: ...koji sam i ranije stavljao u vezi sa ovim pitanjem
insceniranja, odnosno namestanja.

SUDIJA ORIE: Da. Gospodine Dutertre, ako govorite o mestu zlo€ina i inscenaciji na
mestu zlo¢ina, to bi moglo da znac¢i puno stvari. To bi moglo da znaci da se hoce sugerisati
da su tamo ljudi umrli, moglo bi se, dakle, raditi o mnogo razli¢itih stvari. Prema tome,
ukoliko Zelite da znate da li je bilo ikakvog nameStanja, onda morate da znate Sta je to Sto je
namesSteno. Svakako, pretpostavljam, da nije namesteno to da se radilo o leSevima. No,
izvolite, nastavite.

TUZILAC DUTERTRE: Hvala, gospodine predsednide.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: U paragrafu 35. vaSe izjave, vi ste rekli, profesore, a
taj paragraf je osporavan, vi ste rekli, na engleskom, ako mozemo to da vidimo na ekranu, i to
kroz sistem Sanction, vi kazete, profesore: ,,Po mom misljenju siguran sam da MUP ili
Vojska Jugoslavija, pre naSeg dolaska na lice mesta, nisu uklonili ni jedan le$ niti posmrtne
ostatke sa mesta. “ MoZete li, molim vas, da nam kazete, koji su to elementi koji su vas
naveli na takav zakljuc¢ak?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Ovi le3evi koji su se videli, su se nalazili na dnu samog
kanala i bili su, ve¢im ili manjim delom, prekriveni zemljom i muljem i ti delovi tela koji su
kasnije ekshumirani su jasno se ukazali da su ta tela tu duZe stajala, samim tim da niko njima
nije prilazio od ovih organa, a da su opet, sa ovog dela puta, koji gleda na taj betonski zid, ta
tela mogla da se vide. Itako su i pronadena. Prema tome, niko njima nije prilazio u onom...

SUDIJA ORIE: Moram da vas prekinem. Samo na trenutak da vas prekinem. Moguce da ja
ne razumem savrseno engleski jezik, no, moje razumevanje paragrafa 35. je da je, po
misljenju svedoka, MUP i Vojska Jugoslavija, odnosno njihovi pripadnici, pre njihovog
dolaska nisu uklonili ni jedno telo, ... tako da bi to znacilo da su ta tela uklonjena odatle i
prema tome, vise nisu tamo. Ja tako tumacéim ovaj pasus 35. I ukoliko je to slucaj, onda ovaj
svedok, u stvari, ne odgovara na ono Sto stoji u paragrafu 35. Dakle, svedoce, da li vi imate
bilo kakvih saznanja o tome da li je bilo viSe leSeva tamo i da li su takvi leSevi, pre vaSeg
dolaska, bili uklonjeni od strane pripadnika MUP-a ili Vojske Jugoslavije?

SVEDOK DUNJIC: Ti leSevi su bili na licu mesta kad smo mi dosli i oni su vizuelno bili
otkriveni od strane MUP-a, koji je obavestio Okruzni sud, odnosno sudske nadlezne organe.
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SUDIJA ORIE: Da, dobro. Ja samo govorim o telima koja viSe nisu bila tamo, koja su,
eventualno, uklonjena odatle pre vaSeg dolaska. Da li imate bilo kakvih saznanja o tome da
je doslo do takvog uklanjanja leSeva odatle, pre nego Sto ste vi tamo stigli?

SVEDOK DUNJIC: Ja nemam takva saznanja, da su uklonjena tela. Mi smo ih uklonili kad
smo ih ekshumirali, ako mislite...

SUDIJA ORIE: Da, u redu. Da li to, dakle, pojasnjava paragraf 35?

ADVOKAT DIXON: Da, to je bio osnov naSeg prigovora. Naime, koja je bila osnova tog
njegovog prethodnog saznanja.

SUDIJA ORIE: U redu.

ADVOKAT DIXON: Hvala.

SUDIJA ORIE: Mozemo li da idemo dalje gospodine Dutertre, to je reSeno.
TUZILAC DUTERTRE: Hvala vam ¢asni Sude.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Sada éu preéi na jedan niz pitanja o obdukcijama. U
pasusu 60. vase izjave, na koji je stavljen prigovor, a takode ¢emo koristiti sistem Sanction da
bismo ga pozvali na ekran, vi ste rekli: ,,Ja sam prvobitno nameravao da obavim taj posao u
Decanima/Decgan, ali je situacija tamo bila i suvise opasna, OVK je bila svuda u tom kraju,
Sto bi ¢inilo nas posao opasnim. *“ Hocete li nam reci, molim vas, §ta vas je navelo da to
kazete, odnosno odakle ste dobili takvu informaciju?

SVEDOK DUNJIC — ODGOVOR: Mi smo takvu informaciju dobili od organa koji su bili
stalno sa nama. To znaci, Sud i MUP, policija, koja nas je sve vreme pratila. Posto je bilo
neophodno da se vrse ekshumacije, odnosno, kasnije obdukcije, ja sam, kao Sef tima bio
zaduZen da pronadem mesto, lokaciju, gde ¢emo vrsiti te obdukcije. | prvo, najblize mesto,
vece, koje je bilo predvideno da se tu urade obdukcije je bilo mesto, ovaj, Decani/Degan.
Medutim, kad smo mi dosli, znaci, kolima, policija i Sud na lice mesta da se vidi gde bi to
moglo da se obavi, istovremeno su nas informisali da tu ima puno naroda. Istovremeno, da je
jako opasno, jer nije bilo moguénosti da se napravi ve¢e neko obezbedenje za celu ekipu da
se tu vrse ekshumacije. I nakon toga, znaci, kad smo mi pogledali i dosli tamo u Policijsku
stanicu u De¢anima/Decan i kad su oni nama saopstili u Policijskoj stanici da nije povoljno
da se tu nade neka lokacija gde bi radili te obdukcije, onda se odluc¢ilo da odemo u
bakovicu/Gjakové, gde smo, uz konsultacije sa ljudima iz Pakovice/Gjakové, to...

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Razumem.

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Ja se izvinjavam, ja bih morao jo$ samo da dodam, da
smo mi sve vreme bili pod pratnjom policije i da je bilo nama ograniceno kretanje posle 18
Casova i da nije bilo bezbedno da idemo ni sami, ni u pratnji policije, tako da smo bili,
prakti¢no, samo na lokalitetu i posle u hotelu Pastrik, gde smo bili, opet, sve vreme ¢uvani.
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TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala, profesore. I dalje, govoreéi o obdukcijama, a
govorim o pasusu 43. i 49...

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, poceli ste da govorite pre nego $to je zavrSen prevod, a
to dovodi do praznina u zapisniku. Molim vas da imate to uvidu.

TUZILAC DUTERTRE: lIzvinjavam se.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: U paragrafima 43. i 49. vi obja3njavate, profesore, a
to ¢e se sada pojaviti na ekranu, vi objaSnjavate metodologiju kako je taj broj tela koji je
pronaden na licu mesta, kako je oznacavan, kako su oznacavane leSne vrece, unutar i izvan, a
moje pitanje se odnosi na tela i obdukciju koja je vrSena na telima. U paragrafu 85. vi kazZete
sledece i hteo bih samo da pogledamo to na ekranu: ,,Pre otvaranja vre¢e mi bismo najpre
obelezili tu vrecu. “ Mozete li nam objasniti, molim vas, u ¢emu se sastojalo to,
preobelezavanje, kada se radi o tim etiketama? Dakle, da li ste vi, iste te etikete prekopirali i
stavili unutra, ili je pak, se radilo o druga¢ijem numerisanju? Hoéete 1i, molim vas, malo to da
nam objasnite?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Mi smo, ovaj, poceli od lica mesta, da bi zadrZali
kontinuitet kao dokaznih sredstava. Znaci, jedno telo je uvek nosilo jedan broj, s tim §to sam
ve¢ objasnio metodologiju kakve smo dodavali, dodavali slovo R. Taj broj bi bio stavljen
zajedno sa telom u kesu i u dzep koji se nalazi na kesi, onoj za tela, da bi se moglo da se
fotografiSe, taj broj iz dZepa, sa istim, znaci taj isti broj bi se pre otvaranja kese stavio da se
fotografiSe, upravo da se vidi da se radi o tom telu, tog i tog broja,odredenog broja. Znaci, to
je samo imalo za cilj da kasnije, kada se izvadi telo iz kese sa istim brojem, sve Sto se
konstatuje od povreda i sve Sto se konstatuje od predmeta i od odece, nosi istu oznaku za to
jedno telo.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Sada ¢u vas pitati o predmetima koji su
pronadeni uz tela, koji su stavljeni u vrece, zajedno sa telima i to u vezi sa leSom broj R12, a
to je sestra svedoka SST07/04, koji je identifikovan nakon DNK analize, uz saglasnost
Odbrane.

TUZILAC DUTERTRE: Hteo bih sada da zamolim da se prikaZe dokazni predmet po
popisu 65 ter, 867 i to 66 stranica.

ADVOKAT GUY-SMITH: Mi se nismo saglasili sa genetskim pregledom u vezi sa R12.
Pitanje je josS uvek otvoreno, jer nismo dobili sve informacije o tome.

SUDIJA ORIE: Da, i koliko je uopste relevantno da se to pitanje sada postavlja.

TUZILAC DUTERTRE: Pa, to pitanje se ne odnosi na identitet. To je pitanje jedino zbog
toga da se pomene da je to telo identifikovano i da sve strane o tome znaju.

ADVOKAT GUY-SMITH: Pa, mi nemamo iste informacije u ovom trenutku.
SUDIJA ORIE: U stvari, ¢ini mi se, gospodine Dutertre, da ako Zelite da dobijete

objasnjenje za ove slike, a da se, govoreéi o identitetu, ... uopste nije bilo potrebno da kazete
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da postoji sporazum izmedu strana, to je prvo. A, drugo, nije trebalo ni prigovor stavljati u
ovom trenutku. Izvolite nastavite, gospodine Dutertre.

TUZILAC DUTERTRE: Razumem.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Profesore, mozete li da nam potvrdite, odnosno
objasnite, Sta vidite na ovoj srednjoj fotografiji? Evo, da to malo uveli¢amo.

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: To je bodljikava Zica jedna, koja je nadena uz telo R12 i
na kojoj se vidi, u gornjem levom uglu, ovako kako ja sad posmatram, mi to zovemo
klizaju¢a omca, gde se jedan kraj provuce kroz drugi manji, a na ovom donjem delu, vidi se
jedan, vidi se, zapravo, guzva koja predstavlja, to je ta omca klizajuca, ovo sad Sto skenirate,
a ovo u donjem delu se vidi, vide ostaci ljudske, dabome, to, to, da. To su ostaci ljudske kose
1 ti ostaci ljudske kose su sli¢ni onim ostacima koji su nadeni na telu, odnosno koje je imala
osoba oznacena kao R12.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala, profesore. MoZete li da nam kazete, molim
vas, $ta to znaci kada se tu nalazi ta kosa, ta guzva kose na toj zici?

ADVOKAT DIXON: Samo da kazem da je paragraf 339. izba¢en. Prema tome, nisam
siguran da li gospodin Dutertre zna da je to uéinjeno.

SUDIJA ORIE: Istovremeno, ovo nije valjani uvod u 92 ter izjavu. Ono $to bi se moglo
pitati, ...a pitanje je meni bilo nejasno. Gospodine Dutertre, prigovor na 339. je bilo ono Sto
je navelo svedoka da poveruje u to. Ako se mogu izvuci zakljuéci koji spadaju u okvire
njegove stru¢nosti, naravno to mozete uéiniti. Medutim, ovakvo kako sada stvari stoje, radi
se o misljenju, i bar onako kako je to predstavljeno na papiru, ¢ini se da se radi o spekulaciji.
Prema tome, vas molim da preformuliSete svoje pitanje.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Profesore, kako objasnjavate prisustvo kose ovde, na
toj bodljikavoj Zici?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Tu se moZe objasniti da je ova Zica, i pogotovo sa
ovakvim oblikom klizaju¢e omce, bila u kontaktu sa osobom ili da je ta osoba, ¢ak, bila
vezana tom zicom. To je jedino moguce objasnjenje.

SUDIJA HOEPFEL: Mogu li ja da vam postavim jedno pitanje? Profesore, vi ste govorili o
tome da je ta kosa bila sli¢na kosi R12. Sta ste mislili pod recju ,,sli¢na*?

SVEDOK DUNJIC: Pod tim podrazumevam da je kvalitet kose, zna¢i, duZina i boja kose,
da su odgovarali ovoj kosi koja je pronadena na ovoj zici. A to je uradeno obdukcijom,
odnosno obdukcionim pregledom tela i onda smo uporedili da vidimo, da li se radi, da li je to
kosa te osobe R12 ili je to sasvim slu¢ajno tu pronadeno. Medutim, videli smo da se radi o
istom kvalitetu kose, ista duzina vlakana, ista boja. Zato smo izveli takav zakljucak, da je
sli¢na.

SUDIJA HOEPFEL: Hvala.
SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith.
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ADVOKAT GUY-SMITH: Pa, ja stavljam prigovor ovde, jer je ovo izvan domena njegove
strucnosti, a isto tako je i u pitanju poredenje. Jer, kad on kaze da je kosa sli¢na, to je jedno
pitanje, ali da kaZe da ta kosa odgovara, to je potpuno drugo pitanje. Postoji itavo nauc¢no
polje koje se bavi pitanjem uzoraka kose i poredenjem tih uzoraka.

SUDIJA ORIE: Znam, to mi je poznato. Naravno da poredenje moze znaciti vise stvari,
gospodine Guy-Smith. Prema tome, hteo bih da dalje ispitamo ovo. Vi ste rekli, svedoce, da
se radilo o duzini i o boji kose, a ja mislim da ste rekli i da je struktura bila sli¢cna. Da li je
bilo bilo ¢ega drugog, $to nije bilo sli¢éno. Dakle, osim pozitivnih nalaza, da li je bilo
odsustva necega, odnosno, da li je bilo i nekih negativnih nalaza?

SVEDOK DUNJIC: Pa, ja ne mogu sada da se setim negativnih nalaza, nego smo trazili ono
Sto se trazZi, u forenzickoj praksi se trazi priblizno da li neSto odgovara neCemu. Znaci, neka
sli¢nost. | zato, nije to tvrdnja, nego pretpostavka. Jer, mi nismo utvrdivali bioloSko poreklo
i DNK profil, recimo jednog i drugog vlakna, pa da kazemo jesu iste osobe. To nismo radili.
Ali, znaci, ono vizuelno, makroskopski, §to mi kao forenzicari radimo, dosli Smo do ovih
zakljucaka koje sam ja vama sada prezentirao. Prema tome, znaci, postoji sli¢nost, ali mi ne
tvrdimo da je to od te osobe.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith, znaci da je unutar kriterijuma koji su istrazeni
pronadeno da odgovara, $to znaci da identitet mozda nije utvrden, ali u ovom trenutku nema
nikakvih razloga da tvrdimo da to ne dolazi od iste osobe. To su, ¢ini mi se, zakljucci koji se
ovde mogu izvuci i mislim da treba sada nastaviti. Ali, kad kazemo odgovarati...

ADVOKAT GUY-SMITH: To ima vrlo, vrlo precizno nau¢no znacenje, vrlo precizno
nauc¢no znacenje.

SUDIJA ORIE: Mozda kasnije mozemo razgovarati o znacenju reci ,,odgovarati*.

ADVOKAT GUY-SMITH: Ja bih zeleo dobiti radne beleSke profesora u vezi sa
mikroskopskom identifikacijom.

SUDIJA ORIE: Ne znam je li to u naSim dokaznim predmetima. Gospodine Dutertre
nastavite.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala ¢asni Sude.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Idemo sada dalje sa raznim elementima pronadenim
s telima. Telo R3, mislim da ovde nece biti prigovora, to je telo Misina Berishe, Optuznica
tacka 19. 1 20. Vi ste, u vezi sa tim, rekli sledece: ,,Nesto je pronadeno blizu lesa, lepljiva Zuta
traka. *“ A sada da pogledamo 856. po 65 ter, strana 21. Molim da to pokazemo na ekranu.

sekretar: Da li bi tuzilac mogao da ponovi broj, jer ¢ini mi se da se taj broj ne poklapa,
imamo samo tri stranice.
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TUZILAC DUTERTRE: 867, strana 21. A sada, molim da pokaZemo, dakle, to je dodatak
186. uz izjavu svedoka.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Profesore, da li je to ta Zuta lepljiva traka koju
spominjete u paragr,afu 212, ovo Sto sada vidimo na ekranu?
SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Da.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: MozZete li da opisete tu lepljivu traku, malo
detaljnije?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Ova lepljiva traka, koja je pronadena uz telo R3,
odnosno neposredno, je sli¢na, da ne kazem identic¢na, traci kod tela R4, koje je pronadeno.
To je visestruko zalepljena ona plasticna lepljiva traka, koja je na srednjem delu, znaci, ovo
dole gde se vidi, kao istanjena bila. 1to je, kao kad bih ja sada prikazao ovaj papir, ovde, koji
je sad na centralnom delu skupljen, ne znam da li me, dabome. Tako da smo mi, uporedujuéi
tu lepljivu traku i onu drugu lepljivu traku. .

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Da, da.

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: ...iz onog slu¢aja R4, zaklju¢ili da su Zrtve bile, i jedna
i druga, oblepljene i to u predelu usta, s obzirom na taj zagrizaj koji se nalazi, i na to suzenje
na jednom delu te trake.

TUZILAC DUTERTRE: Hvala.
SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY- SMITH: Isti prigovor, van domena ekspertize ovog svedoka. Radi se 0
zakljucku spekulativnog karaktera, kad je re¢ o svemu $to je re€eno, osim onog $to je u redu
9 do 13. Za ostatak, nemam problema.

SUDIJA ORIE: Dobro, uslo je u zapisnik, nastavite.
TUZILAC DUTERTRE: Hvala vam ¢asni Sude.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: A sada bih Zeleo, nakon $to smo razgovarali o
objektima pronadenim uz zrtve, da porazgovaramo o ozledama koje ste zatekli na telima.
Idemo prvo na R4, mislim da ovde nema prigovora, kad je re¢ o ovom mrtvom telu. TO je,
¢ini mi se, Zenun Gashi, tacka 19 1 20. | u paragrafu 233. vi kazete, da su obe ruke
prelomljene na istom nivou.

TUZILAC DUTERTRE: Da moZda, pogledamo prvo ovo na ekranu koristeéi Sanction.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: U paragrafu 234. kaZete da te povrede nisu mogle
biti uzrokovane padom sa vrha nasipa na dno gde je telo nadeno. Dakle, paragrafi 233. i 234.
I dok ¢itate to, Zeleo bih da pozovemo dokazni predmet 1518 po Pravilu 65 ter. MoZda da se
vratimo nazad, na elektronsku sudnicu, ako su svi to mogli da procitaju. Ne, to nije ta strana,
sledeca strana. Zapravo, iza toga, joS jedna strana, jos jedna. Oprostite, zapravo to nije
uopSte ono Sto trazim. lzvinjavam se zbog gubitka vremena. Mozda bismo sad, dok
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pokusavamo da pronademo pravi dokument, mogli da postavimo jedno pitanje svedoku. Sta
je, prema vaSem misljenju, znacenje ¢injenice da su obe ruke slomljene na istom nivou?
SVEDOK DUNJIC — ODGOVOR: Ja éu odgovoriti direktno na ovo pitanje, a uvazeni
Sude, ja bih hteo samo da kaZzem da se ja nalazim u poziciji, kao ekspert u mojoj zemlji, gde
mi se ovakva pitanja postavljaju, gde se ocekuje od mene ekspertsko misljenje i u odnosu na
ovakvo postavljeno pitanje od strane Tuzilastva, ja ¢u sad odgovoriti kao ekspert. Ja ne bih
hteo da se to tumaci sa nekim mojim slobodnim razmisljanjem. Prema tome, mi smo kod ove
zrtve nasli prelome, znaci u distalnim delovima obe ruke, kostiju obe ruke. To znaci ovako,
kako sad pokazujem i u nekoliko slucajeva, koje smo tu imali, koje smo obradili, nailazili
smo na sli¢ne situacije, isto sli¢ni prelomi, identi¢ni, simetri¢ni. To nas je navelo na
zakljucak, posto smo svi o tome raspravljali, kako je moglo do¢i do takvog preloma u istoj
visini, i onda smo dosli do zakljucka da se, verovatno, radilo o vezanim rukama Zrtve kada
tupina, neka velika snazna tupina deluje u istom nivou, na istom mestu. Znag¢i, to je
ekspertsko misljenje. To nije manipulacija, to je ekspertsko misljenje, s obzirom na karakter
tih povreda i s obzirom gde je telo pronadeno. Ono je pronadeno, znaci, postoji jedna strmina
i betonski zid kanala. Telo je pronadeno na samom dnu, mislim te strmine. Pad tela,
slobodni pad tela niz tu strminu, ne moze da prouzrokuje ovakve prelome, jer to nisu tipi¢ni
prelomi koji nastaju prilikom pada, nego prilikom direktnog delovanja tupine, mehanickog
oruda, kako mi kazemao.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, gledam koliko je sati. Ja sam juce rekao da Pretresno
vece Zeli da zavrSi sa ovim svedokom, pitao sam moje osoblje da vide ima li bilo kakve
mogucnosti da dobijemo joS dodatnog vremena.

(Pretresno vece i Sekretarijat se savetuju)

SUDIJA ORIE: Povratne informacije, od onih koji nam moraju pomo¢i da nastavimo sa
radom kasnije danas, jo$ nisu doSle. No, ¢isto prakti¢no govoreci, gospodine Dutertre, Sta
mislite, koliko vam joS vremena treba?

TUZILAC DUTERTRE: Casni Sude, mi smo trazili ukupno sat i po, prema tome mislim da
mi treba jo$ dobrih pola sata i da ¢u onda zavrsiti sa ovim svedokom, ako sam dovoljno
koncizan i izostavim neka pitanja.

SUDIJA ORIE: U ovom trenutku pola sata je previSe. Ne mozemo toliko da nastavimo.
Osim toga, trebalo bi da se posavetujemo sa Pretresnim ve¢em koje nastavlja sa radom u ovoj
sudnici posle podne. Tako da sada moramo da prekinemo. Profesore Dunji¢u, medutim,
Pretresno vece ¢e pokusati da ispita da li postoji bilo kakva moguénost da se nastavi jo$ pola
sata 1 da pokusamo, uz pomo¢ naseg osoblja, to da zavrSimo danas, umesto da vam trazimo
da se ponovo kasnije vracate. Jer, kao $to znate, gospodine Dutertre, planirali smo tako da se
glavno ispitivanje zavrsi pre kraja danasnjeg radnog dana, pogotovo imaju¢i u vidu da je nas
sledeci radni dan tek 16. jul. Ako ne bude mogucénosti da se danas pronade jo$ pola sata ili
sat vremena, jer treba da vidimo da li ovde mogu da ostanu prevodioci, ljudi iz bezbednosti,
stenografi i tako dalje, i tako dalje, onda ¢emo pogledati da 1i mozemo da zavr§imo ovo
glavno ispitivanje neposredno pre unakrsnog ispitivanja. Prema tome, kad bismo trazili od
svedoka da se vrati jo$ jedanput pre unakrsnog ispitivanja, to bi bilo malo previse. Prema
tome, profesore Dunjicu, obavestice vas o tome §ta ¢e se dogoditi. Postoje tri moguénosti, ili
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¢emo nastaviti danas, S$to bi znacilo da bismo danas zavrsili vase glavno ispitivanje, pa biste
vi onda kasnije dosli na unakrsno ispitivanje, koje ¢e, verovatno, trajati dosta dugo. Druga
mogucénost je da ¢emo vas pozvati da se relativno skoro vratite kako bi se zavrsilo vase
glavno ispitivanje, a onda jo$ jednom kasnije, kako biste prosli kroz unakrsno ispitivanje. To
bas nije vrlo privlacna opcija. I konacno, treca opcija je to da, kad dodete na unakrsno
ispitivanje, neposredno pre tog unakrsnog ispitivanja obavite zavrsetak vaSeg glavnog
ispitivanja. Uskoro ¢ete ¢uti za koju ¢emo se opciju opredeliti. Sada zavrSavamo sa radom.
Obi¢no kazemo sine die, bez dana, a ovaj put ¢ak i bez vremena. Ako ne nastavimo danas,
onda ¢emo nastaviti sa radom u ponedeljak, 16. jula, u 9 sati, u sudnici Ill.

TUZILAC RE: To za nas nije problem. Medutim, ja sam ranije govorio sa svedokom i on
ne moze da dode ovamo zbog odmora pre 20. avgusta.

SUDIJA ORIE: U redu. Dobro, znamo to. I onda, kona¢no, bez obzira na to za koju ¢emo
se varijantu opredeliti, profesore Dunjicu, zelim da vas uputim da ni sa kim ne razgovarate o
vasem svedocenju, kako onome koje ste do sada dali, tako i onome koje Cete tek dati. Da li
vam je to jasno?

SVEDOK DUNJIC: Da.

SUDIJA ORIE: Onda smo zavrsili sa radom.

Sednica je zavrSena u 13:48 h.

Nastavlja se u Cetvrtak, 5. jula 2007. godine u 14:49 h,

Cetvrtak, 05. juli 2007.
Svedok Dusan Dunji¢
Otvorena sednica

Optuzeni su pristupili Sudu
Svedok je pristupio Sudu
Pocetak u 14.49 h

Molim ustanite. Medunarodni krivi¢ni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. Izvolite, sedite.

Predmet broj IT-04-84-T, TuzilaStvo protiv Ramusha Haradinaja i ostalih.

SUDIJA ORIE: Zatrazio sam da se ponovo zakaze sednica jer je bilo neizvesno kada ¢emo
nastaviti sa radom. Profesore Dunjicu, sreCom, a to kazem uz zahvalnost, nasli smo sve
sluzbenike koji su nam potrebni da bismo mogli da odrzimo ovu sednicu. Tako ¢emo moci
da zavrSimo sa vasim glavnim ispitivanjem. Ja obi¢no svedoke podse¢am da ih jos uvek
obavezuje sveCana izjava. Medutim, s obzirom da ste vi jutros svedo¢ili, vidim da klimate
glavom u znak potvrde da se to podrazumeva. Gospodine Dutertre, izvolite.

Py
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TUZILAC DUTERTRE: Hvala, gospodine predsednice.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Nakon to ste pregledali predmete koji su pronadeni
uz zrtve, zatim ozlede koje nisu izazvale smrt, hteo bih sada da porazgovaramo o
smrtonosnim ozledama, narocito o telu R9 o kome se govori u paragrafu 31. 1 32. 1 ukoliko
nema prigovora od strane Odbrane ja bih rekao ime te zZrtve...

SUDIJA ORIE: Mislim da to nije relevantno. Dovoljno je re¢i R9 i to dovoljno identifikuje
0 kom se telu radi. lzvolite nastavite.

TUZILAC DUTERTRE: Hvala, ¢asni Sude.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: U paragrafu 291. vase izjave vi kaZete, §to ée se
pojaviti kroz sistem Sanction za koji trenutak na ekranu, ali ¢u to takode to i procitati:
"Utvrdena je ulazna i izlazna rana na glavi. " Sada bih hteo da pozovemo dokazni predmet
po Pravilu 65 ter, broj 867, stranica 48. To je aneks 49, priloZzen uz konsolidovanu izjavu
svedoka. Kada se pojavi ta slika na ekranu, zamoli¢u vas da nam kaZete da li je fotografija
koja se vidi na tom dokumentu, da li se to odnosi na telo R9? To je u prilogu 49. Cini se da
imamo tehnickih problema. Ne znam da li i Odbrana ima primerak dokumenta. Da kazemo
za prevodioce, to su u stvari 3 fotografije. Kvalitet te fotografije nije savrsen. No, profesore
moZzete li da nam potvrdite da li se te tri fotografije odnose na telo R9?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Da. Da.

SUDIJA ORIE: Gospodine, mi imamo nesto drugo na nasim ekranima. Koja je to stranica
dokumenta?

TUZILAC DUTERTRE: Ja vise nemam sliku na ekranu, to je strana 48, dokumenta po
Pravilu 65 ter, 867.

SUDIJA ORIE: Izgleda da zaista imamo tehnickih problema sa pozivanjem tog dokumenta
na nase monitore.

TUZILAC DUTERTRE: Evo sada se to pojavilo.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Dakle, vi ste potvrdili da se to odnosi na telo R9, a
da sada molim vas, pove¢amo sliku u sredini i da vas zamolim, profesore, da nam
komentariete Sta se nalazi na toj slici? Sta ova strelica predstavlja?

SVEDOK DUNJIC — ODGOVOR: Ovo je snimak dela baze lobanje. Ja molim onu gornju
fotografiju.... Ovo je snimak desne polovine lobanje i ovo je karakteristicna povreda za
izlaznu ranu od projektila, a ono na bazi lobanje smo mi zapisali kao ulaznu ranu.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Kada kaZete da su to "ulazna’ i ’izlazna rana’, vi
mislite na projektil?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Da, to se radi o povredi koja je nastala projektilom, mi
kazemo ruc¢nog vatrenog, iz ru¢nog vatrenog oruzja i ove povrede, ukoliko su nastale za
Zivota, su povrede koje nastaju, koje su nesumnjivo morale da dovedu do smrtnog ishoda.
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TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala, profesore.

TUZILAC DUTERTRE: Sada bih hteo da pogledamo dokazni predmet 913 po Pravilu 65
ter i to 17. stranicu. Radi se o izveStaju 0 obdukciji i to sa datumom 2003. godine, koji je
izvrSio doktor Gasior iz UNMIK-a. Ako mozemo to da pove¢amo, onaj deo gde se navodi
rezime i uzrok smrti.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Dakle, da li mozZete da potvrdite da li se taj
obdukcioni izvestaj odnosi na telo R9? Molim vas da procitate taj dokument i, takode ¢u ga
procitati kako biste to imali prevedeno i na svoj jezik. A Odbrana nije imala prigovor na taj
izveStaj. U RREO08/001B, kaze se: "Moj je zakljucak da je uzrok smrti, u slucaju
RREO08/001B, viSestruka povreda iz vatrenog oruzja i to u glavu, telo i gornje ekstremitete. "
Profesore, moje pitanje je sledec¢e. Da li su ovi zakljucci u saglasnosti sa zaklju¢cima do
kojih ste vi dosli kada ste pregledali telo?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Ja se izvinjavam, posto ovaj izvestaj ne vidim da se
vezuje direktno za R9 koji smo mi dali. Ali, s obzirom da se pominju povrede, da je uzrok
smrti multipne povrede vatrenim oruzjem u predelu glave, trupa i udova, ja mogu da
potvrdim, s obzirom da imam ispred sebe nalaz koji smo mi ustanovili. Mi smo ustanovili
nesumnjivu povredu iz vatrenog oruzja u predelu glave, kao Sto ste videli, kao i prelome u
predelu, znaci, tela, trupa i udova. Prema tome, ovaj bi zakljucak bio konzistentan sa onim
nalazom koji smo i mi ustanovili.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala profesore.

TUZILAC DUTERTRE: Samo radi informacije za Pretresno veée, mada se tu navodi da se
radi o telu RRE08/001B, ne postoji nikakva nesaglasnost izmedu strana da je ovo obdukcioni
izvestaj koji je izvrSsen 2003. godine i da se on zaista odnosi na telo R9.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Nacelno govoreéi, profesore, da li moZete da nam
kazete, koliko ste prona$li rana od vatrenog oruzja, kada ste izvrsili te obdukcije izmedu 12. i
19. septembra 1998. godine, ili koliko Zrtava ste pronasli koje su imale povrede od vatrenog
oruzja?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Ja ne znam ta¢an broj, od ovih 39 Zrtava, jer su neki
imali i po dve povrede vatrenim oruzjem. Medutim, one su uglavnom... najveci broj svih tih
Zrtava je imao povrede i vatrenim oruzjem. Odnosno, na ostacima kostiju koje smo mi mogli
da pogledamo, bile su jasno detektovane uvek povrede koje su nastale od vatrenog oruzja i
povrede koje nisu nastale projektilima od vatrenog oruZja, sto je u svakom pojedina¢nom
obdukcionom zapisniku i navedeno. Ali, tacan broj od 39 Zrtva, ja ne mogu sad da vam
kazem koliko je bilo projektila.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Sada ¢u preéi na nesto drugo, a to je
identifikacija zrtava. I upucujem vas na paragrafe 110. do 113. Vi tu objaSnjavate proceduru
prilikom identifikacije tela. U paragrafu 113, - moZda bismo mogli to sada da pozovemo na
sistem Sanction, - vi kazete da je odeca bila oprana i osuSena i izlozena na stolovima.
MoZete li nam reéi zbog Cega je ta odeca koja je pronadena uz telo bila oprana?
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SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Da bi se jasno identifikovali oni parametri koji su
moguci da se pronadu na svakoj odeci, znaci, boja, izgled, dezen, ostecenja i sve ostalo Sto bi
moglo da posluzi u identifikaciji, mi smo svu odecu, posto je sva bila zaprljana, kako
zemljom, gde su, koja je bila preko tela, tako i truleznim promenama koje su nastale na telu,
da bi dobili jasnu boju, priblizno jasnu boju, dezen tkanine i ostalo, mi smo sve, svaki deo te
odece oprali, osusili i1 to smo, tu odecu smo rasporedili da bi nam olaksala identifikaciju.

TUZILAC DUTERTRE: Upravo mi je re¢eno da ne mozemo da predemo na sistem
Sanction u ovom trenutku i zbog toga taj pasus nismo stavili na monitor. Sada bih zamolio
da se pozove predmet po Pravilu 65 ter, broj 867, i to 10. stranica. A molim da se poveca ova
fotografija i to ovo Sto se nalazi na desnoj strani.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Profesore, mozZete li nam, molim vas reéi, Sta je
obelezeno ovom malom etiketom na toj odeci, $to se vidi na desnoj strani ekrana?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Ovo je Zenska haljina, na zakop&avanje, koja je
oznacena istim brojem, znaci R-1, kao i telo koje smo obdukovali, a ova odeca je vec¢im
delom bila oprana, a u ovim gornjim i donjim delovima i ova boja koja je viSe mrka, braon, to
su promene koje su na tkanini ostavile trulezne promene od samog tela. Znaci, radi se o
zenskoj ode¢i, zenskoj haljini na zakopcavanje, bez rukava.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala profesore. Hvala na obja3njenju tih detalja na
odec¢i. Moje pitanje se sada odnosi na postupak. Kada biste oprali odecu 1 sortirali, izvadili
iz vrece, kako ste onda postupali sa tom odecom, da biste bili potpuno sigurno da je to tacno
ta odec¢a? Dakle, kako ste belezili?

SVEDOK DUNJIC — ODGOVOR: Pa, postupak od pocetka je bio takav da se fotografise,
znaci, svaki deo tog procesa rada. Znaci, fotografise se telo u kesi, kada se izvadi iz kese 1
stavi na sto, isto, sa istom oznakom se fotografiSe, nakon toga odeca i predmeti koji se
eventualno pronadu se isto, pojedinacno, fotografiSu sa istom oznakom, a nakon pranja i
suSenja, zna¢i u onom delu gde smo ostavljali ode¢u, obi¢no, ne obi¢no, nego stavljali smo,
zakacili bi istu oznaku, da se posle suSenja ta oznaka, odnosno ta odeca sa istom oznakom
moze prezentirati rodbini koja dolazi, koja je u stvari 1 vrSila prepoznavanje tih delova odece
koje smo mi skinuli ili pronasli na telu odredene osobe. Tako da postoji kontinuitet od
pocetka, znaci, obelezavanja lesa na licu mesta, u kesi, vadenjem iz kese, pranjem odece,
susenjem i onda cuvanjem za dalju identifikaciju.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala. Hvala za tu informaciju.

TUZILAC DUTERTRE: Za potrebe Pretresnog vec¢a da kazem da je telo R1, telo za koje je
zatrazena izmena tacke Optuznice. Ovo telo je bilo identifikovano tradicionalnim nacinom,
identifikovala ga je porodica, a to se nalazi u paragrafu 304. do 309. konsolidovane izjave i ja
bih zamolio sada da vidimo video V0006012. Ne znam da li ¢emo uspeti da to vidimo na
ekranu. Iz tehnickih razloga nisam siguran da ¢u moc¢i da vam pokazem ovaj video snimak.

SUDIJA ORIE: Ne znam §ta da kazem, gospodine Dutertre. Ako uspete to da ucinite
vide¢emo snimak, ako ne, ... Ili je, pak, problem u Sekretarijatu.

(Pretresno vece i Sekretarijat se savetuju)
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SUDIJA ORIE: Sada sam obavesten da se radi o tehnickom problemu kojim ima
Sekretarijat. Prema tome, idemo dalje, pokazimo ono Sto se moze pokazati.

TUZILAC DUTERTRE: Svakako gospodine predsednice.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Preéi éu onda na drugu temu i to ée biti poslednja
oblast o kojoj ¢u ispitivati. Poslednja oblast je, Sta se dalje dogodilo sa tim telima, nakon
obdukcije. Tela iz DaSinovca/Dashinovc, ti ljudski ostaci su bili identifikovani i tu
identifikaciju je izvrSio vas tim, profesore, 1 utvrdeno je da su to Milos Radonji¢ i Slobodan
Radosevi¢. To se nalazi u paragrafu 705. vaSe izjave. U paragrafu 709. vi kazete sledece, ja
¢u to sada procitati na engleskom jeziku: "Na insistiranje porodica ostaci kostiju su bili
poloZeni u kovcege, zajedno sa ode¢om koja je bila identifikovana kao da je pripadala MiloSu
Radonjic¢u i Slobodanu Radosevicu, kako bi se izbeglo da se pokopa odeca sama bez ikakvih
ostataka. Sve kosti su bile jednako podeljene po kov¢ezima, koje smo mi obezbedili i to
najmanje tri osobe o ¢ijim se ostacima radilo. " Profesore, u ovom konkretnom slucaju,
dakle, kada je re¢ o odlaganju posmrtnih ostataka osoba iz DaSinovca i njihovog pokazivanja
porodici, vra¢anja porodici, da li biste mogli nesto detaljnije da nam kazZete o tome, na koji
nacin su ti ostaci bili predati porodicama? Mozete li nam nesto viSe rec¢i o tome? [
konkretno, da li ste bili u stanju da utvrdite koje su kosti pripadale kom telu ili ste, pak, bili u
situaciju, kako sam ja shvatio, a voleo bih da to razjasnite, da prosto vi sami vrsite izbor tih
kostiju?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Ne, mi nismo vrsili sami izbor. Kosti su donete zajedno
sa tom odecom i ode¢om, znaci, tri muske osobe i jedne zenske osobe. Znaci, mi smo dobili
te kosti koje su pronadene u reonu sela DaSinovac/Dashinovc i mi smo obelezili sa D. Osoba
A, znaci jedna je bila odeca u kojoj su pronadena dokumenta na ime Milosa Radunovica, u
drugoj, u drugim delovima odeéa za Slobodana RadosSevica, za tre¢u osobu niko nije znao,
ovaj, te pantalone koje nisu identifikovane, znaci da se radilo o trecoj osobi, a posebna odeca
je bila Zenska odec¢a i onda su nam, onda nam je receno da su to sad, na jednom malom, vrlo
malom prostoru, pronadeni su ostaci tih kostiju i te odece 1 na insistiranje, znaci, sinova i
rodaka, onda su u zajednicki kovcéeg stavljena sva odeca koja je pripadala i Milosu
Radunovicu 1 Slobodanu RadoSevicu, odeca, i kosti koje su bile sa tom ode¢om. Oni, posto
mi nismo mogli da ih identifikujemo, to su bili sve mali komadi kostiju, tradicionalnim
postupkom nismo mogli da utvrdimo pol, visinu itd, dogovoreno je, znaci, sa tom rodbinom,
njihovom, da se te kosti zajedno sa tom ode¢om njih dvojice i te tree pantalone za koje se ne
zna Cije su, stave u zajednicki taj sanduk.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: A koja je bila sudbina tog kovéega? Ako znate,
recite nam $ta se onda dogodilo sa tim kovéegom u kojem su bile te manje kosti?
SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Ja moram da kaZem da smo sva tela koja su, znaéi, i
identifikovana i neidentifikovana, znaci, mi svi smo prisustvovali kada su stavljena u
pojedinacne sanduke. Oni koji nisu bili identifikovani, sanduk je bio zatvoren, i stavljena je
ista oznaka kojom smo mi oznacavali telo 1 odecu i sve ostalo, isti broj, hocu da kazem.
Znaci, stavljalo se telo, vracalo se u kesu 1 kesa se stavljala u sanduk. Svi ti sanduci, znaci,
neidentifikovanih osoba, naglaSavam, prebaceni su, kasnije, posle 2 ili 3 dana nakon naseg
zavrsetka posla, sahranjeni su na jednom prostoru ispred Pravoslavnog groblja u
Dakovici/Gjakové i tada je izvrSeno fotografisanje, znaci, iskopano je toliko grobnih mesta,
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stavljeni su sanduci, pojedinac¢no svaki, znaci, sanduk je stavljen u pojedina¢no grobno mesto
i nakon toga su stavljene oznake, oznake u vidu, prvobitno je bilo da se stavi krst, medutim,
zbog razli€itih nacionalnih pripadnosti, za koje smo mogli da utvrdimo, ona popre¢na oznaka
za krst je skinuta tako da postoje samo uspravni, vertikalni stubi¢i i na kojima je, takode, bila
oznaka NN les, R broj koji je nosilo to telo koje se nalazilo u sanduku i na samom sanduku su
bile takve oznake. I to je sve fotografisano postupno.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala profesore. Ako sam dobro shvatio, a vi ¢ete
me ispraviti ako nisam, ostaci koji su vam predati, a koji su dosli iz DaSinovca/Dashinovc, to
je porodica MiloSa Radunovica, Slobodana Radosevic¢a, znaci, nesto je od toga dato porodici
Milosa Radunovica, nesto Slobodana Radosevica, a treci je deo stavljen sa neidentifikovanim
telima?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Ne, ne, svaki tri dela su stavljena u sanduk, jer mi
nismo mogli da razdvojimo Sta pripada Radunovic¢u, osim odece, mislim na kosti, one ostatke
kosti male. To je sve zajedno stavljeno, te kosti su zajedno stavljene u sanduk.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: A $ta je onda predato porodicama zajedno sa
ode¢om? Da li su im predate neke kosti ili ne? Mislim tu na porodice Slobodana RadoSevica
i Milosa Radunovica.

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: Pa to su bile kosti i odeca, ali kosti, ponovo ponavljam,
nisu mogle da se identifikuju koje pripadaju Radunovicu, koje MiloSu Radosevicu, razumete.
I onda su samo rasporedene kosti sa odeCom. Sve kosti su jednako rasporedene u mrtvacke
kovcege koje smo osigurali. Posmrtni ostaci koji su pripadali bar trima zrtvama. Tako smo
ih 1 oznacili, D1, D2 1 D3.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: A kako ste znali §ta se dogodilo sa kov&ezima koji su
sadrzavali neidentifikovane ostatke? Jeste li vi bili prisutni kada su to kov¢ezi odvezeni 1
pokopani ili vam je to receno Sta se dogodilo?

SVEDOK DUNJIC - ODGOVOR: To mi je re¢eno, a u drugom navratu, kad sam dosao
ponovo, za onih pet tela koja su pronadena, naknadno, onda su me odveli da mi pokazu gde
su ta NN lica sahranjena, a video sam i fotografije mesta gde su sahranjeni i na¢ina na koji je
to uradeno. Li¢no nisam prisustvovao sahrani tih neidentifikovanih posmrtnih ostataka.

TUZILAC DUTERTRE - PITANJE: Hvala profesore. To je bilo moje poslednje pitanje.
SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Dutertre.
(Pretresno vece se savetuje)

SUDIJA ORIE: Time je vaSe glavno ispitivanje zavrSeno profesore Dunji¢u. Ponovo ¢u
vam dati isto uputstvo kao i jutros, buduci da jo§ cekamo na unakrsno ispitivanje. Imam
jedno pitanje za strane u postupku u vezi sa francuskim izveStajem od 15. juna. Da li neko
zeli da profesor Dunji¢ komentariSe taj izvestaj, jer vidim da kad je re¢ o uzroku smrti, da tu
ima nesto manje kontraverze nego kad je re¢ o vremenu, ... pogotovu vremenu kada su leSevi
bili tamo. Profesor Dunji¢ je sada ovde i ukoliko neko zeli da on to komentari$e, mozemo
videti da li da ga pitamo. Gospodine Dixon.
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ADVOKAT GUY-SMIT: Dajte nam samo 10 sekundi da se posavetujemo.
SUDIJA ORIE: lIzvolite.
(TuzilaStvo se savetuje)

ADVOKAT DIXON: Zahvaljujemo na moguénosti koju ste nam pruzili. Odbrana nema
nikakav poseban zahtev da se traze komentari profesora Dunjica.

SUDIJA ORIE: Gospodine Dutertre, pretpostavljam da ste vi temeljno proucili francuski
izvestaj. Da li TuzilaStvo zeli da profesor Dunji¢ komentari$e nalaze u tom izvestaju?

ADVOKAT DUTERTRE: Ne, ¢asni Sude. Ja se pouzdam u Sud s tim u vezi. NiSta tu ne
trazimo.

SUDIJA ORIE: Hvala. Onda, profesore Dunji¢u, obavesti¢e vas kada treba ponovo da
dodete ovamo na unakrsno ispitivanje, a do tada zahvaljujem vam se Sto ste dosli u Hag i
odgovarali na pitanja. Zelim vam sreéan put kuéi. Gledam koliko je sati i ¢ini mi se da ¢ete
na vreme sti¢i na aerodrom.

SVEDOK DUNJIC: Hvala vam najlep3e . Ja se vama zahvaljujem na strpljenju, 3to ste me
slusali.

SUDIJA ORIE: Ja se, pak, zahvaljujem vama $to ste ¢ekali 1 vratili se, opet, danas posle
podne. Mi cenimo to da ste se stavili na raspolaganje i posle podne. E sada, budu¢i da nam
je ostalo jos nekoliko minuta, da profesore Dunji¢u, sada ¢e vas sudski posluzitelj ispratiti iz
sudnice.

(svedok napusta sudnicu)

SUDIJA ORIE: Prvo, hteo bih da proc¢itam jednu kratku odluku.

(Pretresno vece i pravni savetnik se savetuju)

SUDIJA ORIE: Radi se o zahtevu upu¢enom stranama u postupku, a koji se odnosi na dva
svedoka, za koje je Pretresno vece izdalo supboenu 6. i 7. juna 2007. godine. Radi se o
supboeni ad testificandum. 21. juna 2007. godine primili smo dopis u kojem Ministarstvo
pravde Republike Crne gore potvrduje da su svedoci dobili supboenu i da su spremni da
svedoce video-vezom iz Crne gore, ali ne mogu ili nisu voljni da putuju u Hag. U zahtevima
za izdavanje supboene od 1. i 6. juna nalaze se informacije o porodi¢nim prilikama tih
svedoka. lako je, uopsteno, bolje da se svedoci u sudnici, Pretresno vece, ipak, ima na umu
potrebu da se ¢lanovima porodice svedoka ne namecu prevelike poteSkoce 1 smatra da bi u
ovom slucaju moglo biti dobrih razloga zbog kojih svedoci ne mogu ili nisu voljni da
doputuju u Hag. Zato, Pretresno vece poziva strane da iznesu argumente o tome da li ova dva
svedoka, ne znam hoce i biti nekih zahteva za zaStitne mere u vezi sa njima, da li ta dva
svedoka treba da se saslusaju video-vezom iz Crne gore, i ako da, kojeg datuma. Molimo
strane da dostave svoje argumente u pismenom ili usmenom obliku, a usmeno valjda nece biti
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lako, u roku od 48 sati. To je zahtev Pretresnog veca upucen stranama u postupku. I,
konacno, zeleo bih da se raspitam da li su popisi dokaznih predmeta, koji su ponudeni na
usvajanje preko poslednjih svedoka predati Sekretarijatu. Gospodine Dixon, gospodine Guy-
Smith, gospodine Troop.

ADVOKAT DIXON: Da, jesu ¢asni Sude. Ja mislim da su potpuni.

SUDIJA ORIE: Dobro. Pretpostavljam da u vezi sa tim dokaznim predmetima nije bilo
prigovora, kad su prezentirani svedocima. Budu¢i da ¢e se kona¢na odluka doneti kad
svedoci odu ih Haga, da ukoliko bude nekih prigovora, da se ti prigovori izreknu u ¢asu kad
se dokazni predmeti prezentiraju svedocima. Jer, ukoliko kasnije bude prigovora, necemo
moc¢i da dalje postavljamo pitanja o tome svedocima.

ADVOKAT DIXON: Da, ¢asni Sude, da.

SUDIJA ORIE: Da, ja sam samo hteo da vas podsetim na odgovarajuéi postupak. Nije da tu
postoje neki poseban problem u vezi sa time. Gospodine Re, gospodine Dutertre, gospodo
Issa, ne, nije tamo, prosli put je nisam video i ne bih Zeleo da napravim istu pogresku. Imate
li vi sli€an popis, pripremate li sli¢an popis da ga Odbrana pregleda i da se onda materijal
ukljuci u elektronsku sudnicu?

TUZILAC RE: Da, imamo popis dokaznih predmeta za oba svedoka. Mislim da to Odbrana
ve¢ ima, vidim da gospodin Guy-Smith klima glavom. Ali, ako je joS nismo dali
Sekretarijatu, dacemo.

SUDIJA ORIE: U redu. Zelimo da to onda re§avamo ¢im ponovo budemo zasedali. Prema
tome, ako nema viSe nista drugo, a ako ima nesto trebate to sada spomenuti jer sve do 16.
necemo biti ovde. Gospodine Dixon.

ADVOKAT DIXON: Jedna kratka stvar u vezi sa profesorom Aleksandri¢cem. Moramo jo$
malo da procistimo njegovu izjavu po 92 ter. Vi se se¢ate da smo mi izneli neke prigovore,
neke je Pretresno vece usvojilo, neke nije 1 na osnovu smernica koje smo dobili od Pretresnog
veca, mi ¢emo pokusati, da prvo procistimo tu izjavu i tek je onda formalno dati na usvajanje
i sada radimo na tome. I ukoliko bude jos nekih preostalih pitanja, to se takode moze resiti
kasnije.

SUDIJE ORIE: Da, kao Sto znate, ukoliko ima neslaganja o izjavama po 92 ter, to reSavamo
u 10 uvece, secate se.

ADVOKAT DIXON: Da.
SUDIJA ORIE: Samo vas ohrabrujem da te stvari reSavamo danju.

(Pretresno vece i pravni savetnik se savetuju)
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SUDIJA ORIE: Jos jedna stvar. Gospodine Re, ekspertski izvestaj gospodina Visnjica, to je
dodatak 63, poslednjem ¢injeni¢énom svedoku gospodinu Avramovi¢u. To nismo uvrstili u
spis. Da li se vi spremate da zatrazite da se gospodin Visnji¢ pozove kao svedok?

TUZILAC RE: Mi smo podneli zahtev da se njegov izvestaj uvrsti po Pravilu 94 bis, kao
izvestaj eksperta. Posledica toga je to da, ukoliko Odbrana Zeli da ga pozove na unakrsno
ispitivanje, onda ¢e biti pozvan da svedoci.

SUDIJA ORIE: Kad ste to zatrazili, podsetite me, je li to ona rana serija, od 12. januara?
TUZILAC RE: Ne, prole nedelje.
SUDIJA ORIE: Aha, prosle nedelje. Dobro, dakle, vi ga necete pozivati kao svedoka?

TUZILAC RE: Daine. U smislu da ¢e on biti svedok Tuzilastva da, ali u smislu da on dode
ovamo da svedoc¢i, samo ukoliko Odbrana bude trazila da ga unakrsno ispita. Ako je to
slucaj, onda imaju onih 30 dana, pretpostavljam da ¢e hteti da on dode ovamo i onda, dakle,
to ide dalje svojim tokom.

SUDIJA ORIE: Dobro. Istovremeno, naravno, ja znam da ¢e Odbrana sigurno izneti jo$
dalje argumente sa tim u vezi, tako da, ako sada treba da ¢ekamo 30 dana, da li da se izvestaj
prihvati ili ne, kvalifikacija i tako dalje ... budu¢i da vi morate i ovako i onako, da postavite
zahtev da vam se dopuni lista svedoka. Jer, ukoliko sam shvatio, zaboravili ste jednog
svedoka u poslednjoj verziji. Jesam li dobro shvatio?

TUZILAC RE: Da, svedok je nestao prilikom korekture popisa, ali je vraéen.

SUDIJA ORIE: Dobro, onda vam preporucujem da, osim zahteva da se ViSnjicev izvestaj
uvrsti po 94 bis, da alternativno trazite i dopunu liste svedoka, kako bi se gospodin Visnji¢
mogao pojaviti kao svedok. Naravno, Odbrana onda moZe da odgovori na taj zahtev i da
kaZe sve ono §to hoce i u vezi sa gospodinom Visnji¢em kao ekspertom i njegovim
izveStajem ili ve¢, Sta god je relevantno u vezi sa gospodinom Visnji¢em 1 izvestajem, koji je
prvobitno bio dodatak 63. izjavi gospodina Avramovica po 92 ter.

TUZILAC RE: Da, napravi¢emo to do ponedeljka.
SUDIJA ORIE: Da, ponedeljak je u redu. Onda, ako nema vise ni¢eg drugog, zavr§avamo

sa radom. Nastavljamo 16. jula u 9.00 ¢asova ujutro, u ovoj istoj sudnici.

Sednica je zavrSena u 15:38 h.

Nastavlja se u ponedeljak, 16. jula 2007. godine u 9.00 h.

%’3’ Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i pamcenje



